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Extended Abstract

Methodology

The objective of the study is to investigate whether there is a significant difference
between laboratory activities conducted with learning together technique which is one of the
cooperative learning techniques and those conducted with conventional instruction based on
student behavior and social relationships. To this end, experimental design with pretest-
posttest control group was used in the study. Semi-structured interview and survey
techniques were utilized for data collection.

Study Group

Study group consisted of 99 pre-service teachers that attended junior Science Teaching
Laboratory Applications course at Firat University, Faculty of Education, Department of
Science Education in 2010 — 2011 academic year fall semester in Elazi§ province. In the

study, groups were determined by random assignment method. A class is determined as the
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control group (n=51) while the other is the experimental group (n=48). In the implementation

process Learning Together technique was used in the experimental group.

Data Collection Tool

In the study, a survey form was used to determine the effects of cooperative learning
method on student behavior, academic and social skills of the students in Science Teaching
Laboratory Applications course. The researcher participated in the course as a participant
observer. In this way, it was aimed to both not affect the behavior of the students and
establish a close contact with groups. Thus, intra-group and inter-group activities were
provided to examine more closely. Observations were conducted by a researcher positioned
passively and far from the students and at a point that would not attract their attention during
the course and based on the criteria set in the survey form. Video cameras were also used
during the observations. The video cameras were placed at different locations to view the
area where the researcher had the least angle of view and where they would affect the
students’ attention the least, and where they would cover the class as much as possible.
Thus, the situations that come to pass in areas that the researcher could not observe or the
details she or he could miss when taking notes could be caught.

A survey form developed by Altiparmak and Nakiboglu (2002) was utilized in the
study titled “Cooperative Learning in High School Biology Laboratory” including 8 main
dimensions and 30 items related to observable behaviors of students. 5-level Likert-type
measurement scale was used to determine the effects of Cooperative Learning Method
(CLM) on behavior, academic and social skills of students. Likert-scale is a 5 level grading
scale from 1 to 5. During group work, students' self-control, device and use the device, data
collection and use of information sources, work participation, discussion and evaluation,
encouragement and reporting results skills was graded by giving points from 1 to 5, and
using the sum of these points arithmetic mean values are calculated. The choices available
on the scale and point ranges are presented in Table 1. The findings were interpreted within
this framework.

Table 1. Scale Selections and Point Ranges

Choice Points Point Range Interpretation
Always 5 4,20-5,00 Highly successful
Mostly 4 3,40-4,19 Successful but could be improved
Often 3 2,60-3,39 Average
Rarely 2 1,80-2,59 Poor
Never 1 1,00-1,79 Cok Zayif
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In the study, individual interviews were conducted with 21 pre-service teachers to obtain
detailed information about the effect of cooperative learning method on students. Interviews
were recorded with an audio recorder. When deemed necessary, additional questions were

asked to the students.

Data Analysis

SPSS statistical software was utilized for the analysis of the data obtained via the survey
form in the study. Arithmetic mean was used when determining the distributions considering
the characteristics of problems and sub-problems.

Analysis of the interviews was conducted with N-Vivo qualitative data analysis software.
The data obtained from the interviews were transcribed into text in computerized
environment to prepare the data for analysis. The questions asked about the implementation
of cooperative learning method were considered as sub-headings and several concepts were
identified based on the views that the students expressed on each question. Thus, the
number of students that were concentrated on the same concept was determined. These
texts were coded with open symbols to facilitate processing. Following the coding process, a
code list was formed and the common items were identified and the main themes of the
study findings were created. Percent and frequency of the answers of the students were
determined. In this context, these themes were defined in the findings section and then

interpreted.

Results and Suggestion
Based on the findings of the study;

1. The findings obtained from the survey form demonstrated that cooperative learning
method had positive effects on student behavior compared to conventional learning
method. It was determined that conventional learning method had positive effects on
students’ academic and social skills.

2. As a result of the analysis of the views of the students on cooperative learning
method, it was determined that they shared positive thoughts on the method and
found the method useful.

Based on the results of the survey form, it was determined that students always
conducted a preliminary preparation before the class. Thus, it was observed that they have
gathered information about the experiments, came to class with different resources, and
utilized these resources during the class. It was also observed that this preliminary
preparation stimulated their will of learning, directed them to act with a plan and cooperate

with each other. It was observed that the students asked questions, made explanations,

25



Arslan, Zengin

exchanged information and ideas and continuously communicated through in-group and
between-groups discussions, and listened, criticized and encouraged one another
(compliments, approvals, support, motivation for participation, etc.). Students found
opportunities to be together with their peers that they had never had an opportunity to work
with in this process. Thus, they had an opportunity to get to know each other better and
establish communications. It was identified that the students were active all the time in this
process. These behaviors were seldom observed in the control group.

Based on the results of the study that are explained above, it could be concluded that
cooperative learning had positive effects on social skills. Due to the roles played in
cooperative learning groups, it was observed that the responsibilities of the students in the
group and their commitment to each other increased. Encouraging and promoting the
student increased participation and self-confidence. Students assisted each other and
learned to work within groups with cooperative learning. They do not only thinking about
themselves, but also their teammates and act with responsibility for them. Students learned
team spirit, to get motivated, to develop the team members’ skills by helping each other, to
listen to their peers, constructive criticism, to study in order, to create and share ideas with
their friends through creative learning in this study.

The findings derived from the views of the students on benefits of the method
displayed similar results. The responses of the participants demonstrated that the items of
“providing meaningful learning, socialization, eliminating conceptual mistakes, providing
being active, looking at facts from different perspectives, increasing motivation, self-esteem,
developing responsibility, working together, learning to share and exchanging information
and ideas, and reducing workload” were loaded. Consequently, it could be argued that
students expressed positive views about the method and found it beneficial. Application
showed that the fact that every student was assigned different tasks created a will to fulfill
this task and since all workload was not assigned to one student decreased the students’
individual burdens. The students were in constant communication with each other before and
after the experiments and the groups were determined by random draw each week to form
the groups with students that have not worked with each other before, resulting in better
socialization and establishing communications with peers they did not know before.
Furthermore, it gave the opportunity to get to know one another better. In addition, intra-
group and inter-group discussions made the students more active, provided them a new
perspective, thus creating more meaningful learning. Arriving at the class more prepared
motivated the students better, and increased their self-esteem in fulfilling their tasks.

As a result, learning together with the collective learning technique helps develop
students’ application skills in technical and scientific processes such as understanding the

objective of the experiment, conducting the experiment independently, observing and
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scrutinizing the results, finding the sources of error and searching for solutions, and creating
new ideas. It was further observed that laboratory activities were fun with cooperative
learning and research, understanding and comprehension skills of the students improved

considerably.

The following recommendations were considered to be appropriate in the light of the
findings of the study. Further studies could investigate other cooperative learning techniques
on social and scientific skills based on the beneficial effects of collective learning technique
of the cooperative learning method. Research periods could be prolonged to observe more
permanent effects. Different techniques of cooperative learning method could be compared
and their effects could be observed. Cooperative learning technique could be utilized in other
courses given its positive effects. The effects of cooperative learning techniques on different

subjects in science and technology course could be scrutinized.
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ADYUEBD Adiyaman Universitesi Egitim Bilimleri Dergisi

isbirlikli Ogrenme Yonteminin Bilimsel ve Sosyal Beceriler
Uzerindeki Etkisi
Ayten Arslant’, Rasit Zengin?

2. Firat Universitesi, Egitim Fakdiltesi, Tiirkiye

MAKALE BILGI OZET

Makale Tarihcesi: Bu arastirmada, isbirlikli Ogrenme Yéntemi (IQY) ile geleneksel dgrenme
Alind1 09.11.2015 yonteminin, Universite o6grencilerinin fen o6gdretimi laboratuar dersindeki
Duzeltilmis hali bilimsel ve sosyal becerileri Uzerindeki etkileri incelenmistir. Arastirmanin
alindi 25.01.2016 drneklemini Firat Universitesi Egitim Fakiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi
Kabul edildi 3.sinifta okuyan 99 &drenci olusturmustur. Arastirmada 6n test-son test
16.02.2016 kontrol gruplu deneysel desen kullaniimistir. Arastirma verileri gdzlem formu
Cevrimigi yayinlandi ve yari yapilandiriimis gérisme teknigi ile toplanmistir. Verilerinin analizinde
30.06.2016 aritmetik ortalama, frekans ve yilzde kullaniimistir. Gérismeler ses kayit

cihaziyla, gobzlemler ise video kamera ile kayit altina alinmistir.
Gorismelerin  analizinde igerik analiz yontemi kullaniimistir. Arastirma
sonucunda isbirlikli Ogrenme Yoéntemi tekniklerinden birlikte 6grenme
tekniginin bilimsel ve sosyal beceriler Gzerinde olumlu etkisi oldugu tespit
edilmistir.

© 2016 AUJES. Tum haklari sakhdir
Anahtar Kelimeler:
isbirlikli Ogrenme, Fen Ogretimi, Laboratuar

Giris

Bilimsel ve teknolojik gelismelerin hayatimiza etkisi guinimuzde agik bir bigcimde
gorulmektedir. Teknolojik gelismeler gelecekte de hayatimizi etkilemeye devam
edecektir. Batin bu gelismeler dikkatle incelendiginde fen derslerinin neden 6nemli
ve gerekli oldugunu anlamamiza yardimci olacaktir. Dodadaki her olay fenin bir
alaniyla ilgili oldugundan fen bilimi yasamin 6nemli bir pargasidir. Fen ve teknoloji;
canli, cansiz, doga ile ilgili her turlu olayla ilgilenmektedir. Bu yuzden, fen ve teknoloji
egitiminin geligtiriimesi icin bu alanda yenilikler yapilmig, bu yenilikler egitim
reformlarinin bir pargasi olmustur (Dogru ve Kiyici, 2005).

Geleneksel ogretimde birgok problemlerle karsilasiimaktadir. Bunlarin basinda
ogretilen bilgilerin kalici olmamasi, 6grencilerin bilgiyi sinav i¢in 6grenip sonra hizla

unutmasi, bilgilerin bir kisminin égrenciler tarafindan anlagsilmamasi ya da yanlis

“Sorumlu yazarin adresi: Firat Universitesi, Egitim Fakiiltesi, llkdgretim Fen Bilgisi Ogretmenligi Blimii, Elazi§
e-posta:aytenarslan23@gmail.com
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anlasilmasi, o6grencilerin 6grendikleri bilgi ve becerileri sonraki hayatlarinda
kullanamamasi gibi problemler gelmektedir. Geleneksel anlayistan kaynaklanan bu
tur sorunlar gidermek icin egitimciler daha etkili, verimli ve gekici 6gretim yontemleri
gelistirmek Uzere bu yonde ¢alismaya baslamislardir (Aydede, 2006).

Ogrenci merkezli egitim anlayisina gore dgrenci derste aktiftir. Ogrenci derste
aktif oldugu icin bilgiyi kendisi kesfeder, soru sorar, sorulara cevap arar, analizler ve
sentezler yapar, arkadaslariyla tartigir, isbirligi yapar, deneyleri kendisi yapar, kendi
cumlelerini kurar, sonuca ulagsmaya calisir, kendi problemlerini kendisi ¢6zer. Bu da
ogrencilerde kendine guveni getirir. Tum bunlar gergeklesirken aktif 6grenme
yontemlerinde ogretmen pasif halde degildir; tam tersine 6gretmen rehberlik yapma
gibi blylk bir sorumluluk tasir. Ogrenci merkezli 6gretim yaklagimlarinda 6gretmen,
ogrencilerin bilgileri kazanma ydntemlerini bulmalarina yardimci olur. Ogretmen,
dersin igerigini ve ydontemlerini 6grenci merkezli olacak sekilde hazirlar (Bilgin, 2006).

Gunumuzde Fen Bilgisi 6gretiminin temel amaci, her geyi bilen bireyler degil;
karsilastigi problemi ¢ozmek icin bilgiye ulasabilen, ulastigi bilgileri analiz ve sentez
ederek problemin ¢6zumuinU gergeklestiren, bilgi Ureten bireyler yetistirmektir. Bu
amaci gergeklestirebilmek icin egitim-6gretim alaninda buyuk gelismeler olmustur. Bu
gelismelerden biriside grupla 6grenme yontemleridir. Grupla 6grenme yontemleri her
ogrenci igin onemlidir. Farkh yetenekleri, gereksinimleri, 6grenme bicimleri olan
ogrencilere gore gruplar olusturulur ve 6grenciler bu gruplarda calismaya devam
ederler. Grupta bulunan her 6grencinin, diger 6drencilerle olumlu etkilesimde
bulunmasi, arag-gereg, bilgi ve becerileri ortak paylasmasi saglanir. Ayrica grup
uyeleri konunun bir pargasindan sorumlu olmakla birlikte, konuyla ilgili galismalarda
da gruba katkida bulunmalidirlar (Cooper & Mueck, 1990).

Grupla 6grenme ydntemlerinden biri de isbirlikli 6grenme yontemidir (Simsek,
Doymus ve Kiziloglu, 2005; Unliusoy, 2006). isbirlikli 6grenme yontemi, egitim-
ogretim aktivitelerinde yerini almaya basladigindan guinumuze kadar gelen uygulama
surecinde, bu yontem ile ¢alisan arastirmacilarin ¢alismalarina paralel olarak degisik
tekniklerle ve uygulamalarla egitimde vyerini almigtir. Bu teknikler; 6grencinin
sayisina, ortamin sosyal yapisina, sinifin fiziki yapisina ve uygulanacak ders ve
dersin konusuna gore gesitlilik gostermektedir (Doymus, Simsek ve Simsek., 2005;
Maloof & White, 2005; Simsek, Doymus ve Simsek., 2008).

Fen bilimleri egitimi dgrencilere verimli, kullanigli ve etkili olarak verilmelidir.

Ogrencileri yarismaya yonlendiren bir sistem, hem sosyal hem de akademik yénden
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gelismelerine de engel olmaktadir. Arkadaslarini rakip olarak goéren bir dgrenciler
onlarla iletisimini koparmaktadirlar. igbirligine gitmeyen bu égrenciler 6grenmelerini
kendi ¢abalariyla saglamaya ¢alismaktadirlar. Fen Bilgisi egitiminde igbirlikli 6grenme
yonteminin kullanilmasinin égrencilerin, akademik ve sosyal becerilerine yonelik

etkisini belirlemek icin bu arastirma yapiimistir.

Yontem

Arastirma Deseni

Arastirmanin amaci Fen Ogretimi Laboratuar Uygulamalari dersinde, isbirlikli
ogrenme yontemi tekniklerinden birlikte 6grenme teknigine dayali laboratuar
etkinlikleri ile geleneksel ogretimle yapilan laboratuar etkinlikleri arasinda, ogrenci
davraniglart ve sosyal iligkiler bakimindan anlamh bir farklihk olup olmadigini
arastirmaktir. Bu amagla arastirmada 6n test-son test kontrol gruplu deneysel desen
kullaniimigtir. Verileri toplamak amaciyla yari yapilandiriimis gérisme ve gdzlem

teknikleri kullaniimigtir.

Calisma Grubu

Arastirmaya katilan calisma grubunu Elazi§ ilinde Firat Universitesi Egitim
Fakultesi, Fen Bilgisi Ogretmenligi Bélimi, 2010-2011 giiz déneminde &grenim
gbren 3. sinif Fen Ogretimi Laboratuar Uygulamalari dersini alan 99 égretmen aday
olusturmaktadir. Arastirmada gruplar segkisiz atama yontemi ile belirlenmigtir. Bir
sinif deney grubu (n=48), diger sinif ise kontrol grubu (n=51) olarak belirlenmigtir.

Uygulama stirecinde deney grubunda Birlikte Ogrenme teknigi kullaniimistir.

Veri Toplama Araci

Arastirma kapsaminda isbirlikli 6grenme yonteminin, Fen Ogretimi Laboratuar
Uygulamalari dersinde &grencilerin davraniglari, akademik ve sosyal becerileri
uzerindeki etkilerini belirlemek amaciyla gozlem formu kullaniimigtir. Arastirmaci
katiimci gozlemci olarak derslere katiimigtir. Bu sekilde hem 6grencilerin
davraniglarinin etkilenmemesi amacglanmis hem de gruplarla yakin temas kurulmasi
amaclanmistir. Boylece grup i¢ci ve gruplar arasi etkinliklerin daha yakindan
incelenmesi saglanmistir. Gozlemler ders boyunca, gozlem formunda yer alan
kriterler esas alinarak gergeklesmigtir. G6zlem uygulamalarinda video kameralar

kullaniimigtir. Kullanilan video kameralar, arastirmacinin goérus agisinin en az oldugu,
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ogrencilerin dikkatini en az etkileyecek ve laboratuari mumkin oldugu kadar ¢ok
kapsayacak bir sekilde laboratuarin birka¢ bolgesine yerlestiriimistir. Boylece
arastirmacinin uzak oldugu yerlerde olup biten durumlarla, not alirken kagirabilecegi
ayrintilarin daha sonra yakalanabilece@i dusunudlmustar.

Gozlem formu Altiparmak ve Nakiboglu (2002)tarafindan “Lise Biyoloji
Laboratuarlarinda isbirliki Ogrenme” adli c¢alismada kullaniimis dgrencilerin
gozlenebilecek davraniglarini igeren 8 ana baglik altinda 30 maddeden olusmaktadir.
iIOY’ nin 6grenci davranislarina, akademik ve sosyal becerilerine etkilerini
belirleyebilmek icin, begli likert tipi derecelendirme o6lgegi kullaniimistir. Likert dlgegi
1’den 5’e kadar olan derecelendirme 0lgegi olup, Olgcek 5 esit pargaya bolinmus ve
her secenege karsilik gelen puan araliklari da belirlenmistir. Grup c¢alismalari
sirasinda, ogrencilerin otokontrol, alet ve cihazlar kullanma, veri toplama, bilgi
kaynaklarini kullanabilme, galismaya katilim, tartisma ve irdeleme, cesaretlendirme
ve sonuglari rapor etme gibi becerilerine 1'den 5'e kadar puan verilerek, bu puanlarin
toplamlarinin aritmetik ortalama degerleri hesaplanmistir. Olcek secenekleri ve puan
araliklari Tablo 1’de verilmistir. Bulgularin yorumlanmasi bu ¢ergevede yapilmistir.

Tablo 1. Olcek Secenekleri Ve Puan Araliklari

Secenekler Puanlar Puan Araligi Degerlendirme

Her Zaman 5 4,20-5,00 Ust diizeyde basarili

Cogunlukla 4 3,40-4,19 Basarih  fakat  gelistiriimesi
gereken

Sik Sik 3 2,60-3,39 Vasat

Nadiren 2 1,80-2,59 Zayf

Hicbir Zaman 1 1,00-1,79 Too Poor

Aragtirmada, isbirlikli 6grenme yoOnteminin Ogrenciler Uzerindeki etkisine
yonelik detayli bilgiler elde etmek amaciyla deney grubunda gorusmelere katiimaya
gonullt 21 6gretmen adayi ile bireysel olarak gorusmeler yapiimistir. Gorismeler ses
kayit cihazi ile kayit altina alinmistir. Gerek goérulduginde o6grencilere bazi ek

sorularda yoneltilmigtir.
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Verilerin Analizi

Aragtirma suresince gozlem formundan elde edilen verilerin ¢ozimlenmesi
amaciyla SPSS istatistik programi kullaniimigtir. Problem ve alt problemlerin 6zelligi
dikkate alinarak dagilimlari belirlemede aritmetik ortalama kullaniimigtir.

Goruismelerin  analizi i¢in icin N-Vivo nitel veri analiz programindan
faydalaniimigtir. Gorusmelerden elde edilen veriler bilgisayar ortaminda yaziya
aktarilmis ve analize uygun hale dénistiriimustir. isbirlikli égrenme yénteminin
uygulamasi hakkinda sorulan sorular birer alt baglk gibi degerlendirilerek her soru
icin 6grencilerin ifade ettikleri gorusleri Uzerinden cesitli kavramlar belirlenmigtir. Bu
yolla kag 6grencinin ayni kavram Uzerinde durdugu ortaya konmustur. Bu metinler
islemeyi kolaylastirmak amaciyla kisa, basit ve acgik semboller halinde kodlanmigtir.
Kodlamanin ardindan, kod listesi olusturularak ortak yonleri belirlenmis ve
arastirmanin bulgularinin  ana hatlarini olusturacak temalar olusturulmustur.
Ogrencilerin verdikleri cevaplarin yiizde ve frekanslari belirlenmigtir. Bu gercevede

temalar, bulgular kisminda tanimlanmig ve yorumlanmigtir.

Uygulama

Uygulama oOncesinde ‘birlikte 6grenme’ teknigi ogrencilere tanitiimistir. Derse
baslamadan énce gruplar kura ile belirlenmistir. isbirlikli gruplardaki égrencilere rolleri
rastgele dagitilmigtir. Bu roller gézlemci; kontrolér, sézcu, kaydedici, malzemeci ve
okuyucudur. Her dersten 6nce rastlantisal olarak 6’sar kisilik gruplar olusturulmus ve
grup Uyeleri gorevlerini kendi aralarinda paylasmiglardir. Bu sekilde deneyler
yapilmis, raporlar yazilmig ve sinifa sunulmustur. Deneyle ilgili ve diger kimelerden
gelen sorular yanitlanmigtir. Degerlendirme rastlantisal olarak segilen bir kiimenin
deneyini anlatmasi, sinifa raporlarini sunmalari seklinde yapilmistir Her ders kiime
notlari not edilmistir. Gorevler her ders degistirilmistir. Uygulamalar sona erdikten
sonra deney grubundan secilen goénullt 21 6grenci ile gorugsmeler yapilmistir. Kontrol
grubunda ise kendi istekleri dogrultusunda altisarli gruplara ayrilmis ve deneyler
yapiimistir. Ogrenciler deneyle ilgili raporlarini hazirlayarak bir sonraki hafta

ogretmenlerine teslim etmiglerdir.
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Bulgular ve Yorum

Bu bolimde, onceki bolumde sunulan arastirma yontemi ile toplanan verilerin,
istatistiksel tekniklerle yapilan ¢ozumlemeleri sonucu elde edilen bulgulara ve bu
bulgulara iligkin yorumlara yer verilmigtir.

Go6zlem sonuglari, gézlem formunun alt bagsliklari dikkate alinarak; Otokontrol,
Alet ve Cihazlar Kullanabilme, Veri Toplama, Bilgi Kaynaklarini Kullanabilme,
Tartisma ve Iirdeleme, Cesaretlendirme, Calismaya Katilim, Sonugclari Rapor
Edebilme davranislarina iliskin sonuclar olmak Uzere 8 ana baslik altinda ele
alinmistir. Deney ve Kontrol gruplarinin aritmetik ortalamalarina bakiimis ve
yorumlanmistir. Kaydedilen gézlem bulgularina asagida yer verilmigtir.

Deney ve kontrol gruplarinin otokontrol davraniglarina iligkin bulgular ve yorum
Tablo 2’de verilmistir.
Tablo 2. Deney ve Kontrol Gruplarinin Otokontrol Davranislara iliskin Aritmetik

Ortalama Sonuglari

DAVRANISLAR Deney Grubu Kontrol Grubu
X X

Oto Kontrol 4,17 2,52

Ogrenmeye istek 4,00 2,58

Planli Hareket 4,33 2,00

On Hazirlik 4,00 2,50

Materyalleri Yerine Koyma 4,33 3,00

Tablo 2’ye goére, deney grubunun otokontrol ana bashgina iliskin aritmetik
ortalamasi (X =4,17), kontrol grubunun ortalamasindan (X =2,52) yiiksektir. Bu
bulguya gdre iQY ile deney grubu égrencilerinin otokontrol davraniglari gdsterme
sikhgr kontrol grubundan daha fazladir. Yani otokontrol davraniglari deney grubu
ogrencileri  ¢ogunlukla gerceklestirirken, kontrol grubu O&grencileri nadiren
gerceklestirmektedir. Alt basliklara bakildiginda deney grubu &grencilerinin planli
hareket ve materyalleri yerine koyma davraniglarini her zaman meydana getirirken,

kontrol grubu 6grencileri bu davraniglari nadiren ve sik sik sergilemektedirler.

Deney ve kontrol gruplarinin alet ve cihazlari kullanma davranisina iligkin

aritmetik ortalama sonuglari Tablo 3’ de verilmistir.
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Tablo 3. Deney ve Kontrol Gruplarinin Alet Ve Cihazlari Kullanma Davranigina iligkin

Aritmetik Ortalama Sonuclari

DAVRANISLAR Deney Grubu Kontrol Grubu
X X

Alet Ve Cihazlar Kullanma 3,92 2,62

Alet ve Cihazlar Tanima 4,00 3,00

Alet ve Cihazlari Kullanabilme 4,00 3,00

Alet ve Cihazlari Paylasma 3,75 2,00

Tablo 3’e gore, deney grubunun alet ve cihazlari kullanma ana bashgina iligkin
aritmetik ortalamasi (X =3,92), kontrol grubunun ortalamasindan (X =2,62) yuksektir.
Bu bulguya gore deney grubu 6grencilerinin otokontrol davraniglari gosterme sikligi
kontrol grubundan daha fazladir. Yani alet ve cihazlari kullanabilme davranislarini
deney grubu oOgrencileri ¢ogunlukla gdsterirken, kontrol grubu o6grencileri sik sik
gostermektedirler. Alt bagliklara bakildiginda alet ve cihazlari tanima ve kullanabilme
davranislarinin deney ve kontrol ogrencileri tarafindan c¢ogunlukla yapilirken,
paylasma davranigsini ise deney grubu o6grencilerinin ¢godunlukla, kontrol grubu

ogrencilerinin ise nadiren gergeklestirdikleri belirlenmistir.

Deney ve kontrol gruplarinin veri toplama davranisina iliskin aritmetik ortalama

sonuglari Tablo 4’ de verilmistir.

Tablo 4. Deney ve Kontrol Gruplarinin Veri Toplama Davranisina iligkin Aritmetik
Ortalama Sonuglari

DAVRANISLAR Deney Grubu Kontrol Grubu
X X

Veri Toplama 4,13 2,13

Gozlemleme 4,33 2,81

Not Alma 3,81 2,08

Deneyle llgili Bilgi Toplama 4,25 1,80

Tablo 4’de gore, deney grubunun veri toplama ana bashgina iliskin aritmetik

ortalamasi (X =4,13), kontrol grubunun ortalamasindan (X =2,13) yiiksektir. Bu
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bulguya gdére deney grubu 6grencilerinin veri toplama davraniglari gésterme sikhigi
kontrol grubundan daha fazladir. Yani bu davraniglari deney grubu ogrencileri
cogunlukla gosterirken, kontrol grubu o6grencileri nadiren gostermektedirler. Alt
basliklara bakildiginda gdézlemleme ve deneyle ilgili bilgi toplama davranislarini
deney grubu o6grencileri her zaman, kontrol grubu o6grencileri sik sik ve nadiren

gerceklestirdikleri belirlenmigtir.

Deney ve kontrol gruplarinin bilgi kaynaklarini kullanabilme davranisina

iliskin aritmetik ortalama sonuglari Tablo 5’ te verilmistir.

Tablo 5. Deney ve Kontrol Gruplarinin Bilgi Kaynaklarini Kullanabilme Davranigina
iliskin Aritmetik Ortalama Sonuclari

DAVRANISLAR Deney Grubu Kontrol Grubu
X X

Bilgi Kaynaklarini Kullanabilme 3,92 1,40

Deney Kilavuzunu Okuma 4,42 1,81

Diger Dokimanlari Okuma 3,42 1,00

Tablo 5’e gore, deney grubunun alet ve cihazlari kullanma ana bashgina iligkin
aritmetik ortalamasi (X =3,92), kontrol grubunun ortalamasindan (X =1,40) yuksektir.
Bu bulguya gore deney grubu o6grencilerinin veri toplama davraniglari gosterme
sikligi kontrol grubundan daha fazladir. Yani bu davranislari deney grubu dégrencileri
cogunlukla gdsterirken, kontrol grubu 6grencileri hi¢cbir zaman gdstermemektedirler.
Alt bagliklara bakildiginda, deney grubunun deney kilavuzunu okuma davranisini her
zaman gerceklestirirken, kontrol grubunun nadiren ve deneyle ilgili diger dokimanlari
okuma davranigini okuma davranisinin deney grubu &grencileri tarafindan
cogunlukla gergeklestirilirken, kontrol grubu &6grencileri tarafindan higbir zaman

gerceklestirimedigi belirlenmistir.

Deney ve kontrol gruplarinin tartigma ve irdeleme davranisina iligkin

aritmetik ortalama sonuglari Tablo 6’ da verilmistir.
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Tablo 6. Deney ve Kontrol Gruplarinin Tartisma ve irdeleme Davranisina iligkin

Aritmetik Ortalama Sonuclari

DAVRANISLAR Deney Kontrol
Grubu Grubu
Tartisma Ve Irdeleme 3,95 2,28
Deney Sonuglari Uzerinde Tartisma 4,00 2,42
Sorulari Cevaplama 4,00 2,50
Soru Sorma 4,00 2,42
Dinleme 4,25 2,50
Aciklama Yapma 4,00 2,42
Fikirlere Saygi Duyma 4,00 2,58
Fikirleri Elestirme 3,67 1,77
Diger Uyelerin Anlayip Anlamadigini Kontrol Etme 3,67 1,67

Tablo 6’ ya gére, deney grubunun Tartisma ve irdeleme ana basligina iliskin
aritmetik ortalamasi (X =3,95), kontrol grubunun ortalamasindan (X =2,28) yuksektir.
Bu bulguya goére deney grubu &grencilerinin tartisma ve irdeleme davraniglarini
gosterme sikhgr kontrol grubundan daha fazladir. Yani tartisma ve irdeleme
davraniglarinin deney grubu o6grencileri tarafindan ¢ogunlukla, kontrol grubu
ogrencileri tarafindan ise nadiren gercgeklestirildikleri belirlenmigtir. Alt bagliklara
bakildiginda, dinleme davranisinin deney grubu 6grencileri tarafindan her zaman,
kontrol grubunun nadiren, diger Uyelerin anlayip anlamadiklarini kontrol etme ve
fikirleri elestirme davraniglarinin deney grubu o6grencileri tarafindan ¢ogunlukla
yapilirken, kontrol grubu Ogrencileri tarafindan higbir zaman yapiimadigi
belirlenmistir.

Deney ve kontrol gruplarinin cesaretlendirme davranigina iliskin aritmetik

ortalama sonuglari Tablo 7’ de verilmistir.

Tablo 7. Deney ve Kontrol Gruplarinin Cesaretlendirme Davranisina iliskin Aritmetik

Ortalama Sonuclari

DAVRANISLAR Deney Grubu Kontrol Grubu
X X

Cesaretlendirme 3,31 1,67

Onaylama 3,90 1,81

Destekleme 3,58 1,81

Ovgli 2,75 1,25

Katilmaya Ozendirme 3,00 1,81
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Tablo 7' ye gobre, deney grubunun cesaretlendirme ana baslidina iligkin
aritmetik ortalamasi (X =3,31), kontrol grubunun ortalamasindan (X =1,82) yuksektir.
Bu bulguya gére IQY ile deney grubu dgdrencilerinin cesaretlendirme davraniglarini
gosterme sikhgr kontrol grubundan daha fazladir. Yani bu davraniglari deney grubu
ogrencileri sik sik gdsterirken, kontrol grubu 6grencileri higbir zaman géstermektedir.
Alt baslklara bakildiginda, onaylama, destekleme, 6vgu davranigini deney grubu
ogrencileri sik sik gosterirken, kontrol grubu 6grencileri hi¢gbir zaman gostermedikleri
belirlenmistir.

Deney ve kontrol gruplarinin caligmaya katilim davranigina iligkin aritmetik

ortalama sonuglari Tablo 8 * de verilmistir.

Tablo 8. Deney ve Kontrol Gruplarinin Calismaya Katihm Davranisina iliskin

Aritmetik Ortalama Sonuclari

DAVRANISLAR Deney Kontrol
Grubu Grubu
Calismaya Katilim 4,23 2,56
Deneyle ilgili Konusma 4,33 2,50
Aktif Olma 4,00 2,35
Alet ve Cihazlari Amaca Uygun Kullanma 4,33 2,88
Birlikte Calisma 4,25 2,50

Tablo 8 e gore, deney grubunun Calismaya Katihm ana bashgina iligkin
aritmetik ortalamasi (X =4,23), kontrol grubunun ortalamasindan (X =2,50) yuksektir.
Bu bulguya gore deney grubu o6grencilerinin veri toplama davraniglari gosterme
sikligi kontrol grubundan daha fazladir. Alt basliklara bakildiginda deneyle ilgili
konugma, birlikte galisma ve alet cihazlari amaca uygun kullanma davraniglarinin
deney grubu tarafindan her zaman, kontrol grubu 6grencileri tarafindan nadiren ve
sik sik yapildiklari belirlenmigtir. Aktif olma davranigini ise deney grubu gogunlukla
gergeklestirirken, kontrol grubu nadiren gerceklestirmektedir.

Deney ve kontrol gruplarinin sonuglari rapor etme davranisina iligkin aritmetik

ortalama sonuglari Tablo 9’ da verilmistir.
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Tablo 9. Deney ve Kontrol Gruplarinin Sonuglari Rapor Etme Davranisina iliskin

Aritmetik Ortalama Sonuclan

DAVRANISLAR Deney Grubu Kontrol Grubu
X X

Sonuglari Rapor Etme 5,00 2,94

Raporu Yazili Sunma 5,00 3,00

So6zli Sunma 5,00 2,88

Tablo 9’ a gore, deney grubunun Sonuglari rapor etme ana basligina iligkin
aritmetik ortalamasi (X =5,00), kontrol grubunun ortalamasindan (X =2,94) yuksektir.
Bu bulguya gére IOY ile deney grubu 6grencilerinin veri toplama davranislari
gosterme sikhgr kontrol grubundan daha fazladir. Yani sonuglari rapor etme
davranisini deney grubu her zaman gergeklestirirken kontrol grubu nadiren
gerceklestirmektedir. Alt bagliklara bakildiginda raporlari yazili ve s6zli sunma
davranislarinin da yapilma sikliginin kontrol grubundan fazla oldugu soylenebilir.

Go6zlem sonuglarina bakildiginda isbirlikli 6grenme ydnteminin dgdrencilerin
hem sosyal hem de akademik yonlerden olumlu etkilerinin oldugu belirlenmistir.
Deney grubundaki 6grencilerin; otokontrol, alet ve cihazlari kullanma, bilgi
kaynaklarini kullanabilme, calismaya katihm, tartisma ve irdeleme, cesaretlendirme
ve rapor edebilme gibi akademik ve sosyal becerilerini geligtirdikleri gortlmektedir.
Bu bulgular diger arastirma sonuclari ile de desteklenmektedir (Okebukola, 1986;
Baird, Lazarowitz & Lazarowitz, 1992; Heady, 1993; Lazarowitz, Lazarowitz & Baird,
1994; Posner & Markstein, 1994; Zales & Colosi, 1996; Trautwein, Racke & Hillman
1997; Colosi & Zales, 1998; Koprowski & Perigo, 2000).

Ogrencilerin isbirlikli 6grenme yoénteminin akademik ve sosyal iligkilerine
etkisine yonelik goruglerinden elde edilen bulgular Sekil 1’ de verilmistir.
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Sekil 1. isbirlikli Ogrenme Ydnteminin Sagladigi Faydalar

“Isbirlikli dgrenme ydnteminin size sagladi§i faydalar nelerdir?” seklindeki
gorusme sorusuna ogrencilerin verdigi cevaplar incelendiginde; akademik ve sosyal
olmak uzere iki baglikta toplandigi gorulmustir. Akademik baghgin altinda“anlamh
ogrenmeyi saglama, kavram yanilgilarini giderme, olaylara farkli agilardan bakmayi
saglama, motivasyonu arttirma, ,bilgi ve fikir aligverisi yapmayi saglama ve is yukinu
azaltma” , sosyal basligin altinda ise “6zguveni arttirma, aktif olmayi saglama,
sorumluluk duygusunu gelistirme, sosyallesmeyi saglama, birlikte ¢alismayi saglama,
paylasmayl o6grenme basgliklarina iliskin yUklemeler vyaptiklari gortulmuastur.
Gorusmeler sonucu 6grencilerin yontemin sagladigi sosyal faydalara verdikleri

cevaplara iligkin frekans ve yuzde sonuglari tablo 10°da verilmigtir.

Tablo 10. Sosyal Faydalara iligkin Frekans ve Yiizde Sonuglari

Sosyal Faydalar Frekans

Yizde
Sosyallesmeyi saglama 17 %81
Ozgiiveni arttirma 4 %19
Aktif olmayi saglama %24
Sorumluluk duygusunu gelistirme 11 %52
Birlikte calismayi saglama 6 %29
Paylasmayi 6grenme 6 %29

Bu sonuglara bakildiginda, 6grencilerin %81’ inin yontemin sosyallesmeyi

sagladigi, gorusunde birlestikleri soylenebilir. Yine 6grencilerin %52’sinin ydontemi
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sorumluluk duygusunu gelistirme, %29unun birlikte c¢alismayl saglama ve
paylasmayi ogrenme, %24’Gnun aktif olmayi saglama ve %19 ‘ununozguveni arttirma
bakimindan faydali buldugu soylenebilir.

Gorusmeler sonucu o6grencilerin  yontemin sagladigi akademik faydalara

verdikleri cevaplara iliskin frekans ve yuzde sonuglari tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11. Akademik Faydalara iligkin Frekans ve Yiizde Sonuglari

Akademik Faydalar Frekans Yuzde

Anlamli 8grenmeyi saglama 13 %62
Kavram yanilgilarini giderme 11 %52
is yukini azaltma 10 %48
Olaylara Farkli Bakma 8 %38
Bilgi-fikir aligverisi 8 %38
Motivasyonu arttirma 6 %29

Bu sonuglara bakildiginda, 6grencilerin %62’sinin yontemin anlamli 6grenmeyi
sagladigi gorugunde birlestikleri sOylenebilir. Yine ogrencilerin %52’sinin yontemi
kavram yanilgilarini giderme, %29’'unun motivasyonu arttirma, %48’inin is yukina
azaltma ve %38’inin olaylara farkh bakma ve bilgi alisverigi yapmaya olanak saglama
bakimindan faydali buldugu séylenebilir.

Bu goruglere gore, ogrencilerin igbirlikli 6grenme yoOntemini sosyal ve
akademik acgidan faydali bulduklari soylenebilir. Uygulamanin yapiimasindan son
derece memnun olduklari ve yontemi 6gretim agisindan, yukarida basliklar altinda
toplanan yonlerden yararli bulduklari bulgusuna ulasildigi sdylenebilir.

Bu bulgular Tungel (2006) ve Gulay'in (2008) igbirlikli 6grenme yontemi
kullanarak yaptiklari aragtirma bulgulari ile értismektedir. GorGgmelerden elde edilen
sonuclar da bu bulguyu desteklemektedir. Deney gruplarindaki 6grenciler yapilan
gorusmelerde yardimlasma, paylasma, dayanigsma, birlikte hareket etme, dinleme,
cesaretlendirme ve motive etmeyi oOgrendiklerini ve gerceklestirdiklerini ifade
etmislerdir. Conway & Gow (1988), isbirlikli 6grenme gibi kiime calismalari igeren
ogretim stratejilerinin sosyal becerileri gelistirdigini, egitim icin bir cergceve sagladigini
belirtmistir. Yine Johnson & Johnson (1984), isbirlikli 5grenmede 6grencilerin ortak bir

amacl basarmak igin birlikte calistiklarini; isbirlikli 6grenme kullanildiginda
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ogrencilerin okulu ve birbirlerini daha ¢ok sevdiklerini ve sosyal becerileri daha etkili
kazandiklarini ifade etmiglerdir
Asagida gorugsme yapilan 5 6grencinin gorigme sorusuna ait cevaplarina yer

verilmigtir:

O-1: “Daha 6nce bilgi sahibi oldugumuz konularla ilgili, farkli goruslerle
kargilastik, yeni bilgiler 6grendik, hepimiz s6z sahibiydik ve surekli aktiftik.
Gorlslerimizi rahatga paylastik bu da daha basarili olmami sagladi.”

O-2: “Herkes Uzerine diisen gorevi yerine getrdi. Herkes bireysel olarak galisti,
bu sorumlulugumuzu arttirdi. Bu da kendime olan guvenimi arttirdi.”

O-3: “Grup tartismalarinda, grup olarak eksik ydnlerimizi tamamladik. Gérev
dagilimi yapildigindan organizasyon sorunu olmadi, derse gorevlerimiz gereqQi
hazirlikli olarak geldik bu da daha kalici 6grenme sagladi. Farkl arkadaslarla ¢alisma
firsati bulduk bu da onlari daha yakindan tanimami sagladi, onlarla sosyal
iligkilerimizi olumlu yonde etkiledi.”

O-4: “Birimizin eksik oldugu ya da iyi olmadi§ bir alanda, gruptaki baska bir
arkadasimiz ona yardimci oluyordu, eksikliklerini gidermesine yardimci oluyordu. Bu
da bizim 6grenmelerimizi pekistirme imkani sagladi.”

O-5: “Gruplarla deney sonlarinda yapilan tartismalarla, fikir aligverisi yaptik,
birbirlerimizin eksikliklerini gordik, tamamlamaya calistik bu da konulari daha iyi

6grenmemi sagladi.”

Sonug¢ ve Tartisma

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore;

1. Gdzlem formundan elde edilen bulgular isiginda, isbirlikli dgrenme ydntemi
ogrencilerin davranislari Uzerinde, geleneksel 6grenme yontemine gore daha olumlu
etkilerde bulunmustur. isbirlikli grenme ydnteminin égrencilerin akademik ve sosyal
becerileri Gzerinde olumlu etkilerinin oldugu belirlenmisgtir.

2. Ogrencilerin igbirlikli 6grenme yodntemine iliskin gérisleri incelendiginde,
ogrencilerin  yonteme iliskin olumlu dusuncelerinin oldugu ve yontemi faydall
bulduklar tespit edilmistir.

Gozlem formunda elde edilen sonuglara gore, deney grubunda o6grencilerin
dersten once mutlaka bir 6n hazirlik yaptiklari belirlenmisti.  Bu kapsamda

deneylerle ilgili bilgiler toplandigi, farkli kaynaklarla derse gelindigi ve ders esnasinda
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bu kaynaklardan faydalanildigi gézlemlenmistir. Bu 6n hazirligin onlarin 6grenme
isteklerini tetikledigi, onlar bir plan dahilinde hareket etmeye ve birlikte ¢aligmaya
yonlendirdigi gozlemlenmigtir. Ders esnasinda o6grencilerin sorular sorarak,
aciklamalar yaparak, bilgi ve fikir aligverislerinde bulunarak ve gruplar arasi ve grup
ici tartismalarla surekli iletisim icinde bulundugu, birbirlerini dinleme, elestirme ve
cesaretlendirme (6vgu, onaylama, destekleme, katilmaya Ozendirme vs.)
davraniglarinda bulundugu gézlemlenmistir. Ogrenciler daha 6nce hig ¢aligma imkani
bulamadiklari arkadaslariyla bu slrecte daha sik bir arada olma imkani bulmusglardir.
Bdylece birbirlerini daha iyi tanima ve iletisim kurma firsatt yakalamislardir.
Ogrencilerin bu slregte surekli aktif olduklari tespit edilmistir. Kontrol grubunda ise bu
davraniglara ¢ok az rastlanmistir.

Bu arastirma, yukarida agiklanan sonuca gore isbirlikli 6grenmenin sosyal
beceriler Uzerinde olumlu etkileri oldugunu saptamiglardir. isbirlikli 6grenme
gruplarindaki roller sayesinde, 6grencilerin grup i¢indeki sorumluluklarinin ve birbirine
baghliklarinin arttigi  gézlenmistir. Ogrenciyi cesaretlendirmek ve tesvik etmek,
katiimi ve 6zglveni arttirmistir. isbirlikli égrenme ile dgrenciler birbirlerinin
ogrenmesine yardim etmekte ve grup iginde calismayl 6grenmektedir. Sadece
kendilerini degil, takim arkadaslarini da dusunup onlara kargi sorumluluklarinin bilip
ona gére davranmaktadirlar. Ogrenciler bu galismada, igbirlikli 6grenme ile takim
ruhunu, motive olmayi, birbirilerine yardim ederek grup Uyelerinin becerilerini
gelistirmeyi, karsilikli iyi iletisimi, arkadasini dinlemeyi, yapici elestiri yapmayi, sirayla
calismayi, arkadaslari ile fikir Gretmeyi ve paylasmayi 6grenmiglerdir

Ogrencilerin yéntemin faydalarina iliskin gorislerinden elde edilen sonuclarda

“*

bu bulgular destekler niteliktedir. Katilimcilarin cevaplar incelendiginde; “ anlaml
ogrenmeyi saglama, sosyallesmeyi saglama, kavram vyanilgilarini giderme, aktif
olmayi saglama, olaylara farkli agilardan bakmay! saglama, motivasyonu arttirma,
O0zguveni arttirma, sorumluluk duygusu gelistirme, birlikte c¢aligmayl saglama,
paylasmay! 6grenme, bilgi ve fikir aligverisi yapmayi saglama ve is yukinu azaltma”
basliklarina iligkin yuklemeler yaptiklari gértlmustir. Bu bulgular 1siginda égdrencilerin
yonteme iligkin olumlu gorusler dile getirdikleri ve yontemi yararli bulduklari sonucu
ortaya ¢cikmistir. Uygulamaya bakildiginda her bir 6grenciye farkl gorevler verilmesi
ogrencilerde bu gorevi yerine getirme bilincini uyandirmistir ve butin igin bir
ogrenciye yuklenmemesi Ogrencilerin  is  yukind azaltmistir.  Deneylerin

yapilmasindan dnce ve sonra 6grencilerin birbirleriyle sirekli iletisim halinde olmasi,
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ogrencilerin her hafta rastgele belirlenmis kisilerle grup olusturmalari onlara sinifta
daha o6nce c¢alismadiklari kisilerle bir araya gelmeleri daha kolay iletisim kurmalarini
ve sosyallesmelerini saglamigtir. Ayrica 6grencilere birbirlerini daha iyi tanima firsati
vermigtir. Bunun yani sira grup i¢i ve gruplar arasi bilgi ve fikir alisverisleri,
tartismalar ve paylasimlar 6grencileri daha aktif hale getirmis, olaylara farkl agilardan
bakmalarini saglamig, dolayisiyla daha anlamli 6grenmeler meydana getirmistir.
Derse hazirlikh gelmek oOgrencilerin daha iyi motive olmalarini, Uzerlerine dusen
gorevleri yerine getirmeleri kendilerine olan guvenlerinin artirmistir.

isbirlikli 6grenme ile laboratuar etkinliklerinin zevkli gectigi, ©6grencilerin
arastirma, konulart anlama ve kavrama becerilerinin blyuk Olcide arttig

goralmustar.
Oneriler

Elde edilen sonuglara gore su tavsiyeler uygun goriilmektedir. isbirlikli 6grenme
yonteminin birlikte 6grenme tekniginin olumlu etkilerine bakildiginda diger igbirlikli
ogrenme tekniklerinin sosyal ve bilimsel beceriler Gzerindeki etkileri arastirilabilir.
Arastirma sureleri daha uzun tutulabilir bdylece daha kalici etkiler gézlemlenebilir.
isbirlikli 6grenme ydnteminin farkli tekniklerinin karsilastirmalari yapilabilir bunlarin
etkileri gdzlemlenebilir. igbirlikli 6grenme tekniginin bu olumlu etkilerine bakilarak
diger derslerde kullanilabilir. isbirlikli 5grenme teknikleri fen ve teknoloji dersinin farkli

konulari Uzerindeki etkileri arastirilabilir.
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