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FIRAT UNIVERSITESI IDKAB OGRENCILERININ DiN-
FELSEFE ILISKISINE YONELIK GORUSLERI

The Views of Firat University IDKAB Students About
Religion and Philosophy
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Oz:Bu makalede din ve felsefe alanlarinin birbirleriyle olan iliskileri incelenmektedir.
Diisiince tarihi incelendiginde din ve felsefe arasindaki iliskinin ¢ok eski oldugu
goriilmektedir. Hem din hem de felsefenin tanimlanma ¢alismalarina baktigimizda iki
alan icin de herkesin iizerinde anlastigr bir tanimin olmadigr ifade edilebilir. Din,
felsefeden oncedir ve din hakkinda felsefi diisiincenin tam anlamiyla ne zaman
basladigin1 sdylemek kolay degildir. Din ve felsefe, zaman zaman is birligi yapmus,
zaman zaman da catismustir. Felsefe icin din, incelenecek konulardan biridir. Bu
nedenle ikisi de karsilikli olarak birbirlerine etki etmistir. Islam kiiltiiriine felsefenin
girmesiyle birlikte Miisliimanlarin ona kars1 farkli tutumlar takindiklari, filozoflarin ise
felsefe ile dini zaman zaman uzlastirma yoluna giderek, bazen de karsi gikarak orta bir
yol tutmaya calistiklar goriilmektedir. Ozellikle Kindi, Farabi, Ibn Riisd ve Gazali bu
caligmalarin  Onciisii olmus ve savunduklart fikirler giiniimiizde de etkisini
stirdiirmiistiir. Bu arastirmada giiniimiizde hem dini bilimler hem de felsefe dersleri
alan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Egitimi Béliimii Ogrencilerinin din -felsefe
iligkisine yonelik diisiinceleri tespit edilmeye ¢alisilmustir.

Anahtar Kelimeler: Din, Felsefe, Islam, Filozof, Din-Felsefe Iliskisi, Diisiince,
Felsefi Diistince.

Abstract:In this article the relation between religion and philosophy is searched. If the
blief history is investigated, it is seen that the relation between religion and philosophy
is very ancient. There is no commen definition in both areas. When we look at the
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studies both of religion and philosophy. The religion comes before philosophy and it
isn’t easy to say when begins philosophical belief about religion. But sometimes
religion and philosophy coopareted and sometimes they were in conflict. Religion is a
subject that must be searched for philosophy. For this reason they affect each other.
With the entering of philosophy in Islam culture, it is seen that Muslims had a different
attitude, and philosophers want sometimes cooparete the religion and philosophy and
sometimes they objected. So they wanted to balance both of them. Especially Kindi,
Farabi, Gazali and ibn Riisd are pioneer of these studies. And their thinkings still have
effects. In this search it is investigated that the views of primary education religious
cultur and moral knowledge teaching students who have philosophical and religious
lessons.

Keywords: Religion, Philosophy, Islam, Philosopher, The Relation Of Religion And
Philosophy, Philosophical Belief.

DIN-FELSEFE iLISKiSINE GENEL BAKIS

Din insanlar1 kokli bir bigcimde etkisi altina alan, hayatin her
safhasinda etkili olan ilkeler koyan temel alani ifade etmektedir. Din var
oldugundan beri din ilizerine diisiinme de var olmus ve var olmaya devam
edecektir. Insanlarm bilgi edinme gayretleri sonucunda ortaya ¢ikan felsefe
de insanlara bakis ac¢is1 kazandirma, sorgulayici tutum kazandirma
anlaminda katki saglayan baska bir alani olusturmaktadir. Din iizerine
diistinme, sorulara cevap verme asamasma gegcildiginde din ile felsefenin
iligkisi sd6z konusu olmaktadir. Bu nedenle diisiince tarihi gbézden
gecirildiginde din ile felsefe arasindaki iliskinin olduk¢a eski oldugu
goriilmektedir. Insanlar iizerinde etkili olan bu alanlar farkli agilardan
incelenmis, tanimlanmaya c¢alisilmis bunun sonucunda da ¢esitli goriisler
ortaya ¢ikmustir.

Din {izerine yapilan c¢aligmalara bakildiginda birgok din ve din
anlayis1 mevcut oldugu i¢in “Din nedir?” sorusuna cevap olacak iizerinde
herkesin anlastig1 bir tanim yapmak olduk¢a zordur. Bu tanimlardan birine
gore din; “ferdi ve ictimai yani bulunan, fikir ve tatbikat agisindan
sistemlesmis olan, inananlara bir yasama tarzi sunan, onlar1 belli bir diinya
goriisii etrafinda toplayan bir kurum, Yiice ve kutsal bir yaraticiya isteyerek
baglanma, teslim olma, O’nun iradesine tabi olma”* olarak tanimlamaktadir.
Burada sayilan ozelliklere bakildiginda din insanin hayatini her alanda
kusatmaktadir. Islam Dini bu kusatmay1 saglayabilmek icin insandan iradi
bir kabullenme istemekte ve bu kabullenmeyi saglayacak olanin da akil
olduguna vurgu yapmaktadir. Vahyin muhatabinin akil oldugunu bizzat
Kur’an-1 Kerim’deki bircok ayet” bize bildirmektedir. Bu ayetlere

Mehmet Aydin, Din Felsefesi, Selguk yayinlari, 3. Baski, Ankara, 1992, s.6.
Bu ayetlerden bazilar1 sunlardir: “Apacik mucizeler ve kitaplarla (génderildiler).
Insanlara, kendilerine indirileni agiklaman ic¢in ve diigiiniip anlasinlar diye sana da bu
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bakildiginda “akletme”, “diisiinme” ve “anlama” gibi kavramlarin 6nemine
dikkat ¢ekilmekte, insanin etrafinda olanlar1 aragtirmasi, edindigi bilgileri
sorgulamasi ve dogruya ulagmasi tavsiye edilmektedir.

Dinin temel problemleri agiklanmaya c¢aligilirken kullamilan felsefi
metodun katkisini inkar etmek miimkiin degildir. Felsefi metot kullanilarak
din izerine agiklamalar yapmaya c¢alisan disiplin din felsefesi olarak
isimlendirilmektedir. Din felsefesini, dinin ‘felsefi acidan ele alinmas1 yani
din hakkinda bir diislinme ve tartigma, dinin temel iddialar1 hakkinda
rasyonel, objektif, simullii ve tutarli bir tarzda diisinmek ve konusmak’?
olarak agiklanan tanimlarindan birine bakildiginda dinin, felsefeyle olan
iligkisi daha net olarak ortaya ¢ikmaktadir. Burada sayilan 6zellikler dikkatle
incelendiginde dinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in akli temellendirmeler
gerektiren alanlarinda felsefi metodun disinda bir segcenek olmadigi
goriilmektedir. Baska bir ifade de ise din felsefesi yapmaktaki amacin ‘dinin
temel problem ve konularmi rasyonel olarak anlamak, agiklamak ve
degerlendirmek’® oldugu belirtilmektedir. Kur’an-1 Kerim’deki birgok ayette
de inananlardan diisiinmeleri, incelemeleri, akletmeleri, ibret almalar1 ve
bilingli birer mii’min olmalarinin istenmesi bundan farkli bir sey degildir.
Akil  melekesini kullanamayanlarin, akil balig olmayanlarin dinin
emirlerinden muaf tutulmasi1 da yukarida ifade edilenleri desteklemektedir.
Biitin bu saydigimiz eylem bigimleri de felsefi metotla paralellik
gostermektedir. Bu anlamda din ve felsefenin gatismasmdan bahsetmek
yerine dini anlamada felsefenin desteginden bahsetmek daha dogru olacaktir.

Felsefenin de biitiin ¢aglar, biitiin kiiltiirler ve biitiin filozoflar i¢in
gegerli olacak sekilde taniminin yapilmasinin neredeyse imkansiz oldugu
ifade edilmektedir.* Yapilan felsefe tanimlarina bakildiginda bu farkhlik ve
cesitlilik agikga goriilmektedir. Genel olarak felsefe, bilgelik sevgisi, hikmet
sevgisi anlamina gelirken filozof hikmeti seven olarak anlasilmaktadir. S.
Hayri Bolay, felsefenin eski caglardan beri varlik, doga, bilgi, ruh, hayat,
O0lim ve insan tlizerinde diisiinmiis bu konularda akla takilan sorulari
yanitlama cabasi i¢cinde oldugunu ve onun akli bir faaliyet olarak glinlimiize
kadar geliserek etkisini artirdigini® ifade etmektedir.

Baska bir tamimda ise felsefe “var olanlarin varligi, anlami ve nedeni
iizerine sorularla ortaya ¢ikmus diisiinceler”® olarak ifade edilmektedir.
Descartes(1596-1650) ise felsefe soziinden ‘bilgeligi inceleme’nin

Kur'an't indirdik. ”( Nahl, 44), “Apacik Kitab'a andolsun ki biz, anlayip diisiinmeniz igin
onu Arapga bir Kur'an kildik. ”( Zuhruf ,3), “Andolsun, size icinde sizin i¢in 6giit bulunan
bir kitap indirdik. Hala akillanmaz misiniz? ”( Enbiya, 10), “Ve O, yasatan ve éldiirendir;
gecenin ve giindiiziin degismesi O'nun eseridir. Hala aklimzi kullanmaz misimz?”(
Mii'mintn, 80).

Aydin, a.g.e., s.2-3.

Ahmet Arslan, Felsefeye Girig, Vadi yay., 2. Baski, Ankara, 1996, s.222.

A. Cevizci, Felsefe, Sentez Yayincilik, Bursa, 2007, s.16.

S. Hayri Bolay, Felsefeye Giris, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2. Baski, 2007, s.31.

Bedia Akarsu, Felsefi Terimler Sozliigii, Savas Yay., 3. Baski, Ankara, 1984, s.69.
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anlagilacagini ifade ederken, bilgelikten de yalniz iglerimizde Ol¢iliilik
degil, hayatimizi sevk ve idare i¢in oldugu kadar sagligimizi koruma ve
biitiin zanaatlarm icadi i¢in de insanin bilebildigi biitiin seylerin tam bir
bilgisinin anlasilmas1 gerektigini soylemektedir.’

Tanimlara bakildiginda genel olarak felsefenin insanmin kendisi,
etrafindaki ve hayal diinyasindaki merak ettigi, siiphe ettigi, inandig1 seyleri
sorgulama ve cevap arama sonucunda

elde ettigi bilgiler biitiinli oldugunu ifade edebiliriz. Felsefenin
hakikati ve bilgeligi arama faaliyeti olarak tanimlanmasi, dinin amacimin da
insanlara hakikati gostermek olduguna gore tarihsel ve kavramsal agidan
balkidiginda dinin de felsefenin de 6ziinde hikmetin biiyiikk bir yeri ve
oneminin oldugu acikca goriilmektedir. Kur’an-1 Kerim’de ‘Hikmet"’ten
bahsederek dinin hikmete verdigi Onemi gostermektedir. Felsefede
cogunlukla kabul edilen bilgelik sevgisi anlamiyla hikmet/bilgelige vurgu
yapmaktadir. Descartes, gercekte ancak ve yalniz Tanri’nin tam olarak bilge
olabilecegini, yani her seyin hakikati hakkinda O’nun tam bilgisinin
olacagini ifade etmekle birlikte insanlarmn da 6nemli hakikatler hakkinda az
veya c¢ok bilgi sahibi olduklari oOlgiide az veya ¢ok bilgelik sahibi
olabilecegini belirtmektedir.?

Genellikle felsefe tarihi kitaplarinda iddia edilenin aksine din,
felsefeden Oncedir. Bu diislinceyi savunanlardan Bayrakdar ‘ister felsefi
diisiince Yunanlilarla baglatilsin ister baska milletlerle baslatilsin, din
felsefeden oncedir ve felsefe dinden dogmustur’® demektedir. Bu nedenle
din hakkinda felsefi diisiincenin tam anlamiyla ne zaman basladiginm
soylemek kolay degildir. Tarihi siirece bakildiginda sadece Islam
medeniyetinde degil, diger medeniyetlerde de diisiiniirler ve filozoflar gesitli
sebepler ve sekillerde din ile felsefenin miinasebetini, din ve felsefeye
bakiglar1 i¢inde ortaya koymuslardir. Bu din ve felsefenin konu ve gaye
biitlinliigiinden kaynaklandig1 i¢cin ve dinin felsefeyle birlikte diger insan
ilimlerinin de baslangic1 olmasindan dolay: tabii bir durumdur.™

Eski Yunan’da felsefe, mitoloji ve mahalli inanglar1 elestirerek ortaya
cikmistir. Fakat bu felsefenin dine karsi bir sistem oldugu anlamina
gelmemektedir. Felsefe ile din, zaman zaman is birligi yapmis, zaman zaman
da catismustir. Felsefe icin din, incelenecek konulardan biridir. Bu nedenle
ikisi de karsilikl olarak birbirlerine katki sagladig1 soylenebilir."

" Rene Descartes, Felsefenin Ilkeleri, Cev: Mehmet Karasan, M.E.B. Yay., istanbul, 1977,

5.5-6.

“Allah, hikmeti diledigine verir. Kime hikmet verilirse, siiphesiz ona ¢ok¢a hayir verilmis

demektir. Ancak akil sahipleri diigiiniip ibret alirlar.”, Bakara Suresi, 269, TDVY.,

Ankara, 2005.

Descartes, a.g.e., S.6. L

®  Mehmet Bayrakdar, islam Felsefesine Giris, Ankara U. Ilahiyat Fak. Yay., Ankara, 1988,
s.175-176.

v Age.,s.174.

1 Bolay, a.g.e., 5.30.

*



F.U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16:2 (2011) 53

Ortacagda ise kiiltiirin ana 6gesi din olmustur. Bu nedenle felsefenin
merkezine Tanr1 yerlesmistir. Dolayisiyla bu donemde felsefe, dinin etkisi
altinda deger agirlikli olmustur. Dinin yoriingesine giren felsefe, biitiin
problemlerini dinden, dini diinya goriisiinden almistir. Buna gore
epistemolojinin konusu, Tanr1’ya iligkin bilgi, metafizigin konusu, en bagta
Tanr’nin bulundugunu kabul eden yaratma anlayisiyla sekillenen varlik
felsefesi, etik alaninda da Tanri, degerlerm ve ahlaki ylikiimliiliikklerin nihai
kaynagi olarak telakki edllmlstlr

Ortacagda Hristiyan aleminde kilisenin otoriter egilimi felsefeyi,
insanlar1 dinden uzaklastirdigi, diinyevilige gotiirdiigii, higlikle ruhu ifsat
ettigi igin kotiilemistir. Politik totaliter egilimlerse; filozoflarin sadece evreni
farkli izah ettiklerini, énemli olanin onu degistirmek oldugu diisiincesini
savunarak felsefeyi kotiilemistirler. Bunlarin yaninda felsefenin pratikte pek
fazla ise yaramad1g1 seklindeki elestirel bakis, insan hayatindan kaynaklanan
faydacilik anlayisi™ Ortacagin sonlarina dogru Ocham’li William(1285-
1350) tarafindan kurulan nominalizm® gibi akimlar felsefenin dinden
kopmasina, yalniz teolojiye hizmet eden bir diisiince olmaktan ¢ikip kendine
gore yontem ve amaglari olan bir bilgi kolu olmasma™ etki ederek, batida
felsefeye olumsuz yaklagimlarin sebepleri olarak sayilmaktadir.

Daha sonraki siirecte dzellikle 17. ylizyilda rasyonalizm ile baslayip,
18. yiizyilda aydinlanma felsefesi, 19. yiizyilda pozitivizm, 20. yiizyilda
mantiksal  pozitivizme kadar gelmis olan  bilimin  Olgiitleriyle
dogrulanamadiklar1 gerekgesiyle metafiziksel, dini, ahlaki vb. gibi biitiin
felsefi Onermeleri, yanlishginda 6tesinde anlamsiz sayma derecesindeki
diisiincenin ifrat noktasina varmis olmasi din agisindan bakanlarca felsefenin
olumsuz olarak degerlendirilmesine sebep olarak gosterilmektedir. Bu
akimlarin etkisi ile metafizik, din ve ahlak gibi alanlara olumsuz yaklagimlar
ortaya ¢ikmig ve adeta yok sayilma noktasina ulasilmistir. Boylece bilgelik
idealinden ve insanin varolus ve pratik sorunlariyla ilgilenip ona makul
diistinis ve davramis modelleri sunma gibi sorumluluktan biiyiik olciide
uzaklastirilan felsefe son {i¢, dort asirdir asir1 rasyonalizm ve asiri
rolativizmin etkisi altinda kalmistir. Felsefeye karsi olumsuz yaklasimi
etkileyen bagka bir neden olarak da bu donemdeki felsefe iizerine yapilan
calismalarin, ¢ogunlukla meslekten felsefeci akademisyenlere 6zgii bir ilgi,
bilgi, sevgi ve terminoloji ile iiniversite smlrlarl icinde yapilan bir uzmanlik
ugrasist halini almasi gosterilmektedir.”™ Yani felsefe, felsefe yapmaya
calisanlarla sinirli kalmustir.

2" Cevizci, a.g.e., s.15.

B Neset Toku Islam Felsefesine Giris, Savas Yay., Ankara, 2007, s.13.

Nominalizm: Tiimellerin degil de tek tek nesnelerin asil gergek olduklarini ileri siiren
akimdir.

1% Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Remzi Kitapevi, Istanbul, 1996, 5.186.

B Cafer Sadik Yaren, Din Felsefesi Yazilari, Ensar Yaynlari, Istanbul, 2011, s.8-9.
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Yukarida saydigimiz etkiler sonucu once felsefe ile irtibati kesilen din,
zamanla kendi igindeki hikmet damarini da yeterince canli tutamaz hale
gelmis; boylece hikmetli/bilgece anlayis ve yorumlardan uzak kalip asiri
yorumlarin  zit kutuplarmda degerlendirilmeye ve orneklendirilmeye
mahkim olmustur.™®

Islam iilkelerinde ise felsefeye karsi olumlu tavrin yaninda olumsuz
tavir gelistirmede yukarida saydigimiz nedenler yaninda din anlayisi ve
filozoflarin goriislerinin zaman zaman din ile kars1 karsiya gelmesi de etkili
olmugtur. Batili anlamda felsefe denildiginde ‘dinden bagimsiz olarak
diistinebilme’ anlagilmis olmasi da bu olumsuzlugu desteklemistir. Dinden
bagimsiz diisiinmeyi felsefe kabul etme anlayisi dogal olarak Miisliimanlar
tarafindan olumlu karsilanmamis ve felsefeye karsi olumsuz tavir igerisine
girilmesine neden olmustur.

Islam kiiltiiriine felsefenin girmesiyle birlikte Miisliimanlarm ona
karsi farkli tutumlar takindiklarini, filozoflarin ise felsefe ile dini uzlastirma
yoluna giderek orta bir yol tutmaya calistiklar1 goriilmektedir. Bayrakdar,
felsefe ile dini uzlastirmada Islam filozoflarmn ‘Kindi’nin(796-866) temsil
ettigi, dini esas alip, felsefeyi dine yaklastirmakla uzlasma yapmak
isteyenler’, ‘Farabi’nin(870-928) temsil ettigi, din ile felsefeyi gercege
ulasmada ayr1 iki yol kabul edip, birbirlerini tamamlamada uzlastirma
yapmak isteyenler’, ‘ibn Riisd(1126-1198) ve takipgilerinin olusturdugu din
ile felsefenin tabii olarak birbiriyle uzlasma icinde oldugunu sdyleyenler’*
olarak ti¢ sinifa ayirmaktadir.

Islam diisiince tarihinde gériilen akil ile vahiy ya da felsefe ile din
arasinda koprii olusturma c¢abalarina bakildiginda Kindi’nin dikkate deger
bir roliiniin oldugu konusunda ortak diisiince bulunmaktadir. Aydin,
Kind1’nin felsefe ile d1n1 uzlagtirma yonunde atilmus ilk 6nemli ¢abay1 temsil
ettigini soylemektedlr Alper, Kind1’nin uzlastirma tesebbiisiinii ‘beseri bir
bilgi olan felsefe ile ilahi bir bilgi olan dinin ayni konu ve gayeye yonelik
oldugu’, ‘felsefe ile dinin her ikisinin de hakikati tems11 ettigi’, ‘felsefi
bilgiyi talep etmenin mantiki bir zorunluluk oldugu’™ seklinde ii¢ temel
iddiaya dayandirdigini belirtmektedir.

Erdem ise, Farabi’nin hakikatin tek oldugu, felsefenin bu gergegin bir
yanint dinin de diger bir yanini temsil ettigi diislincesini savundugunu
soylemektedir.”® Farabi’nin felsefe ile dinin birligi tezini, felsefe ile dinin

% Age.,so.

7" Bayrakdar, a.g.e., 5.179.

8 M.'S. Aydmn, “Tiirklerde Felsefe”, Tiirk Diisiince Tarihi, Yay. Haz: H. Gazi Topdemir,
Atatiirk K. Merkezi B. Yay., Ankara 2001, s.1.

¥ Omer M. Alper, Islam Felsejesmde Akal- Vahiy Felsefe-Din iliskisi, Kitapevi Yay., 2.
Baski, Istanbul, 2008, s.20.

2 Hiisamettin Erdem, Problematik Olarak Din-Felsefe Miinasebeti, Sebat Matb., Konya,
1997, s.36.
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konu ve gayesinin ayni oldugu ve bunlarin aym haklkatl olusturdugu
seklindeki iki temel iddia tizerine kurdugu ifade edilmektedir.”

Din-felsefe miinasebeti hususunda en ag¢ik tavri din ile felsefeyi bir
hakikatin iki ayr1 sekilde acgiklanmasi olarak degerlendiren, onlarin
aralarinda bir uzlagsmazliZin bulunmadigi, esas yanlis anlamalarm her iki
tarafin taraftarlarinin taraflar1 yanlis degerlendirmelerinden kaynaklandigini
savunan ibn Riisd’iin ortaya koydugu belirtilmektedir.”” De Boer, Ibn
Riigd’lin irfan sahibi filozoflarin Kur’an’daki ayetleri te’vil etmelerinin caiz
oldugu; zira onlarin yiiksek hakikat nurunun meramini anlayacagi ve bunu
herkese degil, anlama kabiliyeti olanlara anlattiklar1 diislincesini aktardiktan
sonra sunlar1 sOylemektedir: “Boylece son derece miikemmel bir diizen
kurulur, felsefe ile seriat ahkdmi tam manasiyla bir digeriyle uyusur, zira
bunlarin gayeleri ayni degildir. Bunlarin arasindaki miinasebet, teori ile onun
uygulamasi arasmdaki miinasebete benzer. Filozof, dini, esas fikri
dolayisiyla ele alir; oyle ki, felsefe hicbir yonuyle dini reddetmez Bununla
birlikte felsefe, gercegin en yuksek formudur.”

Islam’da felsefi diisiincenin gerilemesinin baslangic1 genellikle ibn
Riisd’den sonra, yani XII. Yiizyil ile bagladigi kabul edilmektedir. Bagka bir
goriis ise, Islam diinyasinda en son ortaya cikan felsefi akimin XIV.
Yiizyilda Ibn Haldun(1332-1406) ve tarih felsefesi veya sosyal ilimler
felsefesi oldugunu, bundan sonraki donemlerde daha onceki filozoflarin
goriislerini yeni damgasiyla gececek filozofun olmadig1 igin islam’da felsefi
dusuncenln gerilemeye baslamasmimn Ibn Haldun dan sonraki bir tarihte
gbrmenin daha dogru olacaginm ifade etmektedir.?

Ulken(1901-1974), ibn Sina(980-1037) sonrasi onun eserlerinin her
tarafta okunmasi, tenkit ve serh edilmesinin de katkisiyla felsefe ve mantik
¢aligmalarmin biiyiik bir hiz kazanmakta oldugunu, ancak bu inkisafin b1r1
Gazali’nin(1059-1111) kelam sahasindaki hiicumlari, digeri Mogol istilas1®
olmak iizere iki olayin felsefe ve mantik alanindaki yavaslamanin sebebi
olduguna vurgu yapmaktadir. Bayrakdar da felsefedeki gerilemenin

sebeplerinden biri olarak XIII. yilizyillin sonlarina dogru Mogol
istilalar1 ve Hach seferleri sonucunda Islam birligi ve dinini tehdit eden
unsurlarin ortaya cikarak siyasi ve sosyal istikrarsizligin baglamasini,
bunlara bagli ve paralel olarak da dini ve mezhebi grup geklsmelerlmn hat
safhaya ¢ikmasi sonucunda Selef¢iligin® canlanmasini gostermektedir. %

2 Alper, a.g.e., s.74.

2 Erdem, a.g.e., 5.37.

3 T.J.De Boer, Islam’da Felsefe Tarihi Cev: Yasar Kutluay, Anka Yay., 2. Baski, Istanbul,
2001 s.236.

% Bayrakdar, a.g.e., 5.129-130.

% 7. Ulken, Tirk Tefekkiir Tarihi, YKY Yay., Istanbul, 2004, s.172.

* Selefcilik, Kur’an ve Hadisin sadece zahiri anlaminin bir dunya kurmaya yeter oldugunu,
insanin ne onlar1 yorumlamaya ne de onlara ilave olarak baska &gretiler ve miiesseseler
meydana getirmesi igin bir ¢aba harcamasim gereksiz bulan akim.

% Bayrakdar, a.g.e., 5.130-131.
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Gecmisten giiniimiize Selef¢iler basta olmak iizere benzer diislinceyi
savunanlar genelde nakli ilimlerle yetinmeyi yeterli saymus, akli ilimlerle
ugragsmay1 olumsuz karsilamis ve bu ilimlere karsi oldukga kati bir tutum
takinmislardir. Bu diisiinceleri savunanlar islam alemindeki gerilemenin ve
cesitli olumsuzluklarin sugunu basta felsefe olmak tizere akli ilimlere
yiiklerken, dini-mezhebi goriis ayriliklarmi, siyasi ¢ekismeleri gerilemenin
sebepleri arasinda gérmemislerdir. Bu diisiince sonucunda da felsefeye karsi
olumsuz bakisin arttig1 goriilmektedir.

Ulken’e gore Selguklular devrinden itibaren felsefi diisiince yavas
yavag zayiflamaya baslamustir. Bir taraftan Arap halifeleri felsefeye karsi
miisamahasiz davrandiklar1 gibi, diger taraftan biitiin Tirk memleketlerinde
medrese kuvvetlendik¢e taassup artmis oldugu i¢in fikir hayat1 yalniz kelam,
matematik, astronomi gibi bazi miisbet ilimlerle smirl kalmistir.”” Buna
benzer baska bir ifadede Islam’da felsefenin gerilemesinin ikinci nedenini
akli ilimlere olumsuz 8yaklaslmlar sonucunda miisbet bilimin gerilemesi
olarak gostermektedir.”® Selefei diisiincenin sadece miisbet bilimin degil,
bizzat dini ilimlerin de gelismesine engel oldugu sOylenebilir. Miisbet
bilimlerdeki gerilemenin ayni zamanda diisiincenin de dondurulmasi
anlamma geldiginden gelisme Oniindeki engelin felsefe degil akli ilimlere
karsi duranlar oldugu ve felsefenin verdigi zarardan daha biiyiik zarar
verdigini sdylemek daha dogru olacaktir. Cinkii dini en gilizel sekilde
anlamak ve yasamak i¢in Ozellikle dinin dogrudan anlasilamayan yoruma
gerek duyulan konularinda felsefi metoda ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bayrakdar, Islam’da felsefenin gerilemesinin {i¢iincii nedenini ise
Gazali’nin Yanlis anlasilmasi olarak belirtmektedir. Ona gore, Gazali’nin,
Aristoteles(M.0.384-322), Farabi ve Ibn Sina gibi filozoflarm bazi metafizik
goriislerine yonelttigi genis ¢apli ve sistematik tenkid ve hiicumu, kendinden
sonraki bir¢ok kimse tarafindan gerek maksath ve gerekse onu anlamaksizin
bizzat felsefeye reddiye olarak goriilmesi veya gosterilmesi, Islam’da
felsefenin gerilemesinin baska bir sebebidir. Gazali’den 6nceki filozoflar
birbirlerini tenkid ederken daha ziyade ya siurf felsefi cihetten veya bilimsel
cihetten tenkid etmislerdir. Gazali bu iki cihete ilaveten bir de dini ciheti isin
icine sokmus ve ona daha ¢ok 6nem vermistir. Iste Gazali’nin tenkitlerinde
dini ciheti de isin i¢ine katmasi, tenkitlerinde sik sik ayet ve hadislere atifta
bulunmasi, kendinden sonraki bir¢ok kimsede sanki onun felsefeyle dini tam
bir zithk icinde gordiigii izlenimini uyandirmistir. Gazali, filozoflarin
goriiglerini tenkit ederken, felsefenin degil, onlarin sahsi goriiglerini tenkit ve
reddettigi goriilmiistiir. Bunu yaparken ayet ve hadisi kullanmakla beraber
kendi sahsi 6zgiin felsefesini yansitan mantiki, felsefi ve bilimsel goriisleri
de ileri stirmiistiir.

2 {lken, a.g.e., s.172.
% Bayrakdar, a.g.e., 5.132.
° Age., s.133.
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Islam diinyasinda felsefeyi ‘dinin emrinde géren ve dini dgretileri esas
alarak kelami disiinceye yaklastirdig’® belirtilen Gazali, felsefeye karsi
genel tutumuyla daha ¢ok Kindi’yi takip etmistir. Gazali, Tehafiit’il-
Felasife adli eserinde filozoflarm on yedi meselede giinah isledigini iig
meselede ise kiifre girdigini ifade etmektedir. Erdem, Gazali’nin filozoflar1
tekfir etmesinin esas sebeplerinden birinin filozoflarin dinin esaslarini
ilgilendiren konularda kesin delile dayanmaksizin te’vile gitmelerini
gostermekte ve Gazali’nin ise imanin bir yasama ve zevk isi oldugunu, dinin
yaganmasinda akil yolunun de%il kalp yolunun tercih edilmesi gerektigini
diistindiigiinii ifade etmektedir.’

Felsefe-din iliskisi meselesini alan bu disiiniirlerin aralarinda ciddi ve
onemli farklar olmakla birlikte felsefe ile dinin birbirleriyle g¢elismeyip
uzlastigini ortaya koymakta ve bu c¢ercevede kendi iclerinde tutarli gibi
goriinen ¢oziim Onerileri sunmaktadirlar. Bununla birlikte bu filozoflarin
gerek meseleyi ele alislari, gerekse bir takim konular: tahlil ve agiklamalar
Islam diisiince tarihinde oldu;gu gibi bu giinde hakli olarak bir kisim
elestirilere maruz kalmaktadir.®

Biitiin bunlardan baska felsefe ve dinin alan olarak benzerlik ve
farkliliklar1 oldugu aciktir. Felsefe ve dinin Ozelliklerine bakildiginda
ikisinin de hakikati tamimak ve tanitmak amaci bakimindan benzerlik
tagidiklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte din, inananlari agisindan
bakildiginda bilgileri kesin ifadelerle anlatirken felsefe o kadar kesin ifadeler
kullanmamaktadir. Din, felsefenin konu edindigi ‘Tanri var mudir?’ gibi
problemlerine ‘vardir’ seklinde kesin cevaplar verirken, felsefe de bazi
filozoflar ‘Tanr1 vardir’, bazilar1 ‘yoktur’, bazilar1 da ‘bilinemez’
diyebilmektedir.

Din insanlarin bliyiik ¢ogunlugu tarafindan yasanan Kkisisel ve
toplumsal olgu olarak ¢ok genis kitlelere hitap ettigi i¢in daha genis ve daha
kolektiftir. Felsefe ise daha siibjektiftir. Felsefe ve din, aslinda varlik
acisindan oldugu gibi deger (ahlak ve sanat) agisindan da en genel olan
varliga yonelir; ilk sebebi, ilk ilkeleri ve bunlarin evrenle, varliklarla ve
insanla olan iliskilerini ele alarak aciklamak ister.®

Din, genellikle ilahi kaynakli olup vahiy temeline, felsefe ise insan
kaynaklt olup akil ilkelerine dayanmakta oldugundan iki alan kaynak
acisindan da farklidir. Ozellikle ilahi dinler, evreni ve insani vahiyle gelen
bilgileri temel alarak aciklarken felsefe, aklin iirettigi bilgilere dayanarak
ayn1 amaci gerceklestirmeye calismaktadir. Demek ki felsefe ve din, yontem
ve kaynak bakimindan farkli olmakla birlikte konu, ama¢ ve yodnelis
bakimindan benzerlik gostermektedir. Din ve felsefe ozellikle kaynak
yoniinden birbirinden kesin olarak ayrildigi i¢in hicbir sekilde felsefenin

¥ Age., s.105.

' Erdem, a.g.e., 5.41.
%2 Alper, a.g.e., 5.226.
* Bolay, a.g.e., 5.30.
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dinin yerine gegmesi s6z konusu olamaz ancak dinin anlasilmasinda felsefe
cok oOnemli katki saglayabilir. Descartes’in “iman 1g18inin yardimini
aramaksizin, yalniz tabii akil ile gézden gecirdigimizde goriiriiz ki, bu iistiin
iyi, hakikatin ilk nedenlerle bilinmesinden yani, felsefenin inceledigi,
bilgelikten baska bir sey degildir. Biitiin bu seyler tamamiyla dogru
olduklarindan, iyi ispat edilselerdi, onlara inanmakta giicliikte bulunmazdi”*
sozleri bu 6nemi ¢ok giizel bir sekilde ifade etmektedir. Bu nedenle felsefeye
kars1 olumsuz tutum sergilemek yerine felsefenin asli gérevi olan dogruyu
bulmada katki saglayacak bir felsefi diislince tarzi gelistirmek icin ¢aba sarf
etmek gerekmektedir. Descartes’in ‘ahlakimizi diizenleme ve bu diinyada
hayatimizi idare etmek i¢in felsefe Ggrenmek, adimlarimiza onciiliik igin
gozlerimizi kullanmaktan gok daha gereklidir’® ciimlesi bize yol gdsterici
olmalidir.

Din-felsefe iliskisi ele alindiginda goriilmektedir ki aralarmdaki temel
ayrilik, sorularda degil sorulara getirilen ¢6ziimde, verilen cevaplardadir. Bu
cevaplar1 ararken bir yanda nominalizm, rasyonalizm, pozitivizm,
rélativizm, ateizm vs. etkisiyle din ile diyalogdan vazgegirilen ve hakikati
metafizik disinda arayan felsefe ve filozoflarin dine karsit tutumlari, diger
yanda ise dine inanan asir1 fideist ve fanatiklerin etkisiyle felsefe ve
filozoflara olumsuz bakan diigsiincenin gelismesi sonucunda felsefe ve din
arasinda gegmisten gilinlimiize kadar ayrim devam ederek gelmistir.

Kindi, Farabi, Gazali ve Ibn-i Riisd gibi filozoflarin din-felsefe
lizerine ortaya koyduklar1 diislinceler hem kendi dénemlerinde etkili olmus
hem de kendilerinden sonraki doénemlerde etkisini devam ettirmis ve
tartismalar gilinlimiize kadar devam ederek gelmistir. Din-felsefe iliskisi
konusunda gegen zaman siirecinde olumlu ya da olumsuz diisiincelerde bir
degismenin olup olmadigimi gérmek adina arastirilmalar yapilmasinin
onemli oldugu goriilmektedir. Bu arastirmalar sonucunda gerek felsefe
iizerine yapilan ¢aligmalarin gerekse felsefe derslerinin dine yonelik olumsuz
diistincelerin giderilmesi anlaminda 6nemli katkis1 olacaktir. Bu calismada
giiniimiizde hem dini bilimler hem de felsefe dersleri alan Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Egitimi Béliimii Ogrencilerinin din-felsefe iliskisine yonelik
diistinceleri tespit edilmeye calisilmistir.

UYGULAMALI ARASTIRMANIN BULGULARI

Arastirmanin bu bdliimiinde, orneklem alaninda yapilan uygulama
sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda, arastirmaya katilanlarin
olgusal durumlar1 ve Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Egitimi Bolimii
ogrencilerinin felsefe din iliskisine yonelik diisiinceleri ile ilgili analizlere,
sonu¢ ve degerlendirmelere yer verilecektir.

¥ Descartes, a.g.e., 5.8.
® Age.,s7.
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1-ONEKLEM GRUBUNUN OLGUSAL KIMLIKLERI
1.1 Ornelg}em grubunun cinsiyete gore dagilimm
Tablo 1: Orneklemin cinsiyet durumu
Cinsiyetiniz Nedir? N %
Kadin 103 60,2
Erkek 68 39,8
Toplam 171 100,0
Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilanlarin % 60,2 sinin

kadinlardan, % 39,8’inin ise erkeklerden olustugu goriilmektedir.

1.2 Orneklem grubunun yas durumuna gére dagilim

Tablo 2: Orneklemin Yas Durumu

Yas(RECODE)
Kac yasindasimz? N %
19°dan kiigiik 54 31,6
20-23 85 49,7
24-27 26 15,2
28’den biiyiik 6 3,5
Toplam 171 100

Orneklem grubunun yas durumunu gosteren tabloya bakildiginda,
19°dan kiigiiklerin %31,6’y1, 20-23 yas arasindakilerin % 49,7’yi, 24-27 yas
arasindakilerin % 15,2’yi, 28 yasindan biiyliik olanlarm da % 3,5

olusturdugu goriilecektir.

1.3 (")rnelg'lem grubunun boélge olarak dogum yerine gore dagihinm
Tablo 3: Orneklemin bolge olarak dogum yeri

Bolge olarak dogum yeri N %
Giineydogu Anadolu Bolgesi 34 19,9
Dogu Anadolu Bolgesi 66 38,6
I¢c Anadolu Bolgesi 16 9,4
Akdeniz Bolgesi 24 14,0
Ege Bolgesi 9 5,3
Marmara Bolgesi 8 47
Karadeniz Bolgesi 14 8,2
Toplam 171 100
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Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilanlarin % 19,9’nun Giliney
Dogu Anadolu Bolgesi, % 38,6’smin Dogu Anadolu Bélgesi, % 9,4 niin I¢
Anadolu Bolgesi, % 14’niin Akdeniz Bolgesi, % 5,3’niin Ege Bolgesi, %
4,7°sinin Marmara Bolgesi ve % 8,2’sinin de Karadeniz Bolgesi dogumlu
oldugu anlasilmaktadir. Buna gore arastirmada her bdlgeden katilimcinin
temsil edildigi ve en yiiksek oranin da Elazig ilinin konumu itibariyle Dogu
Anadolu Bolgesinde goriildiigii sdylenebilir.

1.4 Orneklem grubunun hayatimin biiyiik cogunlugunun gectigi
yerlesim merkezine gore dagilim
Tablo 4: Orneklemin hayatimin biiyiik ¢ogunlugunun gectigi yer

Hayatimzin biiyiik ¢ogunlugunun gectigi yer N %
Il 82 48,0
flge 35 20,5
Belde 8 4,7
Koy 46 26,9
Toplam 171 | 100

Orneklem grubunun hayatlarmin biiyiik ¢ogunlugunun gectigi
yerlesim merkezine goére dagilimini gosteren tablo incelendiginde,
arastirmaya katilanlardan % 48’nin il merkezinde, % 20,5’nin Ilgede, %
4,7’sinin Beldede, % 26,9’nun da hayatlarinin biiyiikk ¢ogunlugunu kdyde
gecirdikleri anlagilmaktadir.

1.5 Orneklem grubunun ailelerinin ayhk gelir durumuna gore
dagihim
Tablo 5: Orneklemin aile ayhk gelir durumlar
Gelir(RECODE)

Gelir durumu nedir N %
850°den az 78 45,6
851-1201 27 15,8
1202-1552 36 21,1
1553’den fazla 30 17,5
Toplam 171 | 100

Tablo 5 incelendiginde oOrneklem grubunun ailelerinin aylik gelir
durumuna gore dagilimi % 45,6’s1 850°den az, % 15,8’1 851-1201 arasi, %
21,1°1 1202-1552 aras1 ve % 17,5’1i de 1553’den fazla oldugu goértilecektir.
Tablo 5’deki verilere gore arastirmaya katilan katilimcilarin yartya yakininin
(%45) en alt ekonomik diizeye sahip olduklar1 anlagilmaktadir.
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1.6 Orneklem grubunun annelerinin egitim durumuna gore
dagihimm
Tablo 6: Orneklemin annelerinin egitim durumlar:

Anne egitim durumu N %
Okur-yazar degil 57 33,3
Okur-yazar 18 10,5
[lkokul mezunu 81 47,4
Ortaokul mezunu 7 41
Lise mezunu 6 3,5

Universite mezunu 1 0,6
Universite {istii 1 0,6
Toplam 171 100

Tablo 6’daki veriler incelendiginde arastirmaya katilanlarin
annelerinin egitim durumuna goére dagilimi, % 33,3’niin okur-yazar
olmadigi, % 10,5’nin okur-yazar oldugu, % 47,4’niin ilkokul, % 4,1’nin
ortaokul, % 3,5’nin lise, % 0,6’smin Universite ve % 0,6’sinin da tiniversite
istii egitimine sahip oldugu anlasilmaktadir. Buna gore katilimcilarin
annelerinin en yiiksek oranla ilkokul mezunu olduklari, % 33,3 gibi 6nemli
bir yiizdelikle de okur-yazar olmadiklari, tiniversite ve istii egitime sahip
olanlarin birer kisi ile siirli kaldiklar1 g6z oniinde bulunduruldugunda
orneklemin annelerinin egitim diizeylerinin olduk¢a diisiik oldugu
sOylenebilir.

1.7 Orneklem grubunun babalarimin egitim durumuna gore
dagihinm )
Tablo 7: Orneklemin babalarimin egitim durumlari

Baba egitim durumu N %
Okur-yazar degil 9 5,3
Okur-yazar 16 9,4
Tlkokul mezunu 66 38,6
Ortaokul mezunu 28 16,4
Lise mezunu 26 15,2

Universite mezunu 24 14,0
Universite tisti 2 1,2
Toplam 171 100

Tablo 7’deki veriler incelendiginde arastirmaya katilanlarin
babalarmin egitim durumuna gére dagilimi, % 5,3 ’niin okur-yazar olmadigi,
% 9,4’niin okur-yazar oldugu, % 38,6’smin ilkokul, % 16,4’niin ortaokul, %
15,2’sinin lise, % 14’niin iiniversite ve % 1,2’sinin de lniversite {stii
egitimine sahip oldugu anlagilmaktadir. Buna gore katilimcilarin babalarmin
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en yliksek oranla ilkokul mezunu olduklar1 goriilmektedir. Diger egitim
seviyelerinin dagilimlart g6z Oniinde bulunduruldugunda &rneklemin
babalarmin egitim diizeylerinin orta diizeyde oldugu sdylenebilir.

1.8 Orneklem grubunun annelerinin cahisma durumuna gore

dagihimm )
Tablo 8: Orneklemin annelerinin ¢aliyma durumlari
Anne ¢calisma durumu N %
Caligmiyor 168 | 98,2
Caligiyor 3 1,8
Toplam 171 100

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilanlarin annelerinin %
98,2’sinin ¢alismadigi, % 1,8’nin ¢alistig1 goriilmektedir.

1.9 Orneklem grubunun babalarinin meslek durumuna gére

dagihimm )

Tablo 9: Orneklemin babalarimin meslek durumlari
Baba meslegi N %
Memur 15 8,8
Ogretmen 9 5,3
Serbest meslek 28 16,4
Ciftei 30 17,5
Memur emeklisi 22 12,9
Isci emeklisi 7 41
Imam-Hatip 11 6,4
Esnaf 31 18,1
Isci 18 10,5
Toplam 171 100

Tablo 9°daki verilere gére drneklemin babalarinin meslekleri % 8,8’
memur, % 5,3’ O0gretmen, % 16,4’1 serbest meslek, % 17,5°1 cift¢i, %
12,9’u memur emeklisi, % 4,11 Is¢i emeklisi, % 6,4’ Imam-Hatip, % 18,1’
esnaf ve % 10,51 is¢i olarak dagildig: goriilmektedir.

1.10 Orneklem grubunun okuduklari simfa gore dagihmu

Tablo 10: Orneklemin simf durumlar

Simif N %

Birinci smnif (I. Ogretim) 62 36,3
Birinci sinif (II. Ogretim) 47 27,5
Ikinci sinif 43 25,1
Uciincii sinif 19 11,1
Toplam 171 100
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Tablo 10’daki verilere gore Orneklemin okuduklari siniflara gore
dagilimlari, birinci smiflar birinci 6gretim % 36,3, birinci smiflar ikinci
ogretim % 27,5, ikinci smiflar % 25,1, tglincti siniflar % 11,1 seklinde
gergeklesmistir.

1.11 Orneklem grubunun bitirdikleri lise tiiriine gére dagilim
Tablo 11: Orneklemin bitirdikleri lise durumlari

Lise N %

Imam—Hatip Lisesi 141 82,5
Genel Lise 10 5,8
Meslek Lisesi 7 4,1
Anadolu Lisesi 1 0,6
Cok Programli Lise 1 0,6
Anadolu Imam-Hatip Lisesi 10 5,8
Acik Ogretim Lisesi 1 0,6
Toplam 171 100

Arastirmaya katilanlarm bitirdikleri lise tliriine gore dagilimi
asagidaki gibidir: Imam-Hatip Lisesi % 82,5, Genel Lise % 5,8, Meslek
Lisesi % 4,1, Anadolu Lisesi % 0,6, Cok Programli Lisesi % 0,6, Anadolu
Imam-Hatip Lisesi % 5,8, Acik Ogretim Lisesi %0,6. Tablo 11’deki
verilerden arastirmaya katilan katilimcilarin bityiik ¢cogunlugunun (%82,5)
Imam-Hatip Lisesi mezunu olduklar1 anlasiimaktadir.

1.12 Orneklem grubunun okul dis1 din egitimi alip almamalarina
gore dagihmn
Tablo 12: Orneklemin okul dis1 din egitimi alma durumlari

Din egitimi aldimz m? N %
Evet 98 57,3
Hayir 73 42,7
Toplam 171 100

Tabloya gore okul dis1 din egitimi alanlar % 57,3, okul dis1 din egitimi
almayanlar % 42,7 oraninda ger¢eklesmektedir. Buna gore aragtirmaya
katilanlarin yarisindan fazlasinin okul dis1 din egitimi aldiklari, dolayisiyla
da din egitimini okulun yaninda okul dis1 6zel din egitiminden olustugu
anlasilmaktadir.

1.13 Orneklem grubunun okul disi din egitimini nereden
aldiklarina gore dagilim

Tablo 13: Orneklemin okul disi din egitimini nereden alma
durumlar
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Okul dis1 din egitimini nereden aldimz? N %
Kur’an Kursu (Devlet) 68 70,1
Camilerden 15 15,5
Kur’an Kursu (Tarikat) 2 2,1
Yurt (Cemaat) 4 4,1
Vakaf 3 3,1
Medrese 5 52
Toplam 171 100
Cevapsiz 74 43,3

Tablo 13’e gore arastirmaya katilanlarin okul dis1 din egitimini
nereden aldiklarma gore dagilimlart Kur’an Kursu (Devlet) % 70,1, camiler
% 15,5, Kur’an Kursu (Tarikat) 2,1, yurt (cemaat) % 4,1, vakif % 3,1 ve
medrese % 5,2 seklinde gerceklesmistir. Orneklemin % 43,3’ de okul dis1
din egitimini nereden aldiklariyla ilgili olarak cevap vermemeyi tercih
etmiglerdir. Tablodaki verilerden de anlasildigi gibi 6rneklemin biyiik
cogunlugu (% 70,1) okul dist din egitimini Diyanet Isleri Baskanligma bagl
Kur’an kurslarmdan almiglardir.

1.14 (')rnelg}em grubunun kaldiklar: yere gore dagilinm
Tablo 14: Orneklemin kaldiklar: yer durumlari

Nerede kahyyorsunuz? N %
Yurt (Devlet) 2 1,2
Yurt (Ozel) 18 10,7
Ev (Ozel) 108 63,9
Aile yani 41 24,3
Toplam 169 100
Cevapsiz 2 1,2
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Tablo 14 incelendiginde &rneklem grubunun kaldiklar1 yere gore
dagiliminin, % 1,2’si devlet yurdu, % 10,7’si 6zel yurt, % 63,9’u 6zel ev, %
24,31 aile yam seklinde oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilanlarm %
1,2’si nerede kaldiklariyla ilgili soruyu cevapsiz birakmuglardir. Verilere
gore aragtirmaya katilanlarin en az oranla devlet yurdunu, en ¢ok oranla da
ozel evlerde kalmayi tercih ettikleri anlasilmaktadir. Orneklem grubundaki
bireylerle yiiz yiize gerceklestirilen goriismelerden 6zel ev ve 6zel yurtlarin
cemaat yurt ve evleri oldugu anlasilmaktadir. Buna gore soz konusu yerlerde
kalan 6grencilerin oran1t % 74,6 seklinde gerceklesmektedir. Bu durumda
orneklemin kalacak yer konusunda cemaat ev ve yurtlari tercih etmek
zorunda kaldiklarinm1 gostermesi agisindan olduk¢a 6nemli goriilmektedir.

1.15 Orneklem grubunun okuduklari béliime isteyerek
gelmelerine gore dagilimm

Tablo 15: Orneklemin okuduklar1 béliime isteyerek gelme
durumlari

Boliime isteyerek gelme N %

Evet 147 86,00
Hayir 24 14,00
Toplam 171 100

Tablo 15°deki veriler incelendiginde &érneklemin % 86’s1 IDKAB
boliimiine isteyerek, % 14’i de bolime istemeyerek geldiklerini
belirtmislerdir. Buna gore verilerden IDKAB béliimiine isteyerek gelenlerin
biiylik cogunlugu olusturduklari anlasiimaktadir.

1.16 Orneklem grubuna gére cemaatin 6zgiir diisiinceyi etkileyip
etkilememesine gore dagilim

Tablo 16: Orneklemin cemaatin o6zgiir diisiinceyi etkileyip
etkilememesi durumlari

Cemaat ozgiir diisiinceyi etkiler mi? N %
Evet 114 67,9
Hayir 54 32,1
Toplam 168 100
Cevapsiz 3 1,8
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Aragtirmaya katilanlardan % 67,9’u cemaatlerin 6zgiir disiinceyi
etkiledigini  diisliniirlerken, % 32,1’i etkilemedigi yOniinde kanat
belirtmislerdir. Orneklemin % 1,8’i de bu soruyu cevapsiz birakmuglardir.
Cemaatlerin 6zgiir diisiinceyi etkiledigini diisiinenlerle yapilan goriismelerde
cemaat igerisindeki bireylerin fikirlerini 6zgiir bir sekilde ifade edemedikleri
ve cemaat yapisi igerisinde belli bir diisiince bigiminin 6ne ¢ikarildigr dile
getirilmistir.

1.17 Orneklem grubunun ailesinde felsefe ile ugrasanlarin olup
olmamasina gore dagihimm

Tablo 17: Orneklemin ailesinde felsefe ile ugrasanlarin olup
olmamasi durumlari

Ailede felsefe ile ugrasan var m? N %
Evet 13 7,6
Hayir 158 92,4
Toplam 171 100

Arastirmaya katillanlardan % 7, 6’simn ailesinde felsefeyle
ugrasanlarin oldugu, % 92,4’niin de ailesinde felsefeyle ugraganlarmn
olmadig1 anlagilmaktadir.

1.18 Orneklem grubunun felsefeyle ilgili gorsel ve yazih yayinlar
takip edip etmemelerine gore dagilinm

Tablo 18: Orneklemin felsefeyle ilgili gorsel ve yazili yayinlar
takip edip etmemeleri durumu

Yayin takibi N %

Evet 54 31,6
Hayir 117 68,4
Toplam 171 100

Tablodaki verilere gore orneklem grubundan % 31,6’smin felsefeyle
ilgili gorsel ve yazili yaynlar takip ettikleri, % 68’4’niin de etmedikleri
anlasilmaktadir.

1.19 Orneklem grubunun felsefeyle ilgili gorsel ve yazih yayinlari
yeterli bulup bulmamalarina gore dagilim
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Tablo 19: Orneklemin felsefeyle ilgili gorsel ve yazili yayinlari
yeterli bulup bulmamalari durumu

Yayim yeterli bulma N %

Evet 43 29,7
Hayir 102 70,3
Toplam 145 100
Cevapsiz 26 15,2

Felsefeyle ilgili gorsel ve yazili yaymlari yeterli bulup bulmama
konusuyla ilgili olarak arastirmaya katilanlarin % 29,7’si evet, % 70,31
hayir cevabini vermislerdir. % 15,2si de herhangi bir cevap vermemiglerdir.

1.20 Orneklem grubunun hangi felsefe derslerini goriip
gormemelerine gore dagihimm

Tablo 20: Orneklemin hangi felsefe derslerini goriip gormedikleri
durumu

Hangi dersler N %

Genel felsefe 102 59,6
Felsefeye giris 48 28,1
Ahlak felsefesi 21 12,3
Toplam 171 100

Orneklem grubunun % 59.6’s1 Genel Felsefe, % 28,1°i Felsefeye
Giris, % 12,3’ de Ahlak Felsefesi derslerini gordiiklerini belirtmislerdir.
Bulunduklar1 smif geregi Felsefeye Giris dersini gorenler, Genel Felsefe
dersini, Ahlak Felsefesini gordiiklerini sdyleyenler ise hem Genel Felsefe
hem de Felsefeye Giris derslerini gérmiiglerdir.

1.21 Orneklem grubunun hangi felsefe dersinin daha faydah
olarak gormelerini gore dagilim

Tablo 21: Orneklemin hangi felsefe dersinin daha faydah gérme
durumu
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Hangi felsefe dersi faydah N %

Felsefeye giris 19 11,2
Ahlak felsefesi 97 57,4
Din Felsefesi 44 26,00
Hepsi 9 5,3
Toplam 169 100
Cevapsiz 2 1,2

Hangi felsefe dersinin daha faydali olduguyla ilgili olarak arastirmaya
katilanlarin % 11,2’si Felsefeye Giris, % 57,4’0 Ahlak Felsefesi, % 26’s1
Din Felsefesi, % 5,30 hepsi seklinde cevap vermeyi tercih etmislerdir. Bu
konuda 6rneklemin % 1,2’si de cevapsiz birakmuglardir.

1.22 Orneklem grubunun felsefeyi tammlamalarina gore dagihimu
Tablo 22: Orneklemin felsefeyi tammlama durumu
Felsefe nedir? N %

Higbir baski ve etki olmadan oOzgiir | 28 18,2
diistinme bi¢imidir

Dogru diisiinme bi¢imidir 20 13,00
Duygu ve diisiinceyi ifade etmedir 5 3,2
Bir bilimi, kavrami neden sonug iligkisi | 2 1,3

i¢inde incelemektir

Hayata  farkli  agilardan  bakma | 17 11,00
sorgulama ve diistinmedir

Elestirel bakma, diislindiigiiniin | 12 7,8
farkinda olma
Arastirmak, arayig i¢inde olmak ve 16 10,4
yolda olmaktir
Diinya gorlisii kazandirma ve gelecegi 7 4,5
yonlendirmede 1siktir
Metafizik diinyay1 diisiinme sorgulama | 10 6,5
ve varlig1 anlama ¢abasi
Soru sorma ve dogru bilgi elde etmedir 15 9,7
Diisiince lizerine diisiinmek derin ve | 12 7,8
bilingli diisiinmektir
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Insan hayatinin bosluklarini mantiksal 6 3,9
olarak dolduran bilim

Tartigsmaktir 1 0,6

Yalanlar biittiniidiir 2 1,3

Biitin  bilim  dallarmin  temelini 1 0,6
olusturan bilimdir

Toplam 154 100

Cevapsiz 17 9,9

Tablo 22 incelendiginde felsefe nedir? sorusuyla ilgili olarak
orneklem grubunun % 18,2’si “Higbir baski ve etki olmadan 6zgiir diisiinme
bicimi”, % 13’0 “Dogru disiinme bicimi”, % 3,2’si “Dogru diisiinme
bicimi”, % 1,3’0 “Bir bilimi, kavrami neden sonug iliskisi iginde
incelemek”, % 11°1 “Hayata farkli agilardan bakma sorgulama ve diisiinme”,
% 7,81 “Elestirel bakma, diisiindiigiiniin farkinda olma”, % 10,4’
“Arastirmak, arayis i¢cinde olmak ve yolda olmak”, % 4,51 “Diinya goriisii
kazandirma ve gelecegi yonlendirmede 151k”, % 6,5’1 “Metafizik diinyay1
diisinme sorgulama ve varligi anlama g¢abasi” % 9,7’si “Soru sorma ve
dogru bilgi elde etme”, % 7,8’1 “Diisiince tizerine diistinmek derin ve bilingli
diisiinmek”, % 3,9’u “Insan hayatinin bosluklarim mantiksal olarak dolduran
bilim”, % 0,6’s1 “Tartismak”, % 1,3’4 “Yalanlar bitiini”, % 0,6’s1 da
“Bitlin  bilim dallarmin temelini olusturan bilim” seklinde goris
belirtmislerdir. Orneklemin % 9,9’u herhangi bir cevap vermemeyi tercih
etmiglerdir. Buna gore elde edilen verilere gore arastirmaya katilanlarin
onemli bir kismu diistinme, 6zgirliik ve sorgulama gibi énemli kavramlara
vurgu yapmaktadirlar. Felsefe nedir? Sorusuna verilen cevaplarin tamami
birlikte degerlendirildiginde de s6z konusu tammlamalarin felsefe bilimin de
yapilan tanimlamalara uygun oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle
orneklemin felsefeye karsi ilgilerinin oldugu ve felsefeyi genel hatlariyla
kavradiklar1 s6ylenebilir.

1.23 Orneklem grubunun felsefenin insana ne kazandiracaklari
diisiincesine gore dagilhimm

Tablo 23: Orneklemin felsefenin insana ne kazandiracag
diisiincesiyle ilgili durumu

Felsefe insana ne kazandirir? N %

Elestirel ve sorgulayici bir bakig 31 20,3
Kendisini ve ¢evresini anlamaya yarar 12 7,8
Farkli diisiinmeyi saglar 11 7,2
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Diislince alanini genisletir derin diisiinme | 28 18,3
ozelligi kazandirir

Diisilinerek dogru karar verme diisiinceleri 15 9,8
ifade etme yetenegi

Diisiince 6zgiirliigl kazandirir 9 5,9

Bilinmeyenler hakkinda soru sorma ve | 12 7,8
cevaplar bulma 6zelligi

Hayata genis agiyla bakarak bir durus bir 12 7,8
goriis kazandirir

Olan1 kabul etmek yerine olayin nedenini | 12 7,8
niginini aragtirma

Dogru -yanlisa bakmaksizin diisiinerek 5 3,3
bilgi elde etme yollar1

Kendine giiveni saglar 2 1,3

Higbir sey kazandirmaz 3 2,0

Bakmakla gormek arasindaki  farki 1 0,7
gosterir

Toplam 153 100

Cevapsiz 18 10,5

Tablodaki verilere gore felsefenin bireylere kazandirdiklariyla ilgili
olarak arastirmaya katilanlardan % 20,31 “Elestirel ve sorgulayici bir
bakis”, % 7,8’1 “Kendisini ve g¢evresini anlamaya yarar”, % 7,2’si “Farkli
diistinmeyi saglar”, % 18,3’ “Diisiince alanim1 genisletir derin diisiinme
ozelligi kazandirr”, % 9,8’1 “Diisiinerek dogru karar verme diisiinceleri
ifade etme yetenegi”, % 5,9’u “Diisiince 6zgirliigii kazandirr”, % 7,8’
“Bilinmeyenler hakkinda soru sorma ve cevaplar bulma ozelligi”, % 7,8’
“Hayata genis agiyla bakarak bir durus bir goriis kazandirir”, % 7,8’1 “Olam
kabul etmek yerine olayin nedenini, niginini arastirma”, %3,3’1 “Dogru -
yanlisa bakmaksizin diisiinerek bilgi elde etme yollar1”, % 1,3l “Kendine
giiveni saglar”, % 2’si “Higbir sey kazandirmaz”, % 0,7’si “Bakmakla
gormek arasindaki farki gosterir” seklinde goriis belirtmislerdir. Orneklem
grubunun % 10,5°1 de felsefenin bireye ne kazandirdigi konusuyla alakali
herhangi bir goriis belirtmemeyi tercih etmislerdir. Buradan hareketle
orneklemin felsefenin kazandirdiklariyla ilgili olarak olumlu gdriislerinin
oldugu ve c¢ok onemli kisilik 6zelliklerinin kazanilmasinda bir ara¢ olarak
degerlendirildigi sdylenebilir.
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2- ORNEKLEMIN FELSEFE DIN ILISKIiSINE YONELIK
TUTUMLARININ BETIMLENMESI

2.1 Felsefe ile dinin birbirlerini tamamlama diisiincesi

Tablo 24
Felsefe ve dinin birbirlerini tamamladigim | N %
diisiiniiriom
Hig¢ Katilmiyorum 15 8,8
Katilmiyorum 62 | 36,3
Fikrim Yok 30 | 175
Katiltyorum 56 | 32,7
Tamamen Katiliyorum 8 4,7
TOplam 171 | 100

Tablo 24’e¢ bakildiginda o6rneklemin felsefeyle dinin birbirlerini
tamamladiklariyla ilgili olarak % 8,8’nin hi¢ katilmadigi, % 36,3’niin
katilmadigi, % 17,5’nin goriis bildirmedigi, % 32,7’sinin katildigi, %
4,7’sinin de tamamen katildig1 goriilmektedir. Bu verilere gore arastirmaya
katilanlarin  yartya yakmimin (%45,1) felsefe ile dinin birbirlerini
tamamlamadigimi diisiindiikleri, % 37,4’niin de olumlu goriis bildirdigi
sOylenebilir.

2.2 Felsefe ve dinin amag¢larinin benzer oldugu diisiincesi

Tablo 25
Felsefe ve dinin amaclarimin benzer | N %
olduguna inamrim
Hi¢ Katilmiyorum 19 11,1
Katilmiyorum 53 31,0
Fikrim Yok 36 21,1
Katiliyorum 57 33,3
Tamamen Katiliyorum 6 3,5
Toplam 171 100

Tablo 25°deki verilere gore Orneklem grubundaki 171 kisiden %
11,1’ini olusturan 19 katilimci, felsefenin ve dinin amaclarinin benzer
oldugu diistincesiyle ilgili olarak hi¢ katilmiyorum, % 31’1 katilmiyorum, %
21,1’ fikrim yok, % 33,31 katiliyorum, % 3,5’1 de tamamen katiliyorum
seklinde goriis belirtmiglerdir. Arastirmaya katilanlarin % 42,1°nin felsefe ve
dinin amaclarmin benzerligi konusunda olumsuz goriise sahip olduklari, %
36,8 nin de olumlu goriise sahip olduklar1 anlagilmaktadir.
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2.3 Felsefe ve dinin oncelikle akla hitap ettigi diisiincesi
Tablo 26

Felsefe ve dinin oncelikle akla hitap ettiine | N | %
inanirim

Hig¢ Katilmiyorum 6 3,5
Katilmiyorum 22 1129
Fikrim Yok 20 | 11,7
Katiliyorum 90 |52,6
Tamamen Katiliyorum 33 19,3
Toplam 171 | 100

Arastirmaya katilanlarin % 3,5’1 Hi¢ Katilmiyorum, % 12,9’u
Katilmiyorum, % 11,7’si Fikrim Yok, % 52,6’s1 Katiliyorum, % 19,3’de
Tamamen Katiliyorum seklinde goriis belirtmiglerdir. Tablodaki verilere
gore orneklemin biiyiik cogunlugu (% 71,9) felsefe ve dinin Oncelikle akla
hitap ettigi konusuyla ilgili olarak olumlu diisiincede oldugu s6ylenebilir.

2.4 Felsefenin dini aklilestirdigi diisiincesi

Tablo 27

Felsefenin dini aklilestirdigine inanirim N | %
Hig¢ Katilmiyorum 3 1,8
Katilmiyorum 33 (19,3
Fikrim Yok 58 |33,9
Katiliyorum 70 | 40,9
Tamamen Katiliyorum 7 4,1
Toplam 171 | 100

Tablo 27 ye gore katilimcilarm % 1,81 Hi¢ Katilmiyorum , % 19,31
Katilmiyorum, %33,9’u Fikrim Yok, % 40,9’u Katiliyorum, % 4,1 Tamamen
Katiltyorum seklinde cevap vermeyi tercih etmislerdir. Tablodaki verilere
gore arastirmaya katilarm yartya yakini (% 45) felsefenin dini aklilestirdigi
goriisiinii destekledikleri goriilmektedir.

2.5 Felsefenin dini temellendirdigi diisiincesi

Tablo 28
Felsefenin dini temellendirdiine inamirim | N %
Hi¢ Katilmryorum 16 9,4
Katilmiyorum 60 | 35,1
Fikrim Yok 54 | 31,6
Katiltyorum 39 | 22,8
Tamamen Katiliyorum 2 1,2
Toplam 171 | 100
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Tablo 28’e gore; 171 kigiden olusan 6rneklem grubunun % 9,4’{inii
olusturan 16 katilimei, felsefenin dini temellendirdigi goriisiine hig
katilmadiginmi belirtmistir. % 35,1°lik kesim de (35 kisi) felsefenin dini
temellendirdigi goriisiine katilmamaktadir.

Katilimecilarin % 22,8°ni1 olusturan 39 katilimci, felsefenin dini
temellendirdigi goriisiine katildigini beyan etmistir. % 22,8’lik kesim de,
felsefenin dini temellendirdigi goriisiine tamamen katilmaktadir. 54 kisi de
(% 31,6) “fikrim yok” yoniinde beyanda bulunmustur.

Tablo’daki verilere gore, aragtirmaya katilanlarin yariya yakimi (%
44,5) felsefenin dini temellendirdigi gortstini  desteklememektedir.
Kanaatimizce, katiimcilarin % 31,6’sinin, felsefenin dini temellendirdigi
goriisiine yonelik fikri olmadigini ifade etmesi incelenmeye deger bir
bulgudur.

2.6 Felsefe ve dinin paralellik arz ettigi diisiincesi

Tablo 29
Felsefe ve dinin paralellik arz ettigini diisiiniiriim N %
Hig¢ Katilmiyorum 10 5,8
Katilmiyorum 58 | 33,9
Fikrim Yok 44 | 25,7
Katiliyorum 56 | 32,7
Tamamen Katiliyorum 3| 18
Toplam 171 | 100

Tablo 29’a gore; katilimeilarin % 5,8’ni olusturan 10 katilimci, felsefe
ve dinin paralellik arz ettigi goriisiine hi¢ katilmamistir. % 33,9’luk kesim de
(58 kisi) felsefe ve dinin paralellik arz ettigi goriisiine katilmamaktadir.

Katilimeilarin % 32,7’sini1 olusturan 56 katilimci, felsefe ve dinin
paralellik arz ettigi goriisiine katildigini beyan etmistir. % 1,8’lik kesim de (3
kisi) felsefe ve dinin paralellik arz ettigi goriisiine tamamen katilmaktadir.
44kisi de (% 25,7) fikri olmadigini belirtmistir.

2.7 Felsefenin din ile catismadig diisiincesi

Tablo 30

Felsefenin din ile catismadi@ina inanirim N %
Hi¢ Katilmryorum 15 8,8
Katilmiyorum 71 | 415
Fikrim Yok 35 | 20,5
Katiltyorum 46 | 26,9
Tamamen Katiliyorum 4 2,3
Toplam 171 | 100

Tablo 30’a gore; orneklem grubunun % 8,8°ni olusturan 15 katilimei,
felsefenin din ile catismadigi goriisiine, hi¢c katilmadigini belirtmistir. %
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41,5’lik kesim de felsefenin din ile ¢atismadigr goriisiine katilmiyorum
seklinde olumsuz yaklagmustir.

Katilimcilarin % 26,9’unu olusturan 46 katilimei, felsefenin din ile
catismadigl goriisine katildigini beyan ederken, % 2,3’lik kesim de,
felsefenin din ile ¢atigsmadigi goriisiine tamamen katilmaktadir. 35 kisi de (%
20,5) felsefenin din ile g¢atigmadigi goriisiine yonelik fikri olmadigini
belirtmistir.

Tablo 30 incelendiginde, aragtirmaya katilanlarin yaridan fazlasimin
(% 50,3), felsefenin din ile c¢atigmadign gorisini desteklemedigi
goriilecektir.

2.8 Felsefenin dini inanclar zayiflattigy diisiincesi

Tablo 31
Felsefenin dini inanclar zayiflattigina inanirom N %
Hi¢ Katilmiyorum 14 | 82
Katilmiyorum 79 | 46,2
Fikrim Yok 28 | 16,4
Katiliyorum 42 | 24,6
Tamamen Katiliyorum 8 | 47
Toplam 171 | 100

Tablo 31’e gore; katihmcilarm % 8,2’si, felsefenin dini inanglari
zayiflattign goriisiine hi¢ katilmiyorum seklinde yaklagmustir. % 46,2°lik
kesim de felsefenin dini inanglar1 zayiflattigi, goriisiine katilmiyorum
seklinde katilimda bulunmustur.

Katilimcilarin % 24,6’smm1 olusturan 42 katilimci, felsefenin dini
inanglan zayiflattig1 goriisiine katildigim ifade etmistir. % 4,7°lik kesim de,
felsefenin dini inanglar1 zayiflattign goriisiine tamamen katilmaktadir. 28 kisi
de (%16,4) fikri olmadigini ifade etmistir.

Tablo’daki verilere gore, arastirmaya katilanlarm ¢ogunlugu (% 54,4)
felsefenin dini inanglar1 zayiflatmadigi gortisiinii desteklemekte, olumlu
yonde katilimda bulunmaktadir. Bu sonu¢ arastirmada ulasilan 6nemli bir
bulgudur.

2.9 Felsefe ve din karsilastirildiginda dinin esas alinmasi gerektigi

diisiincesi
Tablo 32
Felsefe ve din Kkarsilastirildiginda dinin esas | N %
alinmasi gerektigine inanirim
Hi¢ Katilmryorum 3 1,8
Katilmiyorum 9 53
Fikrim Yok 19 11,1
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Katiliyorum 84 49,1
Tamamen Katiliyorum 56 32,7
Toplam 171 100

Tablo 32 incelendiginde; katilimcilarin % 1,8’nin felsefe ve din
karsilagtinldiginda  dinin  esas almmas1t  gerektigi  gorlisine  hig
katilmadiklarini ifade ettikleri goriilecektir. % 5,3’liik kesim de, felsefe ve
din karsilastirildiginda  dinin  esas alinmasi1  gerektigi  goriisline
katilmamaktadir.

Katilimcilarin % 49,1°ini  olusturan 84 katilimci, felsefe ve din
karsilastirildiginda dinin esas alinmasi gerektigi goriisiine katildigini beyan
etmistir. % 32’lik kesim de felsefe ve din karsilastirildiginda dinin esas
alimmas1 gerektigi goriisiine tamamen katilmaktadir. 19 kisi de (% 11,1) fikri
olmadigini belirtmistir.

Tablodan anlagildigina gore arastirmaya katilanlarin ¢ogunlugunun (%
81,8), felsefe ve din karsilastirildiginda dinin esas alinmasi gerektigi
gortisiinii  destekledigi sonucu ¢ikmaktadir. Katilimcilardan 19 kisiden
olusan % 11,1’lik kesimin de konuyla ilgili higbir fikir belirtmemesi
tarafimizdan gayet ilgi ¢ekici olarak degerlendirilmistir.

2.10 Felsefe ve din karsilastirildiginda felsefenin esas alinmasi
gerektigi diisiincesi

Tablo 33
Felsefe ve din karsilastirlldiginda felsefenin | N %
esas alinmasi gerektigine inanirim
Hig¢ Katilmiyorum 50 | 29,2
Katilmiyorum 90 | 52,6
Fikrim Yok 23| 13,5
Katiltyorum 6| 35
Tamamen Katiliyorum 21172
Toplam 171 | 100

Tablo 33 gozlemlendiginde; felsefe ve din karsilastirildiginda
felsefenin esas alinmasi gerektigi goriisiine, 171 kisiden olusan 6rneklem
grubunun, % 29,2°sini  olusturan 50 katilimcinin, hi¢c katilmadigi
izlenecektir. % 52,6’lik kesim de (90 kisi), felsefe ve din karsilastirildiginda
felsefenin esas almmmasi1 gerektigi goriisiine katilmiyorum seklinde
yaklagmustir.

Katilimcilarin % 3,5’nin felsefe ve din karsilastirildiginda felsefenin
esas alinmas1 gerektigi goriisiine katildigim ifade etmistir. % 1,2’lik kesim
de (2 kisi) felsefe ve din karsilastirildiginda felsefenin esas alinmasi
goriigiine tamamen katilmaktadir. 23 kisi de (% 13,5) fikri olmadig1 yoniinde
katilimda bulunmustur.



Yrd. Dog. Dr.Cengiz GUHADAR-Yrd. Dog. Dr. Ali ALBAYRAK

Tabloya gore, arastirmaya katilanlarin bilyiilk ¢cogunlugu (% 81,8),
felsefe ve din karsilastirildiginda felsefenin esas alinmasi gerektigi goriisiine
olumsuz yaklagmaktadir.

2.11 Felsefe ve din karsilastirildiginda ikisinin uzlastirilmasi
gerektigi diisiincesi
Tablo 34

Felsefe ve din Kkarsilastirildiginda ikisinin | N %

uzlastirilmasi gerektigine inanirim
Hig¢ Katilmiyorum 12| 7,0
Katilmiyorum 53 131,0
Fikrim Yok 43 | 25,1
Katiliyorum 56 | 32,7
Tamamen Katiliyorum 7] 41
Toplam 171 | 100

Tablo34’e gore; 171 kisiden olusan Grneklem grubunun % ,7’sini
olusturan 12 katiimci, felsefe ve din Kkarsilastirildiginda ikisinin
uzlastirilmasi gerektigi goriisiine hi¢ katilmadigini ifade etmistir. % 31°lik
kesim de felsefe ve din karsilagtirildiginda ikisinin uzlastirilmas: gerektigi
goriisiine katilmamaktadir.

Katilimeilarin % 32,7’sini olusturan 56 katilimeci, felsefe ve din
karsilastirildiginda ikisinin uzlastirilmas1 gerektigi goriisiine katildigini
beyan etmistir. % 4,1°lik kesim de felsefe ve din karsilastirildiginda ikisinin
uzlagtirilmasi gerektigi goriigiine tamamen katilmaktadir. 43 kisi de (% 25,1)
fikri olmadigini ifade etmistir.

2.12 Felsefe ve dinin aym hakikatin iki ayr1 vechesi oldugu

diisiincesi
Tablo 35

Felsefe ve dinin aym hakikatin iki ayr1 vechesi N %

olduguna inanirim
Hi¢ Katilmiyorum 13 7,6
Katilmiyorum 45 26,3
Fikrim Yok 62 36,3
Katiltyorum 42 24.6
Tamamen Katiliyorum 9 53
Toplam 171 100

Tablo35’e gore; 171 kisiden olusan o6rneklem grubunun % ,7,6’sim1
olusturan 13 katilimci, felsefe ve dinin ayni1 hakikatin iki ayr1 vechesi oldugu
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goriistine hi¢ katilmadigini ifade etmistir. % 26,3’lik kesim de felsefe ve
dinin ayn1 hakikatin iki ayr1 vechesi oldugu goriisiine katilmamaktadir.

Katilimcilarm % 24,6’smi1 olusturan 42 katilimet, felsefe ve dinin ayni
hakikatin iki ayr1 vechesi oldugu goriisiine katildigini beyan etmistir. %
5,3’likk kesim de felsefe ve dinin ayni hakikatin iki ayr1 vechesi oldugu
goriisiine tamamen katilmaktadir. Arastirmaya katilanlardan 62 kisi de (%
36,3) fikri olmadigini ifade etmistir.

2.13 Felsefe ve din catiymasina filozoflarin tavirlarimin sebep
oldugu diisiincesi

Tablo 36
Felsefe ve din catismasina filozoflarin tavirlarimn | N %
sebep olduguna inanirim
Hig¢ Katilmiyorum 3 1,8
Katilmiyorum 17 9,9
Fikrim Yok 44 | 25,7
Katiliyorum 86 | 50,3
Tamamen Katiliyorum 21 | 12,3
Toplam 171 100

Tablo36’ya gore; 171 kisiden olusan drneklem grubunun % 1,8’sini
olusturan 3 katilimci, felsefe ve din catismasina filozoflarin tavirlarinin
sebep oldugu goriisiine hi¢ katilmadigini ifade etmistir. % 9,9’luk kesim de
felsefe ve din catismasina filozoflarin tavirlarmin sebep oldugu goriisiine
katilmamaktadir.

Katilimeilarin % 50,3’tini olusturan 86 kisi felsefe ve din ¢atigmasina
filozoflarm tavirlarmin sebep oldugu goriisiine katildigini beyan etmistir. %
12,3’liikk kesim de felsefe ve din ¢atismasina filozoflarin tavirlarinin sebep
oldugu goriisiine tamamen katilmaktadir. Arastirmaya katilanlardan 44 kisi
de (% 25,7) fikri olmadigini ifade etmistir.

2.14 Felsefenin din ve metafizik disinda sadece akil ile ilgili bir
konu oldugu diisiincesi
Tablo 37
Felsefenin din ve metafizik disinda sadece akil ile | N %
ilgili bir konu oldugunu kabul ederim

Hi¢ Katilmryorum 11| 64
Katilmiyorum 56 | 32,7
Fikrim Yok 341199
Katilryorum 59 | 34,5
Tamamen Katiliyorum 11| 64

Toplam 171 | 100
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Tablo37’ye gore; 171 kisiden olusan orneklem grubunun % 6,4’nii
olusturan 11 katilimci, felsefenin din ve metafizik disinda sadece akil ile
ilgili bir konu oldugu goriisiine hi¢ katilmadigini ifade etmistir. % 32,7’1ik
kesim de felsefenin din ve metafizik disinda sadece akil ile ilgili bir konu
oldugu goriisiine katilmamaktadir.

Katilimcilarin % 34,5ini olusturan 59 kisi felsefenin din ve metafizik
diginda sadece akil ile ilgili bir konu oldugu goriisiine katildigini beyan
etmistir. % 6,4’lik kesim de felsefenin din ve metafizik disinda sadece akil
ile ilgili bir konu oldugu goriisiine tamamen katilmaktadir. Arastirmaya
katilanlardan 34 kisi de (% 19,9) fikri olmadigini ifade etmistir.

2.15 Felsefenin Allaha giden yola 151k tuttugu diisiincesi
Tablo 38

Felsefenin Allaha giden yola 151k tuttuguna | N | %
inanirim

Hi¢ Katilmiyorum 20 | 11,7
Katilmiyorum 431 25,1
Fikrim Yok 38| 22,2
Katiliyorum 61 | 35,7
Tamamen Katiliyorum 9| 53
Toplam 171 | 100

Tablo38’e gore; 171 kisiden olusan 6rneklem grubunun % 11,7’sini
olusturan 20 katilimei, felsefenin Allaha giden yola 1s1k tuttugu diisiincesine
hi¢ katilmadigin ifade etmistir. % 25,1°1ik kesim de felsefenin Allaha giden
yola 151k tuttugu goriistine katilmamaktadir.

Katilimcilarin % 35,7’sini olusturan 61 kisi felsefenin Allaha giden
yola 151k tuttugu goriisiine katildigim beyan etmistir. % 5,3’liik kesim de
felsefenin Allaha giden yola 151k tuttugu goriistine tamamen katilmaktadir.
Arastirmaya katilanlardan 38 kisi de (% 22,2) fikri olmadigini ifade etmistir.

2.16 Akhlin (Felsefenin) vahyin emrine uymasi gerektigi diisiincesi

Tablo 39
Aklin  (Felsefenin) vahyin emrine uymasi | N %
gerektigine inanirim
Hi¢ Katilmryorum 4 2,3
Katilmiyorum 23 13,5
Fikrim Yok 22 12,9
Katilryorum 87 50,9
Tamamen Katiliyorum 35 20,5
Toplam 171 100

Tablo39’a gore; 171 kisiden olusan drneklem grubunun % 2,3’iinii
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olusturan 4 katilimei, aklin (felsefenin) vahyin emrine uymasi gerektigi
diistincesine hi¢ katilmadigini ifade etmistir. % 13,5’luk kesim de aklin
(felsefenin) vahyin emrine uymasi gerektigi goriisiine katilmamaktadir.

Katilimcilarin % 50,9’unu olusturan 87 kisi aklin (felsefenin) vahyin
emrine uymasi gerektigi goriisiine katildigim1 beyan etmistir. % 20,5°lik
kesim de aklin (felsefenin) vahyin emrine uymasi gerektigi goriisiine
tamamen katilmaktadir. Arastirmaya katilanlardan 22 kisi de (% 12,9) fikri
olmadigini ifade etmistir.

2.17 Felsefenin bir metafizik goz oldugu diisiincesi

Tablo 40
Felsefenin bir metafizik goz olduguna | N %
inanirim
Hig¢ Katilmiyorum 8 4,7
Katilmiyorum 30 17,5
Fikrim Yok 62 36,3
Katiliyorum 62 36,3
Tamamen Katiliyorum 9 5,3
Toplam 171 100

Tablo40’a gore; 171 kisiden olusan 6rneklem grubunun % 4,7°sini
olusturan 8 katilimei, felsefenin bir metafizik géz oldugu diisiincesine hig
katilmadigini ifade etmistir. % 17,5’luk kesim de felsefenin bir metafizik
g6z oldugu goriisline katilmamaktadir.

Katilimcilarin % 36,3’{inii olusturan 62 kisi felsefenin bir metafizik
gdz oldugu gorisiine katildigimi beyan etmistir. % 5,3’lik kesim de
felsefenin bir metafizik g6z oldugu goriisiine tamamen katilmaktadir.
Arastirmaya katilanlardan 62 kisi de (% 36,3) fikri olmadigini ifade etmistir.

SONUC

Firat Universitesi Egitim Fakiiltesi [Ikogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Egitimi Boliimiinde okuyan 6grencilerin din-felsefe iliskisine yonelik
goriiglerini tespit ve degerlendirme amaci tastyan arastirmada su sonuglara
ulagilmugtir:

- Aragtirmaya katilanlarin biiytik ¢ogunlugu (% 70,1) okul dis1 din
egitimini Diyanet [sleri Baskanligina bagli Kur’an kurslarindan almislardir.

- Orneklem grubundaki bireylerle yiiz yiize gerceklestirilen
goriigmelerden 6zel ev ve Ozel yurtlarin cemaat yurt ve evleri oldugu
anlasilmaktadir. Buna gore sdz konusu yerlerde kalan 6grencilerin oran1 %
74,6 seklinde gerceklesmektedir. Bu durumda oOrneklemin kalacak yer
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konusunda cemaat ev ve yurtlarmi tercih etmek zorunda kaldiklarini
gostermesi agisindan oldukga 6nemli goriilmektedir.

- Arastirmaya katilan 6grencilerden IDKAB béliimiine isteyerek
gelenler 6rneklemin biiyiik ¢cogunlugu ( %86 ) olusturmaktadir.

- Aragtirmaya katilanlardan biiylik cogunlugu (%67,9) cemaatlerin
ozgiir diisiinceyi etkiledigini diisinmektedirler. Ogrencilerle gerceklestirilen
yiiz ylize goriismelerde cemaat igerisindeki bireylerin fikirlerini 6zgiir bir
sekilde ifade edemedikleri ve cemaat yapisi igerisinde belli bir diislince
bi¢iminin 6ne ¢ikarildig: dile getirilmektedir.

- Arastirmaya katilanlarin 6nemli bir kismu felsefe nedir? Sorusuyla
ilgili olarak diisiinme, 6zgiirliik ve sorgulama gibi énemli kavramlara vurgu
yapmiglardir. Felsefe nedir? Sorusuna verilen cevaplarin tamamu birlikte
degerlendirildiginde de s6z konusu tanimlamalarin diisiiniirlerin felsefe ile
ilgili yaptig1 tanimlamalara uygun oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle
orneklemin felsefeye karsi ilgilerinin oldugu ve felsefeyi genel hatlariyla
kavradiklar1 diisiiniilmektedir.

- Orneklem grubu, felsefenin kazandirdiklariyla ilgili olarak olumlu
goriislere  sahiptir ve felsefeyi ¢ok oOnemli kisilik 6zelliklerinin
kazanilmasinda bir arag olarak degerlendirmektedirler.

- Aragtirmaya katilanlarin yariya yakimimnin (%45,1) felsefe ile dinin
birbirlerini tamamlamadigin1 diisiinmektedir, % 37,4’i de konuyla ilgili
olumlu goriis bildirmektedir.

- Arastirmaya katilanlarin % 42,1’nin felsefe ve dinin amaclarinin
benzerligi konusunda olumsuz goriise, % 36,8’i de olumlu goriise
sahiplerdir.

- Orneklemin biiyiik ¢ogunlugu (% 71,9) felsefe ve dinin dncelikle
akla hitap ettigi konusuyla ilgili olarak olumlu diisiinceye sahiplerdir.

- Arastirmaya katilanlarin yartya yakim (% 45) felsefenin dini
aklilestirdigi goriistinii desteklemektedirler.

- Arastirmaya katilanlarin yariya yakim (% 44,5) felsefenin dini
temellendirdigi goriistinii desteklememektedirler.

-Aragtirmaya katilanlarin 6nemli bir bolimi (% 39,7) felsefe ve dinin
paralellik arz ettigi goriisline olumsuz yaklasirken, yine azimsanmayacak bir
boliimii de (%34,5) olumlu goriis belirtmislerdir.

- Aragtirmaya katilanlari yaridan fazlas1 (% 50,3), felsefenin din ile
catismadig1 goriistinii desteklememektedirler.

- Arastirmaya katilanlarin ¢ogunlugu (% 54,4) felsefenin dini inanglar1
zayiflatmadigi  goriisiinii  desteklemekte, olumlu yonde katilimda
bulunmaktadir.

- Aragtirmaya katilanlarin g¢ogunlugu (% 81,8) felsefe ve din
karsilastirildiginda dinin esas alinmasi gerektigi goriisiini
desteklemektedirler.
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- Arastirmaya katilanlardan felsefe ve din karsilagtirildiginda ikisinin
uzlastirilmas: gerektigi gorlisiine olumsuz yaklasanlarla (% 38), olumlu
yaklasanlar (% 36,8) arasinda énemli bir fark ortaya ¢ikmamustir.

- Arastirmaya katilanlardan felsefe ve dinin aymi hakikatin iki ayr
vechesi oldugu goriisiine olumsuz yaklasanlarla (% 33,9) olumlu yaklaganlar
(% 29,9) arasinda onemli bir fark ortaya ¢ikmamistir. Ancak olumsuz
yaklasanlarin orani daha yiiksektir.

- Aragtirmaya katilanlarin biiyiikk ¢ogunlugu (%62,6) felsefe ve din
catismasma  filozoflarm  tavirlarmin ~ sebep  oldugu  goriisiinil
desteklemektedirler.

- Arastirmaya katilanlardan felsefenin din ve metafizik disinda sadece
akil ile ilgili bir konu oldugu goriisiine olumsuz yaklasanlarla (% 39,1)
olumlu yaklasanlar (% 40,9) arasinda 6énemli bir fark ortaya ¢ikmamigtir.

- Arastirmaya katilanlardan felsefenin Allah’a giden yola 1s1k tuttugu
goriisiine olumsuz yaklasanlarla (% 36,8) olumlu yaklasanlar (% 41)
arasinda onemli bir fark ortaya ¢ikmamistir. Ancak olumlu yaklasanlarin
oram daha yliksektir.

- Arastirmaya katilanlarm c¢ogunlugu (% 71,4) aklin (felsefenin)
vahyin emrine uymasi gerektigi goriisiinii desteklemektedirler.

- Aragtirmaya katilanlarin ¢ogunlugu (% 41,6) felsefenin bir metafizik
g0z oldugu goriistinii desteklemektedirler.

Katilimcilarin felsefeyle ilgili olarak genel bilgilere sahip olduklari,
felsefenin ne anlama geldigini bildikleri ancak din-felsefe iliskisi agisindan
bazi olumsuz kanaat tasidiklari arastirmada ortaya ¢ikan bir sonugtur. Bu
sonu¢lar dogrultusunda felsefe derslerinde &grencilerin konuyu daha iyi
kavramasini saglamak i¢in din-felsefe iliskisiyle ilgili filozoflarin
goriislerinin tizerinde daha ¢ok durulmasi gerektigi anlagilmaktadir.

Din-felsefe iligkisiyle ilgili felsefenin temel teorilerinin Ggretilmesi
icin Felsefe Tarihi dersi yaninda Din Felsefesi, Islam Ahlak Felsefesi, Islam
Felsefesi gibi derslerin 6zellikle okutulmasi oOnerilmektedir. Felsefe
derslerinde felsefenin dinin anlasilmasina nasil katki sagladigi ve
saglayacagi konusu iizerinde 6zellikle durulmalidir.



