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Öz 

Rü’yetullâh, inançla ilgili bir mesele olup ilk dönemden itibaren İslam âlimleri tarafından 

tartışmaya konu olmuştur. Yazar, bu çalışmada ilgili meseleyi Cehmiyye’ye nisbet ederek ele 

almakta ve rü’yetullâhın ahirette gerçekleşeceğini Kur’ân’dan ve sünnetten hareketle ortaya 

koymaya çalışmaktadır. Yazar, prensip olarak Kur’ân’da ve sünnette zikredilen sıfatların kabul 

edilmesi gerektiğini ve buralarda yer almayan sıfatlar hususunda tekellüfe girmenin doğru 

olmadığını belirtir. Bunu da aklın, Allah’ın varlığı ve sıfatlarıyla ilgili konuları idrak etmede 

yetersiz olmasıyla, dinî konularda taammukun yanlış olduğuyla ve ilimde rusûh sahibi olan 

âlimler gibi ilimlerinin bittiği yerde durmaları gerektiğiyle temellendirmeye çalışır. Zira ‚nasıl 

oldu?‛ sorusu, sonradan varolanlar ilgili olup ezelî varlığın keyfiyetiyle ilgili bilgi ancak O’nun 

tarafından bilinir. 
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 الملخص
 

خزٍف ف١ٙب ػٍّبء سؤ٠خ الله، ٟ٘ ِسأٌخ ِّٙخ ٚاػزمبد٠خ، ٚا

اٌّس١ٍّٓ ِٕز اٌمشْ الأٚي حزٝ اٌؼصش اٌشا٘ٓ. ٠زحذس اٌّإٌف 

فٟ ٘زٖ اٌشسبٌخ ػٓ ِٛظٛع سؤ٠خ الله ٔبسجب ٘زٖ اٌّسأٌخ ئٌٝ 

اٌج١ّٙخ. ٚأظبف ثأْ ٘زٖ اٌشؤ٠خ رزحمك فٟ ا٢خشح ِسزذلا 

ثبٌىزبة ٚاٌسٕخ.  ٚلذ رٕمً ِٓ لبػذح ِجذأ اٌصفبد اٌزٟ رزوش 

جت أْ ٔمجٍٙب، ٚالأٚصبف اٌزٟ لا رزوش فٟ اٌىزبة ٚاٌسٕخ ٠

٘ٛ ٠سزذي ثأْ اٌؼمً لا ٠سزؽ١غ  ف١ّٙب فلا داػٟ ٌٍزىٍف ف١ٙب.

أْ ٠ذسن ٚجٛد اللهّ ٚصفبرٗ ثحك، ٚثأْ اٌزؼّك فٟ اٌذ٠ٓ ٘ٛ صشاغ 

 اٌخؽأ، ٚثأْ اٌشاسخ١ٓ فٟ اٌؼٍُ ٚالفْٛ ح١ش أزٙٝ ػٍُّٙ، 

ب اٌزٞ لا ٚلأٔٗ ئّٔب ٠مبي "و١ف وبْ" ٌّٓ ٌُ ٠ىٓ صُ وبْ، فأِ

 ٠ضٚي ٌُٚ ٠ضي فأٗ لا ٠ؼٍُ و١ف ٘ٛ ئلا ٘ٛ.

 .اٌسٕخ ;اٌىزبة; اٌج١ّٙخ ;سؤ٠خ الله ;: اٌّبجشْٛالكلمات المفتاحية
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Giriş 

Bu kısa çalışmada, rü’yetullâh meselesini1 detaylı şekilde ele alıp incelemeyi 

baştan terk ettiğimizi ve konuya giriş kabilinden bazı bilgilere yer vermekle 

yetinerek risâleyi tahlil etmeye çalışacağımızı belirtmemizde fayda vardır. 

Bilindiği üzere ‚rü’yetullâh‛, ilk dönemlerden itibaren mütekellimûn başta 

olmak üzere İslâm âlimleri tarafından en çok tartışılan meseleler arasında 

yer almaktadır. İncelememize konu olan bu risâle, Hicri ikinci asırda 

kelamcılar arasında tartışılmakta olan konulardan birinin de rü’yetullâh 

meselesi olduğunu ortaya koymaktadır. İleride daha net şekilde göreceğimiz 

üzere yazar, yer yer Mu‘tezile ismine temas etmiş olsa da konuyu daha çok 

Cehmiyye ile irtibatlı bir şekilde ele almıştır. Bu da mezkûr meselenin, Hicri 

ikinci asrın ilk yarısında özellikle Cehmiyye tarafından savunulduğunu 

göstermektedir. Nitekim bu görüşün, ilk defa Cehm b. Sefvân tarafından 

dile getirildiği de belirtilmiştir.2        

Cehmiyye düşünce ekolü, kurucusu kabul edilen Cehm b. Safvân’a (ö. 

128/745) nisbetle bu isimle anılmaktadır.3 Nitekim ilgili risâlenin içinde de 

Cehm’den bahsedildiği görülmektedir. Bu ekolün mensupları tarafından 

kaleme alınan eserler, günümüze ulaşmadığından onlarla ilgili bilgiler 

genelde hasımları tarafından kaleme alınan eserlere dayanmaktadır. Bu 

                                                           
1  Konuyla ilgili bkz. Ebû’l-Velîd İbn Rüşd, el-Keşf ‘an menâhici’l-edile fî ‘akâidi’l-mille, thk. M. 

Âbid el-Câbirî, (Beyrut: Merkezü Dirâsâti’l-vahdeti’l-arabiyye, 1998), s. 153 vd.;  Seyfüddîn 

Ali b. Muhammed el-Âmidî, Ebkârü’l-efkâr fî usûliddîn, thk. Ahmed Muhammed el-Ahdî, 

(Kâhire: Matba‘atü Dâri’l-kütüb ve’l-vesâiki’l-kavmiyye, 1424/2004), I, 526-543; Sa‘duddîn 

Mes‘ûd b. Fahriddîn et-Teftâzânî, Şerhu’l-makâsıd, thk. Abdurrahman Umeyra, (Beyrut: 

Âlemü’l-kütüb, 1419/1998), IV, 181 vd.; Ömer Pakiş, ‚Rü’yetullah ile İlişkilendirilen 

Âyetlerin Mu’tezilî Okuma Biçimi (Kādī Abdülcebbâr ve Zemahşerî Örneği)‛, MÜİFD, 21 

(2001/2): 55-79; Lakhdar Sadani, ‚Akılcılık ve Mutezile’nin Kur’ân’i Hitabı Tevilinde Etkisi: 

Rü’yetullah Örneği‛, DÜİFD, 14/2 (2012): 213-234; Veysi Ünverdi, ‚Kâdî Abdulcebbâr’ın 

Rü’yetullah’ın Reddine İlişkin Dayanakları‛, Bilimname, XXVIII (2015/1): 201-245. 
2  Yâsir Kâdî, Makâlâtü’l-Cehm b. Safvân ve eseruhâ fî’l-firaki’l-İslâmiyye, (Riyad: Edvâü’s-selef, 

1426/2005), s. 517; Temel Yeşilyurt, ‚Rü’yetullah‛, TDV İslâm Ansiklopedisi (DİA), XXXVIII, 

312.  
3  Cehmiyye hakkında bkz. Ahmed b. Hanbel, er-Redd ‘alâ’l-Cehmiyye ve’z-zenâdika, thk. Sabrî 

b. Selâme, (Riyad: Dâru’s-sebât, ts.); Osman b. Sa‘îd ed-Dârimî, er-Redd ‘alâ’l-Cehmiyye, thk. 

Bedr b. Abdillâh, (Kuveyt: Dâru İbni’l-Esîr, 1416/1995); İbn Mende, er-Redd ‘alâ’l-Cehmiyye, 

thk. Ali Muhammed Nâsır,  (Pakistan: el-Mektebetü’l-eseriyye, ts.); Ebû’l-Hasan Ali b. 

İsmail el-Eş‘arî, el-İbâne ‘an usûli’d-diyâne, thk. Fevkiyye Hüseyn Mahmûd, (Kahire: Dâru’l-

ensâr, 1397), s. 141, 143; Eş‘arî, Makâlâtü'l-İslâmiyyîn ve ihtilafü'l-musallîn, thk. Hellmut 

Ritter, (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1400/1980), s. 279, 298; Abdülkâhir el-Bağdâdî, el-

Fark beyne’l-fırak, (Beyrut: Dâru’l-âfâk, 1977), s. 199; Şehristânî, el-Milel ve’n-nihal, thk. M. 

Seyyid Keylânî, (Beyrut: Müessesetü’l-Halebî, ts.), I, 86; Takıyyüddîn Ahmed b. 

Abdülhalîm İbn Teymiyye, Beyânu telbîsi’l-Cehmiyye fî te’sîsi bida‘ihimi’l-kelâmiyye, thk. 

Yahya b. Muhammed el-Hüneydî v.dğr.,  (Riyad: Mecma‘ü’l-melik Fehd, 1426); Şerafettin 

Gölcük, ‚Cehm b. Safvân‛,  TDV İslâm Ansiklopedisi (DİA),  VII, 233-234; a.mlf, ‚Cehmiyye‛ 

TDV İslâm Ansiklopedisi (DİA), VII, 234-236; Cemâluddîn el-Kâsimî, Tarîhi’l-Cehmiyye ve’l-

Mu‘tezile, (Beyrut: Müessesetü’r-risâle, 1399/1979); Yâsir Kâdî, Makâlâtü’l-Cehm b. Safvân ve 

eseruhâ fî’l-firaki’l-İslâmiyye, (Riyad: Edvâü’s-selef, 1426/2005). 



Mansur KOÇİNKAĞ 

 

    

 

 Kelâm Araştırmaları Dergisi 
Journal of Kalâm Researches 

[KADER-e-ISSN: 1309-2030] 

C.: 14, S.: 2  

V.: 14, I.: 2 

2016 

  [568] 
 

 

 

 

risâlenin de böyle bir amaç için kaleme alındığı rahatlıkla söylenebilir. 

Bununla beraber ilgili eserin, hem onlar hakkında hem de dönemin 

sevâdü’l-a‘zâmı hakkında önemli bazı bilgiler ihtiva ettiği de bir gerçektir.  

İlk dönemlere ait metinlerde adına sıkça yer verilmiş olsa da Cehmiyye’nin 

bir mezhep olarak teşekkül ettiğini söylemek zordur. Fakat onlara ait 

fikirlerin Mu‘tezile ve Cebriyye gibi birçok farklı ekol içinde yaşadığı 

söylenebilir. Nitekim Cehmiyye’nin ilk defa sistematik şekilde ele aldığı ve 

temellendirdiği cebr düşüncesinin Cebriyye ekolü tarafından savunulduğu4, 

sıfatlar, rü’yetullâh ve halku’l-Kur’ân gibi birçok meselede ise Mu‘tezile’ye 

yakın bir tutum içinde olduğu görülür.5 Nitekim Kâdî Yusuf, Makâlâtü’l-

Cehm b. Safvân ve eseruhâ fî’l-firaki’l-İslâmiyye adlı eserinde Cehm b. Safvân’ın 

Mu‘tezile ve diğer ekoller üzerindeki etkilerinden geniş şekilde bahseder. 

Malatî de Cehmiyye ile ilgili önemli bazı bilgilere yer vermekte ve onların 

görüşlerini temelde sekiz sınıfta özetlemektedir.6 Cehmiyye’nin, birçok 

meselede Mu‘tezile’ye yakın olmasına rağmen insan iradesinin hürriyeti 

meselesinde Mu‘tezile karşıtı bir yaklaşımı benimsemesi ilginç bir ayrıntıdır.  

1. Risâlenin Müellife Nisbeti 

İbn Batta el-Ukberî (ö. 387/997), el-İbânetü’l-kübrâ adlı eserinde Mâcişûn’a 

nisbet ederek risâlenin tamamını aktarır.7 İbn Teymiyye (ö. 728/1328), el-

Fetâva’l-kübrâ adlı eserinde ‚Bu risâleyi Ebû Bekr el-Esrem, Ebû Amr et-

Talmenkî ve Ebû Abdillâh b. Batta rivayet etmiştir‛ dedikten sonra mezkûr 

risâlenin tamamına yer verir.8 el-Fetva’l-Hamaviyye adlı eserinde ise risâlenin 

sahîh bir insâdla geldiğini belirtir ve aynı şekilde risâleyi kâmilen zikreder.9 

Ayrıca İbn Teymiyye et-Tis‘îniyye adlı eserinde de bu risâleden pek çok alıntı 

yapmaktadır.10 Zehebî (ö. 748/1348) ise Siyeru a‘lâmi’n-nübelâ adlı eserinde 

risalenin başından bir kısmına temas etmekte, el-‘Uluv li’l-‘aliyyi’l-ğaffâr adlı 

eserinde de ilk kısmından bir bölüme yer vermektedir.11 Bütün bu bilgiler, 

                                                           
4  İrfan Abdülhamid, ‚Cebriyye‛, TDV İslâm Ansiklopedisi (DİA), VII, 206. 
5  Ahmed b. Hanbel, er-Redd ‘alâ’l-Cehmiyye, s. 134; Muhammed Bâ Kerîm, Vasatiyyetü ehli’s-

sünneti beyne’l-fırak, (Riyad:  Dârurrâye, 1415/1994), s. 313; Şehristânî, el-Milel ve’n-nihal, I, 

86; Kâsimî, Tarîhi’l-Cehmiyye ve’l-Mu‘tezile, s. 28, 59. 
6  Ebû Abdirrahmân el-Malatî, et-Tenbîh ve’r-redd ‘alâ ehli’l-ehvâi ve’l-bida‘, thk. Muhammed 

Zeynuhum, (Kâhire: Mektebetü Madbûlî,  1423/1992), s. 73 vd. 
7  Ubeydullâh b. Muhammed İbn Batta el-Ukberî, el-İbânetü’l-kübrâ (er-Red ‘alâ’l-Cehmiyye 

Bölümü), thk. Velîd b. Muhammed v.dğr., (Riyad: Dârurrâye, 1418, III, 63-74. 
8  İbn Teymiyye, el-Fetâva’l-kübrâ, VI, 416-419; a.mlf., Mecmû‘u’l-fetâvâ, nşr. Abdurrahman b. 

Muhammed b. Kâsım, (Medine: Mecma‘ü’l-Melik Fehd, 1416/1995), V, 42. 
9  İbn Teymiyye, el-Fetva’l-Hamaviyye, thk. Hamd b. Abdilmuhsin, (Riyad: Dârü’s-Sümay‘î, 

1425/2004), s. 307-318. 
10İ bn Teymiyye, et-Tis‘îniyye, thk. Muhammed b. İbrâhîm el-Aclân, (Riyad: Mektebetü’l-

me‘ârif, 1420/1999), II, 411. 
11  Zehebî, Siyeru ‘alâmi’n-nübelâ, thk. Şu‘ayb el-Arnaût, (Beyrut: Müessesetü’r-risâle, 

1405/1985), VII, 312; a.mlf., el-‘Uluv li’l-‘aliyyi’l-ğaffâr, thk. Ebû Muhammed Eşref b. 

Abdilmaksûd, (Riyad: Edvâü’s-selef, 1416/1995), s. 142. 
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ilgili risâlenin müellife nisbetini ortaya koymaktadır. Ayrıca bu risâlenin, 

üslup ve ayetlerden yapılan iktibaslar hususunda kendisine ait diğer iki 

kelamî risâleyle büyük oranda benzerlik taşıdığı görülmektedir.12 

2. Risâle’nin Değerlendirilmesi 

1. Risâlenin isnâd zincirinden ve bu eserin yer aldığı kaynaklardan hareketle 

bazı tespitlerde bulunmamız gerekmektedir. Bilindiği üzere sevadü’l-

a‘zamın, inanca dair bazı düşünceleri devamlı gelişim göstermiş ve 

dolayısıyla değişime maruz kalmıştır. Nitekim Hicri ilk asırlarda İslam 

toplumunun yaygın anlayışına göre sıfatlar olduğu gibi kabul edilmeli ve 

tevil edilmemeliydi.13 Eş‘arî’nin yaşadığı dönemde dahi sıfatların 

müteahhirûn döneminde olduğu gibi yaygın şekilde tevil edilmediği 

rahatlıkla söylenebilir.14 Fakat zamanla Eş‘arî ve Mâturidî ekolüne mensup 

âlimlerin etkisiyle sıfatların tevili meselesi İslam düşüncesinde 

yaygınlaşmaya başlamış ve Hicri beşinci asırdan sonra kaleme alınan 

eserlerde, bu konu, normal karşılanmanın ötesinde müslümanların 

neredeyse ittifakla kabul ettiği bir mesele haline gelmiştir. Bununla birlikte, 

sıfatlar meselesinde tevile başvurmanın tehlikeli ve yanlış olduğunu 

savunan bir grup -özellikle de Hanbelîler arasında - ilk asırlarda olduğu gibi 

hemen her dönem var olagelmiştir. Nitekim ilgili risâlenin de İbn Batta, İbn 

Teymiyye ve Zehebî gibi selef düşüncesine sahip kimselerin eserlerinde yer 

aldığı tespit edilmiştir. Eş‘arî ve Maturidî ekolüne mensûp olanların 

eserlerinde ise bu ve benzeri risâlelere pek iltifat edilmediği görülür.  

2. Eserde yer alan isnâd zinciri, ‚Ebü’l-Fazl Cafer b. Muhammed el-Kâflânî - 

Muhammed b. İshâk es-Sâğânî - Abdullâh b. Sâlih - Abdülazîz b. Abdillâh b. 

Ebî Seleme el-Mâcişûn‛dan oluşmaktadır. Zehebî’ye ait isnâd zinciri farklı 

olsa da Abdullah b. Sâlih’te birleştiği görülmektedir.15 Yani bu eser, yazara 

ait diğer iki risale gibi Leys b. Sa‘d’ın (ö. 175/791) kâtibi (kâtibü’l-Leys) 

olarak bilinen Abdullah b. Sâlih rivâyetiyle günümüze ulaşmıştır. Hatîb el-

Bağdâdî’nin (ö. 463/1071) belirttiğine göre Abdullah b. Sâlih, 22 yaşında iken 

hocası Leys b. Sa‘d’la beraber Hicri 161 yılında Bağdâd’ı ziyaret etmiştir.16 

Mâcişûn’un, o dönemde Bağdâd’da bulunduğundan hareketle Abdullah’ın, 

                                                           
12  Abdülâzîz el-Mâcişûn’un kadere dair iki risâlesi Mansur Koçinkağ tarafından incelenmiş 

ve Türkçeye tercüme edilmiştir (Koçinkağ, ‚Abdülazîz b. Abdillâh b. Seleme el-Mâcişûn ve 

Kadere Dair İki Risâlesi‛, ÇOÜİFD, 8 (Eylül 2016)). 
13  Bkz. Ebû Hanîfe, el-Fıkhu’l-ekber, (Arap Emirlikleri: Mektebetü’l-furkân, 1419/1999), s. 27; 

Gazzâlî, Kavâ‘idü’l-‘akâid, thk. Musa Muhammed Ali, (Lübnân: Âlemü’l-kütüb, 1405/1985), 

s. 136. 
14  Eş‘arî, el-İbâne, s. 21. 
15  Zehebî, Siyeru ‘alâmi’n-nübelâ, VII, 17. 
16  Hatîb el-Bağdâdî, Târîhu Bağdâd, thk. Beşşâr A. Ma‘rûf, (Beyrut: Dâru’l-Ğarbi’l-İslâmî, 

2002/1422), XIV, 525. 
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bu yolculukta onunla görüştüğü ve imlâ yoluyla ondan bu risâleyi aldığı 

söylenebilir. 

3. Eserin girişinde ‚emlâhâ ‘alayye imlâen‛ denilmektedir. Bu ifâde, eserin 

râvîsi olan Abdullah b. Sâlih’in, ilgili risâleyi imlâ yoluyla Abdülazîz el-

Mâcişûn’dan aldığını göstermektedir. Ayrıca mezkûr ifade, daha önce 

kaleme alınmış bir eserin imlâ yoluyla aktarılması şeklinde anlaşılabileceği 

gibi hocanın konuşmalarından hareketle öğrenciler tarafından tutulan notlar 

anlamına da gelebilir. Fakat devamındaki cümlede Abdullah’ın ‚se’eltuhu< 

(ona sordum)‛ ifadesine yer vererek bizzat bu soruyu sorduğunu belirtmesi 

konuyu biraz daha netleştirmektedir. Zira bu ifadelerden hareketle bir 

mecliste Abdullah’ın, rü’yetle ilgili Mâcişûn’a soru sorduğu, onun da cevap 

niteliğinde bazı açıklamalara yer verdiği ve böylece imlâ yoluyla bu eserin 

ortaya çıktığı anlaşılmaktadır. Konunun devamında Mâcişûn’un ‚fekad 

fehimtu mâ se’elte (sorduğun soruyu anladım)‛  ifadesi de aynı hususu 

desteklemektedir.  

4. Yazar, risâlenin başında prensip olarak şu hususa dikkat çekmektedir: 

Sonradan var olanların keyfiyeti sorulabilir, fakat ebedî ve ezelî olan varlıkla 

ilgili bilginin, sadece O’nun vasıtasıyla elde edilebileceğini, dolayısıyla 

insanın, aklını kullanarak Allah’ın sıfatları hakkında sınırlamaya gitmesinin 

doğru olmadığını belirtir. Yani yazara göre nazar ve tefekkür, yaratılmış 

olan evren ve doğayla ilgili bir ameliyedir. Dolayısıyla o, Cehmiyye’nin 

aksine bidâyeti ve sonu olmayan bir varlık için bu gibi yöntemlerle bir 

sonuca ulaşmayı doğru bulmamaktadır.17 

5. Yazar, delil olarak insanın, bazı küçük varlıkların sıfatlarını dahi hakkıyla 

bilemediğini zikreder ve böylece eşi ve benzeri olmayan Allah’ın sıfatları 

hakkında ma‘lûmât sahibi olmadığımız bazı alanların olmasının normal 

olduğunu belirtir. Ayrıca başka bir yerde Kitâb ve sünnette zikredilen veya 

ümmetin nesiller boyu tevârüs ettiği bilgiler hususunda hakkı söylemekten 

çekinilmemesi gerektiğini ve bu kaynaklarda yer almayan sıfatlar hakkında 

tekellüfe girmenin doğru olmadığını vurgular. 

6. Yazara göre Allah’ın, kendisi hakkında zikrettiği sıfatların kabul edilmesi, 

fakat O’nun temas etmediği sıfatlar hakkında tekellüfe girilmemesi gerekir. 

Zira insanın, Allah’ın zikrettiği sıfatları idrak etmede dahi aciz kaldığı 

belirtilir, dolayısıyla Allah’ın bahsetmediği sıfatlar hakkında tespitte 

bulunması doğru değildir. Yine risâlede belirtildiği üzere Allah’ın 

sıfatlarının inkârı nasıl yanlışsa Allah’ın ve Peygamber’in bahsetmediği 

sıfatlar hususunda tekellüfe girmek de aynı şekilde doğru değildir. 

                                                           
17  Cehm b. Sefvân’ın konuyla ilgili görüşü için ayrıca bkz. Eş‘arî, Makâlâtü'l-İslâmiyyîn, s. 164. 
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7. Yazar, Cehmîlerin Kıyamet sûresinin dördüncü ayetinde geçen ‚ilâ 

rabbihâ nâzira (Rablerini görürler)‛ ayetini inkâr edip kıyamet günü 

rü’yetullâhın gerçekleşmeyeceğini iddia ettiklerini belirtir. Onların ‚lâ 

tüdrikhü’l-ebsâr‛ ayetiyle istidlâl ettiğini ve yukarıda geçen ayeti de ‚Allah’ı 

görürler‛ şeklinde değil de ‚Allah’ı beklerler‛ şeklinde yorumladıklarını ve 

tevil ettiklerini aktarır. Yazar, önce Cehmîlerin ilgili ayeti inkâr ettiklerini 

belirtmiş, fakat ardından farklı şekilde yorumladıklarına temas etmiştir. 

Dolayısıyla yukarıda geçen ifadenin, ayeti inkâr etmek şeklinde değil de 

ayette geçen rü’yetullâhın inkârı olarak yorumlanması gerekmektedir. 

Rislâlede Cehmîlerin delillerine temas edilirken Hz. Musa’ya hitâben Cenâb-

ı Allah’ın ‚len terânî (beni göremezsin)‛18 sözünü hikâye eden ayetten hiç 

bahsedilmemiş olması önemli bir ayrıntıdır. Dolayısıyla Hicri ikinci asırda 

rü’yetullâhı inkâr edenlerin, Bakara sûresinin 43. ayetinden ziyade Kıyâmet 

sûresinin 4. ayetiyle istidlâl ettiklerine dair bir izlenim ortaya çıkmaktadır. 

8. Yazar risâlenin devamında onların delillerini ve iddialarını çürütme 

maksadıyla bazı açıklamalara yer verir. Konunun teorik çerçevesini 

oturtmak maksadıyla dünya âleminde, insanın Allah’ı görmemesinin 

normal olduğunu, zira fani olan bir varlığın ebedî olan bir varlığı 

görmesinin pek mümkün olmadığını, fakat insanın ahirette ebedî ve 

ölümsüz olacağını, dolayısıyla da ahirette Allah’ı görmenin mümkün hale 

gelebileceğini belirtir. Bilindiği üzere rü’yetullâhı inkâr edenler, dünya 

âleminde söz konusu olan ‚görme‛ eyleminden hareket etmekte ve böyle bir 

görmenin cihetten ve tahayyüzden mücerred olmasının mümkün 

olamayacağını ifade etmektedirler.19 Yazar da kısaca ahiretteki sünnetullâhın 

dünyadakinden farklı olacağını ve insanın da ölümsüz bir varlığa 

dönüşeceğinden hareketle ahirette Allah’ı görmesinin normal olacağını 

belirtir.  

9. Yazar, rü’yetullâhın ahirette mü’minler için geçerli olacağını, mücrimler 

için söz konusu olmayacağını belirterek Allah’ın bu ikramına kimlerin 

mazhar olacağını da vurgular. Cehmîlerin ise mü’min kullara ihsan edilen 

büyük bir ikrâmı inkâr ettiklerini, bu nedenle olanların Allah’ı görmesinin 

mümkün olamayacağını ifade eder. 

10. Yazar, ayette olduğu gibi Hz. Peygamber’in hadislerinde de 

rü’yetullâhın gerçekleşeceğine dair birçok ifadenin bulunduğunu söyler ve 

bu doğrultuda bazı hadislere yer verir. Ancak yazarın, ilgili hadisleri 

isnâdsız şekilde aktarmış olması üzerinde titizlikle durulması gereken bir 

konudur. Zira bilindiği üzere isnâdın önemine dair aktarılan pek çok 

                                                           
18  el-A’râf 7/143. 
19  Kâdî Abdülcebbâr, Şerhu’l-usûli’l-hamse, nşr. İlyas Çelebi, (İstanbul: Türkiye Yazma Eserleri 

Başkanlığı, 2013), I, 401 vd.; İbn Rüşd, el-Keşf ‘an menâhici’l-edille, s. 153 vd.; Zühdî Cârullâh, 

el-Mutezile, (Beyrut: el-Ehliyye li’n-neşr, 1974), s. 79 vd. 
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rivayet, Hicri ikinci asrın başlarında vefat etmiş âlimlere aittir. Ancak aynı 

dönemde vefat eden Mâcişûn gibi bazı âlimlerin isnâda yeteri kadar önem 

atfetmediği ve dine dair konuları şahsî ifadeleriyle ele aldıkları görülür. 

Nitekim Mâcişûn’un, Muvatta adlı eserinde aynı yöntemi takip ettiği klasik 

kaynaklarda ifade edilmektedir.20 Ayrıca kendisine ait Muvatta’ın bir kısmı 

olduğu tahmin edilen Kitâbü’l-Hac bölümünde de isnâdlı hadislerin pek 

bulunmaması ve hadislerin yorumlanarak aktarılması yazarın bu husustaki 

tutumunu ve düşüncesini ortaya koymaktadır.21 

3. Abdülazîz b. Abdillâh el-Mâcişûn’un ‚Risâle fi’r-rü’ye‛ 

Adlı Risâlesi  

Ebü’l-Fazl Cafer b. Muhammed el-Kâflânî - Muhammed b. İshâk es-Sâğânî - 

Abdullâh b. Sâlih - Abdülazîz b. Abdillâh b. Ebî Seleme el-Mâcişûn’dan: 

Rislâleyi imlâ yoluyla ondan aldım. Mâcişûn’a Cehmiyye’nin inkâr ettiği 

şeyleri sordum.  

*O da şöyle dedi+: Konuya gelecek olursak, Cehmiyye’nin takip ettiği yol 

hakkında, onlara muhalefet edenler ve Azîm olan Allah’ın sıfatları 

hususunda sorduğun soruyu anlamış bulunmaktayım. O Allah ki azameti, 

(her türlü) nitelenmeyi ve takdiri aşmış, lisanlar O’nun sıfatını tefsir etmede 

yetersiz kalmış, akıllar O’nun kadrini hakkıyla kavrayamamıştır. O’nun 

azâmeti akılları davet etmiş, fakat bir çözüm bulamamış ve onu 

kavrayamadıkları halde geri dönmüşlerdir. 

Muhakkak ki bizler, Allah’ın takdiriyle yaratılan şeyler hususunda nazar ve 

tefekkürle emrolunduk. ‚Nasıl oldu?‛ ifadesi daha önce olmayıp sonradan 

varolan şeyler hakkında geçerlidir. Fakat değişmez, zâil olmayacak, zâil 

olmamış ve misli olmayan Zatın keyfiyetini ise ancak kendisi bilir. 

Başlangıcı olmayan,  sonu olmayacak ve ölmeyecek Zatın kadri nasıl bilinsin 

ki? Nasıl olur da O’nun sıfatına müteallik bir şeyin sınırı veya sonu biri 

tarafından bilinir ve betimlenir? Söz konusu durum O’nun yüceliğinden 

kaynaklıdır. 

Allah’ın hak ve mübîn (açık) olduğu belirtilmiştir. Hiçbir şey O’nun kadar 

hak olamaz ve yine hiçbir şey O’nun kadar açık olamaz. Akılların, O’nun 

sıfatlarını idrak etmede yetersiz olmasının delili, O’nun yarattığı küçük bir 

varlığın vasfını idrak etmede yetersiz olmalarıdır. Öyle ki dolaşıp fani 

olacak o küçük varlığı dahi neredeyse göremezler. Onun kulağı ve gözü 

müşahede edilmez. Dönüp debelendiğinde veya aklıyla bir kurnazlık 

yaptığında bu, senin için zâhir olan kulak ve gözden daha kapalı ve gizli 

                                                           
20  Kâdî İyâz, Tertîbü’l-medârik ve takrîbu’l-mesâlik li marifeti a‛lâmi mezhebi Mâlik, thk. 

Muhammed Sâlim, (Beyrut: 1418/1998), II, 103. 
21  Bkz. Abdilazîz b. Abdillâh el-Mâcişûn, Kitâbü’l-Hac min kütübi Abdilaziz b. Abdillah, thk. 

Miklos Moranyi, (Beyrut: Dâru İbn Hazm, 1428/2007). 
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olur. ‚Yapıp-yaratanların en güzeli olan Allah pek yücedir.‛22 Varlıkların 

yaratıcısının, efendilerin efendisinin ve onların Rabbinin ‚benzeri hiçbir şey 

yoktur. O işitendir, görendir.‛23 

Bil ki -Allah sana rahmet eylesin- Rabbinin nitelendirmediği bir sıfatı 

öğrenme zahmetine katlanmana gerek yoktur. Zira sen, O’nun zikrettiği 

sıfatları dahi hakkıyla anlamada acizsin. Allah’ın zikrettiği sıfatları hakkıyla 

anlamadığına göre neden O’nun zikretmediği vasıflar hakkında kendini 

tekellüfe sokuyorsun. Bunu yapmakla Allah’a itaate mi yöneliyorsun veya 

O’nun günah saydığı hususlardan kendini mi koruyorsun? 

Allah’ın kendisi hakkında zikrettiği vasıfları, taammuk (derinleşme) ve 

tekellüf dolayısıyla inkâr eden kişiler ‚şeytanların saptırıp şaşkın olarak 

çöle düşürmek istedikleri‛dir24 ve onlardan biri haline gelmişlerdir. 

Allah’ın kendisi hakkında zikrettiği vasıfları inkâr edenlerin şu sözleri de 

aynı nedenden dolayıdır: ‚Şayet böyle ise şöyle olmalıdır.‛ Onlar, Allah’ın 

kendisine nisbet ettiği vasıfları inkâr ederek hafîden (gizli) dolayı beyyin 

(açık) olana da kör olmuşlardır. Hâlbuki Allah, zikretmediği vasıflar 

hakkında susmayı tercih etmiştir. Öyle ki Şeytan, onun kalbine devamlı 

vesvese vermiş ve sonunda ‚Yüzler vardır ki, o gün ışıl ışıl parıldayacaktır. 

Rablerine bakacaklardır‛25 ayetini inkâr etmiş ve ‚hiç kimse O’nu kıyamet 

günü görmeyecektir‛ iddiasında bulunmuştur. Allah’a yemin olsun ki 

böylece Allah’ın, evliyalarına ihsan ettiği en faziletli kerâmet olan Allah’ın 

vechine nazar edip ‚güçlü ve yüce Allah'ın huzurunda hak meclisinde‛26 

mutlu olmalarını inkâr etmiştir.  

Muhakkak ki Allah mü’minlerin *ahirette+ ölmeyeceğine ve O’nun zatına 

bakarak mutlu olacaklarına hükmetmiştir. Allah’ın dışında her şeyin fani 

olduğu *bu dünya âleminde+, O’na bakmanın helak nedeni olması 

normaldir. Fakat Allah, *ahirette+ insanları ebedî kıldıktan ve onlardan fenâ 

ve ölümü kaldırdıktan sonra O’nu görmeyi ve O’nunla karşılaşmayı 

velilerine bir ikram olarak verecektir. Yer ve gökyüzünün Rabbine yemin 

olsun ki rü’yetüllâh, kıyamet günü ihlaslı olanlar için bir mükâfat olacak ve 

bundan dolayı onların yüzleri ışıl ışıl parlayacaktır. Rü’yetullâh mücrim ve 

günahkârlara nasip olmayacaktır. Böylece rü’yeti kabul edenlerin delili, 

inkâr edenlere gâlip gelecek, onlar ve onların taraftarları Rablerini 

göremeyeceklerdir. Yani görülmeyeceğini iddia ettikleri için onlara 

görülmeyecektir. Allah, onlarla konuşmayacak, onlara nazar etmeyecek ve 

onlar için elîm bir azap söz konusu olacaktır. Bu kanaatte olanlar, nasıl olur 

                                                           
22  el-Mü’minûn 23/14. 
23  eş-Şûra 42/11. 
24  el-En‘âm 6/71. 
25  el-Kıyâme 75/22-23. 
26  el-Kamer 54/55. 
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da Allah’ın şu sözüne itibar etmez: ‚Onlar şüphesiz o gün Rablerinden 

(O'nu görmekten) mahrum kalmışlardır.‛27 

Fâsıkların ve Allah dostu olanların eşit olduğunu iddia ettiklerinden dolayı 

Allah’ın, müslümanları rü’yetten mahrum bırakacaklarını mı sanıyorlar? 

Onlar sırf dâll (sapmış) ve mudill (saptıran) olan hüccetlerini ikâme etmek 

için kıyamet günü söz konusu olacak rü’yetullâhı inkâr ettiler. Bilindiği 

üzere kıyamet günü bu husus aşikâr olunca, daha önce buna iman edenler 

O’nu göreceklerdir, fakat Cehmîler , *dünya hayatında+ bunu inkâr 

etmişlerdi. 

Müslümanlar, ‚Ya Resûlallâh rabbimizi görecek miyiz?‛ diye sordular. Bu 

olay, ‚Yüzler vardır ki, o gün ışıl ışıl parıldayacaktır. Rablerine 

bakacaklardır‛28 ayetinin nüzûlünden önce gerçekleşmişti. Hz. Peygamber 

de ‚Bulutlu havada güneşe bakmada bir sıkıntı çekiyor musunuz?‛ diye 

sordu, onlar da ‚hayır‛ dediler. Hz. Peygamber, ‚Dolunay günü ve bulutun 

olmadığı zamanda aya bakmada bir zorluk çekiyor musunuz?‛ diye sordu, 

onlar ‚hayır‛ dediler. Hz. Peygamber de ‚muhakkak ki siz, o gün Rabbinizi 

bu şekilde göreceksiniz‛ buyurdu.  

Hz. Peygamber *başka bir hadiste+ şöyle buyurmuştur: ‚Cehennem dolmaz 

ve sonunda Rahmân kademini (ayağını) koyar, cehennem de ‘yeter yeter’ 

der. [Cehennemliklerin çok olmasından dolayı+  Bazısı bazısının üzerine 

yığılır.‛ *Başka bir hadiste+ Hz. Peygamber, Sâbit b. Kays’a dedi ki: 

‚Muhakkak ki Allah, dün misafirine yaptığın şeye çok güldü.‛  Bize 

ulaştığına göre Hz. Peygamber *başka bir hadiste+ şöyle buyurmuştur: 

‚Muhakkak ki Allah (c.c), hata yapmanızdan, ümitsiz olmanızdan ve hızlı 

icâbet etmenizden *veya dualarınızın hızlı kabul edilmesinden+ dolayı 

güler.‛ Araplardan biri: ‚Rabbimiz güler mi?‛ diye sordu. Hz. Peygamber 

de ‚evet, Allah, hayırdan dolayı gülen [veya çok gülen] Rabden bizi 

mahrum bırakmasın‛ buyurdu.‛ Bu mealde sayılmayacak kadar çok rivâyet 

vardır. Allah şöyle buyurmuştur: ‚O işitendir, görendir.‛29 *Başka bir 

ayette:] ‚Rabbinin hükmüne sabret. Çünkü sen gözlerimizin 

önündesin.‛30 Allah buyurdu: ‚…benim nezaretimde (‘alâ ‘aynî) 

yetiştirilmen için…‛31 Allah buyurdu: ‚İki elimle yarattığıma secde 

etmekten seni meneden nedir?‛32, Allah buyurdu: ‚Kıyamet günü bütün 

                                                           
27  el-Mutaffifîn 83/15. 
28  el-Kıyâme 75/22-23. 
29  eş-Şûra 42/11. 
30  et-Tûr 52/48 
31  Taha 20/39. 
32  Sâd 38/75. 
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yeryüzü O'nun tasarrufundadır. Gökler O'nun kudret eliyle dürülmüş 

olacaktır. O, müşriklerin ortak koşmalarından yüce ve münezzehtir.‛33  

Allah’a yemin olsun ki, O’nun kendi yüce vasıflarından ve avucunun 

(tasarrufunun) ihatasından (söz etmesi) kesinlikle insanlarda bulunan 

benzer vasıfları küçük göstermeye yöneliktir.  Bunun nedeni de kalplere 

*Allah tarafından+ yerleştirilen sevgi ve marifettir. Allah’ın kendisi hakkında 

elçisinin lisanıyla zikrettiği vasıfları olduğu gibi kabul ederiz ve bunların 

dışındaki nitelikleri (vasıfları) ortaya koyabilmek için tekellüfe (sıkıntıya) 

girmeyiz. Yani ne zikrettiği vasıfları inkâr eder ne de zikretmediği vasıflar 

hususunda tekellüfe girişiriz.  

Bil ki –Allah sana rahmet eylesin- dinde ismet, durman gereken yerde 

durmandır ve sana çizilen sınırı aşmamalısın. Muhakkak ki marûfu bilmek 

ve münkeri inkâr etmek dinin kıvamındandır. Hakkında çok bilgi verilen, 

kalplerin sükûnet ve mutmain olduğu, aslı Kitap ve sünnette bulunan ve 

ümmetin tevarüs ettiği hususlar hakkında konuşmaktan çekinmemelisin, 

zira O, kendisi hakkındaki vasıfları boş yere zikretmez. Allah’ın zikrettiği 

vasıflara sınır çekme zahmetine de girmemelisin.  

Nefsinin inkâr ettiği, Allah’ın Kitabında ve nebevî hadiste bulamadığın 

sıfatlar hakkında aklını zorlayarak tespitlerde bulunmamalısın, onları 

zikretmemelisin, Allah’ın kendisi hakkında sustuğu gibi sen de O’nun 

hakkında susmalısın. Allah’ın kendisi hakkında zikretmediği vasıflarda 

kendini tekellüfe duçar etmen, O’nun zikrettiği vasıfları inkâr etmen gibidir. 

Allah’ın kendisi hakkında zikrettiği vasıfları inkâr eden kişinin tutumunu 

nasıl büyük bir şey olarak algılıyorsan aynı şekilde Allah’ın zikretmediği 

vasıflar hususunda tekellüfe giren kişilerin tutumunu da büyük ve yanlış 

görmelisin. Muhakkak ki Allah (c.c), marûfu bilen ve münkeri inkâr eden 

müslümanları aziz kılmıştır. Onların bilgisiyle marûf bilinmekte ve onların 

inkârıyla münker inkâr edilmektedir. Onlar, Allah’ın kendi Kitabında 

zikrettiği ve Hz. Peygamber’den kendilerine ulaşan vasıfları dinlerler. 

Müslüman bir kalp, Allah’tan gelen vasıfları zikretmekle ve tesmiye etmekle 

hastalığa maruz kalmaz ve mü’min, Allah’ın sıfatlarının kadri hususunda ve 

onun dışından gelen vasıfları zikretmede tekellüfe girmez. 

Allah’ın vasıfları hususunda Hz. Peygamber’den (s.a.v) aktarılanlar, 

Allah’ın bizzat kendisini nitelediği ve isimlendirdiği vasıflar menzilindedir. 

İlimde rusûh (derinlik) sahibi olanlar, ilimlerinin bittiği yerde durmuş, 

Allah’ın kendisi hakkında zikrettiği vasıflarla O’nu nitelemiş, O’nun 

zikretmediği vasıfları terk etmiş, O’nun zikrettiği vasıfları inkâr etmemiş ve 

onun vasıfları hususunda taammuktan dolayı tekellüfe girmemişlerdir. Zira 

hak, terk edileni terk etmek ve Allah’ın zikrettiği şeylerle O’nu 

                                                           
33  ez-Zümer 39/67. 
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isimlendirmektir. ‚Kendisi için doğru yol belli olduktan sonra, kim 

Peygamber'e karşı çıkar ve müminlerin yolundan başka bir yola giderse, 

onu o yönde bırakırız ve cehenneme sokarız; o ne kötü bir yerdir.‛34 Allah 

bize de size de *hayırlı+ bir hüküm ihsan eylesin ve bizi sâlihlerden kılsın.  
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خٌ فِٟ اٌشُّؤْ  َّبجشُِْٛسِسبٌََ ؼَض٠ِضِ ثِْٓ ػَجْذِ اللهَِّ اٌْ ٠َ35خِ ٌؼَجْذِ اٌْ  

مَبفْلائِٟ لَبيَ: صٕب ُِحََّذُ ثُْٓ  فَعًِْ جَؼْفَشُ ثُْٓ ُِحََّذٍ اٌْ حَذَّصََٕب أَثُٛ اٌْ

ئِسحَْبقَ اٌصَّبغَبُِّٔ، لَبيَ: صٕب ػَجْذُ اللهَِّ ثُْٓ صَبٌِحٍ، لَبيَ: أَخْجَشَِٟٔ ػَجْذُ 

ؼَض٠ِضِ ثُْٓ  زُُٗ  اٌْ َّ ئِِْلاءً، َٚسأٌََْ َّبجشُُِْٛ، أَِْلاَ٘ب ػٍََ ػَجْذِ اللهَِّ ثِْٓ سٍَََّخَ اٌْ

١َِّّخُ أََِّب ثَؼْذُ:  جَْٙ  ف١َِّب جَحَذَدِ اٌْ

ذَ  فَمَذْ فَِّْٙذُ َِب سأٌََْ
١َِّّخُ ََِْٚٓ  36 جَْٙ فََٙبف١َِّب رَزَبثَؼَذِ اٌْ خبٌَ

فِٟ صِفَخِ  37

زِٞ ؼَظ١ُِِ اٌَّ سُُٓ  38ذْ لَ فَب اٌشَّةِّ اٌْ َٛصْفَ، َٚاٌزَّمْذ٠ِشَ، َٚوٍََّذِ الأٌَْ ػَظََّزُُٗ اٌْ

ؼُمُٛيُ دَُْٚ َِؼْشِفَخِ لَذْسِِٖ، َٚدَػَذْ  ػَْٓ رَفْس١ِشِ صِفَزِِٗ، َٚأْحَسشََدِ اٌْ
39 

ؼُمُٛيَ، فٍََُْ رَجذِْ َِسبَغًب فَشَجَؼَذْ خَبسِئَخً ََِٟٚ٘ حَس١ِشٌ   40.ػَظََّزُُٗ اٌْ

َّب أُِِ  َّب  41شَْٔبَٚئَِّٔ ثِبٌَّظَشِ َٚاٌزَّفَىُّشِ ف١َِّب خٍََكَ ثِبٌزَّمْذ٠ِشِ، َٚئَِّٔ

زِٞ لا ٠ُ42مَبيُ: و١َْفَ وَبَْ  ُْ ٠َىُْٓ َِشَّحً صَُّ وَبَْ، فَأََِّب اٌَّ ؟، ٌَِّْٓ ٌَ

ُٗ ِِضًٌْ، فَأَُِّٗ لا ٠َؼٍَُُْ و١َْفَ َُ٘ٛ  ١ْسَ ٌَ ٌََٚ ُْ ٠َضَيْ،  ٌََٚ  ٠َحُٛيُ، َٚلا ٠َضُٚيُ، 

ُْ ٠جذأ ََِْٚٓ لا ٠َجٍَْٝ، َٚلا ٠َُّٛدُ؟  ئِلاَّ َُ٘ٛ، َٚو١َْفَ ٠ُؼْشَفُ لَذْسُ َِْٓ ٌَ

َٚو١َْفَ ٠َىُُْٛ ٌِصِفَخِ شَٟءٍْ ُِِْٕٗ حَذٌّ، أَْٚ ُِْٕزًَٙٝ، ٠َؼْشِفُُٗ ػَبسِفٌ، أَْٚ ٠َحذُِّ 

لَذْسَُٖ َٚاصِفٌ؟ َٚرٌَِهَ ِِْٓ جَلاٌِِٗ 
43. 

فُصًَِّ 
حَ  44 ُّج١ُِٓ، لا حَكَّ أَحَكُّ ُِِْٕٗ، َٚلا شَٟءَْ أَث١َُْٓ ُِِْٕٗ. ػٍََٝ أََُّٔٗ اٌْ كُّ اٌْ

ؼُمُٛيِ ػَْٓ  اٌذ١ًٌَُِّ ػٍََٝ ػَجْضِ اٌْ
رَحْم١ِكِ صِفَزِِٗ ػَجْضَُ٘ب ػَْٓ  45

رَحْم١ِكِ صِفَخِ  46

ُٗ  ٠َ50جُٛيُ  49صِغَشًا 48لا رَىَبدُ رَشَاُٖ  47أَصْغَشِ خٍَْمِِٗ  ٠ََٚضُٚيُ، َٚلا ٠ُشَٜ ٌَ

غٌ َٚلا ثَصَشٌ ٌَِّب ٠َزَمٍََّتُ ثِِٗ ٠ََٚحْزَبيُ ِِْٓ ػَمٍِْٗ، أَػْعًَُ ثِهَ َٚأَخْفَٝ سَّْ 

خبٌَِم١َِٓ﴾ ػ١ٍََْهَ َِِّب ظََٙشَ ِِْٓ سَّْؼِِٗ َٚثَصَشِِٖ، ﴿فَزَجَبسَنَ اللهَُّ أَحْسَُٓ اٌْ
51 ،

١ْسَ وَِّضٍِِْٗ شَْٟ  ءٌ ََُٚ٘ٛ اٌس١َِّّغُ َٚخَبٌِمُُُْٙ َٚس١َِّذُ اٌسَّبدَّحِ َٚسَثُُُّْٙ ﴿ٌَ

جَص١ِشُ﴾  . 52اٌْ

ُْ ٠َصِفِ اٌشَّةُّ ِِْٓ َٔفْسِِٗ  اػْشِفْ سَحَِّهَ اللهَُّ غَٕبنَ ػَْٓ رَىٍَُّفِ صِفَخِ َِب ٌَ

ثِؼَجْضِنَ ػَْٓ َِؼْشِفَزِِٗ 
ُْ رَؼْشِفْ لَذْسَ َِب َٚصفََ  53 لَذْسَ َِب َٚصَفَ َِِْٕٙب، ئِرَا ٌَ

                                                           
٘زٖ اٌشسبٌخ ِٛجٛدح في ظّٓ "وزبة الإثبٔخ" لاثٓ ثطخ، ٚ"اٌفزٜٛ اٌحّٛيخ" ٚ"اٌفزبٜٚ اٌىجشٜ" لاثٓ ريّيخ وبِلا، ٚرٛجذ أيعب في    35

ؼٍي اٌغفبس" ٌٍز٘جي ٚغيش٘ب، ٚٔسجذ في وٍٙب إٌٝ اٌّؤٌف صشاحخ. في اٌزؼٍيك حشف )أ( رذي "وزبة سيش أػلاَ إٌجلاء" ٚ"اٌؼٍٛ ٌٍ

 ػٍٝ "الإثبٔخ" لاثٓ ثطخ، ٚحشف )ح( "ٌٍفزٜٛ اٌحّٛيخ" لاثٓ ريّيخ، ٚحشف )ع( "ٌٍؼٍٛ ٌٍؼٍي اٌغفبس" ٌٍز٘جي.
 ع: سأٌذ ػٕٗ   36
 أ: حبٌفٙب    37
 أ: فبرذ   38
 ح، ن: سدد   39
 ٘ي حسيشسبلطخ ِٓ ن: ٚ   40
 ع، ح، ن: أِشٚا   41
 سبلطخ ِٓ ع، ح، ن   42
ْٓ جَلَاٌِِٗ سبلطخ ِٓ ح، ن:    43 ِِ رٌَهَِ  َٚ 
 سبلطخ ِٓ ح، ن   44
 سبلطخ ِٓ ح: في   45
 ع: ِٓ   46
 ن: ِخٍٛلبرٗ   47
 ع: لا يىبد يشاٖ   48
 ن: صغيشا   49
 ع، ن: يحٛي  50
 14اٌّؤِْٕٛ:    51
 11اٌشٛسٜ:    52
 ح، ن: ِؼشفخ   53
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فََّب وٍََّفَهَ 
54  ُْ ٠َصِفْ، ًَْ٘ رَسزَْذِيُّ ثِزٌَِهَ ػٍََٝ شَٟءٍْ ِِْٓ ؼَبػَزِِٗ  ػٍَُِْ َِب ٌَ

أَْٚ رٕضجش
 ػَْٓ شَٟءٍْ ِِْٓ َِؼْص١َِزِِٗ؟  55

زِٞ جَحَذَ َِب َٚصَفَ اٌشَّةُّ ِِْٓ َٔفْسِِٗ رَؼَُّمًب َٚرَىٍَُّفًب لَذِ  فَأََِّب اٌَّ

﴿اسزََْْٙٛرُْٗ اٌش١ََّبؼ١ُِٓ فِٟ الأسَْضِ ح١َْشَاَْ﴾
أَحَذََ٘ب، ََِِْٕٚٙب  ، فَصَبسَ 56

٠َسزَْذِيُّ 
َِْٓ صَػََُ ػٍََٝ جَحْذِ َِب َٚصَفَ اٌشَّةُّ َٚسَّٝ ِِْٓ َٔفْسِِٗ ثِأَْْ لَبيَ:  57

ج١َِِّٓ  ِٓ اٌْ ُٗ وَزَا، فَؼَُِّٟ ػَ ُٗ وَزَا ِِْٓ أَْْ ٠َىَُْٛ ٌَ لا ثُذَّ ئِْْ وَبَْ ٌَ

خفَِِّ، ثِجَحْذِ  ثِبٌْ
فْسِِٗ، فَصََّذَ اٌشَّةُّ َِب سَّٝ اٌشَّةُّ ِِْٓ َٔ  58

ُْ ٠ُسَِّ  59 ػََّب ٌَ

ٝ: ﴿ُٚجٌُٖٛ  ُٗ اٌش١َّْؽَبُْ حَزَّٝ جَحَذَ لَْٛيَ اللهَِّ رَؼَبٌَ َِِْٕٙب، فٍََُْ ٠َضَيْ ٠ٍُِّْٟ ٌَ

ٝ سَثَِّٙب َٔبظِشَحٌ﴾ ٠ََِْٛئِزٍ َٔبظِشَحٌ ئٌَِ
، فَمَبيَ: لا ٠َشَاُٖ أَحَذٌ ٠َََْٛ 60

م١َِبَِخِ، فَجَحَذَ َٚاللهَِّ  زِٟ أَوْشَََ ثَِٙب أ١ٌََِْٚبءَُٖ ٠َََْٛ اٌْ  أَفْعًََ وَشَاَِخِ اللهَِّ اٌَّ

عْشَرِِٗ  ٝ َٚجِِْٙٗ، َُٚٔ م١َِبَِخِ َِِٓ اٌَّظَشِ ئٌَِ اٌْ
ئ٠َِّبُُْ٘ ﴿فِٟ َِمْؼَذِ صِذْقٍ  61

ػِْٕذَ ١ٍَِِهٍ ُِمْزَذِسٍ﴾.
62

  

َٚلَذْ لَعَٝ أََُُّْٔٙ لا ٠َُّٛرَُْٛ 
١ِْٗ ٠َْٕعَشَُْٚ ، فَُُْٙ ثِبٌَّظَشِ 63 ئٌَِ

َّب  64 َٚئَِّٔ

جَمَبءَ،  ُْ ٠َىُْٓ ٠َجْمَٝ سَِٛاُٖ، فٍَََّب حَزََُّ اٌْ وَبَْ ٠ٍَِْٙهُ َِْٓ سَآُٖ ح١َْشُ ٌَ

١ِْٗ َٚاٌٍِّمَبءِ،  فََٕبءَ، أَوْشَََ أ١ٌََِْٚبءَُٖ ثِبٌَّظَشِ ئٌَِ َّْٛدَ َٚاٌْ ََٚٔفَٝ اٌْ

١َجْؼٍََ  م١َِبَِخِ ٌٍُِّْخٍِْص١َِٓ فََٛسَةِّ اٌسََّّبءِ َٚالأسَْضِ ٌَ َّ اللهَُّ سُؤ٠َْزَُٗ ٠َََْٛ اٌْ

ُّجْش١َِِِٓ، َٚرَفٍُْجُ ثَِٙب حُجَّزُُُْٙ ػٍََٝ  صََٛاثًب فَزَْٕعَشُ ثَِٙب ُٚجُُُُْٛ٘ٙ دَُْٚ اٌْ

جَبحذ٠َِِٓ، فَُُْٙ َٚش١ِؼَزُُٗ َُُْٚ٘ ػَْٓ سَثُِِّْٙ ٠ََِْٛئِزٍ َِحْجُٛثَُْٛ، لا ٠َشََُْٚٔٗ  اٌْ

ُُْٙ ػَزَاةٌ  وََّب ٌََٚ  ،ُِْٙ١ْ صَػَُّٛا أََُّٔٗ لا ٠ُشَٜ، َٚلا ٠ُىٍَُُُِّّْٙ، َٚلا ٠َْٕظُشُ ئٌَِ

ٝ: ﴿ئَُُِّْٔٙ ػَْٓ سَثُِِّْٙ  ُْ ٠َؼْزَجِشْ لَبئٍُُِٗ ثِمَْٛيِ اللهَِّ رَؼَبٌَ أ١ٌٌَُِ، و١َْفَ ٌَ

َّحْجُٛثَُْٛ﴾. ٠ََِْٛئِزٍ ٌَ
65  

فَبسِكُ أََُّٔٗ َٚأ١ٌََِْٚبؤُُٖ أ٠ََظُُّ أََّْ اللهََّ ٠ُمْص١ُِِْٙ َٚ  ٠ُؼَزِّثُُُْٙ ثِأَِْشٍ ٠َضْػُُُ اٌْ

م١َِبَِخِ ئِلَبَِخً  66ف١ِِٗ سََٛاءٌ؟ َّب جَحَذَ سُؤ٠َْزَُٗ ٠َََْٛ اٌْ ٌٍِْحُجَّخِ َٚئَِّٔ

 ََْٛ٠َ ُُْٙ ُّعٍَِّخِ؛ لأََُّٔٗ لَذْ ػُشِفَ ئِرَا رَجٍََّٝ ٌَ خِ اٌْ م١َِبَِخِ سَأَْٚا اٌعَّبٌَّ اٌْ

ُٗ جَبحذًِا.ِِْٕ   ُٗ َِب وَبُٔٛا ثِِٗ لَجًَْ رٌَِهَ ُِإ١َِِِْٕٓ، َٚوَبَْ ٌَ

: ًَْ٘ َٔشَٜ سَثََّٕب؟ َٚرٌَِهَ لَجًَْ أَْْ ٠ُْٕضِيَ  ُّسٍَُِّْْٛ: ٠َب سَسُٛيَ اللهَِّ َٚلَبيَ اٌْ

ٝ سَثَِّٙب َٔبظِشَحٌ﴾ سَسُٛيُ ، فَمَبيَ 67اللهَُّ ػَضَّ َٚجََّ: ﴿ُٚجٌُٖٛ ٠ََِْٛئِزٍ َٔبظِشَحٌ ئٌَِ

« ًَْ٘ رُعَبسَُْٚ فِٟ سُؤ٠َْخِ اٌشَّّْسِ دََُٚٔٙب سحََبةٌ؟»اللهَِّ صٍََّٝ اللهَُّ ػ١ٍََِْٗ َٚسٍَََُّ: 

ٛا: لا، لَبيَ:  ١ْسَ »لَبٌُ جَذْسِ ٌَ ١ٍَْخَ اٌْ مََّشِ ٌَ فًََْٙ رُعَبسَُْٚ فِٟ سُؤ٠َْخِ اٌْ

ٛا: لا، لَبيَ: « دَُُٚٔٗ سحََبةٌ؟  « َْْٚ سَثَّىُُْ ٠ََِْٛئِزٍ وَزٌَِهَ فَأَِّىُُْ رَشَ »فَمَبٌُ

َٚلَبيَ سَسُٛيُ اللهَِّ صٍََّٝ اللهَُّ ػ١ٍََِْٗ َٚسٍَََُّ: " لا رَّْزٍَِئُ اٌَّبسُ حَزَّٝ ٠َعغََ 

اٌشَّحَُّْٓ لَذََُِٗ ف١َِٙب
ٝ ثَؼْطٍ"،  68 فَزَمُٛيُ: لَػ لَػ، ف١ََْٕضَِٚٞ ثَؼْعَُٙب ئٌَِ

                                                           
 رىٍفهح:    54
 رزضحضحأ:    55
 .71الأٔؼبَ:     56
 فصبس يسزذي ثضػّٗح، ن:    57
 ح: ٚجحذ   58
 ح: ثصّذ اٌشة   59
 23اٌميبِخ:     60
 ن: ٔظشرٗ   61
 55اٌمّش:    62
َْ  سبلطخ ِٓ ن:   63 ُّٛرُٛ ُْ لَا يَ ُ لذَْ لعََٝ أََّٔٙ َٚ 
 ح: يٕظشْٚ   64
 15اٌّطففيٓ:    65
 ٌىجشٜ لأٔٗ لبي: إٌٝ أْ لبي: ٚإّٔب جحذ...يٛجذ اخزصبس في وزبة اٌفزبٜٚ ا   66
بَ ٔبَظِشَحٌ{ :. سبلطخ ِٓ ح22اٌميبِخ:    67 ئِزٍ ٔبَظِشَحٌ إٌَِٝ سَثِّٙ َِ ْٛ جٌُٖٛ يَ ُٚ { : ًَّ جَ َٚ ُ ػَضَّ  ْٕضِيَ اللََّّ ْْ يُ ًَ أَ رٌَهَِ لجَْ َٚ 
 ح: اٌججبس فيٙب لذِٗ   68
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ِٓ ل١َْسٍ:  جَبسِحَخَ ٌَ »َٚلَبيَ ٌِضَبثِذِ ثْ « مَذْ ظَحهَِ اللهَُّ َِِّب فَؼٍَْذَ ثِع١َْفِهَ اٌْ

١َعْحَهُ ِِْٓ أَصٌِْىُُْ ئَِّْ اللهََّ »َٚلَبيَ ف١َِّب ثٍََغََٕب:  ٌَ
َٚسشُْػَخِ ، َٚلُُٕٛؼِىُُْ، 69

١َعْحَه؟ُ لَبيَ « ئِجَبثَزِىُُْ  ؼَشَةِ: ئَِّْ سَثََّٕب ٌَ ُٗ سَجًٌُ َِِٓ اٌْ ، َٚلَبيَ ٌَ

يَ: لا ٠َؼْذَُِِٕبلَب« َٔؼَُْ »
سَةٍّ ٠َعْحَهُ خ١َْشًا" فِٟ أَشجَْبٍٖ ٌَِٙزَا َِِّب ِِْٓ  70

ُْ ُٔحْصِِٗ  ٌَ
جَص١ِشُ﴾71 ٝ: ﴿ََُٚ٘ٛ اٌس١َِّّغُ اٌْ ، َٚلَبيَ رَؼَبٌَ

، ﴿َٚاصْجشِْ ٌِحُىُِْ 72

سَثِّهَ فَأَِّهَ ثِأَػ١َُِْٕٕب﴾
ٝ: ﴿ٌَِٚزُصَْٕغَ ػٍََٝ ػ١َِْٕٟ﴾73 ، 74، َٚلَبيَ رَؼَبٌَ

َٕؼَهَ أَْْ رَسجُْذَ ٌَِّب خٍََمْذُ ث١َِذََّ﴾، َٚلَبيَ: ﴿َٚالأسَْضُ َٚلَبيَ  : ﴿َِب َِ

م١َِبَِخِ َٚاٌسَََّّٛادُ َِؽ٠َِّْٛبدٌ ث١ِّ١َِِِٕٗ سجُْحَبَُٔٗ  ج١َِّؼًب لَجْعَزُُٗ ٠َََْٛ اٌْ

ٝ ػََّب ٠ُششِْوَُْٛ﴾. َٚرَؼَبٌَ
75 

ُُْٙ ػٍََٝ ػَظ١ٍُِ ِِْٓ َٚصْفِ  ، ََِٚب رُح١ِػُ لَجْعَزُُٗ ئِلاَّ صَغَّشَ 76َٔفْسِِٗ  فََٛاللهَِّ َِب دٌََّ

مَٝ فِٟ سُٚػُِِْٙ، َٚخٍكَ ػٍََٝ  زِٞ أٌَْ َٔظ١ِشََ٘ب ُُِِْْٕٙ ػِْٕذَُُْ٘ أََّْ رٌَِهَ اٌَّ

ِْ َٔج١ِِِّٗ َِؼْشِفَخِ لٍُُٛثُِِْٙ، فََّب  َٚصَفَ اللهَُّ ِِْٓ َٔفْسِِٗ فَسَّبُٖ ػٍََٝ ٌِسبَ
77

 

ُْ َٔزَىٍََّفْ ُِِْٕٗ صِفَخَ َِب سَِٛاُٖ لا َ٘زَا َٚلا َ٘زَا، س١ََّْٕبُٖ وََّب سَ  ٌََٚ َّبُٖ، 

ُْ ٠َصِفْ.   لا َٔجْحَذُ َِب َٚصَفَ، َٚلا َٔزَىٍََّفُ َِؼْشِفَخَ َِب ٌَ

ؼِصَّْخَ فِٟ اٌذ٠ِِّٓ ئِْْ رَْٕزَِٗ ح١َْشُ أْزََٙٝ ثِهَ فَلا  اػٍَُْْ سَحَِّهَ اللهَُّ أََّْ اٌْ

َّؼْشُٚفِ، رُجَبِٚصْ َِ  هَ، فَاَِّْ ِِْٓ لَِٛاَِ اٌذ٠ِِّٓ َِؼْشِفَخَ اٌْ ب لَذْ حُذَّ ٌَ

١ِْٗ الأفَْئِذَحُ،  َّؼْشِفَخُ، َٚسىَََٕذْ ئٌَِ ُّْٕىَشِ، فََّب ثُسِؽَذْ ػ١ٍََِْٗ اٌْ ىَبسَ اٌْ َٚئِْٔ

ىِزَبةِ َٚاٌسَُّّخِ، َٚرََٛاسَصَذْ  َٚرُوِشَ أَصٍُُْٗ فِٟ اٌْ
فَلا رَخبَفََّ  ػٍََُّْٗ الأَُِّخُ، 78

فِٟ رِوْشِِٖ، َٚصِفَزِِٗ ِِْٓ سَثِّهَ َِب َٚصَفَ ِِْٓ َٔفْسِِٗ ػَجَضًب
، َٚلا رَزَىٍََّفََّ 79

هَ ِِْٓ رٌَِهَ لَذْسًا  .ٌَِّب َٚصَفَ ٌَ

حَذ٠ِشِ  ُْ رَجذِْ رِوْشَُٖ فِٟ وِزَبةِ سَثِّهَ، َٚلا فِٟ اٌْ ٌََٚ ىَشَرُْٗ َٔفْسهَُ  ََِٚب أَْٔ

سَثِّهَ فَلا رَزَىٍََّفََّ ػٍَُِّْٗ ثِؼَمٍِْهَ، َٚلا رَصِفُْٗ  80هَ، ِِْٓ صِفَخِ ػَْٓ َٔج١ِِّ 

ثٍِِسبَِٔهَ، َٚاصُّْذْ ػَُْٕٗ وََّب صََّذَ اٌشَّةُّ ػَُْٕٗ ِِْٓ َٔفْسِِٗ؛ فَاَِّْ رَىٍَُّفَهَ 

ىَبسِنَ  ُْ ٠َصِفْ ِِْٓ َٔفْسِِٗ ِِضًُْ ئِْٔ َِؼْشِفَخَ َِب ٌَ
، فَىََّب َِب َٚصَفَ َِِْٕٙب  81

أَػْظَّْذَ َِب جَحَذَُٖ 
جَبحذَُِْٚ َِِّب َٚصَفَُٗ  82 اٌْ

ِِْٓ َٔفْسِِٗ، فَىَزٌَِهَ أَػْظُِْ  83

ُّسٍَُِّْْٛ  ُْ ٠َصِفْ َِِْٕٙب، فَمَذْ َٚاللهَِّ ػَضَّ اٌْ َٛاصِفَُْٛ َِِّب ٌَ رَىٍَُّفَ َِب َٚصَفَ اٌْ

َّؼْشُٚفَ َٚثَِّؼْشِفَزُِِْٙ  ز٠َِٓ ٠َؼْشِفَُْٛ اٌْ ُّْٕىَشَ اٌَّ ٠ُؼْشَفُ، ٠َُْٕٚىِشَُْٚ اٌْ

َٚثِأِْىَبسُِِْ٘ ٠ُْٕىَشُ، ٠َسَّْؼَُْٛ َِب َٚصَفَ اللهَُّ ثِِٗ َٔفْسَُٗ ِِْٓ َ٘زَا فِٟ وِزَبثِِٗ 

ََِٚب ٠َجٍُْغُُُْٙ ِِضٍُُْٗ ػَْٓ َٔج١ِِِّٗ، فَّب َِشِضَ ِٓ روش َ٘زَا ٚرس١ّزٗ َِِٓ 

اٌشَّةِّ لٍَْتُ ُِسٍٍُِْ 
فَ صِفَخَ لَذْسِِٖ َٚلا رَس١َِّْخَ غ١َْشِِٖ َِِٓ اٌشَّةِّ ، َٚلا رَىٍََّ 84 

 ُِإٌِِْٓ. 

                                                           
 (26/122/16206( أٚ "آصٌيٓ" )أحّذ، اٌّسٕذ، 3/84في ثؼط الأحبديش: "أصٌيٓ" )ػجذ اٌشصاق، اٌّصٕف،    69
 ح، ن: لا ٔؼذَ   70
 ن: ٌُ ٔخصٗ   71
 11اٌشٛسٜ:    72
 48اٌطٛس:    73
 39غٗ:     74
 67اٌضِش:    75
 ح، ن: ػٍٝ ػظُ ِب ٚصفٗ ِٓ ٔفسٗ   76
 سسٌٛٗ صٍٝ اللَّ ػٍيٗ ٚسٍُح:    77
 ح: ٚرٛاسس   78
 ٖح: "ػجضب"، ن: "ػيٕب" ٌىٓ اٌصٛاة ِب أصجزٕب   79
 ح، ن: روش   80
 ح: وئٔىبسن   81
 أ، ن: جحذ   82
 ن: ٚصف   83
 فّب ِشض ِٓ روش ٘زا ٚرسّيزٗ لٍت ِسٍُح:    84
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ََِٚب رُوِشَ ػَْٓ سَسُٛيِ اللهَِّ صٍََّٝ اللهَُّ ػ١ٍََِْٗ َٚسٍَََُّ أََُّٔٗ سَّبُٖ ِِْٓ صِفَخِ سَثِِّٗ، 

ٝ ِِْٓ َٔفْسِِٗ. خِ َِب سَّٝ ََٚٚصَفَ اٌشَّةُّ رَؼَبٌَ فََُٙٛ ثَِّْٕضٌَِ
اسِخَُْٛ فِٟ َٚاٌشَّ  85

َٛاصِفَُْٛ ٌِشَثُِِّْٙ ثَِّب َٚصفََ  َٛالِفَُْٛ ح١َْشُ أْزََٙٝ ػٍُُُُِّْٙ، اٌْ ؼٍُِِْ اٌْ اٌْ

ِِْٓ َٔفْسِِٗ، اٌزَّبسِوَُْٛ ٌَِّب رَشَنَ ِِْٓ رِوْشَِ٘ب، لا ٠ُْٕىِشَُْٚ صِفَخَ َِب سَّٝ 

 ُ٠ ُْ حَكَّ رَشْنُ ُِِْٕٗ جَحْذًا، َٚلا ٠َزَىٍََّفَُْٛ َٚصْفَُٗ ثَِّب ٌَ سَِّ رَؼَُّمًب؛ لأََّْ اٌْ

َِب رَشَنَ، َٚرَس١َِّْخُ َِب سَّٝ
ِٗ َِب  86 ٌَِّٛ ُّإ١َِِِْٕٓ ُٔ ﴿٠ََٚزَّجغِْ غ١َْشَ سج١ًَِِ اٌْ

صٍِِْٗ جََََُّٙ َٚسبَءَدْ َِص١ِشًا﴾ َُٔٚ ٝ ٌََّٛ ىُُْ 87رَ ٌََٚ َٕب   حُىًّْب، ََٚ٘تَ اللهَُّ ٌَ

حَمََٕب ثِبٌصَّبٌِح١َِٓ   . َٚأٌَْ

                                                           
 ِٓ أجًَ ِب ٚصفٕب، وبٌجبحذ إٌّىش ٌّب ٚصفٕب ِٕٙب.صيبدح في أ:    85
 صيبدح في ن، ح: ِٚٓ يزجغ   86
 115إٌسبء:    87


