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Ozet

Kent yagsamini olumlu yonde destekleyen, dogal ormanlardan ya da agaglandirmalarla tesis edilen
kent ormanlar1 giderek onemli hale gelmektedir. Yalnizca peyzaj agisindan degil, ayn1 zamanda
toplum sagligi, temiz hava iiretimi ile degisen diinyada ilgi ¢ekmektedir. Bu ¢aligmada, Bartin Kent
Ormani’nin mevcut durumu ile ne kadar oksijen tiretimi gerceklestirip, karbon tuttugu belirlenmistir.
Ayrica yore halkinin kent ormami hakkindaki farkindaligi ortaya konulmaya calisilmistir. Kent
ormaninda 170.21 ton/ha biyokiitlede, 76.56 ton/ha organik toprakta olmak tizere 246.77 ton/ha
karbon depoladigi hesaplanmistir. Agaglarin 1cm lik ¢ap artimi yaparken 35.71 ton/ha oksijen iiretimi
gergeklestirildigi, 15.18 ton/ha karbon depoladigi belirlenmistir. Bartin Kent Ormani’nin yakin
¢evresinin temiz hava (r=0,415"), flora ve fauna gozlemleri i¢in (r=-0,367") kullanildig1 goriiliirken,
alandaki donat1 eksikligi (r=0,438™) ve giivenli bulunmamasi (r=0,267") tercih edilmeme nedenleri
olarak tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Bartin, Kent ormani, Karbon tutma, Oksijen tiretimi, Rekreasyon

Evaluation of Bartin Urban Forest in Terms of Carbon Storage, Oxygen Production and
Recreation

Abstract

Urban forests, which are established from natural forests or plantations to support urban life in a positive way,
are becoming increasingly important. It attracts attention not only from the landcape point of view, but also in
terms of public health and air production. In this study, in its current situation, the amount of oxygen produced
and the amount of carbon held by the Bartin Urban Forest is calculated. Additionally, awareness of the local
people about the urban forest is tried to be revealed. It is observed that the urban forest stored 246.77 ton/ha of
carbon where 170.21 ton/ha is in ground biomass and 76.56 ton/ha is in the organic soil. It is found that 1 cm
diameter increase of trees result in 35.71 tonnes of additional oxygen production and 15.18 tonnes of carbon
storage, per hectare. It is seen that Bartin urban forest is preferred for the freash air (r=0,415), flora and fauna
observations (r=0,367). On the other hand, the lack of reinforcements (r=0,438) and security concerns (r=0,267)
are identified as the reasons of not being preferable.

Keywords: Bartin, Urban Forestry, Carbon capture, Oxygen production, Recreation

6nemlidir. Bu baglamda solunabilecek temiz

Giris

Kentlesme hizinin giderek artmasi, kent
merkezi ve ¢evresinde kisi bagina diisen yesil
alan miktarini azaltmakta, toplumun ruh ve
beden sagligimi olumsuz yonde
etkilemektedir (Bayram, 2004). Niifusun
artmasiyla kati yakit tiketimi ve enerji
kullanimi artmaktadir. Diger bir ifadeyle
sehirlesme ile birlikte atmosfere salinan
kirleticilerin ~ miktari1 da  artmaktadir.
Kentlesmenin sonucu olarak ortaya c¢ikan
hava kirliliginin temizlenmesi hususunda
kent ici ve civarindaki ormanlik alanlar
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havanin yani oksijenin iiretimi ve atmosfere
salman karbondioksitin  tutulmasi  kent
ormanlarinin ilk  gorevidir. Ayrica
sehirlesmenin insan ilizerindeki bedensel ve
bilhassa ruhsal olumsuzluklarinin Oniine
gecilmesinde ormanlik alanlar giderek 6nem
kazanmaktadir. Bu olusum ic¢inde kent
peyzajinin, sistemli ve siirdiiriilebilir olarak
planlanmasinin 6énemi daha da artmaktadir.
Bu nedenle en genis perspektiften kent

ormanciliginin, kente ve kent insanina
sosyal, [kiiltirel ve ekolojik yararlar
saglayabilen islevler istlenmesi
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beklenmektedir (Acar ve Giinay, 2004).
Sehir ici ve civarindaki yol kenar1 agaclari,
korulari, park ve Dbahgelerindeki tiim
bitkilerin vejetasyonu olan Kent Ormanlari,
1965 yilinda Prof. Dr. Andresen tarafindan
ormancilik literatiiriine sokulmustur (Atay
1988). Kent ormancilign  ise  kent
ormanlarinda uygulanan teknik ve biyolojik
faaliyetlerin tiimiinii kapsamaktadir. Toplum
ihtiyaglarmin  ortaya cikardigt  “Kent
Ormancilig1” kavrami, sehir planciligimin ve
yonetiminin de Onemli unsurlarindan biri
haline gelmistir (Bayram, 2004). Kent
ormanlar;, dogal orman  vejetasyon
formasyonuna elverigli topraklar {izerine
yerlesmis kentlerin icinde ya da yakin
cevresinde  kalmig, korunmus ya da
agaclandirilarak  yeniden  olusturulmus,
kentlinin dogrudan ya da dolayli olarak
yararlanabilecegi uzaklikta, mevcut
ekosistemin varligini stirdiirebilecegi
genislikte ve yapidaki orman alanlarindan
olugan kentlilerin en kolay ulasabilecegi
dogal rekreasyonel alanlardir (Aslanboga,
2004; Korkut ve Cilek, 2004), Toplumun
psikolojik, sosyolojik, ekonomik ve estetik
degerlerine katkida bulunan kent
ormanlarmmin ~ (Miller, 1997),  kurulus
amagclarini su sekilde siralamak miimkiindiir;
e Oksijen tiretip kirli havayi stizme,

e istenmeyen goriintiileri perdeleme,

e Manzara giizelligi olusturma,

e Trafik giiriiltiistinden arindirma,

e Riizgar perdelemesi yapma,

e Dogal peyzajin estetik etkisini
artirma,

e Golgeleme fonksiyonundan
faydalanma (Asan, 2015)

Bir kentin yasanabilirligini, mimari

yapilar kadar acgik yesil alanlar ile bunlarin
birbiriyle olan iligkileri ve siirdiiriilebilirligi
de belirlemektedir. Agik yesil alanlar, insan
ile doga arasindaki bozulan iliskiyi
dengelemekte  hatta  kentsel yasam
kosullarinin iyilestirilmesinde de 6nemli bir
rol istlenmektedir. Bu nedenle agik yesil
alanlar medeniyetlerin yasam kalitesini
belirleyen bir gosterge olarak kabul
edilmektedir. Bu baglamda pek ¢ok gelismis
ilke, insanlarin zihinsel ve fiziksel
ihtiyaglarini g6z oniinde bulundurarak insan
yasami i¢in uygun kent mekdn1 veya
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ekolojisini planlama ve olusturma cabasina
yonelmektedir (Giil ve Kiigiik, 2001). Kent
ormanciliginin giiniimiizdeki anlami; yore
halkinin ormandan bekledigi talebi (toplum
saglhigi-psikolojik-sosyolojik ve ekonomik
refah1) karsilamaya yonelik yapilan agag
yetistirme ve planlama cabalandir (Atay,
1988). Ormancilik mevzuatimiz geregi 3 ha
dan biiyilk alanlarda bakim-genclestirme
amacl her tirlii yapilacak silvikiiltiirel
miidahalelerin amenajman planlarina gore
yapilmast bir zorunluluktur. Yeni
Amenajman Yonetmeligine gore ormancilik
faaliyetlerinin  planlanmasinda  ekosistem
tabanli ¢ok amach faydalanma ilkesi
benimsenmistir. Bu ilkenin temel noktalari
arasinda  planlama  yapilacak  alanin
fonksiyonlarinin belirlenmesi ve o alandan
yararlanacak halkin planlamaya katiliminin
saglanmasidir (OGM, 2014). Bu baglamda
Bartin Kent Ormaninin topluma sundugu
hizmetlerin ortaya konulmasi amaciyla bu
calisma yapilmustir.

Kent halkinin gereksinim duydugu temiz
havanin  diger bir ifadeyle oksijenin
iretilmesi  kent ormanlarmin  kurulus
amagclarinda ilk sirada yer almaktadir. Bartin
kent ormaninda yapilan bu caligma ile kent
ormanlarinin topluma sundugu hizmetler
belirlenmeye  calisilmistir.  Bu  amagla
oncelikle Bartin kent ormanimin toplam
biyokiitlesi, bu kiitleye karsilik stoklanan
karbon miktar1 ve {irettigi oksijen miktari
belirlenerek, yogun bir kullanima sahip olan
Bartin kent ormaninin kullanic1 farkindalig
ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Bunun igin

yapilan anket c¢alisasiyla kent ormani
kullanicilarinin  sosyo-demografik durumlar
ve kent ormanina yonelik talepleri
incelenmistir.

Cahisma Alam

Calisma alani olarak segilen Bartin kent
ormant; sehir merkezine 2 km uzaklikta
karagam agac tirii ile 1990 yilinda tesis
edilmis olup, 2008 yilinda kent ormani
olarak tahsis edilmigtir. Kent ormani (187
000 m?) Bartin’in Hiirriyet Mahallesi Toki
konutlarmin kuzey-dogusunda bulunmaktadir
(Sekil 1). Kent ormani igerisinde insanlarin
yararlanabilecegi 2 adet giris kapisi, 7 adet
kamelya, 1 adet yagmur barinagi, 2 adet
¢esme, otopark, ¢ocuk oyun grubu, mescit,
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manzara seyir kulesi, piknik masalari,
tuvaletler ve yiiriiyiis yollar1 bulunmaktadir.

Veri toplama ve degerlendirme

Calismada Bartin Kent Ormanina ait imar
planlarindan, arazi c¢aligmalarinda ¢ekilen
fotograflardan ve alandaki agaglarin Sl¢iilen
caplarindan  yararlanilmistir.  Caligmanin

birinci asamasinda, biyokiitle miktar1 ve buna
bagli olarak tutulan karbon miktar1 ve oksijen
iiretim  miktar1  belirlenmistir.  Ikinci
asamasinda Bartin Kent Ormani
kullanicilarin sosyo-demografik durumlari ve
kent ormanina yonelik talepleri incelenmistir.
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Sekil 1. Bartin kent ormaninin konumu ve goriintiiler

Yontem

Calisma alaninda biyokiitle miktarmin
belirlenmesi amaciyla 18.7 ha’lik kent
ormaninda donati elemanlarinin
konumlandirildigr 2.1 ha’lik alandaki tiim
agaglarin gogiis yiiksekliginden (di30) ¢ap
Ol¢iimleri yapilmistir. Hesaplamalar caplar
iizerinden ve FRA (2010) kilavuzundaki is
sirast ile yiriitilmiis ve kent ormanindaki
biyokiitle ve karbon miktarlar
hesaplanmustir.

Alandaki Karacam toprak tistii biyokiitle
miktarinin (TUB, Kg) belirlenmesi amaciyla
Durkaya vd. (2010) tarafindan gelistirilmis
olan (1) nolu denklem
kullanilmigtir. Her bir agacin firin kurusu
toprak iistii agirliklar1 hesaplanmstir.
TUB=-106.56+(10.618d1 30)+(0.10007d130%) (1)

Hesaplanan TUB  tona  déniisiimii
yapildiktan sonra, toprak alti biyokiitle
miktarinin  (TAB, ton)belirlenmesinde (2)
nolu denklemden yararlanilmigtir.

TAB=TUB x R )
R: Kok/Sak Orani (FRA (2010) kilavuzuna
gore; Tiirkiye’de bulunan normal kapal
ibreli ormanlar icin R=0.29)
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Olii odundaki biyokiitle miktarmnin (OOB,
ton) belirlenmesinde (3) nolu denklem
kullanilmastir.

OOB: TUB x 0.01 3)

Kent ormani karbon stok miktarinin
belirlenmesinde, toprakiistii karbon miktar
(TUK, ton) i¢in (4) nolu denklem, toprakalt:
karbon miktar1 (TAK, ton) i¢in (5) nolu
denklem ve 6lii odun karbon miktar1 (OOK,
ton) i¢in de (6) nolu denklem kullanilmustir.

TUK=TUB x CF (4)
TAK=TAB x CF (5)
OOK=0O0B x CF (6)

Bu esitliklerde bulunan CF (Karbon
donistirme faktori) degerleri, FRA (2010)
kilavuzuna  gore  ibreli  ormanlardaki
toprakdistii ve toprakalti biyokiitle i¢in 0.51
ve 6lil odun i¢in 0,47 olarak belirlenmistir.

Olii ortii igerisindeki karbon; orman alani
(2.1 ha) ile normal kapali ibreli ormanlar
icin, Tolunay ve Comez (2008) tarafindan
belirlenen 7.46 ton/ha katsayisi ile ¢arpilarak

hesaplanmustir.

Orman topragi icerisindeki karbon
miktar1; orman alani (2.1 ha) ile 76.56 ton/ha
katsayis1  (normal  kapaliliktaki  ibreli
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ormanlar i¢in) carpilarak belirlenmistir
(Tolunay ve Cémez, 2008).

Kent ormani oksijen {iiretim miktarmin
belirlenmesi i¢in yillik cari kabuklu gévde
hacim artimlarinin belirlenmesi ve artim
miktarmnin  once toprak {istii biyokiitle

arttmma  (TUBA, ton)  genisletilmesi
gerekmektedir. Bu amagla (7) nolu
denklemden yararlanilmistir.

TUBA=DGHA x FKA x BGF (7

Bu denklemde;

DGHA: Toplam dikili kabuklu gévde hacim

artimi (ton/m?®)

FKA: Firin kurusu agirhik (Igne yapraklilar

icin 0,446 ton/m®)

BGF: Dikili govde hacmine karsilik gelen

biyokiitleyi toprak iistii biyokiitleye gevirme

faktorii (Igne yapraklilar igin 1.212)
Toprakalt1 biyokiitle artimi1 (TABA, ton)

ise (8) nolu denklem yardimiyla
hesaplanmustir.
TABA=TUBA xR (8)

Bu egsitlikte yer alan R orani (kdk/sak orani)
0.29 olarak alinmugtir.

Toplam biyokiitle artim miktar1 ise (TBKA,
ton);

TBKA=TUBA+TABA 9)
esitligi ile hesaplanmistir.
Yukarida agiklanan biyokiitle artim

hesaplamalarinin ardindan oksijen {iretim
miktar1 da (OU, ton) 10 nolu esitlik
yardimiyla hesaplanmistir.

OU=TBKA x 1,2 (10)

Yukarida verilen (2)-(10) nolu esitliklerin
tamami OGM (2010)’dan alinmig
denklemlerdir.

Calisma alanmin  oksijen iiretiminin
belirlenmesi i¢in; alandaki agaglarin 1cm gap
artimi1 yaptigr varsayillmig, bu durumda ne
kadarlik bir oksijen iiretiminin
gerceklesebilecegi hesaplanmigtir.  1em’lik
govde cap artimi temel aliarak, iiretilen
oksijen miktar1 hesaplanmasinda karagam
hacim denklemi (Yavuz, 1999)
kullanilmigtir.  Alanda Olgiilen agaglarin
caplart ile mevcut hacim degerlerine
ulastlmistir. Ardindan Icm caplar
genisletilerek hacim degerleri elde edilmistir.
Aradaki fark hacim artimin1 vermektedir.
Toplam govde hacim artimindan 7 nolu
denklem kullanilarak TUBA ve ardindan da
iretilen oksijen miktarlar1 hesaplanmustir.
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Hava kirliligin  yogun bir sekilde
hissedildigi Bartin kenti i¢in kent ormaninin
karbon stoku ve oksijen iretim miktari
onemlidir. Bartin kent ormaninin hem kente
yakinligt hem de kullanicisina sundugu
kaliteli temiz hava tercih edilme nedenlerinin
basinda gelmektedir. Bartin kent ormani
kullanicilarinin  rekreasyonel tercihlerinde
temiz hava kriterinin kullamicilar tizerindeki
farkindaliginin ortaya koyulmasina yonelik
hazirlanan anket sorular1 kullanicilarin
sosyo-demografik durumlar1 ve Bartin kent
ormant  kullanicilarmin  farkindaliginin
sorgulanmas1 olmak tizere iki ana baglik
altinda ele alinmistir. Anket caligmalari
kullanicilarin alan1 en c¢ok kullandiklari
donemlerde 2014 yilinin Mayis ve Eyliil
aylar1 arasindaki donemlerde yapilmustir.
Verileri toplama asamasinda kullanilan anket
yonteminde Ornek biiyiikliigiiniin kapasitesi
Orhunbilge (2000) tarafindan gelistirilen
formiile gore hesaplanmistir (Cengiz ve ark.,
2012). Bartin kentinin 51.640 niifusa sahip
olmas1 dikkate almarak yapilan formiil
(Orhunbilge, 2000) degerlendirilmesi
sonucunda ortaya c¢ikan 95 denek sayisi
orani, bu konuda yapilmis diger ¢aligmalarda
dikkate alindiginda giiven diizeyi 100 anket
olarak belirlenmistir. Yiiz yiize goriisme
usulil ile yapilan anketler, sehir merkezleri ve
kent parklarinda rastgele segilen deneklere
uygulanmustir.

Anket verilerinin istatistiksel
degerlendirilmesi asamasinda kullanicilarin
sosyo-demografik 6zellikleri ile kent ormani
kavramlarma yonelik parametreler arasinda

korelasyon analizi yapilarak Spearman
katsayilart  (r) ve Onem  dereceleri
belirlenmistir. Yapilan istatistiksel
analizlerde SPSS (Statistical Package for
Social Science) 16.01 paket programi
kullanilmastir.

Bulgular

Biyokiitle-Karbon ve Oksijen
iiretiminin belirlenmesi

Bitkiler, dogal yapilar1 geregi giines

enerjisini alma ve depolama yetenegine
sahiptirler. Bitkilerin enerji depolamasi,
havadan CO; seklinde alinan karbonun
depolanmasi ile miimkiindiir. Bitki {rettigi
organik maddeleri kendi igerisinde kok,
govde, cicek, tohum ve meyvelerinde cesitli
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bilesikler halinde biriktirirken ayni zamanda
fotosentez yoluyla tirettigi organik maddenin
bir boliimiinii yasamsal islemleri i¢in tiiketir.
Bu durumda bitkinin net {retimi, belirli bir
zaman dilimi igerisindeki iirettigi bitkisel
madde miktar1 ile yasami icin harcadigi
organik madde miktar1 arasindaki fark olarak
ifade  edilmektedir  (Kalipsiz,  1988).
Ormancilikta biyokiitle; belirli biiyiikliikteki
bir orman alanindaki aga¢ ve agacgcik
topluluklarinin ~ toplam  miktar1  olarak
tanimlanmaktadir. Birim alandaki biyokiitle

firin kurusu agirlik olarak (kg veya ton) ifade
edilir. Calisma alaninda biyokiitle miktarinin
belirlenmesi amactyla alandaki tiim agaglarin
gogiis yiiksekliginden (diz0) c¢ap Olgiimleri
yapilmistir. Hesaplamalar c¢aplar iizerinden
ve FRA (2010) kilavuzundaki is sirasi ile
yiriitiilmiis ve kent ormanindaki biyokiitle ve
karbon miktarlar1 hesaplanarak Tablo 1’de
verilmistir. 1lem’lik ¢ap artimi gerceklesmesi
durumda kent ormaninda ne kadarlik bir
oksijen iiretiminin gergeklestigi hesaplanarak
Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1. Bartin kent ormanindaki biyokiitle, stoklanan karbon ve oksijen iiretim miktari

Biyokiitle Miktar1 Karbon Miktar1 Biyokiitle Artim1 ve
(ton/ha) (ton/ha) Oksijen Uretim
miktari (ton/ha)
TUB 24562 TUK 125.26 TUBA  27.68
TAB 71.23 TAK 36.33 TABA  8.03
Toplam Canli Biyokiitle 316.85 Toplam 16159 OU 35.71
0OO0OB 246 OOK 1.15
Toplam 319.31 OOK 7.46
Toplam Biyokiitlede 170.21
Organik Toprakta 76.56
Tim Alanda Toplam  246.77

Tablo 1’de kent ormaninin 316.85 ton/ha
canli biyokiitlesinin oldugu goriilmektedir.
Olii odun biyokiitlesinin de dahil edilmesiyle
tiim alanin toplamda 319.31 ton/ha biyokiitle
ihtiva ettigi belirlenmistir. Alanda tutulan
karbon miktar1 toplam biyokiitlede 170.21
ton/ha olarak belirlenmis buna organik
toprakta tutulan 76.56 ton/ha biyokiitlenin
eklenmesiyle birlikte tiim alanda 245.77
ton/ha karbon depolandigi belirlenmistir. 1
cm’lik  ¢ap arttmi  ile  toprak  {istii
biyokiitleden 27.68 ton/ha toprak alti
biyokiitleden 8.03 ton/ha oksijen iiretimi
gerceklesecegi  hesaplanmistir.  Toplamda
kent ormanimin lcm’lik ¢ap artimi sirasinda
3571 ton/ha lik bir oksijen iiretimi
gerceklestirecegi  belirlenmistir.  Ayrica
lem’lik ¢ap artimu ile iiretilen 35.71 ton/ha
biyokiitleden  15.18 ton/ha  karbonun
atmosferden cekildigi belirlenmistir.

Kullanicilarin sosyo-demografik
ozellikleri ile kent ormam kavramlarina
yonelik talepleri arasindaki iliskiler

Bartin  kent ormani kullanicilarinin
farkindahigi  irdelenirken,  kullanicilarin
sosyo-demografik  ozelliklerine verdikleri
cevaplarin  anlamli  ve  rekreasyonel
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farkindaligin belirlenmesinde 6nemli bir rol
oynamasi agisindan ele alinmigtir. Yapilan
korelasyon analizi sonuglart Tablo 2’de
verilmis olup, anket calismasina 41.95%
kadm, 58.05% erkek kullanict katilmigtir.
Tablo 2’de cinsiyet ile 1b (yas), 1d (meslek),
le (gelir diizeyi), 2b (ikametgahin Kent
ormanina yakinligl) ve 2c¢ (kent ormaninin
konumu biliniyor mu?) degiskenlerinin
sirastyla r=0.228", r=0.492", r=0.283", r=-
0.409™, r=-0,207" anlamli korelasyonlar
sonuglarii  vermesi erkek katilimcilarin
kadin katilimcilardan yasca daha bilyiik,
egitim seviyelerinin ve gelir diizeylerinin de
fazla oldugunu gostermektedir
(**Korelasyon  6nem dizeyi % 99,
*Korelasyon onem diizeyi % 95). Bunun
yan1 sira bayan kullanicilarin kent ormanina
yakin bir yerde oturdugu ve kent ormanindan
haberdar olduklar1 saptanmustir. Benzer
sekilde kullanicilarin yas1 ile lc (egitim
durumu), 1d, 2a (kent ormanindan faydalanip
faydalanmadig), 2b, 2c, 2e (tercih edilmeme
sebebi) ve 2g (kent ormanimin kullanim
amaci) arasindaki anlamli korelasyonlar
sirastyla r=-0.556", r=0.261"", r=0.338",
r=0.237", r=0,241", r=0.330", r=0.379"
seklinde olup (Tablo 2), gen¢ kullanicilarin
daha gelir getiren mesleklerde calistiklari,
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Bartin kent ormanindan haberdar olduklari,
alan1  kullandiklar1 ve yakin yerlerde
oturduklart  goriilmiistiir. Yasca  biiytlik
kullanicilarin Bartin kent ormanindaki yeme-
icme-wc gibi elemanlar1 eksik bulmasindan
dolay1 alani tercih etmedikleri goriilse de
baska bir kullanim alani olmadigindan dolay1
kullanmak  zorunda  kaldiklar1  tespit
edilmistir. Kullanicilarin cinsiyet ve yas
degerlendirmelerinde tespit edilen sonuclar
egitim durumu, meslek ve gelir diizeyi
degerlendirmeleri ile de paralellik
gostermektedir. Ancak kullanicilarin egitim
seviyeleri arttikca Bartin kent ormaninin kent
ekolojisine ve hava kalitesine katki
sagladiginin farkindaligi olusmaktadir. Bartin
kent ormani kullanicilarinin kent ormanina
yakin bir yerde oturdugu, kent ormaninin
nerede oldugunu bildigi bu alani sportif
faaliyetler ve piknik amach kullandiklari

kullanmayanlarinda alani giivenli
bulmadiklar1 tespit edilmistir (r=0.415",
r=0.698", r=-0.532"", r=0.864"). Bunun

yant sira kent ormanina yakin yerde oturan
kullanicilarin alanin nerede oldugunu bildigi
(r=0.606"), bu alam temiz hava, flora ve
fauna gozlemleri yapmak i¢in kullandiklari
(r=-0.367"), tercih edilmeme sebebinin
donati eksikliginden kaynaklandig1
(r=0.438"), kullanicilara giivenli kullanimlar
sunmamast  (r=0.321"), baska bir yer
olmamasindan dolayr bu alanin tercih
edilmesi (r=0.307") ve kente gorsel manzara
sagladigr (r=0.215") goriilmiistiir. Bu durum
(r=-0.512", r=0.684"") sonuglar ile de
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paralellik  gostermektedir. Bartin  kent
ormanini tercih etmeyen kullanicilarin, bu
alanin glivenli bir sekilde kullanima
agtlmasim  (r=0.267") istedikleri ayrica
kullanicilarin bagka bir rekreasyonel alan
olmadig i¢in bu alanin giivenli bir yer haline
dontistiirilmesini (r=0.239) istedikleri tespit
edilmisgtir.

Sonug¢ ve Tartisma
Bartin kent ormaninin biyokiitle miktari,
karbon stok miktar1 ve oksijen {iiretimi ile

ormandan  faydalanan  halkin  sosyo-
demografik durumlarinin tespiti {iizerine
yapilan bu g¢alisma sonucunda; kent

ormaninin 245.62 ton/ha toprak iistii, 71.23
ton/ha toprak alti olmak {iizere, toplam firin
kurusu agirlik degeri 316.85 ton/ha olarak
hesaplanmistir. Bu degere 6lii  odun
biyokiitlesinin de dahil edilmesiyle alanin
toplamda 319.31 ton/ha biyokiitle ihtiva
ettigi belirlenmistir.

Alanda toprak ustiinde tutulan karbon
miktart 125.26 ton/ha, toprak altinda 36.33

ton/ha, olmak iizere toplam mescerede
161.59 ton/ha karbon stoklandig1
hesaplanmigtir. ~ Alandaki 06lii odunlarda

depolanan karbon miktart 1.15 ton/ha ve 6lii
ortiideki karbon stogu ise 7.46 ton/ha olarak
bulunmustur. Alan tizerindeki toplam
biyokiitlede 170.21 ton/ha olarak belirlenen
karbon miktarina organik toprakta tutulan
76.56 ton/ha karbonun eklenmesiyle birlikte
tiim alanda 246.77 ton/ha karbon depolandig
belirlenmigtir.
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Tablo 2. Kullanicilarin sosyo-demografik 6zellikleri ile kent orman1 kavramlarina yonelik talepleri arasindaki iliskiler

1b 1c 1d

le 2a 2b

2c

2d

2e

2f

29

2h

1.Kullanicilarin sosyo-demografik durumlari

la.Cinsiyet ,228" -,138 ,492
(1:Bayan,2:Erkek)

1b.Yas

(1:16-25, 2:26-35, 3:36-45, 4:46-55, 5:56-65, 6:66-)
1c.Egitim durumu -,005
(1:1Ikdgretim, 2:Lise, 3:Universite, 4:Yiiksek lisans-Doktora)

1d.Meslek

(1:issiz, 6grenci, 2:evhanimi, 3:emekli, 4:is¢i, memur, 5:serbest meslek sahibi)

le.Gelir diizeyi

(1:500TL, 2:500-1000TL, 3:1000-1500TL, 4:1500-2500TL, 5:2500-TL’den

fazla)
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* wox

,283 -,115 -,409
-,176 ,338™ 237"
,312™ -370™  -392™
7427 -,208" -,193

-526™  -250"

-,207"
241"
-,486™
-,145

-,310™

,145
-,088
,210"

,205

,235"

-,129
,3307
-,356™
-,237"

-,405™

-,048
,154

-,133
-,086

-,117

-,113
,379"

o

-,284

,203

,019

-,155
,095
-,343™
-,032

-,110

2.Bartin kent ormam kullanicilarinin farkindali@inin sorgulanmasi

2a. Kent ormanini kullaniyor musunuz?

(1:Evet, 2:Hayir)

2b. Kent ormanina yakin bir yerde mi oturuyorsunuz?

(1:Evet, 2:Hayir)

2c. Bartin ilindeki kent ormaninin nerede oldugunu biliyor musunuz?
(1:Evet, 2:Hayir)

2d. Evet ise kent ormanini neden tercih ediyorsunuz?

(1:Temiz hava, 2: Flora ve fauna gézlemleri yapmak i¢in, 3: Doga ile i¢ i¢e
olmak igin, 4: Fotograf ¢ekmek i¢in, 5: Dinlenmek amagli, 6: Piknik amagli,
7: Spor faaliyetleri

2e. Hayir ise kent ormanini neden tercih etmiyorsunuz?

(1:Gtiivenli olmamast, 2:Sportif faaliyet alanlarinin eksikligi, 3:Rekreasyon
alan1 olmadig i¢in, 4:Erisilebilir olmamasi,, 5:Sahipsiz hayvanlar, 6:Cevre
kirliligi, 7:Yeme-i¢gme-wc gibi, elemanlarin kisith olusu, 8:Donat1
elemanlarinin kisitlh olusu)

2f. Kent ormanindan beklentileriniz nelerdir?

(1:Dogal giizelligin bozulmadan yiiriiyiis yollarinin yapilmasi, 2:Flora ve
faunanin insan kullanimindan etkilenmemesi, 3:Kentin kirli havasindan
kurtulup temiz bir nefes alabilmek, 4:Kent ormant igerisinde park alan
olusturulmast, 5:insanlari giivenli kullanimina agilmasi)

29g. Mevcut kent ormanini hangi amacla kullanmayi tercih edersiniz?
(1:Giizel ve dogal goriintii, 2:Temiz hava almak, 3:G6zlem yapma,
4:Dinlenme, 5:Fiziksel ve psikolojik rahatlama, 6: Piknik amagli, 7:Sportif
faaliyetler, 8: Gidilecek baska yerin olmamasi

2h.Kent ormaninin kente sagladigi faydalar nelerdir?

(1:Kent ekolojisine katkida bulunmak, 2:Hava kalitesini arttirmak, 3:Yaban
hayatt i¢in yasam ortamu yaratmak, 4:Doga ve gevre ile ilgili konularda
bilinglenmeyi saglamak, 5:Gorsel agidan manzara saglamak)

*
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Kadiogullar1 ve Karahalil tarafindan (2013)
Kopriili Kanyon Millipark’inda BEF katsayilari
kullanilarak yapilan caligmada toplam karbon
miktar1 100.66 ton/ha olarak bulunmustur.
Aradaki farkin aga¢ tiirlerinin farkliligindan
kaynaklandig1 diistiniilmektedir.1 cm lik cap
artim ile toprak iistii biyokiitleden 27.68 ton/ha
toprak alt1 biyokiitleden 8.03 ton/ha oksijen
iretimi gerceklestigi hesaplanmistir. Toplamda
kent ormanmnin lcm lik ¢ap artimi sirasinda
35771  ton/ha’hik  bir  oksijen  iiretimi
gerceklestirdigi belirlenmistir. Yine 1cm’lik ¢ap
arimu ile iretilen 35.71 ton/ha biyokiitleden
15.18 ton/ha karbonun atmosferden ¢ekildigi
belirlenmistir. Sivrikaya vd. (2013) ibreli ve
karigik ormanlardaki karbon tutma kapasitesinin
belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 ¢alismada,
karbon depolanmasi 15.13 ton/ha olarak
belirlenmistir. Bu sonu¢ c¢alismada bulunan
sonug ile ortiismektedir

Bartin kent ormani kavraminin kullanicilar
tarafindan sorgulanmasina ydnelik yapilan
korelasyon analizi sonuglarina goére, Bartin kent
ormaninin en ¢ok yakin ¢evresinde oturan kisiler
tarafindan  (r=0.415") kullanildig1  tespit
edilmistir. Kent orman1 kullanicilart alani temiz
havasi, doga ile i¢ ice olabilmesi, flora ve fauna
gozlemleri i¢in (r=-0.367"") tercih ettikleri
goriiliirken, tercih etmeyenlerinde alani kirli,
yeme-igme  alanlarindan  yoksun  donati
elemanlar1  bakimindan  eksik  (r=0.438")
buldugu goriillmiistiir. Hatta kent ormanini
kullanmayan kisiler alanin daha giivenli bir yer
haline doniistiirtilmesini (r=0.267")
istemektedirler. Fakat kullanicilar kentte baska
bir rekreasyonel alan olmadigi i¢in sportif
faaliyetlerini gergeklestirmek igin bu alam
kullanmak zorunda (r=0.239") kalmaktadirlar.
Kent ormanina yakin bir yerde oturmayan
(r=0.215%) ve egitimleri devam eden kullanicilar
(r=-0.343") alam1 gorsel acgidan manzarali
bulmaktadirlar.

Yapilan ¢alisma sonucunda miilkiyeti Orman
Genel Miidirligiine ait olan ve ihale ile
isletmeye acilmasi planlanan kent orman
alaninda, donatilarin eksikliginden dolay1 fazla
ilgi ¢ekmeyen alanda kir kahvesi, kir lokantasi,
kamp alam1 vs. yeni donatilarin yapilmasi
onerilebilir.  Kent  ormanlar1  koruyarak
faydalanma esasma gore gelecek nesillere
ulastirmak zorunda oldugumuz miraslardir. Bu
baglamda depoladigi ve atmosferimizden
eksilttigi karbon miktar1 ve irettigi oksijen
miktar1 ile sagladigi fayda somut bir sekilde
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ortaya  konulmustur  ve  planlayicilarin
kullanimina sunulmustur.
Gittikce  betonlasma  egiliminde  olan

kentlerimiz i¢in degerli 6zellikleri bulunan kent
ormanlarinin, rekreatif kullanim olanaklarinin
irdelenmesi ve farkli faydalanma imkanlarinin
sunulmasiyla, kullanicilarin orman alanlart ile ig
ice olmas1 saglanmalidir.
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