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OZET

Etkin pigsmanlik kurumu; 765 sayili kanun ve 5237 sayili kanun done-
minde farkli bicimde diizenlenmistir. Etkin pigmanlik kurumu eski kanun
doneminde de oldugu tizere kanunun 6zel hitkiimler kisminda belirli sug tip-
lerine iligskin olarak miinhasiran diizenlenmisse de; 5237 sayili kanunda su-
¢un tamamlanmasindan sonraki asamaya iligkin bir nitelik kazanmigstir. Bu
caligmada etkin pismanlik kurumunun 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu ve 5237
sayill Tirk Ceza Kanunundaki diizenlemeleri mukayeseli olarak incelenecek
ve etkin pigsmanlik kurumunun unsurlar: ve ilgili ceza kanunu kurumlariyla
iligkisi ele alinacaktr.
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ACTIVE REPENTANCE IN TURKISH CRIMINAL CODE

ABSTRACT

The arrangements on active repantance in former Turkish Penal Code
(Code No. 765) and current Turkish Penal Code (Code No. 5237) is dfferent
than each other. Even though active repantance is arranged exclusive to certain
crime types in Special Provisions of Penal Code like the former code, now it
(active repantance) is about the stage after completion of crime. In this arti-
cle, arragements on active repantance in both Penal Codes will be examined
comparatively. Also components of active repantance and its relations with
relevant institutions of penal law will be discussed.

Key Words : Active Repantance, Repantance, Turkish Penal Law, Volun-
tary Abandonment, Criminal Attempt

- 28 -



YBHD 2016/2 Ensar BAKi

GIRIS
Doktrinde ve uygulamada faal nedamet, aktif pismanlik, eylemli pis-

manlik gibi adlandirmalara da sahip olan etkin pigsmanlik kurumu; 765 sayili
kanun ve 5237 sayili kanun doneminde farkli bigimde diizenlenmistir.

5237 sayili TCK ile 6ngoriilen diizenleme ile goniilli vazgegme kuru-
munun kapsami; 765 sayili kanun doneminde etkin pismanlik kurumu iginde
degerlendirilen; failin icra hareketlerini tamamladiktan sonra kendi gabasiyla
neticenin gergeklestirilmesinin 6nlenmesi halini de kapsayici bir bi¢cimde dii-
zenlenmistir. TCK m. 36 uyarinca, “Fail, sugun icra hareketlerinden goniillii
vazgeger veya kendi ¢abalariyla sugun tamamlanmasini veya neticenin gergek-
lesmesini onlerse, tesebbiisten dolay1 cezalandirilmaz; fakat tamam olan kisim
esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga ait ceza ile cezalandirilir”

Boylelikle 5237 sayili kanun ile etkin pigmanlik kurumu; sadece sugun
tamamlanmasindan sonraki agamaya iligkin bir nitelik kazanmis ve eski kanun
doneminde de oldugu tizere kanunun 6zel hitkiimler kisminda belirli sug tip-
lerine iligkin olarak miinhasiran diizenlenmistir.

Kanunda etkin pigmanlik olarak adlandirilan hiitkiimlerden kimileri fa-
ilin cezalandirilmamasini dogrudan dogruya emretmekteyken, kimi etkin pis-
manlik hitkiimleri faile verilecek cezada indirim yapilmasini 6ngérmektedir.

Calismamizda etkin pismanlik kurumunun tanimi, 765 sayili ve 5237
sayili kanun donemindeki uygulamasini ve mahiyetini mukayeseli olarak in-
celedikten sonra etkin pigmanligin unsurlarini ve bazi ceza hukuku kavramla-
riyla iliskisi degerlendirilecektir.

Calismamizin sonug boliimiinde ise, inceledigimiz hususlar baglaminda
ulastigimiz sonuglara iligkin tespit ve degerlendirmelere yer verilecektir.

I. KAVRAM VE TARIHSEL GELIiSIM

A. TANIM

Tirk Dil Kurumunun biiyiik Tiirkce sozliigiine gore etkin'; “Hareket-
li, isleyen, calisan, etkili, faal, aktif, dinamik, Fiilde bulunan, etkinlik goste-
ren, edilgin karsit1”, pismanlik® ise; “pisman olma durumu, nedamet” bi¢iminde
tanimlanmugtir.

1 Biiyiik Tirkge Sozlitk www.tdk.gov.tr, s.e.t 28.04.2016.
2 Biiyiik Tiirkge Sozlik www.tdk.gov.tr , s.e.t 28.04.2016.

- 29—



Ensar BAKI YBHD 2016/2

Faal nedamet?, eylemli pismanlik?, aktif pigmanlik gibi adlandirmalar:
da olan etkin pigsmanlik kavraminin tanimina iliskin olarak doktrinde goriis
birligi bulunmamaktadr.

HAFIZOGULLARI/OZEN’E gére icra hareketlerini tamamlayan ve ka-
rarini degistirmesi miimkiin olmayan failin sadece neticenin gerceklesmesini
onlemeye ¢abalamasina eylemli pismanlik ad1 verilir.

DONMEZER/ERMAN’a gore faal nedamet; icra hareketlerinin bitme-
sinden sonra failin neticenin gerceklesmesini kendi ihtiyarinda olan sebeplerle

engellemesi anlamina gelmektedir.®

BAYRAKTAR?a gore failin kendi hareketleriyle icra hareketlerinin ger-
¢eklesmesinden sonra neticenin meydana gelmesini engellemesine faal neda-

met adi verilir.”

ONDERCE gore; failin icra hareketlerinin tamamlanmasindan sonra ne-
ticenin meydana gelmesini dnlemesi faal nedamet olarak adlandirilir.®

TOROSLU’ya gore etkin pismanlik; sugun tamamlanmasindan sonra
ortaya ¢ikan ve sugun zararli veya tehlikeli etkilerini ortadan kaldirmak veya
hafifletmek igin aktif bir ¢aba i¢ine girmesiyle cezay1 azaltan veya azaltan bir
kurumdur.’

ERRAYya gore, failin neticeye kendiliginden engel olmasi nedeniyle te-
sebbiisten dolay1 cezalandirilmasini ortadan kaldirmasa da tesebbiis i¢in 6ngo-
riilen cezanin hafifletilmesi sonucunu doguran hipoteze faal nedamet denir."’

KOCA/UZULMEZe goreyse etkin pigmanlik; failin sucun tamamlan-
masindan sonra neticeyi telafi etmeye yonelik davranislari olup, goniillii vaz-

3 Donmezer, Sulhi & Erman, Sahir (1997) Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, Cilt
I, istanbul, Beta Yaynlari, s. 443.

4 Hafizogullari, Zeki & Ozen Muharrem (2012) Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.
Basim, Ankara, Us-A Yayincilik, s. 344.

5  Hafizogullar1 & Ozen (2012) s. 344.

6 DOnmezer & Erman (1997) s. 451.

7 Bayraktar, KOksal (1967) ‘Faal Nedamet’ Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast
(IUHFM), C: 33, S: 3-4, 5.122.

8 Onder, Ayhan (1992) Ceza Hukuku Dersleri, Istanbul, Filiz Kitabevi, s. 406.

9 Toroslu, Nevzat (2014) Ceza Hukuku Genel Hitkiimler, 20. Basi, Ankara, Savas Yayinevi, s.
292.

10 Carlo, Erra (1937) ‘La Desistenza Volontaria Nei Tentativo’ Annali Di Diritto E Procedura
Penale, s. 760-770 (Ceviren: Erman, Sahir (1945) ‘Tesebbiiste Ihtiyarile Vazgegme’ Istan-
bul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C: 10, S: 3-4, s. 681.
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ge¢menin tamamlanmis suglardaki gortintimadir."

OZGENC gore etkin pigmanlik; sucun icra hareketlerinin tamamlan-
masindan sonra failin neticenin meydana gelmesini 6nlemesi anlamina gelir.'?

HAKERTIye gore; Sugun biitiin unsurlartyla tamamlanmasindan sonra
failin pismanlik gosteren bir takim hareketlerde bulunmasi sebebiyle faile ceza
verilmemesini ya da verilecek cezada indirim yapilmasini saglayan kuruma
etkin pismanlik ad1 verilir.”®

BAKICTI'ya gore, etkin pismanlik; sugun tiim unsurlariyla tamamlan-
masindan sonra failin pismanlik duyarak olusan zarar ve tehlikeyi en aza in-
dirmek i¢in ¢alismasidir.**

OZELe gore etkin pigmanlik; kisinin yaptig1 kotii bir isten, isledigi hos
karsilanmayan bir fiilinden dolay: hi¢bir zorlama ve baski olmaksizin kendi-
liginden pisman olmasi ve bu pigsmanligini i¢ dleminde muhafaza etmekle ye-
tinmeyip dis aleme bazi hareketleriyle yansitmasidir.®

YASAR/GOKCAN/ARTUC’a gore; etkin pismanlik; failin sugun ta-
mamlanmasindan sonra pismanlik duyarak sugun hukuka aykiriligini ya da
sugun zararli neticelerini ortadan kaldirmasi ya da bunlar1 gidermesidir.'®

Etkin pismanligin tanimina iliskin olarak doktrinde tanim birliginin
bulunmamas: ve etkin pismanligin farkl: sekillerde anlamlandirilmasinin se-
bebi esas itibariyle, 765 sayili miilga Tiirk Ceza Kanunu ile 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nun etkin pismanlik kurumuna iliskin diizenlemeleri arasindaki
farkliliga dayanmaktadir. Bu sebeple ilkin iki kanun doneminde etkin pigman-
lik kumrunun esasina iligkin 6nem arz eden sug yolu kavramini kisaca incele-
yecek ardindan da bu inceleme 15181nda 765 sayih Tiirk Ceza Kanunu ile 5237
sayili Tirk Ceza Kanunu arasindaki farkliliklar: ele alacagiz.

11  Koca, Mahmut & Uziilmez, ilhan (2012) Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5. Baski,
Ankara, Seckin Yaymevi, s. 385.

12 Ozgeng, Izzet (2014) Tiirk Ceza Hukuku Genel Hitkiimler (Genel Hiikiimler), 10. Bas,
Ankara, Segkin Yayinlary, s. 476.

13 Hakeri, Hakan (2014) Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 17. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi,
s. 499,500.

14  Bakucy, Sedat (2008) 5237 Sayili Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hitkiimleri, 2.
Basi, Ankara, Adalet Yaymevi, s.819.

15 Ozel, Cevat: “Tiirk Ceza Kanunu'nda ve Bankacilik Kanunu'nda Etkin PigmanliK, http://
www.turkhukuksitesi.com/makale_430.htm, s.e.t 28.04.2016.

16 Yasar, Osman & GOkcan, Hasan Tahsin & Artu¢ Mustafa (2014) Yorumlu-Uygulamali
Tiirk Ceza Kanunu, C:I, 2. Baski, Ankara, Adalet Yayimevi, s. 1100.
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B. SUC YOLU (ITER CRIMINIS) ve SUCUN TAMAMLANMASI
SURECI

Dinamik agidan ele alindiginda sug; birden bire ortaya ¢ikmayip zaman
icinde birbirini izleyen farkli evrelerden gecerek meydana gelmektedir.'” Su-
¢un meydana gelene kadar gegirdigi evrelerin tiimiine birden su¢ yolu (iter cri-
minis) ad1 verilmektedir.'®

Sug yolunun evrelerinin gerek sayis1 gerekse de tasnifi bakimindan
doktrinde farkli goriisler mevcuttur.

HAFIZOGULLARI/OZEN; genis anlamda sug yolunun sugun icrasi ve
sugun tamamlanmasi olmak tizere iki temel evreye sahip oldugunu belirtmek-
tedir.

Su¢ yolunun ii¢ evreden olustugunu savunan yazarlardan EREM, bu
evrelerin diistince, karar ve icra evrelerinden olustugunu® ifade ederken; TO-
ROSLU; sug yolunu diisiince, icra, tamamlanma ve son bulma bi¢iminde dort
evreye? ayirmaktadir. Sug yolunu dort evreye ayiran HAKERI ise bu evreleri
suc isleme karari, hazirlik hareketleri, icra hareketleri ve netice, evrelerinden
olustugunu belirtmektedir.*!

Inceleme konumuz bakimindan tasidigi énem dolayisiyla énemli olan
sugun tamamlanma ve son bulma asamalarinin farkliligini da iceren dort aga-
mal1 ayrim uyarinca sug yolunu; diisiince, icra, tamamlanma ve son bulma
olmak tizere dort evre bakimindan ele alan goriisii benimsemekteyiz.

Sugun tamamlanma an; neticeli suglar ve sirf hareket suglar1 bakimin-
dan degisiklik arz etmektedir.

Belli bir neticenin gergeklesmesi aranmadan yalnizca belli bir hareketin
yapilmasiyla tamamlanan suglara “neticesiz suglar veya “salt hareket suglan”
yahut “sekli suglar”, bir hareketin belli bir neticeyi meydana getirmesiyle ta-
mamlanan suglara ise “neticeli suglar” veya “maddi suglar” denmektedir.”

Suglarin neticeli sug ve salt hareket sugu bi¢ciminde ayrima tabi tutulma-
si; Ozellikle tegebbiisle iligkili olarak suclarin tamamlanmasi anini tespit, suga
istirak, sucun islendigi yer ve zamani belirlemek, vs. bakimindan oldugu ka-
dar, inceleme konumuzu olusturan etkin pismanlik kurumunun uygulanmasi

17 Hafizogullar1 & Ozen (2012), 5.327.

18  Toroslu (2014), s. 271, 272.

19  Erem, Faruk (1973) Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku Genel Hitkiimler, C:1,
Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, s. 315.

20  Toroslu (2014), s.292.

21  Hakeri (2014), s. 461,462.

22 Hafizogullar1 & Ozen (2012), s. 202.
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bakimindan da 6nem tagimaktadir.

Salt hareket suglarinda sug, belli bir icra veya ihmal hareketinin yapildi-
g1 anda tamamlanirken (TCK. m. 102, 103, 106,125, vs.) neticeli suglarda sug,
belli bir neticenin dogdugu anda tamamlanmis olur (TCK. m.81, 86, 99, vs.).”

Caliymamiz bakimindan 6nemli tagiyan iki evre olan sugun tamamlan-
mast ile sugun son bulmasi birbirinden farkli kavramlar olup, tamamlanmis
her sugun ayni zamanda sona ermis olmasi sart degildir. Diger bir ifadeyle;
sugun tamamlanmasi ile sugun son bulmas: ¢akisabilecegi gibi sugun tamam-
lanmasi ve son bulmasinin ayni anda gergeklesmemesi de miimkiindiir.**

Sucun tamamlanmas: bir sugun ortaya ¢ikmasi i¢in kanunda belirtilen
unsurlarin olgunlagmas: anlamina gelirken, sugun sona ermesi ise su¢ olarak
diizenlenen hukuka aykir: fiilin tamamen son bulmasini ifade eder.”® Diger
bir ifadeyle; sugun tamamlanmas: sugun gergeklestigi, var oldugu ani, sugun
sona ermesi ise sugun son buldugu, “iter criminis’in kapandig1 an1 ifade eder.”

Bu ayrimin 6nemi kendisini miitemadi sug ve ani sug ayriminda ve zin-
cirleme sugta gostermektedir. Kesintisiz (miitemadi) suglarda sug, temadinin
bittigi veya kesildigi anda; zincirleme (miiteselsil) suglarda ise, teselsiiliin bitti-
gi anda tamamlanir (TCK. m. 66/6).”

I1. 765 SAYILI KANUN VE 5237 SAYILI KANUN DONEMINDEKI]
ETKIN PISMANLIK KURUMUNA ILISKIN DUZENLEMELER

A. 765 SAYILI KANUN DONEMI

12.10.2004 tarihli Resmi Gazetede yayimlanan ve 1 Haziran 2005 tari-
hinde yiiriirlige giren 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu, ceza hukukunun birgok
yerlesik kurumu gibi etkin pigsmanlik kurumu bakimindan da 765 sayili kanun
donemine nispeten onemli degisiklikler getirmistir. 5237 sayil1 kanun ile et-
kin pismanlik kurumu ve etkin pismanlik kurumuyla yakindan iligkili olan
tesebbiis ve goniillii vazge¢me kurumlar: arasinda 6nemli farkliliklar mevcut-
tur. Caligmamizin baglangicinda yer verdigimiz etkin pismanlik kurumunun

23 Hafizogullar1 & Ozen (2012), s. 327.

24  Sancar, Tirkan Yalgin & Képrili, Timugin (2014) Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Uygu-
lamali Caligmalari, 1. Baski, Ankara, Savas Kitabevi, s.348.

25  Ersoy, Yiiksel (2002) Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 1. Baski, Ankara, Imaj Yaynlari,
s.116

26 Toroslu (2014), s. 271,272.

27  Hafizogullar1 & Ozen (2012), s. 327.
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doktrindeki tanimlamalarina iliskin farkliliklar da bu yapisal degisimin bir so-
nucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

765 sayili kanun doneminde etkin pismanlik kurumu; faal nedamet bi-
¢iminde adlandirilmaktaydi. Tiirk Dil Kurumunun biiyiik Tiirkce sozliigiine
gore faal®® ; “cok calisan, ¢aliskan, canli, hareketli, aktif durumda olan, etkin’;
nedamet” ise “pismanlik” anlamina gelmektedir. Bu anlamda faal nedamet
kavrami sozliik anlami olarak etkin pismanlik ile ayn1 anlama gelse de igerik-
leri bakimindan birbirinden farklidirlar.

Etkin pismanlik kurumunun 765 sayili kanun ile 5237 sayili kanun d6-
neminde farkl sekilde anlamlandirilmasi, etkin pismanlik kavramiyla yakin
iliski i¢cinde bulunan tesebbiis ve goniillii vazge¢me kavramlar: bakimindan
her iki kanun déneminde farkl diizenlemelerde bulunulmasiyla ilgilidir.

Sucun tamamlanmasinin failin elinde olmayan nedenlerle gerceklese-
memesi iki bi¢cimde ortaya ¢ikar. Bunlardan ilki failin icra hareketlerini ta-
mamlayamamasi, ikincisi ise icra hareketlerinin tamamlanmasina ragmen
neticenin ger¢eklesememesidir. bu durumlardan ilki eksik tesebbiis, ikinci
durum ise tam tesebbiis olarak adlandirilmakta olup,* 765 sayili Kanun déne-
minde de bu ikili ayrim kabul edilmigti.*!

Failin bir suga tesebbiisten dolay1 cezalandirilabilmesi i¢in sug isleme
kastini ortaya koymasinin yani sira fail icra hareketlerini gerceklestirmeye basg-
lamis olmalidir.* Diger bir ifadeyle hazirlik hareketlerinin disinda, kastedilen
sugu gerceklestirebilecek nitelikte hareketlerin varligi halinde tesebbiis s6z ko-
nusu olabilir.”

Sugun tamamlanmasinin failin hareketleriyle engellenmesi de eksik te-
sebbiis tam tesebbiis ayrimina paralel bir nitelik tasimaktadir. Buna gore; failin
icra hareketlerinden vazgegerek “iter criminis’e son vermesiyle ya da icra hare-
ketlerinin tamamlanmasindan sonra neticenin gergeklesmesinin engellenmesi
olmak tizere iki bi¢cimde ortaya ¢ikar.

765 sayili kanun doneminde icra hareketlerinin devamu sirasinda failin

28  Biiyiik Tiirkge Sozlitk: www.tdk.gov.tr, s.e.t 28.04.2016.

29  Biiyiik Tiirkge Sozliik: www.tdk.gov.tr s.e.t 28.04.2016.

30  Ashworth, Andrew (2003) Principles Of Criminal Law; Fourth Edit., Oxford, Oxford Uni-
versity Press, s. 446.

31 Hafizogullar: & Ozen (2012), s. 330.

32 Cross, Rupert & Jones, Asterley (1959) An Introduction To Criminal Law, Fourth Edition,
London, Butterworths, s.108.

33  Elliott, Catherine & Quinn, Frances (2012) Criminal Law, Ninth Edition, Edinburg, Pear-
son, s. 204.
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kendi iradesiyle sug yolundan donmesi “goniillii vazge¢me (ihtiyariyle vazgeg-
me)”, icra hareketlerinin bitmesinden sonra neticenin ger¢eklesmesinin 6n-
lenmesi de “faal nedamet” olarak adlandirilmaktaydi.**

Bu baglamda; 765 sayili kanun déneminde; eksik tesebbiisiin s6z konu-
su oldugu hallerde failin iradi olarak harekete gegerek icranin bitmesine engel
olmast durumunda goniillii vazge¢me, tam tesebbiis durumunda failin netice-
nin ortaya ¢ikmasini engellemesi durumunda ise etkin pismanlik s6z konusu
idi.»

Diger bir ifadeyle; 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda goniillii vazgegme
kurumu; failin icra hareketlerini tamamlamaktan vazge¢cmesi ile sinirh olarak
diizenlenmis; failin icra hareketlerini tamamladiktan sonra kendi ¢abasiyla
neticenin gergeklestirilmesinin 6nlenmesi ve sugun tamamlanmasi sonrasin-
da gerceklesen 6zel pismanlik halleri doktrinde etkin pismanlik (faal neda-
met) olarak adlandirilmaktayd1.’® Etkin pismanlik hallerinden biri olan; sugun
tamamlanmasi sonrasinda gerceklesen 6zel pismanlik halleri ise su¢ sonrasi
pismanlik halleri olarak adlandirilmaktaydi. Etkin pismanlik hali TCK'da ge-
nel bi¢imde diizenlenmedigi i¢in fail hakkinda tam tesebbiise ait veya tamam-
lanmis suga iligskin cezalarin verilmesi gerekmekteydi.”

765 sayili ceza kanunu doneminde etkin pigsmanlik kurumu kanunda
genel hitkiimler kisminda diizenlenmemisti. Doktrinde faal nedamet, dar
anlamda ve genis anlamda ele alinmakta idi. Bu anlamda; dar anlamda faal
nedamet icra hareketlerinin tamamlanmasindan sonra fakat neticesinin ger-
ceklesmesinden, diger bir ifadeyle sugun tamamlanmasindan 6nceki nedame-
ti, genis anlamda faal nedamet ise; hem sugun tamamlanmasindan 6nce hem
de sugun tamamlanmasindan sonra gosterilen nedameti ifade etmekteydi.*®
Genis anlamda faal nedametin, sucun tamamlanmasindan sonraki bicimi; sug
sonrasi pismanlik (sug¢ sonrasi nedamet) olarak ifade olunmaktaydi.

765 say1l1 kanun doneminde eksik tesebbiis asamasindaki vazge¢me du-
rumunda faile tesebbiisten dolayi ceza verilmeyecegi agik¢a dngorilmistii. Bu
durum 765 s. k. m. 61/2 uyarinca; “Miitesebbis, clirmiin efali icrayesinden ihti-
yariyle vazgectigi, fakat tamam olan kisim esasen bir sug teskil ettigi halde ancak
o0 kisma mahsus ceza ile cezalandirilir” Hiikmiiyle ortaya konulmustu. Bununla

34  Bayraktar (1967), s.122-123.

35 DOnmezer & Erman (1997), s. 443.

36  Centel, Nur & Zafer, Hamide & Cakmut, Ozlem (2014) Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 8.
Basim, Istanbul, Beta, s. 465.

37 DOnmezer, Sulhi (2003) Ceza Hukuku Genel Dersleri, Istanbul, Bahgesehir Universitesi
Yaymnlar, s. 129.

38  Bayraktar (1967), s. 126, Soyaslan, Dogan (1994) Tesebbiis Sugu, Ankara, Kazanci Yaymn-
lary, s. 145.
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beraber, 765 sayili kanun doneminde, icra hareketlerinin tamamlanmasimdan
sonra neticenin gerceklesmesini engelleyen fail bakimindan herhangi bir hiikme
yer verilmemisti.

Sug sonrasi pismanlik durumuna iligkin olarak ise; bazi suglar bakimin-
dan kanunun 6zel hiikiimler kisminda bir takim diizenlemelere yer verilmis-
t1.%

Ogretideki genel kabul; sug dncesi faal nedamet durumunda failin tam
tesebbiisten dolay1 cezalandirmasi ancak faile uygulanacak olan cezada 765
sayil1 TCK m. 59 uyarinca indirim yapilmas1 yoniindeydi.*

Farkli goriisteki BAYRAKTAR ise; failin tesebbiisten sorumlu tutulabil-
mesi igin, “elinde olmayan sebeplerle” icra hareketlerini bitirememis veya neti-
ceyi gerceklestirememis olmasi gerektiginden, bu unsurun yoklugunun, ceza-
landirilabilir bir tegebbiisiin ortaya ¢ikmasina da engel oldugunu, bu sebeple
765 sayili kanun m. 61/2’nin, kiyasen tam tesebbiis asamasindaki vazgegmeye
de uygulanmasi gerektigini savunmaktaydr.*!

Genel kabul géren goriise goreyse; kanun koyucunun failin tesebbiis-
ten dolay1 cezalandirilamayacag: seklindeki diizenlemeyi sadece eksik teseb-

39  Ornegin; kiz ve kadin ve erkek kadin kagirmak suglarina iligkin olarak 765 s.k m. 432 uya-
rinca; “yukaridaki maddelerde yazili ciiriimlerden birinin faili, kagirdigi veya alikoydugu
kimseyi hicbir sehevi harekette bulunmaksizin kendiliginden, kagirildig1 eve veya ailesinin
evine iade eder veyahut ailesi tarafindan alinmas: miimkiin olan emniyetli diger bir yere
getirip serbest birakirsa 429 uncu maddede yazili halde bir aydan bir seneye kadar, 430
uncu maddenin birinci fikrasinda yazili halde alt1 aydan ii¢ seneye, ikinci fikrasinda ya-
zil1 halde bir aydan alt1 aya kadar, 431 inci maddede yazili halde bir seneden bes seneye
kadar hapis cezasiyla cezalandirilir” Mal aleyhinde islenen ciiriimlere iliskin 523. madde
uyarinca ise “bu babin birinci, iigiincti, dordiincii ve besinci fasillarinda ve 516 nc1 madde-
nin birinci fikrasinda ve 518 ve 519 ve 521 inci maddelerinde beyan olunan ciiriimlerden
birini isleyen kimse kendi hakkinda bir giina takibat icrasina baglanmadan evvel aldigim
iade eylerse yahut islenen fiilin mahiyetine ve sair ahvale nazaran red ve iade kabil ol-
madig takdirde mutazarrinin zararmi tamamen tazmin ederse gorecegi ceza tigte birden
ticte ikiye kadar indirilir.eger bu red ve iade veya tazmin hususi takibat esnasinda fakat
isin mahkemeye verilmesinden evvel vukubulursa failin gorecegi ceza altida birden tigte
bire kadar indirilir” 765 s.k madde 170 ile ise cezanin tamamen ortadan kaldiran bir etkin
pismanlik hitkmiine yer verilmisti. Buna gore; “Hiikiimet tarafindan ihtar vukuundan evvel
veya vukuunu miiteakip cemiyeti ve ceteyi dagitanlar veya bunun tesekkiiliinden gaye olan
ciirmiin islenmesini men edenler keza cemiyet ve getenin tesekkiiliine istirak etmemis veya
bunlar iizerinde bir kumanday1 haiz olmamis olmakla beraber hiikiimet memurlarinin
veya zabita kuvvetlerinin ihtarindan evvel veya onu miiteakip cemiyet ve ceteden mukave-
met gostermeksizin gekilerek silahlarin terk ve teslim edenler veya taharriyata baglandiktan
sonra tohmette seriki olanlar: tevkif ettirmek esbabim istihsal edenler hakkinda ceza veril-
mez.”

40  Hafizogullar1 & Ozen (2012), s. 343.

41  Bayraktar (1967), s. 152 vd.
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biis agamasi i¢in yapmis olmast bilingli bir se¢im niteliginde goriilmeli ve 765
sayill TCK m. 61/2deki diizenleme kiyas yoluyla tam tesebbiis asamasindaki
vazge¢me halinde uygulanmamaliydi.*> Bu goriise gore; boyle bir uygulama-
nin kiyas yoluyla yapilmast i¢in kanunda mutlaka a¢ik bir hitkiim bulunmas:
gerekmekteydi.*’

B. 5237 SAYILI KANUN DONEMIi

5237 sayili ceza kanunu; etkin pismanlik kurumunun yani sira etkin
pismanlik kurumuyla yakindan ilintili olan tesebbiis ve goniillii vazgegme ku-
rumlarina iliskin olarak kokli degisiklikler getirmistir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu eksik tesebbiis tam tesebbiis ayrimini
ortadan kaldirmistir. Kanunun gerekeesinde bu diizenlemenin sebebi; “eksik
tesebbiis” — “tam tesebbiis” ayiriminda her olaya uygulanabilen ve duraksa-
maya yer birakmayan objektif bir 6l¢iitiin bulunamamasi, bu nedenle sugun
tamamlanamadigl durumlarda ceza miktar1 belirlenirken, yapilan hareketin
ulastig1 gerceklesme asamasindan ziyade, fiilin dogurdugu zarar veya tehlike-
nin agirhig: dikkate alinmasinin gerekli olmasi seklinde ifade edilmistir.**

Eksik tesebbiis tam tegebbiis ayrimina 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunun-
da yer verilmemesi, bu ayrima dayali olan goniillii vazge¢me ve etkin pisman-
lik kurumlarinin da yapisinda degisimleri de beraberinde getirmistir.*> Bu
anlamda; 765 sayil1 Ceza Kanunu déneminde, icra hareketlerinin tamamlan-
masindan sonra failin neticenin gerceklesmesini 6nlemesi anlamina gelen faal
nedamet kurumu, 765 sayili ceza kanunu dénemindeki goniillii vazge¢me ku-
rumuyla ayn1 hitkme tabi kilinmistir. Diger bir ifadeyle; 765 sayili kanundan
farkli olarak, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu sisteminde goniillii vazge¢me sa-
dece icra hareketlerinin devami asamasinda degil, hem sucun icra hareketleri
asamasinda hem de icra hareketlerinin tamamlanmasindan sonra da miimkiin

42  DOnmezer & Erman (1997) s. 452.

43 Soyaslan (1994) s.144.

44 5237 sayili kanun madde gerekgeleri. www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.
doc, s. 175, s.e.t 28.04.2016.

45  Bayraktar; goniillii vazgegme ve etkin pismanlik hiikiimleri arasindaki ayrimin kaldiril-
masiny; eksik tesebbiis- tam tegebbiis ayrimina yer verilmemesine baglamaktadir. Bayrak-
tar, Koksal (2004) ‘Tiirk Ceza Kanunu Tasarisrna {liskin Genel Bir Degerlendirme ve Ge-
nel Hitkiimler Uzerine Birkag Elestiri’ Tiirk Ceza Kanunu Reformu ikinci Kitap, Ankara,
Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlar, s. 33.
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kilinmigtir.*s 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu m. 36 uyarinca; “Fail, sugun icra
hareketlerinden goniillii vazgecer veya kendi cabalariyla sugun tamamlanmasi-
n1 veya neticenin gergeklesmesini onlerse, tesebbiisten dolay1 cezalandirilmaz;
fakat tamam olan kisim esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga ait
ceza ile cezalandirilir”

Kanunun gerekgesinde s6z konusu diizenlemenin gerekgesi su sekilde
ifade olunmustur: “Gerek icra hareketleri asamasinda gerekse icra hareketleri-
nin bitmesinden sonra, failin sugu tamamlamaktan goniillii olarak vazgegmesini
tesvik etmek modern sug politikasinin temel araglarindan biridir. 765 sayili Tiirk
Ceza Kanununda sadece icra hareketlerinin devami asamasinda kabul edilen
goniillii vazgegme, icra hareketlerinin bittigi ancak neticenin meydana gelmedigi
olaylar bakimindan da 6ngoriilmiistiir. Boylece sugun icrasi siirecindeki biitiin
asamalarda goniillii vazgegme miimkiin hdle gelmektedir. Ancak icra hareket-
lerinin bitmesinden sonra goniillii vazgegmenin kabulii igin, vazgecenin sugun
tamamlanmasini 6nlemek bakimindan ciddi bir gaba gostermesi gerekmektedir.
Goniillii vazgegme halinde kisiye ceza verilmemekte, ancak o ana kadar yapilan
hareketler ayrica bir su¢ olusturuyorsa sadece o sugtan sorumlu tutulmaktadir™

OZGENC de bu diizenlemeyi 765 sayili ceza kanununda eksik teseb-
biisle ilgili olarak goniillii vazge¢meye iliskin bir diizenleme mevcutken tam
tesebbiise iliskin olarak etkin pismanlik kurumunun diizenlenmemis olmasi
765 sayili kanunun genel hiikiimlerle ilgili diizenlemelerinde bir eksikligin gi-
derilmesi olarak degerlendirmektedir.® Bu baglamda; hazirlik hareketleri ve
icra hareketleri ayriminda objektif ol¢giitiin kabul edildigi ve bu diizenlemeye
paralel olarak goniillii vazgegmenin suga tesebbiis kapsaminda yeniden dii-
zenlendigi, buna kargsilik etkin pismanligin sadece belirli suglar bakimindan o
suglara 6zgii olarak cezay1 kaldiran veya cezada indirim yapilmasini gerektiren
sahsi sebep olarak diizenlendigi belirtilmistir.*’

SOZUER; 765 sayili Tiirk Ceza Kanunundaki diizenleme uyarinca ek-
sik tesebbiis durumunda vazgegme durumunda ceza verilmemesi ancak tam
tesebbiis asamasinda vazge¢me halinde herhangi bir cezai indirimin olmama-
sinin goniilli vazgegme kurumunda bir eksiklik olusturdugunu ifade etmekte-

46 Ozgeng (2014), s. 476.

47 5237 sayili kanun madde gerekgeleri. www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekee.
doc, s. 176, s.e.t 28.04.2016.

48  Ozgeng (2014), s. 60.

49 Ozgeng (2014), 5. 72, 73.
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dir.* Bu baglamda; “kisiye altin kopriiler yaptiralim, sug islemekten vazgegsin®
diistincesinin bir yansimasi olarak, faile sug islemekten vazgegme motivasyonu
saglamak maksadiyla goniillii vazge¢menin tesebbiisiin biitiin asamalarinda
kabul edildigi belirtilmektedir.’! Bu baglamda; goniillii vazge¢menin sug ta-
mamlanincaya kadar gegerli oldugu sug isleyen kisilerin her asamada geriye
donmelerinin miimkiin kilinmast i¢inse su¢ tamamlandiktan sonra etkin pis-
manligin s6z konusu oldugu, boylelikle de etkin pismanlik kavraminin bir sis-
tematige oturtuldugu ifade edilmektedir.”

765 sayil1 kanun doneminde goniillii vazgegme ve etkin pismanlik ola-
rak adlandirilan kurumlar1 ayn1 hitkme tabi kilan diizenleme doktrinde eles-
tirilmektedir.

TCK m. 36 hitkmiiniin esas itibariyle doktrinde etkin pismanlik (faal
nedamet) olarak anilan kurumu diizenledigi, bu sebeple goniillii vazgegme ve
etkin pismanlik kurumlarinin birbirine karistirildig: ifade edilmektedir.”

OZBEK; TCK m. 36da “hig de yerinde olmayan bir yaklagimla” goniilli
vazgegme baslig1 altinda etkin pismanligin da diizenledigini, oysaki etkin pis-
manligin ancak neticenin gerceklesmemis oldugu héllerde s6z konusu olabile-
cegini belirtmektedir.>

HAFIZOGULLARI/OZEN; kanun koyucunun géniillii vazgegme ve et-
kin pigsmanlik kurumlarinin diizenlenmesinde yerlesik doktrin ve uygulamaya
itibar etmedigini, inandiric1 bir gerekge gostermeksizin Alman Ceza Kanunu-
nu esas aldigini belirtmektedir.®

DEMIRBAS; TCK m.36 hitkmiiyle goniillii vazge¢me ve etkin pigmanlik
kurumlarinin bir arada diizenlenmesinin yerlesik ceza hukuku kavramlarinin
birbirlerine karistirilmasina sebebiyet verdigini, bu sebeple de s6z konusu dii-
zenlemenin isabetsiz oldugunu ifade etmektedir.*

50  Soziier, Adem (2004) ‘Sug Politikas: {lkeleri Baglaminda Tiirk Ceza Kanunu Tasarisinin
Degerlendirilmesi’ (Sug Politikasi {lkeleri), Tiirk Ceza Kanunu Reformu 1: Toplumsal De-
gisim Siirecinde Tiirk Ceza Kanunu Reformu, Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi, s. 47.

51  SOziier (2004), s. 47,48.

52 SOziier (2004), s. 48.

53  Artuk, Mehmet Emin & Cinar, Ali Riza (2004) Yeni Bir Ceza Kanunu Arayislar1 ve Adalet
Alt Komisyonu Tasarist Uzerine Diisiinceler, Tiirk Ceza Kanunu Reformu 1: Toplumsal
Degisim Siirecinde Tiirk Ceza Kanunu Reformu, Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi, s. 77.

54  Ozbek, Veli Ozer (2004) ‘Magduru Koruma ve Magduriyetin Giderilmesi’ Hukuki Pers-
pektifler Dergisi, S.2, 5.123.

55  Hafizogullar1 & Ozen (2012), s. 319.

56 Demirbas, Timur (2012) Ceza Hukuku Genel H iikiimler,8. Baski, Ankara, Segkin, s. 450.
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Icra hareketlerini bitiren failin neticenin gerceklesmesini engellemeye
calismasi durumuna iliskin olan etkin pismanlik kurumuyla goniillii vazgegme
miiessesini ayn1 hukuki neticeye baglamanin; eylemli pismanlik gosteren faili,
gontlli vazgecen fail karsisinda daha imtiyazl kildig1 bu sebeple de mevcut
diizenlemenin kanun 6niinde esitlik ilkesine aykir1 bir nitelik tasidigr’” ifade
edilmektedir.

Bunun yani sira 5237 sayili kanunda yer alan diizenleme hem sugluluga
prim veren hem de gegitli suglar bakimindan sorun olusturmaya ve kanunun
ortadan kaldirdigini reddettigi “objektif sorumluluk” esasina gore failin ceza-
landirilmasina sebep olan bir diizenleme niteligindedir. Bu anlamda; Failin
islemeyi kastettigi suca tesebbiisten degil de o ana kadar gerceklestirdigi hare-
ketlerin viicut verdigi su¢tan dolay1 cezalandirilmasinin, failin kast: olmayan
bir fiilden dolay: cezalandirilmasi anlamina geldigi, bu durumun ise ortadan
kaldirildig: iddia edilen objektif sorumluluk esasina gore failin cezalandiril-

masi1 sonucunu dogurdugu ifade edilmektedir.”®

Ozet olarak; 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu dénemindeki goniillii vazgeg-
me kurumuyla, doktrinde faal nedamet olarak adlandirilan kurum tek bir po-
tada eritilerek her ikisi de goniillii vazge¢me kurumunun birer pargas: haline
dontstarilmistiir.

Durum béyle olunca; 765 sayili kanun déneminde sug sonrasi pismanlik

57  Hafizogullar1 &0zen (2012), s. 344.

58  “... Or, dldiirmeye tesebbiiste, fail agir bir bicimde yaraladigi magduru hastaneye gotiirerek
oliim sonucunu engellemis olsa, kanuna gore, 6ldiirmeye tesebbiisten dolay1 cezalandiril-
mayacak, ancak tamamlanan kisim bagka bir su¢ olusturuyorsa o sugtan ceza verilecektir.
Burada, tamamlanan kisim, yaralamadir. Oyleyse, faile hangi esasa dayamilarak yaralama
sugundan ceza verilecektir? bu konu agik degildir. failin kast: 6ldiirmedir, yaralama kast:
yoktur. Tabii, cezasiz kalmasimn distiniilmesi miimkiin olmadigindan, faile, yaralamadan
ceza verilirse; yaralama kastinin olmadig1 goz oniinde tutuldugunda, bu; herhalde, tarihi
kanun koyucunun kanun gerekgesinde “fiyakal: bir bigimde reddettigi” objektif sorumluluk
esasina gore ceza vermekten baska bir sey olmaz. Ayni sorun cinsel saldin sugunda (TCK.
m. 102) da mevcut bulunmaktadur. Fail cinsel saldn fiilini “viicuda bir organ sokarak” isle-
meye kalkissa (TCK. m. 102/2), magdurun yalvarmast iizerine fail viicuda organ sokmaktan
vazgegse, durum ne olacaktir? Kuskusuz, burada, failin icra hareketlerinden goniillii vaz-
gectigi ana kadar olan hareketleri dolayisiyla kendisine “viicuda organ veya sair bir cisim
sokma” suguna tesebbiisten ceza verilmeyecektir. ancak, failin o ana kadarki hareketlerinin
maddeten cinsel saldin su¢unu (TCK. m. 102/1) olusturdugunda kusku yoktur. Failin kas-
t1, magdurun viicuduna bilerek ve isteyerek organ sokmaktir. Kast yoniinden yukaridaki
ornekle birebir benzesir olmamakla birlikte, boyle bir durumda, fail, kanunun 102/1. mad-
dede 6ngordiigii sugtan hangi esasa gore sorumlu olacaktir? Herhalde, sorumlulugun esasu,
burada da, ¢ok az: da kapsar desek de, kusurlu sorumluluk olmayacaktir, ¢iinkii failin kasti,
765 sayili kanunun ifadesiyle, sarkintilik etmek veya 1rza tasaddide bulunmak degildir, ama
agikca irza gegmedir” Hafizogullar1 & Ozen (2012) s. 343.
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olarak adlandirilan durum da; etkin pismanlik hitkmii haline dontstiiriilmis-
tiir. Diger bir ifadeyle; faal nedamet; genis anlamda faal nedametin bir pargasi
olan su¢ sonrasi nedamet ile sinirlandirilmistir. S6z konusu diizenleme madde
gerekgesinde soyle ifade edilmistir: “Sug biitiin unsurlariyla tamamlandiktan
sonra drnegin ¢alinan esyamin geri verilmesi veya kagirilan kisinin serbest bira-
kilmas: hallerinde, artik vazgegme degil etkin pismanlik s6z konusudur. Bazi
suglarla ilgili olarak yapilan diizenlemeler baglaminda Ozel hiikiimler olarak
etkin pismanliga yer verilmesinin daha dogru olacag: diisiincesiyle; Hiiktimet
Tasarisinda “tam tesebbiis” asamasindaki goniillii vazgegme karsiliginda kulla-
nilan etkin pismanhikla ilgili hiikiim, Tasar1 metninden ¢ikarilmigstir”

Kanaatimizce; 5237 say1ili kanunun getirdigi diizenleme isabetli degildir.
765 sayili kanun doneminde Failin elinde olan sebeplerle icranin tamamlan-
masina engel olmasi durumu (ihtiyari) goniillii vazge¢me, failin elinde olan
sebeplerle neticenin gerceklesmesine engel olmas: durumu ise (faal nedamet)
etkin pismanligin s6z konusu oldugu kabul edilmekteydi.*® Eksik tesebbiis tam
tesebbiis ayrimi ise failin cezalandirilmasi bakimindan énemli olup, antisos-
yal davranisin daha ileri bir agamaya kadar devam etmesi ve hukuki konunun
daha agir bir tehlikeye atilmasi s6z konusu oldugu i¢in tam tesebbiis duru-

munda eksik tesebbiise nazaran fail daha agir bir cezayla cezalandirilmaktay-
d®

BAYRAKTAR; faal nedamette ihtiyariyle vazge¢meye birlikte soyut ola-
rak irade ve hareket yoniinden her iki kurumun ayni niteliklere sahip oldugu-
nu, aralarindaki farkliligin somut planda farkli zamanlarda ortaya ¢ikmala-
rinda oldugunu ifade etmekle beraber; goniillii vazge¢mede etkin pismanliga
(sug dncesi pismanliga) oranla daha yogun bir pismanlik, sugtan dénme istegi
$0z konusu olmakla etmektedir.®* Bununla birlikte; Faal nedamet ancak suctan
once var olabilir, suctan sonra, sucun sonuglarini tamir eden bir nedamet hali
gercek anlamdaki faal nedameti tegkil etmemektedir.®

Bu anlamda, icra hareketlerini tamamlayarak antisosyal davranisin
daha ileri bir asamaya tasiyan faille; bu faile nispeten daha yogun bir pigsmanlik
ve sugtan donme istegi duyan ve icra hareketlerinden goniillii olarak vazgegen
faili ayn1 hitkme tabi kilan diizenlemeyi isabetsiz bulmaktayz.

59 DOnmezer & Erman (1997), s. 434.

60  Aydin, Devrim (2006) ‘Suca Tesebbiis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C:
55, S:1, s. 96.

61  Bayraktar (1967), s. 125.

62  Bayraktar (1967), s. 125.
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II1. 5237 SAYILI KANUN UYARINCA ETKIN PISMANLIGIN UN-
SURLARI VE BAZI CEZA HUKUKU KURUMLARIYLA ILISKiSI

A. GENEL OLARAK

Caliymamizin 6nceki boliimlerinde; 5237 Sayili kanun déneminde et-
kin pismanlik kurumuna 765 kanun dénemine nispeten farkli bir nitelik at-
fedildigini ifade ettikten sonra; 5237 sayili kanun doneminde etkin pigsmanlik
kurumunun unsurlarini irdelemeyi uygun bulmaktayiz. Bu baglamda etkin
pismanlik kurumunun unsurlarini fiile ve faile iliskin sartlar olmak iizere iki
baslik altinda ele almay1 uygun bulduk.

B. ETKIN PISMANLIGIN UNSURLARI
1. Fiile iligkin Sartlar

Tesebbiis asamasinda kalan suglarda tipik fiilin eksikligi; failin icrasina
basladig1 bir sugun icrasina devam edememesi ya da icra hareketlerinin bitiril-
mesine ragmen su¢un tamamlanmasi i¢in aranan neticenin gerceklesmemesi
suretiyle iki bicimde ortaya ¢ikabilir.* 765 sayili kanun déneminde failin icra-
sina basladig bir sugun icrasina devam edememesi eksik tesebbiis, failin icra
hareketlerini bitirmesine ragmen su¢un tamamlanmast i¢in aranan neticenin
gerceklesmemesi durumu ise tam tesebbiis olarak adlandirilmaktaydi.

a. Tamamlanmis Bir Su¢ Olmal

Etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in gerekli olan sart,
fail tarafindan islenen su¢un tamamlanmis olmasidir. Suglarin tamamlanma
ant1 her sug igin farklilik arz eden bir nitelige sahiptir. Suglarin tamamlanmasi
bakimindan neticenin gerceklesmesi 6nemli bir kistas olmakla beraber, netice
her zaman sugun zorunlu bir unsuru degildir.** Tamamlanabilmesi i¢in ka-
nunda ongoriilen neticenin gerceklesmesinin zorunlu oldugu suglara neticeli
suglar ya da maddi suglar, kanundaki sug tipinde ayr1 bir unsur olarak neticeye
yer verilmeyen kanunda gosterilen ihmali ya da icrai hareketin gerceklesti-
rilmesiyle tamamlanan suglara ise sirf hareket suglar1 ya da sekli suglar adi
verildigini ifade etmistik.

Etkin pismanligin s6z konusu olabilmesi i¢in gerekli olan sart sucun
sona ermesi degil tamamlanmasidir. Diger bir ifade ile etkin pismanlik su-
¢un biitiin unsurlariyla tamamlanmasindan ve neticenin meydana gelmesin-

63  Hafizogullar1 & Ozen (2012), s. 363.
64 Hafizogullar1 & Ozen (2012), s. 235.
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den sonra s6z konusu olmaktadir.®® Bu durumun 6nemi kendisini miitemadi
(kesintisiz) suglar bakimindan gostermektedir. Ornegin, kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma su¢u bakimindan etkin pismanlik hitkmii 6ngéren TCK m. 110
uyarinca; kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu isleyen fail, sorusturmaya
baslanmadan 6nce magdurun sahsina zarar1 dokunmaksizin, onu kendiligin-
den giivenli bir yerde serbest birakacak olursa faile verilecek cezada indirim
yapilmas: 6ngorilmiistiir. Kesintisiz bir su¢ olan hiirriyetten yoksun kilma
sugu; magdurun hiirriyetinden yoksun kilinmasiyla tamamlanir. Bu sugun
sona ermesi kesintisinin gerceklestigi andir.

Bu anlamda bir kesintisiz sug olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugu bakimindan etkin pigsmanlik hitkmiiniin uygulanmast i¢in kanun koyucu,
tamamlanmis olan sugun fail tarafindan sona erdirilmesini sart kosmaktadir.

b. Tamamlanmis Suga iliskin Olarak Etkin Pismanlik Hiikkmii Miin-
hasiran Diizenlenmis Olmal

Etkin pismanlik biitiin suglar bakimindan uygulama alanina sahip ol-
may1p kanunda sadece belirli suglar i¢in ongoriilmistiir. Bu anlamda etkin
pismanlik hitkiimleri kanunilik ilkesi geregi kanunda hangi suglar i¢in 6ngo-
rilmiis ise sadece o suglar i¢in uygulanabilir.®®

Anayasa Mahkemesinin ilgili kararinda da belirtildigi tizere hangi sug-
lar bakimindan etkin pigmanlik hiikiimlerine yer verilecegi kanun koyucunun
takdirindedir.”

5237 sayili TCK'da kanun koyucu bazi suglara iliskin etkin pismanlik
diizenlemesini “etkin pismanlik” bashigiyla bagimsiz bir madde halinde (TCK
93, 110, 168, 192, 201, 221, 248, 254, 269, 274, 293), bazilarini ise sug tipi-
nin diizenlendigi maddenin bir fikras: seklinde yapmistir (TCK 184/5, 281/3,

65 Malkog, Ismail (2013) Agiklamali-Igtihath 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu (Madde
1-81), C:I, Ankara, S6zkesen Matbaacilik, s. 556.

66  Aydin (2006), s. 107.

67  “... Hukuk devletinde ceza siyasetinin geregi olarak yasakoyucu, Anayasanin ve ceza hu-
kukunun temel ilkelerine bagl kalmak kosuluyla, cezalandirmada giidiilen amaci da go-
zeterek hangi eylemlerin sug sayilacagina, bunlara verilecek cezamn tiirii, miktari, artirim
ve indirim nedenleri ve oranlar: ile sugun takibine ve yargilama usuliine iliskin kosullar
6ngorebilir. Sug sayilan eylemler arasinda benzerlikler oldugu gibi farkliliklar da buluna-
bilir. Kimi benzerliklere ragmen eylemin toplumda yarattig1 infial, Kisiler tizerinde olus-
turdugu tehlike, islenme oranindaki artis ve azalma gibi faktorlere bagh olarak daha agir
cezayla yaptirima baglanmasi veya bu sonucu doguracak bigimde indirim nedenlerine yer
verilmemesi yasa koyucunun takdirindedir... Cezayi hafifletici sebepler de ceza siyasetine
bagli olarak yasa koyucunun takdirindedir...” AYM, E: 2006/123, K: 2009/43, T: 5.3.2009,
www.anayasa.gov.tr, s.e.t. 23.06.2016
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282/6,289/2,297/4, 316/2).%¢
5237 sayili TCKda cezay1 kaldiran veya cezada indirim yapilmasini ge-

rektiren sahsi sebep olarak etkin pismanlik kurumuna yer verilen ve numerus

clausus (sinirhi sayim) ilkesi dogrultusunda diizenlenen suglar su sekilde sira-

lanabilir.

i)
ii)

iif)

iv)
V)

vi)

vii)
viii)
ix)
X)
xi)
xii)

Xiii)
Xiv)

XV)
Xvi)

Organ veya doku ticareti sugu (TCK m. 93),

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢u (TCK m. 110),
Malvarligina kars1 suglar (Hirsizlik, mala zarar verme, giiveni ko-
titye kullanma, dolandiricilik, hileli iflas, taksirli iflas, yagma, kar-
siliksiz yararlanma suglar1) (TCK m. 168),

Imar kirliligine neden olma sugu (TCK m. 184/5),

Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sucu ile kullan-
mak i¢in uyusturucu madde satin alma, kabul etme veya bulun-
durma sugu (TCK m. 192),

Parada sahtecilik sugu ile kiymetli damgada sahtecilik su¢u (TCK
m. 201),

Sug islemek amaciyla 6rgiit kurma sugu (TCK m. 221),

Zimmet sucu (TCK m. 248),

Risvet sucu (TCK m. 254)

Iftira sugu (TCK m. 269),

Yalan taniklik sugu (TCK m. 274),

Sug delillerini yok etme, gizleme veya degistirme sugu (TCK m.
281/3),

Sugtan kaynaklanan malvarlig1 degerlerini aklama su¢u (TCK m.
282/6),

Mubhafaza gorevini kétiiye kullanma sugu (TCK m. 289/2),
Hiikiimlii veya tutuklunun ka¢masi sugu (TCK m. 293),

Infaz kurumuna veya tutukevine yasak egya sokma sucu (TCK
m.297/4),

xvii) Sug¢ icin anlasma sucu (TCK m. 316/2).

S6z konusu hitkiimlerin etkin pismanlik niteligi tasimadiklarina iligkin

doktrinde bir takim elestiriler bulunmaktadir.

68

“TCK'nda etkin pismanlik tiim suglarda uygulanabilecek genel bir hiikiim olarak degil,
6zel sug tipleri bakimindan uygulanabilecek istisnai bir miiessese olarak diizenlenmistir. Bu
baglamda kanun koyucu bazi suglara iliskin etkin pismanlik diizenlemesini etkin pismanlik
bashgiyla bagimsiz bir madde halinde (TCK 93, 110, 168, 192, 201, 221, 248, 254, 269, 274,
293) bazilarini ise sug tipinin diizenlendigi maddenin bir fikrasi seklinde gergeklestirmistir.
(TCK 184/5, 230/5, 245/5, 275/2, 275/3, 281/3, 282/6, 289/2, 297/4, 316/2) Bu hiikiimlerin
bir kisminda etkin pismanlik nedeniyle cezanin tamamen ortadan kaldirilmasi ongoriilmiis,
bir kisminda ise sadece belli oranda indirilmesi kabul edilmistir” YCGK, E: 2014/710, K:
2015/502, T: 08.12.2015, www.kazancihukuk.com s.e.t. 22.06.2016.
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Cesitli suglar bakimindan etkin pismanlik hitkiimlerinin kabul edilme-
sinde giidiilen amag; sugun islenmesiyle olusan magduriyetlerin etkilerinin
veya ekonomik zararlarin miimkiin oldugunca azaltilmasidir.%

HAFIZOGULLARI/KURSUN; TCK m. 93, 201, 221de yer verilen dii-
zenlemeleri etkin pismanlik niteliginde degerlendirmemektedir. HAFIZO-
GULLARTIna gore; bu hiikiimlerde failin pismanlik duyarak fiilinin neticesini
onlemeye ¢alismasi ve islemeyi kastettigi suctan degil de o ana kadar isledigi
fiil bir su¢ oluyorsa ondan sorumlu olmasi s6z konusu olmayip, failin sugu
ve sug ortaklarini ihbar etmesi karsiliginda, ceza almaktan kurtulmas: veya
daha az ceza almast durumu vardir.”” TCK m. 221 hitkmiiniin amaci su¢lunun
sugundan geri donmesi veya neticeyi 6nleyerek zarar1 gidermeye ¢aligmasini
saglamak olmayip, hitkiimle amaglanan orgiit ve 6rgiit mensuplar1 hakkindaki
delilleri elde etmek, orgiitiin ¢okertilmesini orgiit tiyelerinin ele gegirilmesi-
ni saglamak oldugundan bu hiikiim goniillii vazgegme ve etkin pismanliktan
farklidir.”

2. Faile iliskin Sartlar
a. Fail Bizzat Pismanlik Gostermelidir:

Etkin pismanliktan yararlanilmasi i¢in failin pismanlik gosteren ey-
lemleri bizzat gerceklestirmesi gerekmektedir. Bu baglamda 6rnegin; hirsizlik
sugunda ¢alman malin iadesi fail tarafindan degil de, failin bir yakin1 tara-
findan gerceklestirilirse fail etkin pismanlik hitkmiinden yararlanmamalidir.”

69  Ozgeng (2014), s.78.

70  Hafizogullari,Zeki: ‘Sugla Miicadelede Kolluga Yardim Etmek, http://www.zekihafizogul-
lari.com/makaleler/suclamucadele.pdf, s.5, s.e.t 28.04.2016.

71 Hafizogullari, Zeki & Kursun, Giinal (2007) ‘“Tiirk Ceza Hukukunda (")rgl'itlﬁ Sugluluk’
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S:71, s. 42, 43.

72 “TCK'nun 168. maddesinin diizenlenmesi sirasinda maddeye; failin, azmettirenin veya yar-
dim edenin bizzat pismanlik gostererek magdurun ugradigi zarar1 aynen geri verme veya
tazmin suretiyle tamamen gidermesi’ ifadesi eklenmek suretiyle, muhtemel tereddiitlerin
oniine gegilmek istenmistir. Zira madde metninde gegen “bizzat pismanlik gostererek” ibare-
si, diizenlemenin ‘tek basina iade ve tazmine’ degil, ‘pismanlik sonucu olan iade ve tazmine’
onem atfettiginin agik gostergesidir” YCGK, E: 2014/13-430, K: 2015/414, T: 24.11.2015,
www.kazancihukuk.com s.e.t. 22.06.2016. “Sanigin yakalandiginda sugunu ikrar edip ¢aldi-
g1 yaglar: sattign kisiyi kolluk gorevlilerine sdyledigi, ancak esyay: sattig1 bu kisiden ticretini
odemek suretiyle geri alarak magdura aynen iade etmek veya bizzat ya da kendi girisimleri
sonucu 3. bir kisi tarafindan bedelini magdura 6denmek gibi bir davranista bulunmadig:
anlagilan somut olayda, samgin artik iizerinde tasarruf yetkisi bulunmayan yaglar: sattigi
kisiyi s6ylemesi sonucu yaglarin satin alan kisiden alinarak magdura iadesinin T.C.K.nun
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“29.06.1955 giin ve 10-16 sayih Ictihady Birlestirme Karari ile Ceza Genel Kuru-
lunun 11.11.1997 giin ve 248-288 sayili karari basta olmak iizere birgok kararin-
da agiklandig iizere, 765 sayili TCK 'nun 523. maddesi, “iade ve tazmin” esasi-
na dayalidir. 5237 sayili TCK 'nun 168. maddesi ise tazminden ¢ok “pismanlik”
esasini1 On plana ¢ikarmaktadir””

Bu anlamda “iade ve tazminin cebri icra yoluyla gerceklestirilmesi, zara-
rin failin rizasi hilafina veya ondan habersiz olarak tigtincii kisilerce gideril-
mesi, esyanin failin yakalanmamak i¢in kacarken atmasi sonucu veya kagar-
ken yakalanan failin tizerinde ele gegirilmis olmasi gibi hallerde, failin gercek
anlamda pismanhgindan s6z edilemeyeceginden. 5237 Sayili T.C.K.nun 168.
maddesinin uygulanma sartlar: olusmayacaktir. Buna karsin, etkin pismanlik
hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin magdurun ugradig1 zararin aynen geri ver-
me veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi sarti yerine getirilirken duyulan
pismanligin mutlaka sozle ifade edilmesi zorunlulugu bulunmayip, davramslar
yoluyla da ifade edilmesi olayin 6zelligine gdre miimkiin olabilecektir””*

Bununla birlikte, failin pismanlik duymasina iligkin olarak HAFIZO-
GULLARI/OZEN; bir tespitte bulunmaktadirlar. Buna gore; sug sonrasi pis-
manliktan yararlanabilmek i¢in failin gercekten pisman olmasi ya da merciine
pismanligini ifade etmesi gerekmeyeceginden hakim tarafindan failin fiilin-
den ger¢ekten pigsmanlik duyup duymadigini arastirmasina da gerek yoktur.”

Failin Pismanlig Etkin (Aktif) Olmalidir:

Etkin pigmanliktan yararlanacak fail, sugunun olumsuz etkilerini gider-
mek i¢in bir girisimde bulunmaly, diger bir ifadeyle failin sugtan duydugu pis-
manlik, basit bir tiziilme, hayiflanma derecesinde kalmamali, bu pismanligin
dis diinyaya yansiyan “etkin” bir yonii olmalidir.”®

Bu baglamda DURAN’IN, failin “aktif” veya “pasif” bir fiiliyle pigman-
ligin1 ortaya koyabilecegini, sugtan kaynaklanan zarar1 tazmin etmesinin aktif

168. maddesi anlaminda bizzat pismanlik gosterilerek gerceklestirilmis bir iade veya tazmin
olarak kabulii miimkiin degildir” YCGK, E: 2013/13-626, K: 2015/7, T: 17.02.2015, www.
kazancihukuk.com s.e.t. 22.06.2016.

73 YCGK Esas: 2013/6-666 Karar: 2015/91 Tarih: 07.04.2015, YCGK, E: 2014/13-430, K:
2015/414, T: 24.11.2015, YCGK, E: 2014/22-185, K: 2015/305, T: 06.10.2015, www.kazan-
cihukuk.com s.e.t. 22.06.2016.

74  YCGK, E:2013/13-626,K:2015/7,T:17.02.2015, www.kazancihukuk.com s.e.t. 22.06.2016.

75  Baba, Yasemin (2013) Tiirk Ceza Kanunu'nda Etkin Pismanlik,1. Baski, Istanbul, XII Lev-
ha, s. 152.

76  Baba (2013), s. 49.
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fiile, suga devam etmekten kaginmasinin da pasif fiile 6rnek tegkil ettigini ifa-
de eden goriisiine katilmamaktayiz.””

Failin etkin pigsmanliktan yararlanmasi i¢in gostermesi gereken aktif tu-
tum; sucla miicadelede etkin isbirligi saglama, bilgi vererek sugun aydinlatil-
masina katki saglama, orgiitlii suglulukla miicadeleye katk: saglama, failin hu-
kuka aykir1 duruma son vermesi, iade veya tazmin suretiyle etkin pismanlik,
resmi makamlara basvurarak tedavi ettirilmeyi isteme seklinde olabilir.

c. Fail Sugun Tamamlanmasindan Sonra Pigsmanlik G6stermelidir

Caliymamizin 6nceki boliimlerinde de ifade ettigimiz tizere, 5237 say1
Tiirk Ceza Kanununun 6ngordiigii sistem uyarinca etkin pismanlik kurumu
765 sayili kanun doneminde sug sonrasi pismanlik olarak ifade edilen du-
rumla sinirlandirilmistir. Bu anlamda icra hareketlerinin tamamlanmasindan
sonra neticenin ortaya ¢ikmasini engelleyen failin durumu; goniilli vazge¢me
kurumu kapsamina alinmigtir.”®

d. Pismanlik Kanunda Ongoriilen Zamanda Gésterilmis Olmalidir

Etkin pismanlik hitkiimlerinin hangi suglar bakimindan uygulanacagini
numerus clausus belirten 5237 sayili kanun; failin sugun tamamlanmasindan
sonraki hangi agamada etkin pismanlikta bulunmas: gerektigini de her bir sug
i¢in ayr1 ayr1 belirtmistir.

Etkin pismanlik; sugun tamamlanmasindan sonraki asamada; sorus-
turma baslamadan 6nce, sorusturma evresinde, kovusturma evresinde hiitkiim
verilmeden dnce, kovusturma evresinde hiikiim verildikten sonra ve hatta ko-
vusturma evresi tamamlandiktan sonra da s6z konusu olabilir. Anayasa mah-
kemesi, somut norm denetimi yoluyla 6niine gelmis olan dava konusu olay

77  Duran, Mustafa ‘5237 Sayil1 Yasada Diizenlenen Yagma Sugu, www.ceza-bb.adalet.gov.tr/
makale/141.doc, s.e.t 28.04.2016.

78  “Cogu sug, fiilin icra edilmesiyle tamamlanirken, kanuni tarifte ayrica bir unsur olarak neti-
ceye yer verilen suclarda, sugun tamamlanmas: igin fiilin icra edilmesinden baska ayrica soz
konusu neticenin gergeklesmesi de aranmaktadir. Tiirk Ceza Kanununun 36. maddesindeki
“goniillii vazgegme” diizenlemesi ile failin sug yolundan donerek, sugun tamamlanmasin
veyahut da neticenin gerceklesmesini dnlemesi; etkin pismanhiga iliskin diizenlemeler ile de,
sug tamamlandiktan sonra hatasinin farkina vararak nedamet duyup neden oldugu haksiz-
ligin neticelerini gidermesi igin tesvikte bulunulmas1 amaglanmistir” YCGK, E: 2014/645,
K:2015/498, T: 08.12.2015, www.kazancihukuk.com s.e.t. 22.06.2016.
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baglaminda, failin etkin pigsmanlik hitkmiinden yararlanmasinin ceza muha-
kemesinin farkl: evrelerine baglanmasini esitlik ilkesine aykir1 gormemistir.”

IV. ETKIN PISMANLIK KURUMUNUN BAZI CEZA HUKUKU
KURUMLARIYLA ILISKiST VE FARKLILIKLARI:

A. HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERI

Caliygmamizin 6nceki kisimlarinda belirttigimiz {izere etkin pigsmanlik
hiitkiimleri, faile verilecek cezada indirim yapilmasini saglamakla birlikte, bir
takim etkin pismanlik hitkiimleri de faile verilecek olan cezanin tamamen or-
tadan kalkmasi sonucunu dogurmaktadir.

Cezayi kaldiran etkin pigmanlik sebeplerinin s6z konusu oldugu haller-
de; fail tarafindan gergeklestirilen bir sug s6z konusudur fakat bir takim mii-
lahazalarla kanun koyucu, konusu sug olan bu fiilleri gergeklestiren sahislarin

cezalandirilmamasini uygun gormiistiir.

Hukuka uygunluk nedenlerinin var oldugu hallerde ise; esas itibariyle
ceza kanunlar1 tarafindan sug olarak diizenlenmis olan bir fiil, en basindan
itibaren hukuka uygun hale gelmektedir ve fiili gerceklestiren sahsa, ortada
islenmis bir su¢ olmadig1 i¢in ceza verilmemektedir.

Ozet olarak hukuka uygunluk nedenlerinin varhiginda; “bir kimse tara-
findan gergeklestirilen hukuka uygun bir fiil”; cezay1 kaldiran etkin pismanlik
hiikiimlerinin s6z konusu oldugu hallerde ise “bir fail tarafindan islenmis bir
su¢” soz konusudur.

Kanun koyucu, hukuka uygunluk nedenleri ve etkin pismanlik hitkiim-
leri arasindaki bu temel ayrimi dikkate almis ve s6z konusu hallerin varliginda
sanik hakkinda verilecek hitkmiin niteliginin farklilagtirilmasini saglamstir.

CMK’nin 223. maddesi uyarinca; yiiklenen sugun sanik tarafindan is-

79  “sucun iglenmesini takiben, suglularin veya sug orgiitlerinin ortaya ¢ikarilmasy; magdurun
ugradigi maddi zararinin biran 6nce giderilmesi; ya da, iftira sugunda oldugu tizere, isnat
nedeniyle magdurun cezai yaptirima maruz kalmasinin 6nlenmesi gibi amaglarla, etkin pis-
manhgin uygulama alaninin yasakoyucu tarafindan farkls sug tipleri bakimindan daraltil-
masi ya da genisletilmesi miimkiindiir. Bu, sugun mahiyeti ve etkin pismanliktan beklenen
hukuki yarar ile dogrudan dogruya irtibatli bir konudur. Dolayisiyla sorusturma ve kovusg-
turma asamalarimdaki hukuki yararlarin farklihgi gozetildiginde bunlara farkl kurallar uy-
gulanmasinda esitlik ilkesine aykirilik yoktur” AYM, E: 2009/6, K: 2010/19, T: 28.01.2010
www.kazancihukuk.com s.e.t. 22.06.2016.
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lenmesine ragmen, olayda bir hukuka uygunluk nedeni bulunmas: durumda
sanik hakkinda beraat karar1 verilmesi gerekirken (CMK m.223/8-(d) ); cezay1
kaldiran etkin pismanlik hiikiimlerinin mevcudiyetinde, CMK m. 223/4- (a)
uyarinca sanik hakkinda ceza verilmesine yer olmadig: karari verilir.*

Cezasizlik sebebi niteligindeki etkin pigsmanlik hiikiimleriyle hukuka
uygunluk nedenleri arasinda failin cezalandirilmamasini saglamak gibi ortak
bir 6zellik olsa da diger kurumlarin aksine sadece hukuka uygunluk nedenle-
rinin s6z konusu oldugu hallerde bir sugun varligindan s6z edilemez. Diger bir
ifadeyle cezay: kaldiran sahsi cezasizlik nedeni niteligindeki etkin pigsmanlik
hiikiimlerinin s6z konusu oldugu hallerde fiil su¢ olma niteligini korurken,
hukuka uygunluk nedenlerinin varlig1 halinde fiil hukuka uygundur, islenen
fiil sug tegkil etmez. Hukuka uygunluk nedenleri ile sahsi cezasizlik sebepleri
ve cezanin kaldirilmasini saglayan etkin pismanlik hiikiimleri arasinda, sugun
olusumuna etki bakimindan “olmak ya da olmamak” gibi miihim bir farklilik
yaratacak evsafta bir ayrim mevcuttur.

B. ISTIRAK

Tiirk Ceza Kanunu'nda istirak halinde islenen suglar bakimindan etkin
pismanlik hitkmiiniin nasil uygulanacagini agik¢a belirleyen bir hiikiim bu-
lunmamaktadir.

Doktrinde etkin pismanlik hitkmiiniin cezay1 kaldiran ya da azaltan bir
sahsi sebep oldugu ifade edilmektedir. Bu baglamda; “Sucun islenisine istirak
eden her kisi, digerinin cezalandirilmasini 6nleyen kisisel nedenler goz 6niin-
de bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gore cezalandirilir” hiikmiini ihti-
va eden TCK m. 40/1 hitkmiiniin etkin pismanlik hiikiimleri bakimindan da
gegerli oldugu savunulmaktadir.

Niteliksel baglilik kuralinin kapsamini belirleyen TCK m. 40/1 hiik-
miiyle; sadece kusurlulugu etkileyen hallerin degil, sahsi cezasizlik sebepleri
ve cezayl kaldiran sahsi sebeplerin, bu arada etkin pismanlik hitkiimlerinin de
seriklerin sorumlulugu tizerinde etkili olmadig belirtilmektedir.*' Bu anlam-
da etkin pismanligin s6z konusu oldugu bir sug tipinin istirak halinde islendigi
hallerde, sadece etkin pismanlik gosteren sug¢ ortagin bundan yararlanacak,

80  Yargitay 8. Ceza Dairesi, E: 2014/1171, K: 2014/12580, T: 15.5.2014, www.kazanci.com ,
s.e.t 28.04.2016.
81 Koca & Uziilmez (2012), s. 410.
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diger sug ortaklan bundan yararlanamayacaktir. #

Malvarligina kars1 suglar bakimindan etkin pismanlik hitkmii getiren
TCK m. 168 hitkmiiniin 5. fikras1 6352 sayili kanunla degistirilmistir. Bu hiik-
me gore; “karsiliksiz yararlanma sugunda, fail, azmettiren veya yardim edenin
pismanlik gostererek magdurun, kamunun veya dzel hukuk tiizel kisisinin ugra-
dig1 zarari, sorusturma tamamlanmadan Once tamamen tazmin etmesi halinde
kamu davasi agilmaz; zararin hiikiim verilinceye kadar tamamen tazmin edil-
mesi halinde ise, verilecek ceza iigte birine kadar indirilir. ancak kisi, bu fikra
hiikmiinden iki defadan fazla yararlanamaz”

Kanunun pisman olan faili degil; zararin tazmin edilip edilmedigini
esas alarak bir serigin pisman olup zarar1 tazmin etmesi halinde diger serikle-
rin pisman olup olmadiklarina bakilmaksizin etkin pigsmanliktan yararlanma-
larin1 miimkiin kilmasi; kanun koyucunun icadi olan “pigsmanligin sirayeti”
olarak nitelendirilmektedir.*

C. GONULLU VAZGECME

Goniillii vazge¢me ve etkin pigsmanlik kurumlari arasindaki iliskiyi, 765
sayili kanun ve 5237 sayili kanun dénemindeki diizenleme farkliliklarini ele
aldigimiz boliimde ifade etmistik. Bu baglamda tekrara diismemek kaydiyla
goniillii vazge¢me ve etkin pismanlik hitkiimleri arasindaki farkliliklar: ve ilis-
kiyi hususlari sistematik bir bi¢cimde ifade etmeye ¢alisacagiz.

[lkin géniillii vazge¢me ve etkin pismanlik kurumunun uygulama ala-
n1 bakimindan farkliik mevcuttur. Géniillii vazgegme kurumu 5237 sayili
TCK’nin genel hitkiimler kisminda diizenlenmis oldugundan biitiin suglar
bakimindan uygulanma kabiliyetini haizdir.** Etkin pismanlik hiikiimleri ise
TCK’nin genel hiitkiimler kisminda degil, 6zel hiikiimler kisminda diizenlen-
mis oldugundan, her sug¢ i¢in uygulanma imkanina sahip olmamakta, sadece
acikca ongoriilmiis olduklar: sug tipleri bakimindan islevsellik kazanabilmek-
tedirler.®

Istirak halinde islenen suglara iliskin olarak goniillii vazgegme kurumu

82  Koca & Uziilmez (2012) s. 410.

83  Hafizogullari, Zeki & Ozen, Muharrem (2013) Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Kisile-
re Kars1 Suglar, 3. Basky, Ankara, Us-A Yayinlari, s. 428.

84  Hakeri (2014), 5. 499.

85  Aydin (2006), s. 107.
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TCK m. 41'de diizenlenmisse de, etkin pigmanlik kurumuna iliskin bagimsiz

bir diizenlemeye ceza kanununda yer verilmemistir.*

S6z konusu kurumlarin uygulama zamanlar1 da birbirinden farklidir.
Goniillii vazgegme sugun tamamlanmasindan dnce s6z konusu olurken, etkin
pismanlik su¢un tamamlanmasindan sonra s6z konusu olabilir.*” Kanun koyu-
cu, tamamlanmis olan sugun etkilerini gidermeye y6nelik ¢abada bulunan fai-
lin bu ¢abasini gerceklestirdigi zaman araligina gore faile verilecek olan cezada
uygulanacak olan indirime deger atfetmistir. Bu anlamda etkin pismanligin
sorusturmadan once, kovusturmadan 6nce, hitkiimden 6nce, hiikiim kesin-
lesmeden 6nce ya da mahktmiyet sonrasinda gosterilmis olmas fail verilecek
olan cezada uygulanacak olan indirim bakimindan 6nem tagimaktadir.

Goniillii vazge¢me ve etkin pismanlik kurumlar1 cezalandirma baki-
mindan da farkli sonuglar dogurmaktadir.

5237 sayili kanun; goniillii vazge¢me durumunda, diger bir ifadeyle;
failin, sugun icra hareketlerinden goniillii vazge¢mesi veya kendi ¢abalary-
la sugun tamamlanmasini veya neticenin gerceklesmesini dnlemesi halinde,
tesebbiisten dolay1 cezalandirilmamasiny; fakat tamam olan kisim esasen bir
su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga ait ceza ile cezalandirilmasini 6ngor-
miistiir. Etkin pismanlik durumunda ise faile tamamlanan sugun cezasi indi-
rimli olarak verilebilecegi gibi kanundaki diizenlemeye bagl olarak faile ceza
verilmeyebilir.

DEGERLENDIRME VE SONUC:

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu; gerek inceleme konumuz olan etkin pis-
manlik kurumu, gerekse de etkin pismanlik kurumuyla ilintili olan tesebbiis
ve goniillii vazgegme kurumlar1 bakimindan 765 sayili kanun donemindeki
yerlesik uygulama ve doktrindeki diizenlemelerde koklii degisiklikler 6ngor-
miistiir. Bu baglamda eksik tesebbiis —~tam tesebbiis ayrimi kaldirilmis, buna
paralel olarak icra hareketlerinin tamamlanmasindan sonra failin neticenin
meydana gelmesini engellemesi anlamina gelen ve doktrinde “faal nedamet”
olarak adlandirilan durum gonilli vazge¢me kapsamina alinmistir. Bu du-
rum, antisosyalligini ve tehlikeliligini icra hareketlerini tamamlamak suretiyle

86  Acar, Hiiseyin (2013) Tiirk Ceza Hukukunda Goéniillii Vazge¢me Kurumu, 1. Baski, Anka-
ra, Adalet Yayievi, 5.90.
87  Soyaslan, Dogan (2014), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Baski, Ankara, Yetkin, s. 314.
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daha da belirgin kilan faille icra hareketlerinden vazgegen faili ayn1 kapsamda
degerlendirerek kanaatimizde isabetsiz bir yaklasima sebebiyet vermektedir.

Bu baglamda etkin pismanlik kurumu da sug sonrasi pismanlikla si-
nirlandirilmistir. Kanunda etkin pismanlik olarak adlandirilan ve her sug tipi
bakimindan miinhasiran 6ngoriilen diizenlemelerin bircogu teknik anlamda
etkin pismanlik niteligi tasimamakta, belirli bir menfaat karsilig: failin 6dl-
lendirilmesi anlamina gelmektedir.

Ozellikle kargiliksiz yararlanma suguna iliskin “pismanhgin sirayeti”
olarak ifade edilebilen diizenleme ise etkin pigsmanlik kurumunun yapisina
aykirilik teskil etmektedir.
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