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0z: Sabitelerin dagildigi postmodern diinyada Ust anlati bigimleri yeniden sor-
gulanir, degerler form degistirerek anlamlarini yitirir. Dine iliskin géri-
nirlikler de yitim slrecindeki yokluk, bosluk, melezlesme ve gérecelik
matrisinden etkilenir. Bu ¢alismanin amaci dinin postmodern diinyada al-
digi bicimselligi postmodern toplumsal metin tizerinden incelemektir. Ca-
lismada 6ncelikle postmodernite tanimi yapilacak, postmodern diinyanin
dini gériinglleri ve postmodern toplumsal metnin 6zellikleri aciklanacak-
tir. Son olarak, postmodernitenin kuralsizlik ortaminda dini degerlerin na-
sil yapi sokiime ugradigi toplumsal metin olarak secilen Gdlgesizler romani
araciligiyla gdsterilmeye calisilacaktir. Arastirma nesnesi olarak katlari
agilan roman, din sosyolojisi disiplini icinde degerlendirilecek, metnin
edebi yapisiyla ilgilenilmeyecektir.

Anahtar Kelimeler: postmodernite, toplumsal metin, din, din sosyolojisi, Gd/ge-
sizler.

Giris

Toplumsalin gegirdigi doniistimii anlama araglari sunan “zaman”,
kendini momentler vasitasiyla anlatir. Her moment diger moment-
ten farklilastig1 6l¢lide degisim anlamh hale gelir. Zamansal degi-
sim {izerinden c¢oziimlenmeye c¢alisilan kategorik donem
gliniimiizde “ge¢ modern”?, “akiskan modern”?, “diistintimsel mo-
dern”? en taninir sekliyle de “postmodern” olarak bilinir. Postmo-
dernite, icinde barmdirdig1 farkli esanslarla birlikte mayasi
moderniteye baskaldiran asi bir doneme isaret eder. Best ve Kellner,
postmodernlik terimini “modernligi izledigi varsayilan ¢ag1 betim-
lemek”* olarak tamimlar. Eagleton ise postmodernitenin “kralin ¢ip-
lak oldugunun ancak tiim gozlerin krala cevrilmesinden sonra
anlasilmas: anlaminda”? modernitenin pesinden geldigini belirtir.
Kralin ¢iplakliginin en basindan gergek olmasi gibi postmodernite
de daha baslamadan vardir. Jameson’a gore de postmodernite ismi-
nin kendisi, “olusu”, “embriyo i¢cinde muhafaza eden ve simdi ¢o-
gul doguslarini yogun bigimde belgelendirmek {izere ilerleyen,

1 Anthony Giddens, Modernite ve Bireysel Kimlik-Ge¢ Modern Cagda Benlik ve Toplum
(Istanbul: Say yayinlari, 2010).

2 Zygmunt Bauman, Akiskan Modern Diinyada Kiiltiir, cev. Ihsan Capgioglu ve Fatih
Omek (Ankara: Atif yayinlari, 2015.

3 Ulrich Beck, Reflexive Modernization (Cambridge: Polity Press, 1994).

¢ Steven Best ve Douglas Kellner, Postmodern Teori, gev. Mehmet Kiigiik (istanbul:
Ayrint, 1991), s.18.

5 Terry Eagleton, Postmodernizmin Yanilsamalart, gev. Mehmet Kiigiik (Istanbul: Ay-
rint1, 1996), ss.44-45.
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bugiine degin birbirinden bagimsiz olduklar1 kabul edilen hareket-
leri” kristal hale getiren bir stirectir.®* Modern-postmodern arasin-
daki bu iligkisellikten hareketle dikotomik bir semalandirma
yapildiginda modernitenin, “merkezilik”, “amag”, “diizen”, “iler-
leme”, “tasarim”, “yapma/biitiinlestirme”, “derinlik”, “hiyerarsi”,
“mesafe”, “sentez”, “mevcudiyet”, “gosterilen”, “iiretim” gibi ta-
nimlayict 6gelerinin, postmodernitede, “merkezsizlik”, “amagsiz-
lik”,  “diizensizlik”, “sessizlik”, “rastlanti”, “yapibozum”,
“yiizeysellik”, “anarsi”, “katihm”, “antitez”, “yokluk”, “g0steren”
ve “tiiketim”7 gibi tanimlayanlara doniistiigii goriiliir. Fakat bu ta-
nimlayanlarin postmodern durumu anlatmakta iktifa edilmek zo-
runda kalman kavramlar olarak diistintilmesi gerekir. Zira
Harvey’e gore temel 6zellikleri “belirlenemezlik” ve “biitiin evren-
sel soylemlere kargi derin bir giivensizlik”® olan postmodernite bir-
biriyle catisma icinde olan kavrayislarin yer aldig: bir mayin tarlas:
durumundadir.® Farkl disiplinlerin kendi terminolojileri ile birlikte
postmodern zamanlara katilhim ve yonelim bigimleri kaleydoskopik
bir ¢esitlilik arz eder. Bir manada kaleydoskopun kendisi ist anlati-
larin reddiyesidir; Harvey’in zaviyesinden,
Kuhn (1972) ve Feyerabend’in (1975) bilim felsefesi alaninda
yarattiklari bakis degisikligi, Foucault'nun tarihte siireksizlik
ve farklilik konularindaki vurgusu ve "basit ya da karmasik
nedensellik yerine bicim ¢esitliligi gosteren korrelasyonlar"
One ¢ikarmasi, matematik alaninda belirlenemezligi vurgula-
yan yeni gelismeler (katastrof ve kaos teorileri, fraktal geo-
metri), etik, politika ve antropoloji alanlarinda "Oteki"
kavraminin gecerliligi ve saygidegerligi konusunda yeniden
dogan duyarlilik, biitiin bunlar "haleti ruhiye"de yaygin ve
derin bir degisime isaret eder. Biitiin bu Orneklerin ortak

6 Fredric Jameson, Postmodernizm ya da Ge¢ Kapitalizmin Kiiltiirel Manti1, cev. Nuri
Pliimer ve Abdiilkadir Golcii (Ankara: Nirengi Kitap, 2011), s.14.

7 Thab Hassan, “Toward a Concept of Postmodernism”, A Postmodern Reader, ed.,
Josep Natoli ve Linda Hutcheon (New York: State University of New York ya-
yinlar1,1993), ss. 273-286.

8  David Harvey, Postmodernligin Durumu, gev. Sungur Savran (Istanbul, Metis,
1999), s.21.

9 Harvey, Postmodernligin Durumu, s.9.
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yanyi, "istanlatilar"in (yani evrensel iddialar1 oldugu diistinii-
len genis 6lgekli teorik yorumlarin) reddedilmesidir.!

Ust anlatilar baglaminda postmoderniteyi inceleyen ve toplum-
sal doniisiim krizini bilgi sorunsali ¢ercevesinde a¢imlayan litera-
tiirdeki ilk kuramsal yaklasim Lyotard'in'' Postmodern Durum adh
calismasi kabul edilir. Lyotard ¢ok basit ifadeyle modernin bir par-
cas1 olarak gordiigii’? postmoderni “meta anlatilara yonelik inan-
mazlik”13 olarak tanimlamuis, biitiinliige kars1 bir savas baslatmayi,
sunulamayana taniklik etmeyi ve farkliliklari etkin kilip “adin”
onurunu kurtarmay teklif etmistir.'* Postmodern zamanlarda ya-
zan her yazicinin da ister sanatgi ister diisiiniir olsun bir felsefeci
gibi bu iist anlatilar1 kirma ilkesine uymasi, kurallari formdiile etmek
icin kuralsizlik zincirinden ge¢mesi beklenmektedir.’® Bir manada,
bu tip nominalist bir diizleme dayandirilan tist anlat1 inangsizlig1,
standart sinirlardan azade farkliliklara olanak taniyan esnek her ge-
yin olabilecegi bir bakis acis1, imalari kesif siireci ve yolda olma ha-
lidir. Boyle bir tarihsel zaman dilimi iizerinde bilginin konumunu
kesfetme ve siireci anlamlandirma adina postmoderniteye yonelik
¢ok cesitli kuramsal duruslar's, ¢ogul elestiriler getirilmistir. Son-
tag!” Fiedler'® Hassan' gibi postmoderniteye olumlu yaklasan dii-
stiniirler, modernitenin kat1 kurallarla &riilii baskici yapilanmasinin
yikildigin ve kiiltiirel 6zgiirliik sahasi olarak postmodern doneme

10 Harvey, Postmodernligin Durumu, s.21.

11 Jean Francois Lyotard, Postmodern Durum, Bilgi Uzerine Bir Rapor, cev. Ahmet
Cigdem (Ankara: Vadi yayinlari, 1994).

12 Lyotard, Postmodern Durum, s.155.

13 Lyotard, Postmodern Durum, s.12.

14 Lyotard, Postmodern Durum, s.159.

15 Lyotard, Postmodern Durum s.158.

16 Postmoderniteye kuramsal yaklasimlar i¢in kapsamli bir ¢alisma igin bkz. Best
ve Kellner, Postmodern Teori, gev. Mehmet Kiigiik (Istanbul: Ayrinti, 1991).

17 Susan Sontag, Against Interpretation (New York: Deli, 1966).

18 Leslie Fiedler, The Collected Essays of Leslie Fiedler vol. Il (New York: Stein ve Day,
1971), ss. 379-400.

19 Thab Hassan, The Dismemberment of Orpheus: Toward a Postmodern Literature (Ma-
dison: University of Wisconsin Press 1971).
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girildigini vurgulamaktadir. Postmodern zamanlara yonelik olum-
suz goriise sahip olan Mills? Bell?! ve Baudrillard? ise kapitalizmin
hizli ve carpic genislemesine olanak saglayan, bireylerin 6znelikle-
rini pargalayan bir siire¢ oldugu icin postmoderniteyi elestirmekte-
dir. Best ve Kellner? gibi diisiiniirler ise sonuglar1 éngoriilemez bir
donem olarak postmoderniteye temkinli yaklasmakta; “her sey
uyar” anlayisinin asir1 goreceliligine dikkat ¢cekmektedir. Soylemin
kendisine gosterilen yaklasimlarin da ¢ogullugu diisiiniildiigiinde
postmodernitenin katkisini, olumlu iddialarin veya reddiyelerin
haklilig1 baglaminda tartismak yerine ortaya konulan toplumbilimi
elestirisi** cercevesinde anlamaya calismak daha isabetli goriinmek-
tedir.

flerleyen boliimde 6ncelikle, her seyin her seyle uydugu diisii-
niilen postmodern zeminde temel bir {ist anlat1 formu olarak dinin
aldig1 bicimsellik genel hatlariyla degerlendirilecek, ardindan top-
lumsal metnin postmodern diizlemde islenisi tartisilarak, Galgesizler
romant tizerinden dini 6gelerin kullanimi agimlanmaya ¢alisilacak-
tir. Hipotetik olarak, biitiin degerlerin askida kaldig1, sabitelerin an-
lam kaybma ugradigi ve iist anlam bicgimlerinin yok oldugu
postmodern bir metinde, din olgusunun bu kuralsizlik, yokluk, hib-
ritlesme ve gorecelikten nasil etkilendigi sorgulanacaktir. Dikkat
edilmesi gereken husus, inceleme birimi olarak kullanilan postmo-
dern roman Golgesizler’in din sosyolojisi disiplini havzasinda deger-
lendirildigi, metnin edebi karakteri veya kurgusal-yazinsal
kiymetiyle ilgilenilmedigidir.
Postmodernite ve Din
Geleneksel din sosyolojisi disiplininde dinin kendi igeriksel bigim-
lerini kesinlesmis cizgilerle anlamaya yonelik gosterilen ¢abanin di-
sinda postmodern zamanlarda dinin toplumsal mekanizmalarda

20 Wright C. Mills, The Sociological Imagination (New York: Oxford University Press,
1959).

21 Daniel Bell, The Cultural Contradictions of Capitalism, (New York: Basic Books,
1976).

2 Jean Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, gev. Oguz Adanir (Ankara: Dogu Bat1
yayinlari, 2011).

23 Best ve Kellner, Postmodern Teori.

2 Peter Wagner, Modernligin Sosyolojisi, gev. Mehmet Kiigiik (Istanbul: Ayrint,
2005), s.278.
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nasil isleyebildigine yonelik kabullerin varligini sorgulamak gere-
kir; zaten dinin edimsel motivasyonlar: sinirli derecede sezinlene-
bilmektedir.> Ozellikle, postmodern zamanlari muglaklik dlgiisii
arttik¢a dinin ve dini edimlerin varligini ¢6ziimlemek de daha zor
hale gelmektedir; ¢iinkii donem tekinsiz zamanlardir, bu yiizden bi-
reysel kimlikler kendilerini giivende hissedecek kisi veya kurum-
lara yonelmektedir. Ontolojik giivenlik? saglayicilar kimi zaman
psikolog, evlilik danigmani, kimi zaman astrolog, medyum veya si-
ginilacak liman olarak goriilen aracilardir.

Dinin alisilmis ortodoks goriingiilerinin yaninda postmodern
zamanlarda ii¢ farkl: dini veya dinsel bigimle karsilasildig1 soylene-
bilir. Ik olarak, din bireyi yalmzliktan kurtardigi, ona aidiyet sagla-
dig1 ve yetersizlik hissini tamir ettigi olglide islevsellik kazanr.
Postmodern din? olarak isimlendirilen “fundamentalizm” bu iglev-
selligin somutlagmus seklidir. Dinin koktenci algisi hayatin tiim yon-
leri hakkinda kesin kurallar koymakta ve boylece bireylerin
omuzlarmna binen yiikii kaldirmaktadir.?® Bauman’in ifadesiyle,

... Ayetullahlar ya da Miisliiman Kardesler tipi Islami integ-
risme, giiniimiiz Hasidik hareketinin Lubavitch tarikat1 ve
Incil Kusagimin (Bible Belt) misyoner (evangelist) kiliseleri,
bir zamanlar vatandaslik haklar1 ¢ergevesinde devletin sag-
ladig1 “sekiiler” sigorta/koruma aglarmin tamaminin hizla
serbestlestirilmesi ve 6zellestirilmesiyle birlikte bireyler sifa-
tiyla bireylere musallat olan postmodern korkulara verilen
genis bir postmodern tepki ailesinin iiyeleridir. Bu hareket-
ler, her tiirlii yasam bigiminin miimkiin oldugu ancak hicbi-
rinin giivende olmadig1 bir diinyada, zaten bir yerlerden
yonerge almaya can atan insanlara, kararlarinin giivenli ve
her durumda gegerli olmasi i¢in nasil karar almalar gerekti-
gini sdyleme cesaretini buluyorlar.?

Ikinci olarak, postmodern dénemde “cogulluklar” zemininden
hareketle, “cogul hakikatler” yeni bir anlat1 bi¢imi olarak sunulmak-

% Zygmunt Bauman, Postmodernizm ve Hognutsuzluklari, gev. Ismail Tiirkmen (Is-
tanbul, Ayrinti, 2013), s.249.

26 Bauman, Postmodernizm ve Hosnutsuzluklari, s.265.

27 Bauman, Postmodernizm ve Hosnutsuzluklari, s.271.

2 Bauman, Postmodernizm ve Hosnutsuzluklari, s.274.

2 Bauman, Postmodernizm ve Hosnutsuzluklari, s.274.
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tadir. Bireyin ruhunu arindiracak, onu mutlu edebilecek ve onun ih-
tiyaglarini karsilayabilecek ne kadar dini bi¢im varsa birey tarafin-
dan secilir. Inang bigimini belirleme iradesi, bireyi bir dini formu
se¢meye zorlamaz; aksine istediklerinden muhtag oldugu kadar al-
masina veya istedigine ihtiyag hissettigi zaman yonelmesine imkan
tanir. Bir bagka ifadeyle, cogul hakikatler, kuramsal olarak bireylere
ozgiirlitk vaat eder; bireyler kendilerini memnun edecek spiritiiel
bi¢im icin Tanr ile miibadele iligskisine girer.3 Bu gibi hakikat ve
hakikat gibi goriiniirliiklerin bir arada bulunurlugu senkretik dinsel
olusumlara yol acar. Ozellikle, sistemsiz inanclardan miitesekkil
cinler, biiyiiler, ruhlar, mucizeler, kehanetler, fallar gibi esoterik ve
spiritiiel egilimlerden olusan popiiler din® ile formel dini uygula-
malarin i¢ ice ge¢mesinden veya birbirine karismasindan olusan
“hibrit bir din” meydana gelir. Bu hibritlesme hayatin her alaninda
sembolik olarak kendini var eder.
Astrolojiye, algi-disi1 iletisime inang, dliilerle baglant1 ve be-
den dis1 tecriibeler, ugurlu sayilara iliskin hurafeler, mistik
tecriibeler ve translar, dahasi pek ¢ok tatilin, spor olayinin ve
doga amblemlerinin yari-gizemli karakteri; bunlarin hepsi
A.B.D ve Bat1 Avrupa gibi bircok ¢evrede nispeten yaygin
olarak goriilebilir. ...32
Son olarak, kutsalin nereye gizlendigi, ne zaman kime atfedile-
cegi kestirilemez durumdadir. Tanr1 hala var olmakla birlikte artik
seytan belirsizlesmistir; seytanin sisteme gizlenmesi, fark edilisini
gliclestirir.®® Seytanun kayboldugu yerde bir {ist anlat1 olarak 6greti-
len dinsellik, yasaklar ve kurallar zincirinden ¢ikilarak maneviyat-
tan damitilan “haz” ve “tatmine” odaklanilmaktadir. Dinin yarattig1

3% flgili literatiir igin bkz. Jeremy Carrette ve Richard King. Selling Spirituality: The
Silent Takeover of Religion. (New York ve Londra: Routledge, 2005); Rodney Stark,
“Bringing Theory Back”. Rational Choice Theory and Religion, ed., Lawrence A. Yo-
ung (New York: Routledge, 1997), ss.2-24; Laurence Iannaccone, “Rational Cho-
ice: Framework for the Scientific Study of Religion”. Rational Choice Theory and
Religion: Summary and Assessment. ed., Lawrence A. Young (New York: Rout-
ledge, 1997), ss.25-44.

31 Popiiler din ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Charles Long, “Popular Religion”. The
Encyclopedia of Religion, ed., M. Eliade (New York: Macmilian, 1987, c.11), ss.442-
451.

32 Robert J. Wuthnow, “Popiiler Din ve Fundamentalizm”, Din ve Modernlik, gev.
Adil Cift¢i (Ankara: Ankara Okulu yayinlari, 2002), s.77.

3 Peter Beyer, Globalization and Religion. (London: Sage Publications, 1994), s.86.
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bu haz duygusunun taklidi farkli objeler {izerinden tekrar tekrar
olusturulur. Diger bir ifadeyle, dinin bireylere yiikledigi performa-
tif olarak ritiielistik edimsellikle gelen esrime postmodern zaman-
larda taklit edilmektedir. Her giin internete girmek, haftanin belirli
giinleri sinemaya veya konsere gitmek, belirli dergilere, gazetelere
abone olmak gibi tekrarlar® kitle iletisim araglarmin ritiielistik ka-
rakterini gosterir. Atalarin dogaya ve tanriya atfettikleri kutsal giig
ile ibadethanelerde yapilan ritiieller, bugiin kitle iletisim araglariyla
yapilmakta, ya da mimarisi, dekoratif camlari, 1siklandirmalari ile
katedrali®* andiran aligveris merkezleri veya magazalarda gercek-
lesmektedir. Bu bir tiir kendinden ge¢me ve arinma yoludur. Birey
kendini, edindigi nesnelerle var ettikce ve sahip olduklarini goster-
dikge 6z benligini doyurur. Boyle rutubetli bir zeminde dinin veya
performatif olarak din gibi islerlik kazanan goriingiilerin olusumu
toplumsalin okunmasiru bir adim daha zorlastirir. Stnirhiliklarin far-
kinda olarak ileriki boliimde toplumsal metin® araciligiyla postmo-
dernite aggmlanmaya calisilacaktir.

Golge-yikim olarak Postmodernite ve Toplumsal Metin

Temelde hicbir tanimlayanin mutlak manada ifade edemedigi post-
modernitenin kendisi kesinliksizlige tekabiil eder. Kesinliksiz or-
tamda biitiinciil sdylemler koksiizliik icinde yeniden olusturulur,
genel ve evrensel Olgekte bir diisiince biitiiniinii sembolize eden iist
anlatilar yikilir. Modernitenin “yaratici yikma”?” imgesi, postmo-
dernitede “yikima” doniisiir. Imgesel gecisteki “y1kim” siirecini an-
laml1 hale getirmek icin “yaratict yikma” noktas1 Goethe'nin trajik

3 Carolyn Marvin, “Scapegoating and Deterrence: Criminal Justice Rituals in Ame-
rican Civil Religion”. Practicing Religion in the Age of the Media, Explorations in Me-
dia, Religion and Culture. ed., M. Stewart Hoover ve Lynn Schofield Clark (New
York: Columbia University Press, 2002), ss.203-219.

%  Leigh Eric Schmidt, Consumer Rites: The Buying and Selling of American Holidays.
(Princeton, NJ: Princeton University Press, 1997), s.3.

%  Yapilan ¢alismanin din sosyolojisi parametreleriyle agiklandigini vurgulamak
i¢in edebiyat yazini olarak kabul edilen roman yerine “toplumsal metin” kav-
ramsallastirmas: tercih edilmistir. Calismanin edebiyat disiplini 6zelinde olma-
digmi  belirtmek igin ise postmodern edebiyati konu alan literatiir
degerlendirmesi dzellikle yapilmamais; postmodern literatiir {izerinden din algi-
siin toplumsal metne nasil yansidig: ¢dziimlenmek istenmistir.

%  Harvey, Postmodernligin Durumu, s.29.
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karakteri Faust®® edimselliginde somutlasabilir.?® Mutsuz bir bilgin
olan Faust, hazz1 tatma karsiliginda Mephistoheles ile anlasma ya-
par. Hitkmetme istegi hazz1 yasama deneyimlerinden biridir. Faust,
her seye sahip olma ve istedigini yaptirma giidiisii ile kendi planina
uymayan bir arazinin {izerinde yasayan ciftin oradan ¢ikartilmala-
rini ve baska bir ciftlige yerlesmelerini emreder. Mephistopheles ve
muhafizlar, yash cifti ¢tkmaya ikna edemeyince zor kullanir ve
oliimlerine sebep olur.

Mephistopheles-Ug Arkadas

Iste geldik buraya kosarak

Bagislayin! Giizellikle olmadi bu,

Caldik kapiyi, yumrukladik

Acmadi kimse, aldiran olmadi1 demek,

Sarstik, yumrukladik boyuna,

O zaman yikiliverdi ¢iiriik kaps;

Bagirdik yiiksek sesle, gozdag: verdik,

Aldiran olmadi, kimse kulak vermedi,

Boyle durumlarda goriildiigii gibi

Bizi dinlemiyorlar, dinlemek istemiyorlar,

Biz de, tezden onlar1 yakalayip

Attik disar1 hepsini.

Yasli kari-koca pek sikinti gekmedi,

Korkudan 6lii gibi yere yigildilar. ...

Koro

Bir s0z var ¢inlar, eski bir soz:

Isteyerek boyun eg giiciin karsisinda!

Yiiregin pekse, direnme giiciin varsa

Yikimdadir evin, bagin ... kendin de. ...40

Pasajin yazinsal ritmi modern diinyanin yeniyi kurmak igin erk

kullandigini, amagladig1 yolda tasarimin gerceklestirmek igin iste-
digi araclar vasitasiyla hedefine ulastigin gosterir. Erke kars1 goste-

rilen direng, mutlak ve hiyerarsik gii¢ karsisinda potansiyel azi
temsil edecegi icin yenilgi kaginilmazdir. Diger bir ifadeyle, yapinin

3 Johann W. Goethe, Faust, cev. Ismet Zeki Eyiiboglu (istanbul: Sosyal yayinlar,
2001).
39 Hgili ornekler icin bkz. Harvey, Postmodernligin Durumu, s.30; Marshall Berman,

Kat1 Olan Her sey Buharlaswor, ev. Umit Altug ve Biilent Peker (Istanbul: Tletigim

yayinlari, 2013), ss.102-103.
40 Johann W. Goethe, Faust, s.617.

133

MiLEL vE NiHAL

inang-Rultir—mitoloji



Birsen Banu OKUTAN

134

karsisinda eyleyicinin varlik gostermesi onun kazanimlarini elinden
alacak; eyleyicinin evi de, bag1 da kendi de bu yikimin bir pargasi
olacaktir. Modern tasarim, bu yikimin yerine “yenilerinin” ve “daha
iyilerinin” gelecegini ongoriir ve “ilerleme” yolunda yapilmas: ge-
rekenleri yikimla baglatir. Postmodern tasarimda ise asil hedef yiki-
min  kendisidir. Bu yikim hali, Baudrillard yazininda
“hiperbelirsizlige”, yani yapay ve gereksiz belirsizlik ortami icinde
yok olup gitmeye tekabiil eder.#! Yokluk toplumsalin goriingiile-
rinde kendini yeniden var edecektir. Teknolojinin ilerleyip kitle ile-
tisim araglarinin diinyay1 tekno-market haline getirdigi, bedenlerin
siborg mekanizmalarina doniistiigii zaman diliminde gerceklik, “si-
miilasyon”, “gercegin kendinden geg¢mis bigimi”#? olarak yasamur.
Toplumsalin bu kendini kaybetmis art arda zamanlari sizofrenik ya-
sama bi¢imi, postmodern metinlerde “kaybolma” ile sonuglanir. En-
gellenemez ve Ongoériillemez hiz dongiisii, diistinceyle diinya
arasindaki mesafenin kaybolmasina neden olmaktadir. Yasanilan
vakalarin akis hizi karsisinda gergeklik kendisini yitirmistir.+* Baud-
rillard'in ifadesiyle,
... Asil amag bir diisiincenin seyler arasinda bir seye doniis-
mek iizere diisiince olarak kaybolmasidir. Diisiince, burada
tamamina erer. Kendisini ¢evreleyen diinya ile ortak toze sa-
hip olmaya bagsladig1 i¢in, ne gériinmesine ne de diisiince ola-
rak savunulmasma gerek vardir. Diisiincenin sessiz bir
dagilmayla buharlagmasz. ... Bir diisiince kesinlikle parilda-
maya yonelik degildir; onun diinya i¢inde ve diinyanin onda
goriiniir hale gelmesi eyleminde yitmeye yoneliktir.4
Bu sebeple postmodern metinlerde yazin, nesnesini kaybede-
rek sona erecek, toziinden iz kalmayacaktir. Nesnenin bozulmusg
hali, ele gecirilisi ve kendini yokluga birakmasi hedefin gercekles-
mesi, bir bakima “kusursuz cinayetle”# eslesmesidir. Postmodern
yazinin bu metaforik tanimlamasini anlayabilmek icin gercegin

4 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, gev. Oguz Adanir (istanbul: Bogazici Universitesi
yaymevi, 2011a), s.13.

4 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s.10.

4 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s.127.

4 Jean Baudrillard, Kusursuz Cinayet, gev. Necmettin Sevil (Istanbul: Ayrmti yaym-
lari, 2012), s.125.

4 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s.125.
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kendi golgesini bile kaybettigi serencamu ¢6ziimlemek gerekir. Ger-
cegin kendisine benzemesinin gerekirligi, bir insanin aynaya bakti-
ginda yansimayla gerceginin ayni olmasinin gerektigi gibi
diistiniilmektedir, fakat bu tarum, 6zii itibariyle gercegi yansita-
maz.* Gergek, “kendi golgesinin goriinmeyen goriintiisiiniin iginde
yitip giden nesneyi ve “sirr1” goz ardi etmektedir; bu golge saye-
sinde gercek kendi kendinin ikizi olmaktan kurtulmaktadir”.#” Bu
imgesel kopus golgesini yitiren Peter Schlemihl’in Garip Oykiisii*s adl
yazinda da kendini agiga ¢ikarir. Peter Schlemihl karakteri, bitme-
yen bir zenginlik gostergesi olarak altin kesesi karsiliginda golgesini
Faustvari bir kurguyla seytana satar ve tozsel varliginin bu pargasi-
nin yitimi onun toplumdaki ontolojik durusunun sorgulanmasina
neden olur. Golgesi olmayan adamdan tirken insanlar ne kadar zen-
gin olursa olsun onu toplumdan soyutlar ve yalnizliga mahkim
eder. Cagmi agan® bir yapit olarak hikayenin kurgusu, temelde sey-
tanla yapilan pazarlik sonrasinda kisinin 6ziinii kaybedisini resmet-
mektedir. Golgesini ve gercekligini yitiren viicut saydam bir seye,
bir hice dontismekte, gerceklige, golgelesen viicudun kendisi sahip
olmaktadir.

Bu tersine cevrilme isleminde viicut asil degerini kaybeder.
Diinyanin simgesel olarak simiilasyona gevrildigi durumda sey-
tanla pazarligini yapan bireyler ve nesneler (kapali alisveris mer-
kezleri icinde “giinesten kagan ticari nesneler”>') kendi golgelerini
ve gergekliklerini yitirmektedir. Daha da genis gercevede, toplumsal
diisiince pargalanarak, toplumun igine kapanmakta, toplumsalin
golgesi yok olmaktadir; bu durum haddi zatinda ¢okiisiin kendisi-
dir.?? Her seyin tersytiiz edildigi hakikat ve sahtenin birbirine karig-
t1i§1 ve golgesini yitirmis zamanlardan soz edildigi postmodern

4 Jean Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, ¢ev. Oguz Adanir (Ankara: Dogu-
Bat1 yayinlari, 2011b), s.155.

4 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s.155.

48 Adelbert von Chamisso, Peter Schlemihl’in Garip Oykiisii, gev. Necati Akga (An-
kara: Dost Kitabevi, 2004).

4 Hikaye, dénemsel olarak modern bir siirecte kaleme alinsa da, i¢inde barindig1
Ogeler itibariyle, olay dokusunun postmodern anlatinin 6zelliklerini tasidig ve
bu manada da ¢agin astig1 diisiiniilmektedir.

50 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s.197.

51 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s.136.

52 Jean Baudrillard, Sessiz Yigmnlarm Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, ¢ev. Oguz
Adanur, (istanbul: Ayrint, 1991), s.48.
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durumda sanatin metinsel kurgusu da i¢ ice gecmisligi yasamakta,
bilgi ile zithk icinde kesin sirurli bir gergeklik modeli sunamayan
karanliklastirma eylemi ve golgelerin hiicumu® olarak zamani im-
gesellestirmektedir. Artik diinyanin gerceklesmesi yerine golgesi-
nin 0zii gergeklesir; sanatct da kendi imgelerinin evreninde golgeler
diinyasinda hareket ediyor gibi eylemde bulunur.>* Yazarin bu diin-
yada kendi kendini yok etme edimi bir manada yazarin 6liimii, ken-
dinden gelisen metinleri anonimlestirir.5> Metinlerin i¢inde bireysel
kimlikler, simdiki an'in yiizeyinde salinmaktadir. Ge¢mis ve gele-
cek arasindaki simdiki anin zamansal biitiinsellik i¢inde anlam
bulma ¢abasi, kelimelerin dizilimi i¢in de gegerlidir; postmodernite-
nin bitmis bir edebi metindense katilimi ve performansi veya olma
durumunu one ¢ikaran tavrina uygun olarak bir biitiinliik arz ede-
meyecegi olagandir.5 Metinde siiregiden bu durgunluk halini Has-
san “sessizligin edebiyat1”¥” olarak isimlendirmekte; postmodern
edebiyat zincirini “belirsizlik” “parcalanma” “dekanonizasyon”
“kendini kaybetme/derinligi kaybetme” “temsiliyetsizlik” “ironi”

ZaZi

“hibritlesme” “karnavallastirma” “performans/katilim” “kurmaci-
lik” ve “igkinlik”%® gibi on bir halka ile tanimlamaktadir. Temelde,
karnavallasma benzetmesini edebiyata formel bicimde Bakhtin* ak-
tarmis, Hassan® bu karnavalesk durumun postmodern anlat1 bigi-
mine adaptasyonunu Onermistir. Karnavala 6zgii neseli gorelilik
ortaminda yaratilan edebi diinyada yar1 ciddi-yar1 komik nefes ali-
nan bir atmosfer mevcuttur. Yasayan an’i, “simdiyi” anlamakta esas
olan, acik ucglu bir simdiyle konusulur. Anlatim deneyim ve 6zgiir
yaratim ile kendini var eder. Tiirler ¢ok bicemli ve hetero-sesli bir

dogaya sahiptir. Mektuplar, el yazmalari, diyaloglar parodiler bir-

53 Emmanuel Levinas, Sonsuza Taniklik, haz. Zeynep Direk, Erdem Gokyaran (is—
tanbul: Metis, 2010), s.60.

54 Levinas, Sonsuza Taniklik, s.73-75.

5  Bauman, Postmodernizm ve Hosnutsuzluklari, s.238.

5%  Harvey, Postmodernligin Durumu, s.70.

57 Thab Hassan, The Literature of Silence: Henry Miller&Samuel Beckett, (New York:
Alfred A. Knopf, 1967).

5 Thab Hassan, “Pluralism in Postmodern Perspective”, Critical Inquiry, (Bahar
1986, vol.12, no.3), ss.503-520.

5 Mikhail Bakhtin, Karnavaldan Romana, ¢ev. Cem Soydemir (istanbul: Ayrint,
2001).

¢  Thab Hassan, “Pluralism in Postmodern Perspective”, s.507.
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biri i¢ine ge¢mistir, temsil eden de temsil edilen de konusur, tek ki-
sinin degil, herkesin soziidiir ortalikta gezinen.t! Karnavalin kendisi
ritiiel gibi debdebeli bir gosteridir; gosteri edimine herkes katilir. Bu
aslinda “ters yiiz edilmis” bir yasama katilimdur.6?
... karnaval edimi, karnaval kralinin giiliing bir sekilde tahta
¢ikarilmasi ve ardindan tahttan indirilmesidir. Bu ritiiele su
ya da bu bi¢cimde, karnaval tarzindaki tiim eglencelerde rast-
lanabilir; en ince islenmis bigimlerinde -Satiirn bayrami, Av-
rupa deliler karnavali ve festivali (bu sonuncusunda, kral
yerine kilisenin statiisiine bagli olarak sahte papazlar, pisko-
poslar veya papalar segilir); daha az incelikli bir bicimde ise,
bu tip tiim diger senlikler, kisa omiirlii kral ve kraligelerin
secildigi festival solenleri. ...%

Toplumsal kurallarin, yapinn, sehirsel diizenin karnaval bo-
yunca askiya alinmasi s6z konusudur. Hiyerarsilerinden siyrilan bir
topluluk ortami1 goze carpar. Yas, ziimre, dindarlik ve adab1 muase-
ret gibi esitligi bozan denklemlerden uzaklasilir. Bu nedenle, top-
lumsal diizende goriilmesi tarudik olmayan tuhaf bir goriintii
ortaya ¢ikar. Sahnesiz ortamda yar1 gercek-yar1 oyunsu bir iliski
tarzi sahnelenir. Bu durum, degerlerin, diisiince ve fenomenlerin de
yitimidir. “Karnaval, kutsali cismani olanla, yiiceyi asag1 olanla,
onemliyi Onemsizle, bilgeligi aptallikla bir araya getirir, bilestirir,
iligkilendirir ve biitiinlestirir”.6 Bu nedenle kiifiir, kii¢iik diisiirme,
kutsala saygisizlik, miistehcenlikler olanakli goriiniir. Karnavalin
meydanda olmasi, evlerin de buraya agilmasi yol kronotopunun®®
Onemine isaret eder. Yol hem baslangi¢larin rastlantisal olarak in-
sanlarin karsilastif1, bir yasamin igine aktig1 yer, hem de olaylarin
sonuglandig1 noktadur.% fleriki béliimde, bu tip rastlantisal ve gére-
celigin hakim oldugu yazinin satirlarini ¢oziimleyebilmek igin 6r-
nek metin olarak segilen Goélgesizler bahsi gecen halkalar

61 Bakhtin, Karnavaldan Romana, ss.218-219.

62 Bakhtin, Karnavaldan Romana, ss.237-239.

63 Bakhtin, Karnavaldan Romana, s.240.

64 Bakhtin, Karnavaldan Romana, s.239.

¢ Kronotop, zamansal ve uzamsal iligkilerin ickin baglantiliginin isimlendirilmesi
olarak kullanilir. Uzam ve zamanin birbirinden ayrilamazligini géstermek icin
kullanilir. Bknz Bakhtin, Karnavaldan Romana, ss.315-316.

66 Bakhtin, Karnavaldan Romana, ss. 316-317.
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cercevesinde agimlanmaya calisilacak ve son olarak metindeki dini
ogelerin varlig1 tartisilacaktr.

Toplumsal Metin Olarak Gdlgesizler

Hasan Ali Toptas tarafindan 1994 yilinda yazilan ve Yunus Nadi
odiiliinti alan Golgesizler”” romani postmodern yapitlar arasinda
onemli bir yer tutmakta; eser akademik yazinda da ¢ogunlukla post-
modern edebiyata katkilari®® baglaminda degerlendirilmektedir.
Yeter’e gore konu bakimindan 6zetlenmesi ¢ok zor olan Golgesizler,
belirsizlik, zamansizlik, mekansizlik, ¢ogulluk gibi postmodern
Ogelerin hemen hemen hepsini tasimaktadir.® Alanka ve Han Gél-
gesizler romanindaki anlam ve kahramanlarin metinden mesafeli
uzakliklarmi géz ontine alarak metnin kendisinin merkezi konu-
muna vurgu yapmakta, romanda herhangi bir biitiinciil olay olma-
yisin1 metnin kolay kategorilestirilemeyecek oncii yazin niteligine
vermektedir.” Ecevit ise Tiirk edebiyatinda bir Kafka” olarak isimlen-
dirdigi Toptag'in Golgesizler romaninda tiim insanlhigin izdiistimii-
niin, insan olmanin kosulsuz geceginin kurmaca diizleme
tasindigini diistinmektedir.”> Metnin kurgusu insanlik, vurgu ise in-
sandir. Bu calisma 6zelinde ise postmodern toplumsal kurgu iginde
yasanilan din, din sosyolojisi havzas: icinde gosterilmeye calisila-
caktir.

7 Hasan Ali Toptas, Golgesizler, (Istanbul, Tletisim, 2014).

68 Tlgili literatiir icin bkz. Aldattin Karaca, “Golgesizler'in Kurgu Teknigi ve Te-
mas1”, Turkish Studies, International Periodical For the Languages, Literature and His-
tory of Turkish or Turkic, www.turkishstudies.net, vol. 6/2, Bahar 2011, ss.547-560;
Aysegiil Ayik, “Hasan Ali Toptag'm Golgesizler Romaninda Postmodern
Kurgu”, Yeni Tiirk Edebiyat: Arastirmalari, s.4, 2010, ss. 67-77; Elif Tiirker, “Hasan
Ali Toptag Romanlarinda “Belirsizligin Bilgeligi’: Bir Okuma Onerisi”, Yaymlan-
mamus Yiiksek Lisans Tezi (Ankara: Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyati Boliimii,
2009); Nil Yiizbasioglu, “Hasan Ali Toptas'm Romanlar1’nin Stilistik incelemesi”,
Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, (Manisa: Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, 2010).

®  Gaye Belkiz Yeter, “Hasan Ali Toptas'in “Golgesizler” Adl1 Anlatisinda Postmo-
dern Ogeler”, Turkish Studies International Periodical For The Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic, www.turkishstudies.net, vol. 6/3, Yaz 2011,
55.1869-1892.

70 Omer Alanka ve Turgay Han, “Postmodern Anlat1 Baglaminda Hasan Ali Top-
tag’in Golgesizler Romari”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, s.2, Sonbahar 2008,
55.19-25.

7t Yildiz Ecevit, Tiirk Romaninda Postmodernist Acilimlar, (istanbul: Heﬁ§im Yayin-
lar1, 2001), s.169.

72 Ecevit, Tiirk Romaninda Postmodernist Acilimlar, s.205.
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Romanin olay orgtisiine bakildiginda sehirle koy arasinda ig ige
gecmis mekansal kurgunun berber ditkkaninda basladig: goriiliir.
Bundan sonras1 kdy hayatinin yogunlukta oldugu kesitlerinden olu-
sacaktir. Birbirinin ardi sira gelen kaybolma hikayelerinin her biri
kendi bagina birbirinden baglantisiz olaydir; bu sebeple metnin ige-
riksel ozelliginde kahraman veya kahramanlara rastlanmaz. Her var
olan biraz sonra yok olacaktir, belki de hi¢ olmamustir. Koltuktaki
adamin, jilet almaya giden ¢iragin arkasindan bir siire baktiktan
sonra gozlerini yeniden kapamasi ve sabunlu yiiziiniin onu sanki
bagka birine doniigtiirmesi (s.47) romanin sonunda anlam kazan-
maktadir: yiizii sabunlu anlatici, kendi oglunun jilet alip gelmesini
beklemektedir. Metin boyunca anlaticiya yonelik ¢ok belirgin bir
kimlik agiklamasi1 yapilmadigi halde, “berber koltugunda oturanlar-
dan birinin” diikkana girip ¢ikanlara “ben” zamiri ile yaptig1 yo-
rumlar kendisinin anlatic1 oldugunu diistindiirmektedir.

... Ola ki karmakarigik bir yiizle heniiz adin1 koymadigim o
roman tasarliyordum. Uzaklardaydim yani, sdzciikler ya da
sayfalarca uzaklardaydim. Orada, heniiz dogmamas: gere-
ken, ¢ocuklugumdan yontulmus kepge kulakli bir ¢ocukla
karsilagmistim (s.95).

Romandaki sahislar ise var ile yok arasinda gidip gelmektedir.
Isigin olmadig1 yerde var olmaya calisan “asil yoklar” golgesizdir.
Bu durum aslinda postmodernitenin agiklamaya degil, anlamaya ve
anlamlandirmaya dayali dokusunu gostermektedir. Olaylar hem
gecmis hem gelecektedir; mekanlar ise i¢ ice ge¢mistir. Bu nedenle
metne biitlinciil bakmaktan ziyade boliimlerin akisini takip edip
olaylarin baslangic ve sonlarini kendi iginde degerlendirmek anla-
tiya daha uygun diismektedir.

Romana gore zamanin duraklarinda koy ile sehir arasinda gel-
gitler yasayan kisiler, belirsizlik ve bilinemezlik igindedir: “Berberin
kendine sigamazhig1 vardi orada, sozgelimi bir kdyde” (s.7) “yani
daglara mi1 kagmusti sehrin ellerinden kurtulup?” (s.11) “belki de se-
hirde yasiyordu” (s.12) “sanki birkag yerde birden yasityordu” (s.17)
“sanki bir yani kimsenin bilmedigi bir yerde yasiyordu da bir yan
burada” (s5.20) “uzaklardan geliyorum, nereye gittigimse mechul”
(5.27) “zaman kim bilir ne zamanmis” (s.58) gibi belirsizlikler, za-
mansizlik ve mekansizlik hislerinin dokiimiidiir. Anlatic1 oldugu
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diisiiniilen berber koltugundaki kisinin aynanin iizerindeki giiver-

cin resmine baktiginda gordiikleri bile yine bu belirsizlige, gorece-

lige vurgu yapmaktadir:
Ben bir sigara yaktim, aynanin iistiindeki giivercin resmine
bakiyordum. Tuhaf bir denge vardi resimde, yar1 agik kanat-
lariyla giivercin bir yere mi konuyor yoksa ugmaya m1 hazir-
lanuyor belli degildi. Gagasinin egimine bakilirsa biraz sonra
havalanacak gibiydi. Oysa bu bir yanilsama da olabilirdi;
pengelerinin durusunda yorgunluk vardu ¢iinkii (s.47).

Olabilir de-olmaya bilir de ikiligi boliinme duygusunu berabe-
rinde getirmektedir. Biitiinliik hissinin yerine parcalanmislik ve
baglantisizlik roman karakterlerinde yersizlik-yurtsuzluk duygu-
suyla var olur. Kéyde kaybolan Cingil Nuri “yollardadir her gece,
her giindiiz yollardadir ve uykusuzdur yollar kadar, yorgundur. Su
ana, biraz sonraya ya da az 6nceye gore yolun hangi noktasinda ol-
dugu bile bilinmiyordur. Evi sirtindadir yani; nerede olursa olsun,
nereye giderse gitsin yerindedir” (s.29). Boliinmdislitk zamana da
kopukluk ve donmusluk olarak yansir.

Donup kalmislard: sanki belki berber de donmustu onlarla,
berberle birlikte ¢irak da, koltuktaki adam da, hatta ben de...
Ola ki, bagka bir yerde yasiyorduk o an, baska bir zamanda
yastyor ve oradan buray: diislityorduk diisledigimizin far-
kina bile varmadan. Derin derin i¢ gegiriyorduk. Belki de
sonsuz bir ugrasa kaptirmistik orada kendimizi, durup din-
lenmeden bir seylerle bogusuyor, kosuyor, bagiriyor, cosu-
yor ve kan ter iginde kaliyorduk. Burada bu yiizden
donmustuk ola ki, hareket etmeye bagladigimiz an orada,
uzaklarda donacaktik (ss.36-37).

Bu kopukluklar yaninda kelimeler arasindaki bosluklar gibi
kimlikler de kaybolur. Cingil Nuri (s.14), Giivercin (s.49), Aynal
Fatma (s.66), Asker Hamdi (s.67), Asker Hamdi'nin ¢ocuklari (s.70),
berberin ¢irag: (s.87), muhtar (s.171), Ramazan’i ezen at (s.149) bir-
denbire kaybolur. Metinsel kurguda, kayip bir kentten kaybolan
koy, bir animsay1s aninda kilitlenir. Anlatic1 tiim bu kayboluslar: ve
parcalar arasindaki gelgitleri sdyle yorumlar:

kayip bir kentten getirilen o caddedeki berber
diikkaninda, biiyiik bir animsayisin pargalarina tanik olmus-

tum yalnizca; ¢iragin hareketlerini izler, berberle konusur,
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ylizli sabunlu adamin diisiinii tartisir ya da aynann tistiin-
deki giivercin resmine bakarken hi¢ farkinda olmadan o par-
calarin arasinda dolanip durmustum. Diikkandan c¢ikan
herkesin kaybolusuna da bos yere sasirmistim tabii, doniip
gelmelerini bos yere bekleyip bos yere meraklanmistim. Ola
ki cadde, animsay1s anlarinda burada degildi, ya da olup bi-
tenlerin hepsi berber diikkaniyla birlikte bir animsay1s aniyd1
da, ona dalip ¢ikmistim ben (s.191).

Kisinin kendisini/derinligini kaybetme hali, askida kalmislik,
bosluk ve yokluk hissiyle donanir. “Kdyde akillar1 bulandirmak igin
yeterince yok vardir” (s.81). Koy halkinin bireysel varliklar: yok-
lukla birlikte el eledir.

Herkesin bir yoku vard: kdyde, herkes kadar bir yoklar sii-
riisii vardi da evlere girip ¢ikiyorlard: insanlar gibi, kahveye
oturup cay igiyor, tarlada calisiyor, ¢inarin golgesinde topla-
niyor ve 6liimlerde aglayip diiglinlerde oynuyorlardi. ... Ola
ki koyliiler biiyiik bir titizlikle gizliyorlardi yoklar siiriisiinii,
herkes kendi yokunu sessizce besliyordu (s.81).

En var oldugu iddia edilen “kisi” o anin sinirlar1 i¢inde var ol-
maktadir. Kisi anda vardir en muhtemel ifadeyle. Birkag satir son-
rast onu yok edebilir. Tki satir arasindaki varhigi gercegidir.
Soylendigi zaman sahiciligini ¢oktan yitirecektir.

... orada Oylece dikildigim halde, higbiri yiiziime bakip gii-
naydin bile demedi. Yoktum sanki gozlerinde; ellerim kent-
teki milyonlarca elin salimimindan devrilmis bir uzantiyd:
sozgelimi, yiizim ytiizlerce yiiziin kayip bir yansisi ya da
merdivenlerdeki durusum binlerce kez paylasilan bir duru-
sun uzak bir kalintistydi. Uciincii kata ¢ikip kapiy1 agarken
de aynu seyleri hissettim nedense, yok olmanin verdigi rahat-
likla ayakkabilarimi ¢ikarip ¢alisma odama dogru yiiriidiim
(s.231).

... Belki kéy zaten yoktu da bunu kimse anlayamiyordu he-
niiz; kdyliilerin hepsi alismistt yokun varligina. ... Ola ki, bir-
birlerinin yok olduklarini da bilmiyorlardi (s.113).

Bu yokluk ayni zaman da bir bosluga uzanir; sunulamadig igin
temsil de edemez. “Her yer derinligi bilinmeyen bir bosluktu artik,
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her sey sonsuz bir karanlikt1” (s.169). Bir bakima bu boslukta tanta-
los” yakinlig1 yasanmaktadir. Nuri ytlirtidiigiinii zannettigi hissin,
durmanin kendisi oldugunu anladiginda diistinii diis yapan bos-
lugu avuglamasini anlatir:
... kosarsin kosarsin da varamazsin hani; i¢indeki umut, va-
ramadigin kadar biiyiir. Sen bakarsin 1giltiyla. Ileriye uzanir-
sin (uzanmak istiyorsun yalnizca) uzandikg¢a da kollarin uzar
babam uzar, ... gene de boslugu avuglarsin hep; diisiinii diis
yapan boslugu (s.56).

Artik metnin duvarlarina da bir sessizlik ¢okmiistiir; “koy de-
rin bir sessizlige gomdiildii nedense, yok gibidir” (s.71). Bu bir simii-
lasyon halidir; varliklarin goélgeleri yansimistir sadece ekrana. Her
seyin birbirine karistig1, camlardan akan bulanik kent yikilir “pen-
cerede cama yansimis ne kadar apartman varsa birbirine carpa
carpa, iclerinde yasayan ¢oluk ¢ocukla birlikte yerle bir” (s.152) olur.
Anlatic1 ¢6ken bir kentin ortasinda kendisini yapayalniz hissetmek-
tedir, kendisinden baska tutunacak dal1 yokmus gibi dehsete diiser
(5.152). Bu bosluk hali, derinlikliksiz yiizeysel tekrarlarin siradanli-
g1n1 bozmaz. Berbere gore binlerce kisi “ayr1 ayr yerlerde birbirin-
den habersiz binlerce durusu tekrarliyordu” (s.155). Hayat aym
yolda yiirtimekten baska caresi olmayan insanlardan miirekkepti;
“tekrarin tekrarlananin ortiisii oldugunu anlayamadan, ayni el sal-
layislarin, ayni giiliislerin, ayni yiiriiyiislerin ya da ayn1 oturuslarin
icinden gece gece damaklarina bulasan uzak bir seriiven tadiyla do-
niip dolasip ayn1 noktada yasiyorlardi” (s.156). Yasam “tekrarlarin
tekrarindan” (s.48) olusuyordu. Giindelik konusma diyaloglarinda
bile ayn1 sorular soruluyor, ayni cevaplar aliniyor; fakat yine de so-
rulmaya devam ediliyordu. Akli melekelerini yitiren Cennet’in oglu
da defalarca tekrarliyordu tiimcesini, “kar neden yagar” (s.97, s.98,
s.102, 5.103, s.104, 5.105, s.108).

... Cennet’in oglu, kollarmni koytii kucaklamak istercesine iki
yana a¢mis olanca sesiyle bagiriyordu. “Kaar nedeen yagaar,
kaaarrr? (s.97)

73 Efsaneye gore Tantalos tek oglu Pelops’u dldiiriir ve tanrilarin 6niine yemek diye
koyar. Bu durumu anlayan Olymposlular oynanan oyunu anladiklari i¢in Tanta-
los'u cezalandirirlar. Cezaya gore Tantalos neye uzansa yetisemeyecektir. Susuz-
lugunu gidermek icin gole egilse su icemeyecek, yemis koparmak istese
yiyemeyecektir. Kuru bogazi, a¢ karniyla sonsuza kadar yasamaya mahkum edil-
mistir. Bknz Edith Hamilton, Mitologya, gev. Ulkii Tamer (Istanbul: Varlik yayin-
lar1, 1997), s.176
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Metindeki din ile ilintilenen kurgu ise kutsallig1 ironiklestiren
bir ¢agrisim yapar. Postmodern diinyada her tiirlii kanonize edilen,
kutsal sayilan erk bi¢iminin 6liimii dekanonizayon, romanda doni-
siime ugrayarak verilir. Kutsal vardir, fakat kisilesmistir. Insanlar
arasina katilan onlara 6fkelenen, istemediklerini kaybeden veya ce-
zalandiran bir kutsal imgesi algilanir. Anlam verilemez bir oyun
icinde kutsal da kendi yerini alir, yaptiklarindan 6tiirii kisilerin si-
temini kazanir. Muhtar “bu kdyiin Tanr1'ya ve devlete en uzak koy
oldugunu diistiniirdi. ... Tanr1 koyii gorebilsin ya da devlet basini
cevirip bir kez olsun bakabilsin diye su daglar1 yiktirmak gibi giilii-
nesi seyler de gecerdi kafasindan” (s.9). Bu unutulmus kdyde Cingil
Nuri'nin karist da “bunca zamandir ¢irpinmasina, aglaya aglaya
gozpmarlarini kurutmasina ve erkegini geri istemesine karsin, onu
gondermekte direnen Tanr1'ya giicenmisti” (s.50). Bu nedenle “ka-
din ezan sesini igitir isitmez var giiciiyle tiirkii sdylemeye, bagirip
¢agirmaya, kimi zaman da eline bir teneke parcas: alip giiriiltiiyle
calmaya basliyordu” (5.50). “Onun bu densizlikleri yiiziinden
koyde, Tanri'min Nuri'yi belki bir kus, belki bir kertenkele, belki de
bir av kopegine doniistiirmiis olabilecegi soylentisi ¢ikmist1” (s.51).

Karnaval yerinde, kakafoni esliginde koyliilerin arasinda bir
yerde dolasan kutsala yaklasim hibritlesmis dini pratikler setiyle
goriiniirlitk kazanir. Koy genelinde kaybolma hikayelerinin sebebi
kimi zaman “ugursuzluga” (s.45) baglanir, kisilerin “kirklara karig-
t1g1” (s.14) diisliniiliir, bunlardan korunmak icin “kursun dokme,
allik okuma” (s.219) care olarak goriiliir. Karakterlere Cennet, Ra-
mazan gibi isimler verilir, basortiisii (s.73) tespih (s.5) besmele yazili
tablo (s.101) gibi sembolik dini 6geler kullanilir; fakat bu kullanim-
lar icinde de bazi tezatliklar mevcuttur. Siinni oldugu diistindiirii-
len imamin evinin duvarinda, “yiiziinii ¢evreleyen cennet yesili
harmanisiyle ¢ol giinesi gibi parlayan Hazreti Ali'nin resmi” (s.132)
asilidir; imam uygunsuz davranislarinda Hz. Ali'nin gozlerini ka-
pattigini (s.52) diistinmektedir. Genel itibariyle, imam zaten post-
modern kisilik sergileyen nefsani giidiileri arasinda gelgitler
yasayan bir karakterdir. Tovbe kapisin1 kendisine gostermesi igin
teselliye gelen Nuri'nin karisina “misk kokulu tath sozler soyler, te-
selli clippesine biraz daha biiriiniir, kadinin aldirmazhigiyla besle-
nen cesaretinin pesine diiserek disinin disiligine” (s.51) yaklasir ve
onunla yasak iliskiye (s.52) girer. Bunun yaninda, fal bakma, muska
yazma (s.50) biiyii yapma (s.134) suya bakma (s.130) gibi senkretik
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edimlerde bulunan imam, Ramazan’in istegi iizerine sevda biiyiisii

yapar. Ramazan’dan bir tutam sa¢ isteyen imam,
... sag avucunun ortasinda duran sag tellerinden gozlerini hig
ayirmadan yavas yavas sirtin1 doniip ikiye biikiilmiistii...
dudaklarindan dokiiliip yavas yavas uzak bir 1slik izine do-
niisen miriltilar da o karanligr aydinlatmak icindi kuskusuz
... hala ayn1 noktaya bakarak dua okuyordu. ... Sonunda
durdu, “simdi her sey tamam” dedi yorgun bir sesle, “bu sag-
lar1 cebinde hep tasiyacaksin. O kiz da seni sevecek bundan
boyle, birbirinize toprakla su kadar yakin olacaksin” der
(s.134).

Sevdalanmanin ne zaman olacag1 konusunda tahmini giin iste-
yen Ramazan’a kesin bir vakit verilmeksizin biiyiiyle birlikte atesin
diistiigii soylenir. Artik kivileom atilmastir, belki bir ay sonra ates
parlayacak, belki de Ramazan kapidan adimimi atmadan kiz sevda-
lanacaktir.

... oras1 Allah’a kalmis evladim, kesin bir vakit syleyemem.
Kul goziinde kesin olan bir sey varsa, o da su andan itibaren
kizin yliregine ates diistiigiidiir. ... Biz Allah’in izniyle kivil-
cmi attik onun igine bakarsin bir ay sonra parlar ates, bakar-
sin sen daha su kapidan adimini atmadan parlar... (s.134)

Metnin i¢inde dini kimlikte yiikselip-diisen tanimlamalara ma-
tuf diger bir karakter de Aynali Fatma’dir (s.65). Aynali Fatma, hem
evliya hem de Kurtulus Savasi yillarinda asker kagaklar ile yasak
iliskiye giren bir karakter olarak resmedilir (5.66).

... Anasiymis onlarin, karisi, bacisi, sirdastymis. Kaganla bir-
likte firar1 verilirmis ¢linkii yakalananla goétiiriiliir, 6lenle
sliirmiis (s.65). ...
... kimine gore muhacir koylerinden birine yerlesip eli tes-
pihli, dizi seccadeli bir tévbekar olmus; kimine goreyse Kur-
tulus yillarinda askerlere yaptigi hizmetten dolay:
meleklerce gotiiriilmiis. Belki de Tanr1 katinda, yesil bir se-
dirde oturuyormus (5.66) ...
Cumhuriyet romani veya modern roman olarak nitelendiri-
len yazinlarda da imam veya dindar karakterler senkretik uygula-
malarda bulunmaktadir.” Fakat bu uygulamalar, toplum iginde

74 Halide Edip Adivar tarafindan yazilan Vurun Kahpeye (1926) adli romandaki Hac1
Fettah tiplemesi bu tiir yazinlardaki din adam1 imajinin en belirgin érnegidir.
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kotii karsilanmakta, suglanmakta veya Orfi olarak yaptirima ugra-
maktadir; okuyucu tizerinde ise net bir koti, ilkel, cahil, gerici ka-
rakter algis1 yaratilmaktadir. Postmodern metinlerde gosterilen din
bicimleri veya dindar kisilerin tutumlar: ise olaganlik ve dogallik
i¢inde verilmekte, kiiltiirlerin {ist tiste veya i¢ i¢e gecmis varliklari-
nin zenginlik veya olabilirlik halinde serimlenmesine denk bir
kurgu yaratilmaktadir. Temelde postmodernitenin kendi varlig:
i¢cinde mesru goriilen bu asinalik, dindar tipolojilerin metinlerde de
iyi, kotii, dogru, yanls gibi kategorilerden siyrilarak sunulmasina
yol agmaktadir.

Sonug Yerine

Kurallar ve smirliliklar ile 6riilii modern toplumun, hedefleri, iste-
nenleri, reddedilenleri, yasaklari, cezalar1 veya seytani belirliydi.
Toplum ruhunu kaybetmisti ama 151k hentiiz yerindedir. Postmo-
dern kabul edilen toplumsal ise hem 151g1mn1 hem gdlgesini yitirmek-
tedir. Bu mayin tarlasinda seytan artik belirsizdir; nereden nasil ne
sekilde cikacagi kestirilemez. Her seyin her seyle karistig1 durumda
iyinin ne kadar iyi oldugu veya kétiiniin gercekten kim oldugu an-
lasilamaz durumdadir. En masum goriinen yapilarin, nesnelerin
kendi icinde seytana doniisebilecegi muhtemeldir. Faust hitkmetme
glidiisiiyle seytanla pazarliginda ruhunu kaybetmistir; Peter Schle-
mihl ise golgesini, yani 151811, varligini ve 6zneligini yitirmektedir.
Toplumun golgesizlestigi bu yitim siirecinde en ¢ok zarar goren ise
dini degerlerdir. Hakikatin birden ¢ok halinin kabul edildigi, her ha-
kikat bigiminin “olabilir” olarak algilandig1 bir ortamda, dinlerin
kendi ortodoks yapisinda kabullenemeyecegi esneklikler meydana
gelir. Diger bir ifadeyle, cesitli kiiltiirlerin beslenme bigimlerine
adaptasyon saglanmasi, farkl iilkelerin dokuma {tiriinlerinin kulla-
nimu “zenginlik” veya “mozaik” olarak goriilse de, farkli dinlerden
veya dini yapilanmalardan miitesekkil bir hakikat algis1 ve her se-
yin miibah sayildig1 yasam bicimi, formel/resmi/yiiksek dinin ka-
rakteristik inang¢ bi¢imince kabule edilemez.

Metaforik olarak postmodern 6gelerle donatilmis romanlarda
sabitelerin olmadig sizofrenik yasama bigimleriyle dini degerler
yap1 sOkiimiine ugrar. Bu kimi zaman fundamentalist hareketler
seklinde metne yansirken, kimi zaman da ritiielistik tavirlarin din-
mis gibi sunulmasiyla gerceklesir. Toptas'in roman kurgusunda ise
bir tigiincii yansima bicimi olarak dini 6gelerin senkretik varlig dik-
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kat ceker. Kimliksel olarak u¢ noktalarda gosterilen sahislarin gel-

gitleri, metnin kendi oriintiisiine uygun islerken, herkesten her dav-

ranis kalib1 beklenir, radikal edimler sasirilmayacak sekilde verilir.

Bu durum modernitenin kimliklere iyi ya da kotii olarak bigtigi rol-

lerin postmodern metinde yok sayilmasimnin gostergesidir. Artik her

sey olabildigince normaldir. Ust anlatilarm yikildig1 bu diizlemde
yasak iligkiler yasayan bir kadinin evliya olarak kabulii olabilirlesir
ya da zina yapan bir imam miimkiinlesir. Dengesiz kisiliklerin is-
yankar tavirlari, tovbe etmeye giderken bagka bir giinaha dalmalars,
seytanin nerede ve kim oldugunun kestirilemedigini gosterir. Ko-
kiinii kaybeden manevi duygularin askida kalmasi da ¢ogul isteme
bigimlerini meydana getirir; bliyli yapmak gibi esoterik bir uygu-
lama sahte, ilkel veya hurafe olarak resmedilmek yerine, istenilen-
leri gergeklestirecek bir edim olarak gosterilir. Bu olaganlasmis
popiiler dinle oriilii metnin dikisleri sokiildiigiinde de buharlasan
degerlere suskunluk ¢oker. Susmak, kuralsizlik zincirini kabul eder
ve bu zincirin halkalarin1 mesrulastirir. Belki’ler, sanki’ler, olabi-
lir'ler, olmayabilir’ler, olaki’lerle kurulu simiilasyon bigimi olarak

Gdlgesizler “toplumsalin sonunu””® boylelikle anlasilir kilar.
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DIN VE POSTMODERNIZM

Mustafa TEKIN
Postmodernizmin “Din” Sorunu

Muhammet OZDEMIR
Felsefi Bir Biling Sorunsali Olarak
Postmodernizm Nasil Vardir?

Mustafa ARSLAN
Postmodern Yeni Dinsel Kimlik
ve Paranormal Inanglar

Abdiillatif TUZER
Postmodernizm ve Tanri' nin Oliimi:
Oznenin Arkeolojisi Uzerine Bir Deneme

birsen Banu OKUTAN
Postmodern Toplumsal Metin ve Din:
Golgesizler Ornegi

Yakup KAHRAM AN
Modern Bilim ve Din
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