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The Judgeship in Islamic Law and Ancient Hebrew Law

Abstract: Judgeship is one of the oldest professions in history. In the ancient Hebrew law, which is a religious-based legal system,
judgeship arose and practised both by the Torah and later by the contributions of judges. In the Written and Oral Torah, which is
the main source of Hebrew law, it is mentioned that the other prophets and Moses were authorized both as rulers and judges.
Moreover, judges are ordered to make fair judgments on the basis of protecting the weak and without any bribery. We see that there
are similar or even the same provisions in Islamic law. In Islamic law, it is seen that both the previous prophets and the last prophet
Muhammad carries the authority as the prophet, the ruler and the judge. Moreover, in the Qur'an, judges are ordered to make fairly
judgments, avoid bribery, and without favoring any litigants. In this study, the rules of ancient Hebrew law and Islamic law will be
compared. Since the subject is limited to judges and courts, first the status and appointment of judges will be explained, then the
courts and the trial procedure will be compared, and afterwards the responsibilities of judges and the qualifications required to be
appointed as a judge will be discussed. In this respect, the rules in Hebrew law will be compared to Islamic law only in the light of
the information given, and the more detailed rules in Islamic law will not be cited because they don’t have equivalents in ancient
Hebrew law. As a result, the similarities and differences of these divinely emerging and developing legal systems will be revealed.
By examining the history of legal systems, the field of legal history can give an idea of possible changes in today's legal system. Legal
systems that have been applied and disappeared in the past and that are out of date can actually be a source for us to develop the
law more justly. Hebrew law, perhaps the oldest of those whose sources have reached us from religious-based legal systems, aims
to regulate every aspect of a person's life, and it seems to have achieved this goal. Currently, Israel's legal system is not entirely
disinvolved from secular and religious law. Due to this purpose of Hebrew law, detailed regulations can be found both in the Torah
and the Talmud about court, judge and trial matters. In these regulations, it has been taken place about who will be selected among
the people who will conduct the trial, the rules that the judges should follow while conducting the trial, the types of courts and
many other issues. The compared aspect of Islamic law; is that Islamic law is also based on religion. Islamic law also makes
regulations in every aspect of a person's life. And in the field of judicial law there are perhaps more rules than the regulations in
Hebrew law. It is seen that many rules of Islamic law and Ancient Hebrew law are similar in the subjects on which the study is
limited. In fact, the decomposing points are only on one or two issues. In Islamic law, it is seen that some rules in previous legal
systems are preserved exactly. In this respect, Islamic law did not abolish all of the rules of the previous legal systems, but took
some of the same rules and changed some of them. In particular, the rules that judges have to follow while continuing their judicial
activities are almost the same in Ancient Hebrew law and Islamic law. It should be noted that there are additionally more detailed
rules in Islamic law. This situation has led to the determination of the qualifications such as justice, impartiality, knowledge and
education, which should be found in a judge who must conduct a trial fairly. It will be seen that the rules of thousands of years ago
have not changed even today. It will be understood that the regulations in the Bangalore Principles of Judicial Conduct and in the
domestic laws of the countries are not very different.

Keywords: History of Law, Hebrew Law, Islamic Law, Trial, Judge.

islam Hukuku ve Antik Ibrani Hukukunda Yargiglik*

0z Yargiclik, tarihteki en eski mesleklerden biridir. ilahi kdkenli bir hukuk sistemi olan ibranilerde de yargiclik gerek Tevrat gerekse
sonradan hukukgularin katkilari ile ortaya gikmis ve uygulanmistir. ibrani hukukunun temel kaynagi olan Tevrat'ta peygamberlerin
ve Hz. Musa’nin hem hiikiimdar hem de yargi¢ olarak yetkilendirildiklerinden bahsedilmekte, bunun disinda yargiglarin adil, riigvet
almaksizin ve giigsiizleri korumak temelinde hiikiim vermeleri emredilmektedir. Bu konuda benzer hatta ayni hiikiimlerin islam
hukukunda da oldugunu miisdhade etmekteyiz ki burada gerek 6nceki peygamberlerin gerekse son peygamber Hz. Muhammed'in
(s.a.v.) hem peygamber, hem hiikiimdar ayni zamanda yargilama yetkisi ile donatilmis yargi¢ vasiflarina sahip oldugu goriiliir.
Ayrica Kur’an-1 Kerim’'de kidilarin adil bir sekilde riigvetten kaginarak ve kimseyi kayirmadan hiikiim vermeleri emredilmektedir.
Bu ¢alismada Antik [brani hukukundaki hiikiimler ile Islam hukuku hiikiimlerinin yapilacak olan mukayesesi “yargi¢” ve “mahkeme”
kavramlari ile sinirlandirildig icin ilk olarak yargiclarin durumu ve atanmalar: aktarilacak, daha sonra mahkemeler ve yargilama
usulii karsilastirilacak, ardindan yargi¢ atanabilmek icin gerekli vasiflar ve yargi¢larin sorumluluklar ele alinacaktir. Bu agidan
Antik Ibrani hukukunda bulunan hiikiimler islam yargilama hukuku ile kargilastirilacak, islam hukukunda daha detayli olan

*

Bu makale 6-10 Aralik 2021 tarihleri arasinda yapilan 5. Uluslararasi Israil ve Yahudilik Galismalari Konferansinda sézlii olarak sunulan ve
basilmayan “Hakimlik Mesleginin Eski [brani Hukukundaki Gériiniimii ve Islam Hukuku ile Karsilastinilmast” adli 6zet tebligin icerigi gelistirilerek ve
degistirilerek tiretilmis halidir.
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hiikiimler ise Antik brani hukukunda karsiliklari bulunmadigindan ele alinmayacaktir. Neticede ilahf olarak ortaya ¢ikan ve gelisen
bu hukuk sistemlerinin benzerlik ve farkliliklar: ortaya konulmaya ¢alisilacaktir. Hukuk tarihi alani hukuk sistemlerinin tarihini
inceleyerek giintimiiz hukuk sisteminde yapilacak olas: degisikliklere fikir verebilir. Gegmis dénemlerde uygulanmis ve bitmis, tarih
olmus olan hukuk sistemleri aslinda bize hukukun daha adil hale getirilmesi i¢in kaynak olabilir. Din temelli hukuk sistemlerinden,
kaynaklar1 bize ulasanlarin belki de en eskisi olan ibrani hukuku, kisinin hayatinin her alaninda diizenleme yapmay1 amaclamakta
olup, bu hedefine de ulasmis géritkmektedir. Halen israil’in hukuk sistemi tamamen laik ve dini hukuktan siyrilmis degildir. ibrani
hukukunun bu amaci sebebiyle mahkeme, yargic ve yargilama konularinda, gerek Tevrat'ta ve gerekse Talmud’'da ayrintili
diizenlemeler bulunmaktadir. Bu diizenlemelerde yargilama yapacak olan kimselerin kimin arasindan segilecegi, yargilama
yaparken yargiclarin uymasi gereken kurallar, mahkeme cesitleri ve diger bircok konu yer almistir. Bu ¢alismada, Antik ibrani
hukuku ile karsilastirilmasi yapilan islam hukukunun da temel ézelligi din temelli olmasidir. islam hukuku da kisinin hayatinin her
alaninda diizenlemeler yapar. Ve yargilama hukuku alaninda da Antik ibrani hukukundaki diizenlemelerden belki de daha fazla
hiikiimler bulunmaktadir. Calismanin kapsamina giren konularda islam hukuku ile Antik ibrani hukukunun bir¢ok hiikmiiniin
benzestigi goriilmektedir. Hatta ayrisan noktalar sadece bir iki konudadir. islam hukukunda daha 6nceki hukuk sistemlerindeki bazi
hiikiimlerin aynen korundugu gériilmektedir. Bu agidan islam hukuku kendinden 6nceki hukuk sistemlerindeki hiikiimlerin
tamamini ilga etmemis, bazi hiikiimleri aynen bazilarini ise degistirerek almistir. Ozellikle yargiclarin yargilama faaliyetini
siirdiiriirken uymalar1 gereken kurallar Antik ibrani hukuku ve islam hukukunda neredeyse aynidir. islam hukukunda ek olarak
daha detayh diizenlemelerin bulundugu da ifade edilmelidir. Bu durum bir yargilamay: adil olarak yiiriitmesi gereken yargicta
bulunmasi gereken adalet, tarafsizlik, bilgili ve egitimli olma gibi vasiflarin belirlenmesine yol agmistir. Binlerce yil dnceki
hiikiimlerin bugiin bile degismedigi goriilecektir. Halen Bangalor Yargisal Davranis ilkeleri’'ndeki ve iilkelerin kendi i¢
hukuklarindaki diizenlemelerin ¢ok da farkli olmadigi anlasilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hukuk Tarihi, ibrani hukuku, islam Hukuku, Yargilama, Yargic.

Giris
Musevilik ve islam her ikisi de semitik’ kiiltiire ait sosyal yapilarin icinden ¢ikmus dinler oldugu icin aralarinda bircok
benzerliklerin bulundugu, ancak bu benzerliklerin “aynilik” olmadigina dikkat gekilmelidir.” Bu anlamda Yahudi hukukunun temel

metinlerine dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Yahudilerin temel kitabi olan Tevrat’tan cikarilan kurallara aykir1 olmamak {izere
toplumsal, ekonomik ihtiyaglar gz éniinde bulundurularak kurallar koyulmustur. Bu kural koyma faaliyeti sonucunda zamanla

Talmud® meydana gelmistir. Babil Talmudu denilen dini kitap bu calismalarin sonucunda ortaya cikmustir.* Filistin ve Babil'deki iki
farkl: gelenek halinde olusturulan bu Talmudlara yazildiklar1 yerlere gore Kudiis ve Babil Talmudu denilmistir.’

Talmud’da yargi siireciyle ilgili tahkim ve uzlasma gibi alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ve bu yéntemlerin standart
yontemle yani mahkemelere bagvurmayla iliskisi, yargiclarin atanmasi, yargiglarda aranan nitelikler, yargilama icin yapilacak

3deme, mahkemenin yapisi, mahkemede kendini bizzat veya vekil aracihifiyla temsil etme, yarg: siireci ve tiim taraflara esit
muamele, taniklarin uygunlugu ve sorgulanmalari, emsal kararlar i¢in gerekgeler sunmak, kararlar: yazili olarak vermek, kararlarin

yayinlanmasi, kararlarin uygulanmas, kararlarin kesinlesmesi gibi konulara yer verilmistir.®
islam hukukunda yargilama gérevini yiiriiten kimseye kidi denir. KAd1 olabilmek icin birtakim sartlar aramr. Muaz

hadisinden de anlasilacag {izere kddilarin hiikiim verebilmek i¢in gereken ilme sahip olmalar1 bu sartlarin en baginda gelir. Bunun
disinda adalet, bagimsizlik, tarafsizlik gibi vasiflar da kadilarda bulunmas: gereken vasiflarin en énemlileridir. islam hukukunda

Benzer dillere sahip olan Araplar, ibraniler, Babilliler, Akkadlar gibi kavimleri kapsayan terime semitik denir. Adnan Demircan, “Similer”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/75.

Yusuf Altintas, “Yahudi Hukuku Temel Kaynaklar ve Giintimiizde Uygulama”, Kur'an’t Anlama Yolunda Kuramer Konferanslar: - II, Bildiriler Kitabt,
ed. Yusuf Sevki Yavuz (istanbul: Kuramer Yayinlari, 2017), 333-334.

Talmud bu agidan Yahudi hukukunun temel kaynaklarindandir. Moshe Silberg, “Law And Morals in Jewish Jurisprudence”, Harvard Law Review
75/2 (December 1961), 306. Talmud'da Tevrat'in yeterince agik olmayan hiikiimleri agiklanmistir. Ekrem Bugra Ekinci, Hukukun Seriiveni
(Istanbul: Ari-Sanat Yayinlari, 2011), 199.

*  Altintas, “Yahudi Hukuku”, 337.

°  Salime Leyla Giirkan, “Talmud”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/551.

Hanina Ben-Menahem, “Talmudic Law: A Jurisprudential Perspective”, The Cambridge History of Judaism, Volume Four The Late Roman-Rabbanic
Period, ed. Steven t. Katz (Cambridge: Cambridge University Press, 2006), 892.
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yarg yetkisi kural olarak devlet baskanina verilmis, Hz. Peygamber de Medine’ye hicretinden sonra diizenlenen Medine Vesikasinin
kendisine verdigi yetki ile bu site devletinin gayrimiislim vatandaslar1 olan Yahudiler ve peygamber olmasi dolayisiyla da
Miisliimanlar hakkinda hiikiim vermis, yarg: yetkisini bizzat kullanmistir. {lerleyen zamanlarda devletin sinirlarinin genislemesi ile
sahabeden ilim, adalet sahibi kimseler yeni fethedilen bélgelere kadi olarak atanmislar, devlet bagkani olan Hz. Peygamber ve daha
sonra halifeler adina yargilama yapmuslardir.

islam hukukunda yargilama ve yargiclar ile ilgili ilke ve kurallar basta Kur’an-1 Kerim’'deki ayetler’ ve Hz. Peygamber’in
stinneti ile agiklanmistir. Hz. Peygamber’den sonra ise miictehit hukukgularin ictihatlari yargilama ve yargichk konusunda islam
hukukunda yerlesmis olan kurallari meydana getirmistir. Bu kurallara yeri geldiginde detayli bir sekilde deginilecektir.

Temel olarak bir mukayesenin yapilacag: bu alismanin ser'u men kablena® boyutu da géz ard: edilmemelidir. islam 4limleri
Kur'an'in kendinden 6nceki ilahi bildirimleri dogrulayan niteligine’, Hz. Peygamber’in de kendinden énce gelen peygamberleri
tasdik ettiginin bildirilmesine'® dayanarak islamiyet’i kendinden énceki hak dinlerinden tamamen bagimsiz olmadigini, vahiy
zincirinin bir devami oldugunu disiinerek Eski ve Yeni Ahit incelemeleri ile mukayeseli ¢alismalar yapmislardir. Bu alandaki
calismalar genel olarak inang, ahlak ve ibadet alaninda yapilsa da az da olsa muamelat alaninda da ¢aligmalar bulunmaktadir."" Bu

anlamda bu makalenin de yargilama hukuku agisindan bahsedilen ¢alismalara 6rnek olabilmesi amaglanmaktadir.

1. Yargiglar ve Mahkemeler

Yargilama faaliyetini yapan kimselere verilen unvan olan yargic, hukuk terimi olarak “uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in gorevli

»12

devlet tarafindan atanan kimse”™” seklinde tanimlanmugtir. Mahkeme ise sozliikte “hiikiim verilen yer, yargilama yeri” anlamina

gelir."” fbrani hukuku ile fslam hukukunun mukayesesi yargic ve mahkeme kavramlar: agisindan yapilacaktir.
1.1. Yargiglar

1.1.1. Genel Olarak

ibrani hukukunda davalarda hiikiim verecek olan yargiclar genellikle hahamlardan seciliyordu; iinkii din temelli olan bu
hukuk sisteminde Tevrat'in hiikiimlerine gore hiikmedebilmek icin Tevrat’ iyi bilen hahamlara ihtiya¢ duyulmaktaydi.** Bu
hahamlarin disinda ruhban sinifindan olmayan “Thtiyarlar Heyeti” adindaki bir kurul da nemli nitelikte olmayan davalari, basit ve
hafif suglarin yargilamasini yapmaktayds."

Tevrat’a Hz. Musa’'min agzindan aktarilan bir hitkme gére “Benden sonra eger yargiclariniz bir hiikiim verirse, buradan saga-
sola sapmayacaksiniz, dediklerini aynen uygulayacaksiniz”'® denilmistir. Bu hiikme uymayanlarin cezas: olarak ise “Orada Tanrinz
Rabbimn éniinde gérev yapan kéhini ya da yargic1 kim dinlemeyip saygisizlik ederse dldiiriilmeli”"” denilerek yargicin hitkmiine
uymayanlara 6liim cezas1 éngériilmiistiir.'® Bu kuskusuz agir bir ceza olmakla beraber tiim yargiclarm hiikmiinde gecerli olup

olmadig1 yani kiigiik bir davadaki hitkme uymayip yargica saygisizlik yapan kisiye de 8liim cezasinin verilip verilmeyecegi kesin
degildir.

7 el-Maide 5/8, 5/49; en-Nahl 16/90; el-Ahzab, 33/5; en-Nisa 4/105.

Hz. Muhammed'den 8nceki peygamberler aracihifyla bildirilen dini hiikiimlere verilen ad. ibrahim Kafi D6nmez, “Ser’u Men Kablena”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 2010), 39/15.

°  el-Bakara, 2/97; el-Al-i imran, 3/3; el-Maide, 5/46; el-Fatir, 35/31.

10 e]-Bakara, 2/101; el-Al-i imran, 3/81.

' Dénmez, “Ser'u Men Kablen4”, 39/18.

2 Ejder Yilmaz, Hukuk Sézliigii (Ankara: Doruk Yayinlari, 1976), 345.

13 Fahrettin Atar, “Mahkeme”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2003), 27/338.

14 fbrahim Erol Kozak, Kadim Dénemler Genel Hukuk Tarihi (Konya: Palet Yayinlar1, 2.Baski 2015), 346.

15 Kozak, Genel Hukuk Tarihi, 347.

16 Kutsal Kitap: Tevrat, Zebur Incil (Istanbul: Kitabi Mukaddes Sirketi - Yeni Yasam Yayinlari, 2009), Yas.5:32.

7 Yas.17:12.

Burada yargicin otoritesini zayiflatmay1 amag edinen agiklama ve fiillerin 6liim cezast ile cezalandirilmasi s6z konusudur. Abdurrahman Savas,
“Hitit, Roma, islam ve Yahudi Hukuklar1 Uzerine Mukayeseli Bir Calisma”, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 18 (2011), 262.
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Islam hukukuna gére ise yargilama yapan kadinin verdigi hiikiim taraflar icin baglayicidir. Ornegin hukuk davalarinda
davay1 kaybeden tarafin yerine getirmesi gereken yiikiimliiliikkleri getirmemesi halinde cebri icra yoluna basvurulur ve devletin
yetkili organlar: araciligiyla mahkeme hiikkmiiniin icrasi saglanir. Ceza davalarinda da ayni sekilde ceza yargilamasi sonucu olarak

hakkinda bir ceza verilen samgmn cezalandirilmasi devlet organlar yani infaz memurlar: aracihgiyla yapilir."”” Bu davalarda kad:

tarafindan verilen hitkkmiin geregini yerine getirmeyen tarafa haciz, hacir, hapis, seyahat kisitlamas: gibi tedbirler uygulanabilir.”®
Dolayisiyla islam hukukunda da Antik Yahudi hukukunda oldugu gibi mahkemede kadinin verdigi karar kesindir. Taraflar bu karar
ile baglhdirlar. Ancak karardan memnun olmayan taraflarin temyize bagvurmalari miimkiindiir. islam hukukunda da Divan-1
Mezalim veya diger kurumlar araciligiyla temyiz yolu benimsenmistir.

1.1.2. Yargiglarin Atanmast

Tevrat’ta yargiclarin atanmast ile ilgili olarak Musa’nin yoklugunda kardesi Harun’a elini uzatarak onu lider ve yargic olarak
atadig: belirtilmistir.” Burada devlet baskan ve Biiyiik Yargic olarak Musa’min yargic atadig1 goriilmektedir. En yiiksek yargi mercii
olan Biiyiik Sanhedrin, kiiciik yargiclar1 atama faaliyetini yerine getirmistir. Bunun disinda yargi¢ atamaya yetkili olan bir gérevli
daha bulunmaktadir. Tevrat'in bir ayetinde “Keske Kral beni {ilkeye yargic atasa! Davasi ya da sorunu olan herkes bana gelse ben de
ona hakkini versem denilmistir.””” Buradan yargic atamaya yetkili olan kimsenin kral yani devlet bagkan1 oldugu gériilmektedir.”
Bir baska ayette de Yahuda Krali Yehosafat'n iilkeye ve Yahuda’min biitiin surlu kentlerine yargiclar atadigindan
bahsedilmektedir.”* “Tanrimz Rabbin size verecegi kentlerde her oymagmiz icin yargiclar atayacaksimz”®® ayetinden her kente
yargi yetkisine sahip yargiclarin atandig1 anlasilmaktadir.

Neredeyse biitiin hukuk sistemleri ile ortak olan yargiclarin devlet baskam tarafindan atanmasi hususu islam hukukunda da
aynen benimsenmistir. Hz. Peygamber kendisi devlet bagkan1 ve peygamber oldugu icin fiilen bizzat yargilama yaptig1 gibi’® Muaz
b. Cebel, Hz. Ali gibi sahabeleri de degisik bolgelere kadi olarak atamistir.”” Bu acidan islam hukukunda kadilari atamaya yetkili olan
kimsenin asil olarak devlet baskani oldugu soylenebilir.”® Daha sonra bu yetki vali ve kidilkudatlara® da verilmistir.*® Hz.
Peygamber’in hiikiim verdigi bircok olay oldugu gibi Tevrat’ta hiikiimdar peygamberlerden Hz. Siilleyman’in da babasi Hz. Davud
gibi hiikiim verdigi érnekler Kur’an-1 Kerim’de zikredilmektedir. Hadislerde rivayet edilen érneklerden birine gére bir cocugun

kendisine ait oldugunu iddia eden iki kadinin davasinda Hz. Siileyman ¢ocugun ortadan ikiye béliinerek her kadina bir pargasinin
verilmesine hikkmetmis, kadinlardan birisi buna razi olurken digeri razi olmayarak cocugun diger kadina verilip yasamasini istemis,

19 Fahrettin Atar, “Kaza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2002), 25/117.

% Fahrettin Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari (istanbul: IFAV Yayinlari, 2013), 235.

Haim Hermann Cohn, “Bet Din and Judges(In Jewish Law)”, Encyclopaedia Judaica 2nd Edition, ed. Fred Skolnik vd. (Jerusalem: Thomson Gale Publishing,
2007), 3/514. “Rabbin buyrugu uyarinca ellerini iizerine koyarak onu gérevlendirdi.” Say.27:23)

2 2S5a.15:4.

Ze’ev W. Falk, “Administration of Justice”, Hebrew Law in Biblical Times: An Introduction (Provo: Maxwell Institute Publications, 2001), 32; Cohn,
“Bet Din and Judges”, 3/514.

# 2.Ta19:5.

®  Yas.16:18.

Kur’an’da Hz. Peygambere yarg yetkisinin verildigi “Insanlar arasinda Allah’in sana gésterdigine gore hiikmedesin diye hakk iceren kitabi sana indirdik;
hainlerden taraf olma!” (en-Nisa, 4/105) ve “Resuliim! Aralarinda Allah'in indirdigi ile hiikmet...” (el-Maide, 5/48-49) ayetlerinden anlagilmaktadir.
Ayrica Hz. Peygamber arazi sulanmasi (Eb@i Abdillsh Muhammed b. ismail Buhard, Sahih (istanbul: Cagri Yayinlar, ts.), “Sirb”, 6-8), hirsizlik (Ebi
David Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistani, es-Siinen, nsr. Kemal Y{isuf el-H{it (Beyrut: 1409/1988), “Hudud”, 15; ibn Mace, “Hudud”, 28),
zina (Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-HaccAc Miislim, el-Cdmi‘u’s-sahih, ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire: 1374-75/1955-56), “Hudud”, 25) ve
birgok bagka konudaki davalarda da bizzat hiikiim vermistir.

Muhammed Hamidullah, fslam Peygamberi (istanbul: Beyan Yayinlari, 2014), 768, 774.

Bilmen bu hususu “Hékim insanlar arasinda vuku bulan anlasmazliklar1 ser’i hiikiimlere uygun olarak ¢éziimlemek iizere veliyyii'l-emr
tarafindan tayin olunan kimsedir.” seklinde agiklamistir. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Isldmiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Bilmen
Yayinlari, 1970), 8/204.

Kelime anlami olarak kadilar kadisi anlamina gelen kadilkudat, islam devletinin ilk dénemlerinde bassehrin kadisina verilen isim iken ve daha
sonra tiim iilkedeki yarg teskilatinin en iist konumundaki kisiye verilen isimdir. Bagkad: da denir. Siikrii Ozen, “Kadilkudat”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/77.

Maurice Gaudefroy Demombynes, Muslim Institutions, cev. John P. Macgregor (London: George Allen Unwin Publishing, 1968), 150; Fahrettin Atar,
Islam Adliye Teskilati (Ankara: DIiB Yayinlari, 1991), 86.
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bunun iizerine Hz. Siileyman ¢ocugun annesinin bu kadin oldugunu anlayarak cocugu ona vermistir.”* Aymi olay Tevrat'ta ve diger

Yahudi kaynaklarinda da gegmektedir.””
1.2. Mahkemeler

1.2.1. Genel Olarak

Antik Dénemde ibranilerde 3 tip mahkeme bulunmaktadir. Bu mahkemelerden ilki ii¢ yargictan olusan Bet Din idi. Bu
mahkeme kiiciik davalara bakip daha hafif nitelikte cezalara hiikmederdi.” ikincisi Kiiciik Sanhedrin denilen mahkeme olup 23
yargitan olusmaktaydi. Ugiinciisii ise Biiyiik Sanhedrin denilen Antik israil'in yitksek mahkemesi olup 71 yargictan olusmaktayd:.**

En kii¢iik mahkeme olan Bet Din biitiin sehir, kasaba gibi Yahudilerin ikamet ettigi en kiigiik yerlesim yerlerinde bile
bulunmaktayd:. Bu acidan bir yerde Bet Din kurulabilmesi icin aranan herhangi bir asgari yerlesik insan sayis: bulunmamaktaydi.*
Daha biiyiik sehirlerde Kiigiik Sanhedrinler kurulabilirdi. Bir sehirde Kiigiik Sanhedrin kurulabilmesi icin sehirde en az 120 kisinin

bulunmas1 sart1 aranmaktaydi.’® Biiyilk metropol olan ve Biiyik Tapmagm bulundugu Kudiis'te ise Biiyitk Sanhedrin
bulunmaktaydi. Daha sonralar1 Kayseri, Tiberias ve Babil iilkesinde bulunan Sura ve Pumbaditha’da da Biiyiik Sanhedrin

kurulmustur.”’”

Yargiglarin, Bet Din’e bagkanlik edebilmeleri igin yirmi bes yasini doldurmalar: gerekiyordu. Yirmi bes yasindan kirk yasina
kadar Kiigiik Sanhedrin denilen mahkemede gérev yapabiliyorlardi. Bir yargicin yetmis bir yargictan olusan Biiyiik Sanhedrin’de
tiye olabilmesi i¢in en az kirk yasinda olmas: gerekiyordu. Tiim yargiclar kusursuz karakterli, akill, bilgin, dengeli yargiya sahip,
cana yakin, giiler yiizlii, gdrevlerinin dnemini genis anlamda hisseden ve yine de tiim insanlara yaklasabilen kisiler olmaliydi. Sadece
yargi¢lik yapmiyorlardi. Onun yaninda marangoz, demirci, giimiiscii, terzi, kunduraci, dokumaci, parfiimcti, eczaci, gretmen, hekim
gibi mesleklerde calisiyorlardi. Bununla birlikte, yolculuk sirasinda meydana gelen olaylar ve mahkeme oturumlari sirasinda

islerinden uzakta gecirdikleri zaman gibi mahkemeye katilma masraflar: i¢in kendilerine 5deme yapilmistir.”® Daha énce belirtildigi
lizere Antik ibrani hukukunda yargiclarin genel olarak hahamlardan secilmesi usulii benimsenmesine ragmen fbrani hukuku
hakkinda bilgi sahibi olan bagka mesleklere mensup kimselerden de yargig secilmesi usuliiniin bulundugu sdylenebilir.

islam hukukunda yargilama yapan mahkemelerde islam'in ilk devirlerinden itibaren genellikle tek hakimli usul
benimsenmistir. Ancak bazi dénemlerde ¢ok hakimli mahkemelerin de olustugu gériilmektedir. Basra kadiligina tayin edilen Omer
b. Amir ve Sevvar b. Abdullah’m birlikte davalari hitkme bagladiklar1 rivayet edilmistir.*> Aym bélgeye atanan birden fazla kad:

bulunmas halinde kadilardan birinin tek basina verdigi hiikiim gecerli olmaz, ikisinin beraber hiikiim vermeleri gerekir.*

islam hukukunda yapilan yargilama sonucunda mahkemede kadi tarafindan verilen hiikiim genel olarak kesin olmakla
beraber karardan memnun olmayan veya hukuka aykiri oldugunu iddia eden tarafin bir iist yargi merciine istinaf veya temyiz hakki
bulunmaktadir. Hz. Peygamber de kendi atadigi Amr b. As, Huzeyfe b. Yeman ve Hz. Ali gibi kddilarin hiikiimlerini temyiz mercii

31 Buhard, “Enbiya”, 40; Omer Faruk Harman, “Siileyman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/59.

1.Kr. 3:16-28. Bu olayda tiim israil Tanri’'nin Hz. Siilayman’in adil hiikiim verirken yanminda oldugunu benimsemistir. Mayer Sulzberger, “The
Ancient Law of Homicide: 11, The Jewish Quarterly Review 5/3 (1915), 297.

Cohn, “Bet Din and Judges”, 513. Bu cezalar hafif kirbag cezalar1 ve diisiik para cezalariydi. Samuel Hirshberg, “Jurisprudence Among the Ancient
Jews”, Marquette Law Review 11/3 (Aralik 1926), 26.

Hirshberg, “Jurisprudence Among the Ancient Jews”, 25; Ekinci, Hukukun Seriiveni, 211.

% David Henshke, “The Number of Judges in Ancient Israel”, The Jewish Law Annual 17 (2007), 48.

Henshke, “The Number of Judges in Ancient Israel”, 32, 48. Nenemiah ise bu say1y1 230 olarak vermektedir. Henshke, “The Number of Judges in
Ancient Israel”, 32.

Hirshberg, “Jurisprudence Among the Ancient Jews”, 25-26.

Hirshberg, “Jurisprudence Among the Ancient Jews”, 25.

Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslart, 75-76.

Seyh Bedreddin, Camiu'l-Fusuleyn (Yargilama Usuliine Dair), ed. Hac1 Yunus Apaydin. (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, 2012), 47.
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olarak karara baglamustir."' Temyiz yargilamasinda yeniden yargilama yapilmaz, sadece verilen kararim hukuka uygun olup olmadig:
denetlenir.*

KAd1 mahkemeleri disinda islam hukukunda Mezalim mahkemeleri, askeri yargi (kaadr’l-asker mahkemesi), ayrica surta ve
mubhtesiplerin de mahkemeleri yani yargilama faaliyeti yaptiklar1 goriilmektedir. Pozitif hukukumuzdaki Danistay, Yargitay gibi
gorevleri bulunan mezalim mahkemesi devlet bagkani veya onun yetkili kildig1 kimselerin yargilama yaptig: iist diizey kimselerin
yargilamasinin yapildigi, 6nemli davalara bakilan veya ilk derece kidi mahkemelerinde verilen kararinin temyiz yargilamasinin
yapildigi mahkemedir.* Beledi, mali, iktisadi, ticari nitelikte baz davalara bakmakla grevli olan muhtesiplerin de kad: diginda yarg:
yetkileri ve kendi mahkemeleri bulunmaktadir. Muhtesipler mahkemelerinde bahsedilen nitelikteki davalari hiikme

baglamaktaydilar.** Ceza davalari ile ilgili siurh olmak iizere islam devletindeki surtanin da bazi dénemlerde yarg: yetkisi ve

mahkemesi bulunmaktaydi.®” Bunun disinda kaadr'l askerler orduda bulunan askerlerin savas sirasinda yahut asker sifatiyla
isledikleri suglar1 yargilamasini yapiyorlar ve hatta askerlerin kendi aralarindaki hukuk davalarini da hitkme bagliyorlardi. Bu

kimselere ordu kadisi da denilebilmekle beraber kaadr’l asker mahkemeleri kAdi mahkemesinden farklidir.*®

islam hukukunda kad olarak atanabilmek igin belirli bir yas sarti1 aranmaz. Ornegin Hz. Ali kendisini Yemen’e kadi olarak
atadiginda Hz. Peygambere yasinin kii¢iik oldugunu sdylemis, Hz. Peygamber ise yine de kendisini kidi olarak atamistir. Attab b.
Esid de Hz. Peygamber tarafindan Mekke’ye kad: olarak atandiginda rivayetlere gére on sekiz veya yirmi ii¢ yasindayds."” Hz. Omer
de Suriye’ye atadigi kddinin yasinin kiiciik olmasi dolayisiyla halktan sikdyet alinca atadigi kadiy1 sinava tabi tutmus, yeterli

oldugunu gériince gérevinde birakmustir.**

1.2.2. Yargilama Usulii

Tevrat'ta bir davanin mahkemeye getirilebilmesi ve yargi¢ tarafindan dinlenebilmesi i¢in en az iki tanigin bulunmasi esasi

49 «

getirilmistir.” “Herhangi bir su¢ ya da giinah konusunda birini suglu ¢ikarmak igin bir tanik yetmez. Her sorun iki ya da {i¢ tanigin

tanikligiyla agikhiga kavusturulacaktir.”

Taniklarda aranan bu say1 disinda dogustan sagir ve dilsiz olanlar, akil hastalar1 ve
¢ocuklar mahkemede tanik olarak dinlenemezler. Bazi konularda kadinlarin tanikhigr akil kithig: gibi bir gerekceden ziyade taniklik
yaparken duygusal davranma ihtimallerine binaen kabul edilmemistir.”" Dolayisiyla mahkemede taraflarin ortaya koydugu
delillerin en 6nemlisinin tanik oldugu anlasilmaktadir. Davada taraflarin iddialarini ispatlayacaklar: taniklari bulunmazsa yemin
deliline de bagvurulabilir.”” Diger deliller konusunda ise yeterli bilgi bulunmamaktadur.

Antik Yahudi hukukuna gére yargicin verdigi bir beraat karari asla geri alinamaz. Mahk{imiyet karar1 ise her zaman tersine
cevrilebilir. Yargiclarin yargilama sirasindaki kendi aralarindaki miizakereleri halka agik bir sekilde yapiliyordu. Yargiclar kendi
goriislerini agiklarken en kidemsiz {iyeden baslanir; ¢iinkii onun goériisiinii diger kidemli {iyelerin goériisiine gére degistirebilme

ihtimali bulunmaktadir. Ondan sonra diger iiyeler gériislerini verirler ve oy coklugu ile hiikiim verilirdi.”®

‘1 Vehbe Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, cev. Ahmet Efe vd. (istanbul: Risale Yayinevi, 1994), 8/473; Atar, Islam Adliye Teskilati, 154.

4 Berki, Islamda Kaza, Hiikiim, Hakimlik ve Tevabii, 60.

# zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, 8/477-478; Konu ile ilgili genis bilgi icin bakiniz: Atar, Islam Adliye Teskilati, 167-174.

Atar, Islam Adliye Teskilati, 174. Olgii-tart1, aligveris, alacak-borg ve isci isveren iliskileri ile ilgili davalari muhtesipler hitkme baglamaktaydi.

Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, 8/482; Atar, Islam Adliye Teskilati, 176.

5 Atar, Islam Adliye Teskilati, 179-181.

“  Atar, [slam Adliye Tegkilat1, 182.

7 Eb{ Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Serahs?, el-Mebsiit, ed. Mustafa Cevat Aksit (istanbul: Giimiisev Yayincilik, 2008), 16/67.

“  Ali Himmet Berki, Hukuk Tarihinden Islam Hukuku-I (Ankara: Ornek Matbaasi, 1955), 37; Meliksah Aydin, Islam ve Osmanl Hukukunda Hakimlik ve
Hakimlerin Nitelikleri (Ankara: Adalet Yayinevi, 2016), 138.

*  Sulzberger, “The Ancient Law of Homicide: I1”, 340; Kozak, Genel Hukuk Tarihi, 298.

0 Yas.19:15.

Altintas, “Yahudi Hukuku”, 344. Ornegin kadinlarin alacak-verecek davalarinda tanikliklar1 gecerli iken bosanma davalarinda ise gegersizdir.

Altintag, “Yahudi Hukuku”, 344-345.

2 Ekinci, Hukukun Seriiveni, 211; Kozak, Genel Hukuk Tarihi, 298.

Hirshberg, “Jurisprudence Among the Ancient Jews”, 29.
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islam hukuku agisindan baktigimizda da mahkemede taraflarin kadi éniinde ileri siirdiigii delillerin en énemli ve en ¢ok
basvurulani tanikliktir. Tanik delili disinda yemin, ikrar, yazili belge, kesif, bilirkisi ve karineler de kidilarin kabul ettikleri deliller
arasmdadir.” islam hukukunda kadinlarin tanikligi konusu ézellikle son dénemlerde oldukga tartisma konusu olmustur. Ancak
klasik goriise gore kadinlarin tanikligi genel anlamda ceza davalarinda kabul edilmezken hukuk davalarinda ise bir erkegin tanikligi
iki erkegin taniklig1 yerine gecer. Bazi istisnalar disinda davalarda genel olarak iki erkek veya bir erkek ve iki kadinin tanikligi aranir.
Zina davasinda ise dort erkegin tamkhg aranr.>

islam hukukunda kadi mahkemesinin verdigi hitkmiin genel anlamda kesin oldugu; ancak bu hiikme yénelik temyiz yoluna
taraflar tarafindan bagvurulabileceginden bahsetmistik. Hiikiim veren kadi, verdigi hitkmiin Kur’an, Siinnet gibi islam hukukunun
asli kaynaklarina aykir1 oldugunu fark ederse verdigi hiikiimden doniip tekrar farkli bir hiikkiim verebilir. Bu durumda verdigi ilk
hiikiim gecerliligini kaybederken son hiikiim gecerli hale gelir.*® Ancak kiAdinmn ictihat ederek verdigi hitkmii bir baska kad: gegersiz
hale getiremez; iinkii ictihadin ictihadi nakzedemeyecegi islam yargilama hukukunda yerlesik kuraldir.”’

Islam yargilama hukukunun temel ilkelerinden bahsedecek olursak bu ilkelerden ilki masumiyet karinesidir. Bu karineye
gore ispat edilmedigi siirece kisinin sugsuzlugu ve bor¢suzlugu esastir.”® Bir diger ilke ise yargilamarun hizli, cabuk yapilmasidir.
islam yargilama hukukunda genellikle ilk durusmada karar verildigini gériiriiz. Yargilama hizl bir sekilde sonuglandirilir. Bir diger
ilke yargilama usuliinde kidilarin taraflar arasindaki esitlik ve tarafsizliga azami 6lgiide dikkat etmeleridir. Yargilama usuliinde
durusmalarin aleni ve halka agik yapilmasi da esas bir kuraldir. KAdilarin bagimsizligini saglamak da yargilama usuliiniin temel

amaclarindandir.”

2. Yargiglarda Aranan Vasiflar

Gerek Antik ibrani hukukunda gerekse islam hukukunda yargic olabilmek icin belirli bazi vasiflar aranmis, bu vasiflara sahip
olmayan kimselerin yargiclik yapamayacagi belirtilmistir. Yargic olarak atanmada ve yargiclik faaliyetini siirdiiriirken kisilerde bu
vasiflar aranir. Yargic iken bu vasiflara sahip olmasina ragmen sonradan bu vasiflar1 kaybeden kimselerin ise yargichktan
azledilmeleri gerekir. Yargiclarda aranan vasiflar oldukga fazla olmasina ragmen bu ¢calismada genel olarak adalet, tarafsizlik, egitim
ve yeterlilik basliklar1 altinda toplanmstir.

2.1. Adalet

Tevrat’ta Kralin yargic atadig kimselere “Yaptiklariniza dikkat edin. Ciinkii insan adina degil, yargi verirken sizinle olan Rab

”

adina yargilayacaksiniz.”® Bir diger ayette “Onun i¢in Rab’den korkun, dikkatle yargilayin; ciinkii Tanrimiz Rab, kimsenin haksizlik
yapmasina kimseyi kayirmasina, riisvet almasina g6z yummaz.”®" denilmistir. Yargic yargilama yaparken taraflara kars: sabur,

hosgorii, alcakgoniilliiliik ve sayg1 géstermelidir.®* Yargic hicbir etki veya bask: altinda kalmaksizin (ki bunlar maddi yani riisvet
seklinde ortaya ¢ikabilir) yargilama faaliyetini yiiriitmelidir. Yargi¢ hitkmii geciktirmemeli, diger taraftan ise hiikiim vermeden énce

tekrar tekrar diisiinmeli ve olas hatalarin 6niine gecmelidir.*

¢ Ali Bardakoglu, “Delil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/140.

bk.“Aranizdan adalet sahibi iki kisiyi de tanik tutun.” (el-Talak 65/2). “Kadinlarinizdan zina edenlere, bunu ispat edecek aranizdan dért sahit getirin.” (en-
Nisa 4/15). Meliksah Aydin, Klasik Dénem Osmanh Yargilama Hukukunda Tamiklik (istanbul: Oniki Levha Yayincilik, 2021), 88-93. islam hukukunda
tanik delili ile ilgili detayli bilgi icin bk. Kemal Yildiz, islam Yargilama Hukukunda Sahitlik, Hicegin Akademi Kitaplig1, istanbul, 2005.

Hz. Omer ve Omer b. Abdiilaziz de bu sekilde verdikleri hiikiimlerden geri dénmiislerdir. Bekir Bektas, islam Yargilama Hukukunda Hakim (Rize:
Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012), 83.

57 “fctihad ile ictihad nakz olunmaz.” Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, md.16.

“Berdet-i zimmet asildir.” Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, md. 19.

Ayrintil bilgi icin bk. Hiiseyin Geliker, Islam Hukukunda Yargi Bagimsizhgi (Istanbul: Hacegin Akademi Kitaphg, 2005), 300-323; Atar, Islam
Yargilama Hukukunun Esaslart, 31-33; Nasi Aslan, islam Hukukunda Yargilama Etigi ve ilkeleri (Adana: Karahan Yayinlar1, 2014), 146-190.

2.Ta.19:6. Babil Talmudu, Sanhedrin 6b’de ise Tanri’nin yargiclara “Ne yaptiginiza dikkat edin; ¢iinkii insanlar adina degil Tanr1 adina yargilama
yapiyorsunuz” dedigi belirtilmistir. Ben-Menahem, “Talmudic Law”, 895.

o 2.Ta.19:7.

2 Cohn, “Bet Din and Judges”, 515.

®  Cohn, “Bet Din and Judges”, 515.
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Tevrat’in “Yerli yabanci herkes icin tek bir yasaniz olacak”®*

ayeti 13.ylizy1l Tevrat miifessirleri Bahya ben Asher ibn Halawa
(6.1340) tarafindan insanlar arasindaki farkliliklara ragmen kanunun bunlara esit bir sekilde uygulanmasi ve dolayisiyla bagimsiz ve

tarafsiz bir mahkemenin elzem oldugu seklinde yorun’danmlgtu*.65

islam hukukunda ise adaletle hikkmetme ile ilgili bir ayette “Hig siiphesiz Allah size emanetleri ehline vermeyi ve insanlar
arasinda hitkmettiginiz zaman adaletle hitkmetmenizi emreder”®® buyrulmus, bir baska ayette Hz. Davud’a yénelik olarak “insanlar

arasinda adaletle hitkmet...”*” denilmistir. Bir diger ayette ise “Ey iman edenler! Kendinizin veya anne babamzin ve akrabamzin
aleyhine de olsa adaletten asla ayrilmayin, ...Oyleyse siz hislerinize uyup adaletten ayrilmayin. Eger adaletten sapar veya iizerinize
diiseni yapmaktan geri durursaniz bilin ki Allah yaptiginiz her seyden haberdardir.”®® denilerek hiikiim verirken adaleti 6nemine
dikkat ¢ekilmistir. Bir hadiste “Adaletle hiikiim verenler Allah’in huzurunda nurdan minberler iizerinde Rahman’in sag tarafinda
olacaklardir. Onlar ki verecekleri her hiikiimde yakinlarma ve velisi olduklar: kimselere bile adil olup dogrudan ayrilmazlar.”®’
denilerek hiikiim vermede adil olmak ve insanlara esit davranmak tesvik edilmistir. Bu acidan adalet, {slam hukukunda kadilarda
aranan vasiflarin en temel olamdir. KAdilarin adil bir sekilde hiikiim verebilmeleri icin kendilerinde aranan baz sartlar disinda
yargilama yaparken de bazi durum ve olumsuzluklardan kendilerini korumalari ve adil bir hiikiim verememe ihtimalini doguracak
hallerden kaginmalari emredilmistir. Oyle ki kadilarin sinirlilik, aglhk, uykusuzluk, iiziintii, hastalik gibi durumlarda hiikiim
vermemeleri emredilmistir.”’ Ornegin bir hadise gére Hz. Ebubekir’in Sicistan’da kadilik yapan Ubeydullah’a “Sinirli iken hiikiim
verme; ciinkii ben Allah’in el¢isinden “Hicbir kimse 6fkeli iken hiikiim vermesin” dedigini isittim™”" demistir.

KAdilarin taraflara adil ve esit davranmast ile alakali olarak; kAdiya taraflarla konusma, bakma hususunda esit davranmasi
gerektigi, taraflardan birine gizli bir sz sdyleyemeyecegi, isaret yapamayacagi, taraflardan sadece birine giilemeyecegi veya
sakalasamayacag), birini davet edemeyecegi, diger tarafin anlayamayacag: bir dille konusamayacagi, sadece bir taraf ile 5zel
goriisme yapamayacag1 velhasil her tiirlii konuda taraflar arasinda tam ve kesin bir esitlik saglamas1 emredilmistir.”* Emevi halifesi
Omer b. Abdiilaziz (6. 101/720), zamanindaki Medine valisine syle emretmistir:

“Seni evinde taraflari kabul edip icra-1kaza etmekten men ettim. insanlar arasinda durusma salonunda esit muamele et. Hig

kimseyi digerine tercih etme. Higbir zaman i¢in bu ehl-i beyttir diye 6zel ve farkli bir muamele yapma. Clinkii bugiin i¢in ehl-i beyt

ile diger sahuslar kanun ve adliye niinde esit haklara sahiptir.””*

Osmanli devrinin meshur Seyhiilislami Ebussuud Efendi de bir fetvasinda “Iki hasim hakime miirafaa olduklarinda, ehad-1
hasmeyn oturdukta, hikim ehad-1 hasmeynden Zeyd’e “kalk hasmin Amr ile beraber dur” diye kaldirmaya kadir olur mu? el-Cevap:
Olur. Amr’1 Zeyd'le beraber oturtucak dahi ser’le tesviye-i hasmeyn olunur.””* diyerek bu hususu belirtmistir.

Kur’an’da, “Aranizda mallarinizi haksizlikla yemeyin, bildiginiz halde giinaha girerek insanlarin mallarindan bir kismint yemek icin onu
kamu gorevlilerine aktarmayn™” denilerek riisvet almak ve vermek yasaklanmistir. Hz. Peygamber de “Bir hiikmii vermek veya elde

etmek icin riigvet verene de alana da Allah lanet etsin”’® diyerek riisvet alam ve vereni lanetlemis, bu fiili cok biiyiik bir giinah olarak

aciklamigtir.

o Lev.24:22.

¢ National Council of Jewish Women (NCJW), “Traditional Jewish Texts on Judges and Judiciary”, (Erisim 30.11.2021.)

% en-Nisa 4/58.

7 es-Sad 38/26.

% en-Nisa 4/135.

®  Miislim, “Imare”, 18; Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Alf en-Nesat, es-Siinen, nsr. Far(ik Hamade (Beyrut: 1407/1987) “Adabu’l-Kudat”, 1.

Konu ile ilgili genis bilgi icin bk. Meliksah Aydin, islam ve Osmanl Hukukunda Hakimlik ve Hakimlerin Nitelikleri (Ankara: Adalet Yayinlari, 2016),

190, 122.

7t Buhéri, “Ahkam”, 13; Mislim, “Akdiye”, 16.

72 Serahsi, Mebsut, 16/66; Abdullah b. Mahm{id Mevsili, el-Thtiydr li-ta’lilil-Muhtdr, cev. Mehmet Keskin (istanbul: Hikmet Nesriyat, 2013), 2/105-106;
Bilmen, Kamus, 8/220; Aslan, Yargilama Etigi, 169.

5 Atar, Islam Adliye Teskilat1, 84.

M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalari Isijinda 16. Asir Tiirk Hayat: (Istanbul: Enderun Yayinevi, 1983), 134.

> Kur'an Yolu (Erisim 29 Aralik 2021), el-Bakara 2/188.

76 Ebf Isa Muhammed b. 154 b. Sevre Tirmizi, el-Cami<u’s-sahth, ngr. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: 1356/1937), “Ahkam”, 9; Ebi Dav{id, “Akdiye”,
4; Eb{i Abdillah Muhammed b. Yezld MAce, es-Siinen, nsr. M. Mustafé el-A‘zami (Riyad 1403/1983), “Ahkdm”, 2.
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2.2. Tarafsizlik

17.ylizyildaki Tevrat miifessirlerinden Shlomo Ephraim Luntschitz “Yargiglar tarafli davranmamalidirlar, kendilerini o

goreve atayanlara bile” diyerek yargiglarin tarafsizhgindan bahsetmis ve bunu gerekli gérmiistiir.”” Tevrat ve Talmud’daki

78 «

hiikiimlere gére bir yargig taraflarin arasinda ayrimcilik yapmamali ve her iki tarafa da esit davranmalidir.” “Yargilarken haksizlik

yapmayacaksin, yoksula ayricalik gostermeyecek giicliiyii kayirmayacaksin. Komsunu adaletle yargilayacaksin.”””. “Onlar halk:

gercek adaletle yargilayacaklar”, “Yargilarken haksizlik yapmayacak kimseyi kayirmayacaksimz. Riisvet almayacaksimz.”®.

“Yargilarken kimseyi kayirmayin; kiiciige de biiyiige de aym gézle bakin. Hig kimseden korkmaym”®", Belirtile bu ayetlerin hepsinde
yargiclarin taraflar arasinda tarafsizigi saglamasi emredilmistir.

82 «

Tarafsizlik, islam yargilama hukukunda da kddilarda aranan sartlardandir.” “Ey iman edenler! Kendinizin veya anne babanizin

ve akrabanizin aleyhine de olsa adaletten asla ayrilmayin, ...Oyleyse siz hislerinize uyup adaletten ayrilmayn. Eder adaletten sapar veya iizerinize

"8 ayeti kidilarin tarafsizlik vasiflari ile ilgilidir. Bir

diiseni yapmaktan geri durursaniz bilin ki Allah yaptiginiz her seyden haberdardir.
hadiste ise Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: “Sizden éncekileri helak eden sey sudur: iclerinden serefli birisi hirsizlik yapti m1 onu

terkedip (ceza vermezlerdi). Aralarinda kimsesiz zayif birisi hirsizlik yapinca derhal ona had tatbik ederlerdi. Allah'a yemin olsun!

Muhammed'in kizi Fatima hirsizlik yapmis olsa mutlaka onun da elini keserdim.”®*

Kadilarin yargilama esnasinda tarafsiz olmalari
ile ilgili bir 6rnek Hz. Omer devrinde yasanmistir. Bir giin Hz. Omer Hz. Ali ile otururken bir adam gelip Hz. Ali’den davaci oldu.
Bunun iizerine Hz. Omer “Ya Ebu Hasan kalk da hasminin yanina otur” diyerek taraflar1 karsisinda ve yan yana olacak sekilde oturtup
davay1 gérdii ve hiikmiinii verdi. Ancak Hz. Ali'nin yiiz ifadesindeki hosnutsuzlugu géren Hz. Omer bunun sebebini sorunca Hz. Ali,
“Glinkii bana davacinin yaninda kiinyemle (Ebu Hasan) hitap ettin.” dedi. Sunu belirtmek gerekir o devirde bir insana kiinyesi ile
hitap etmek bir iltifat gdstergesiydi. Bu uyari {izerine hitap agisindan bile taraflar arasinda esit davranmakla yiikiimlii olan kid1 Hz.
Omer, Hz. Ali’'ye tesekkiir etmistir.? Bir baska Srnege gére ise Hanefi mezhebinin meshur imami ve Abbasiler devrinde kadilkudatlik
(bas kadi) yapmus olan Ebu Yusuf 6liim ddseginde iken “Ya Rabbi, biliyorsun ki ben kadilik yaparken hasimlar arasinda adaleti bir
hadise disinda terk etmedim.” diyerek af diliyordu. O hadise nedir diye soruldugunda ise: “ Bir defasinda bir Hristiyan, Halifeden
davaci olmustu. Yargilama esnasinda halife oturmaktaydi, kendisine diger davaci gibi ayaga kalkmasini sdyleyemedim; ancak davaci
Hristiyan1 olabildigince halifeye yaklastirmaya calistiysam da tam olarak bir esitlik olusmad1.” demistir.* iste bu érnekler islam
hukukunda kadilik yapan kimseden yargilama esnasinda taraflara hitap ve oturma diizeninde bile tam olarak esit davranmak ve
tarafgirlik goriintiisii vermemek icin ne kadar dikkat etmesinin istendigini géstermektedir.”’ Bu acidan islam yargilama hukukunun

pozitif hukukta bile dikkat edilmeyen birtakim dnemli noktalara dikkat ¢ektigi goriilmektedir.

2.3. Egitim ve Yeterlilik

Maimonides®® bir yargicta bulunmas: gereken nitelikleri su sekilde agiklamstir: Bir yargic mantikli, akilli, hukuki ve diger
konularda bilgi sahibi olmalidir. Diger konulardan kasit aritmetik, tip, astronomi, astroloji, biiylictilerin usulleri, putperestligin
sacmaliklar1 gibi konulardir. Yargicin bu bilgilere sahip olarak hiikiim verirken adil ve mantikli bir hitkiim vermesi amaglanmustir.

77 NCJW, “Traditional Jewish Texts on Judges and Judiciary”.
8 Cohn, “Bet Din and Judges”, 515.

7 Lev.19:15.
8 Yas.16:18-19.
8 Yas.1:17.

Atar, [slam Yargilama Hukukunun Esaslari, 90; Aslan, Yargilama Etigi, 171.

8 en-Nisa, 4/135.

8 Buhari, “Hudud”, 12; Miislim, “Hudud”, 8.

8 Ali Himmet Berki, Islamda Kaza Hiikiim ve Hakimlik ve Tevabii (Ankara: Yargicoglu Matbaasi, 1962), 28.

8  Serahsi, Mebsut, 16/61.

¥ Eb{ Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. EyyQib Ibn Kayyim el-Cevziyye, [1dmiil-Muvakkiin, ¢ev. Pehliil Diizenli (Istanbul: Pinar
Yayinlari, 2017), 119-124; Aslan, Yargilama Etigi, 170.

Batililarin Maimonides olarak adlandirdig1, Yahudi alimlerinin en 6nemlilerinden, hatta bir goriise gére en biiyiik Yahudi filozofu olan bu kimse
Islam cografyasinda ibn Meymfin olarak bilinir. Mustafa Gagrici, “Ibn Meym{n”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari,
1999), 20/194.
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Bir yargi¢ ¢ok yasl olmamali, hadim veya ¢ocuksuz bir adam olmamalidir ve zihinsel olarak saf olmasi gerektigi gibi bedensel
kusurlardan da arinmis olmali, ayni zamanda uzun boylu ve heybetli bir gériiniise sahip olmalidir ve terciimana ihtiyag duymamak
icin bir¢ok dile hakim olmalidir. Yargicin yedi temel vasfi; hikmet, algakgdniilliiliik, Tanr1 korkusu, paray: kiiciimseme, hakikat
sevgisi, insan sevgisi ve itibardir. Bir yargi¢ iyi bir géze sahip olmali, algakgoniillii bir ruha sahip olmali, arkadas canlisi olmali ve
insanlarla kibarca konusmalidir. Kendine karsi ¢ok kat1 olmali ve sehvetli diirtiilerini yenmelidir. Mazlumlar: zalimin nefretinden
ve zulmiinden kurtaracak cesur bir kalbe sahip olmali, yanlighk ve haksizliktan uzak durmalidir. Kumar ve sans oyunlar1 oynayan,

faizle para veren bir kimse yargi¢ olarak atanamaz.*” Davanin taraflari ise akrabahg: veya dostlugu bulunan (yani onu seven veya
nefret eden) bir yargic o davaya bakmaktan kagmmalidir.”

Babil Talmudu’na gére 6nyargili veya hazirliksiz (yani yeterli egitimi ve bilgisi olmayan) birini yargi¢ olarak atamak o kadar
kotii kabul edilmistir ki bu durum Yahudi gelenegindeki en biiyiik giinahlardan sayilmstir.” Yargiclar hukuk kurallaria gore
hiikiim vermeseler bile kurallar1 bilmelidirler. Konu ile ilgili bir makale yazan Hanina Ben-Menahem bu konuda sdyle bir yorum
yapmistir: “Bu agidan Talmud’a gére yargilamanin gériiniimii bir agacin altinda kendisini sinirlayan hicbir sey olmaksizin hiikiim

veren kadr'dan farkhdir.”*

Bu yorum maalesef Islam hukukunu ve kddilarin atanmasi i¢in gereken egitim ve yeterlilik seviyesini
bilmemekten kaynaklanmaktadir. Oyle ki bir hadiste “Kendi goriisleri ile hiikiim verenlerden uzak durun. Hadisleri ezberlemek
onlar1 aciz birakmus, onlara soru sorulunca bilgisizce fetva vermislerdir. Onlar hem kendilerini sapitmis, hem de baskalarini

saptirmuglardir.”®® denilmistir.

Kadilarin yeterli hukuk bilgisine sahip olmalari sart1 islam yargilama hukukundaki temel kurallardandir.” Hz. Peygamber’in
Muaz hadisi buna en giizel 6rnektir. Yemen’e kidi olarak atadigi Muaz b. Cebel’e Hz. Peygamber: “Ne ile hitkmedeceksin” diye
sormus, “Allah’in kitabi (Kur’an-1 Kerim) ile” cevabini alinca, “Peki onda hiikiim bulamazsan” diye sormus bunun iizerine Muaz
“Rasulullah’in siinneti ile” cevabini vermis, “Onda da bulamazsan” sorusuna ise “O zaman kendi reyimle i¢tihad ederim” cevabini
vermistir.”” Bu cevaplara Hz. Peygamber sevinmis ve Muaz b. Cebel'in kidilik yapabilecek yeterli egitim ve bilgiye sahip oldugu
anlagilmistir. Bir bagka hadiste s6yle buyrulmustur: “Kadilar {i¢ kisimdir. Bir kismi cennette, iki kismi ise atestedir. Hakk1 bilip onunla

hitkmeden kidilar cennettedir. Hakki bildigi halde, yani hukuku bilip, uyusmazlig1 hangi kurala gore ¢dzebilecegini kavrayip; fakat

buna ragmen onunla hiikiim vermeyen kidilar atestedir. insanlar arasinda bilgisizce hiikiim veren kadilar ise yine atestedir.”*®

Burada hakk: bilmekten kasit, 6niine gelen dava hakkinda hukuk bilgisi olan, uyusmazligi hangi hukuk kuralina gére ¢6zebilecegini
anlamis olan kadidir.
Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de de hikimde bulunmasi gereken vasiflar “Hakim, hakim, fehim, miistakim ve emin, mekin,

metin olmalidir.””” denilerek hiikiim altma alinmstur.

3. Yargicin Hiikiim Verme Sorumlulugu

Yargiglarin verdikleri hatali kararlardan dolay1 ortaya ¢ikan sorumluluklari hususunda Antik fbrani hukukunda Kudiis
Talmudu ve Babil Talmudu arasinda goriis farkliliklari bulunmaktadir. Yargicin istemeden hatali bir hitkkiim vermesi durumunda ne
tiir bir sorumlulugu bulundugu ve bu sorumluluktan kaginmak icin yargicin hiikiim vermekten imtina edip edemeyecegi hususu
burada temel tartigma konusudur.

Kudiis Talmudu ve israil yaklasimina gére bir yargic yargilama esnasinda iyi niyetli olarak bir hata yapsa bile dini olarak
sorumludur ve giinah islemis olmaktadir. Bu durum yargiglarin ilahi sorumluluktan korkmalarindan dolay: 6nlerine gelen zor
davalarda hiikkiim vermekten ¢ekinmelerine sebep olur. Dolayisiyla verecekleri hiikiim sebebiyle ilahi azapla tehdit olunan yargiclar

8 Babil Talmudu (Erisim 05 Subat 2022), Sanhedrin.3a:2.

% Cohn, “Bet Din and Judges”, 515.

' Avodah Zara.52a:14.

Ben-Menahem, “Talmudic Law: A Jurisprudential Perspective”, 897.

% Ebirl-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Siinenii'd-Ddrekutnt (Beyrut: Miiessesetii'r-RisAle, 2004), 4/146; Serahs?, Mebsut, 16/109.

Atar, Adliye Teskilati, 106. Kadilik yapmak icin gereken egitim ve yeterlilige sahip olmayan bir kimse kad: olarak atanirsa ve yargilama yaparken
hukuk bilgisine dayanmadan hiikiim verirse verdigi bu hiikiim adil olsa bile bu kimse giinah islemis olur. Aslan, Yargilama Etigi, 23.

% Tirmizi, “Ahkam”, 3; Ebli Davld, “Akdiye”, 11.

% ibn MAce, “Ahkam”, 2-3; Ebli David, “Akdiye”, 1-3.

7 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, md. 1792.
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hiikiim vermekten kaginirlar. Haliyle yargiglar, dnlerine gelen uyusmazliklari hiikiim vererek sonlandirma yerine taraflarin arasini
bulma, arabuluculuk yapma yontemlerine yani hiikkiim verme disindaki alternatif uyusmazlik ¢ézme yontemlerine sikca

basvurmuslardir.”

Hem Tannaitik dsnemde (MS 40-220) hem de Amoraik dénemde (MS 220-500) Tevrat'ta belirtilen sekilde adaleti bozacak bir
karar verme korkusu, Israilli yargiclar1 yargilama yaparken etkileyen baskin bir faktsrdii. Dolayisiyla yargiglar kendi hiikiimlerinin

adil oldugundan kesin olarak emin degillerse hiikiim vermekten kacmiyorlard:.”

Israil diyarinda “karar verme korkusu” o kadar giicliiydii ki, bilgeler hata yapma olasili§ini énlemek icin yargi heyetini
¢ogaltmak gibi karmasik yontemler gelistirdiler. Mishnah Sanhedrin, 3:6’da bir yargicin bir karara varamadiginda “nasil
hiikmedilecegini bilmiyorum” demesi gerektigini 6giitler.'® Bunu séylerse, prosediire gére bir karara varmak miimkiin olana kadar
heyete daha fazla yargi¢ eklenmesi gerekir. Bu ise yaramazsa, “bilmiyorum” demek yargicin mesru bir eylemidir ¢linkii yargisindan
kesinlikle emin olmalidir ve herhangi bir siiphesi varsa karar vermemesine izin verilir. Bu nedenle israil diyarinda Tannaim’in,

adaleti saptirmaktan korktugu icin Tevrat Yasasina gére hiikiim vermekten kacindig1 gézlenmektedir.'*!

Amora R. Hanina'nin oglu R. Hamma, hatali bir yarginin teolojik 6nemini farkli bir sekilde agiklar: “Kutsal Olan dedi ki: K&tii

yargiglar birinden hakk: alip digerine haksiz olarak veriyorlar ki bu durumda beni hakki asil sahibine geri vermem konusunda

sikintiya diisiiriiyorlar.”'*

Yani bdyle bir durumda yargi¢ hatal bir hiikiim verdiginde Tanr1'y1 fazladan isler yapma yiikii altina
sokmus olur. Hakk: sahibine geri verme konusunda Tanri, ekstra olarak ugrasmus olur. Bdyle bir hata ise Tanr1’nin gazabini ortaya

cikarir.
Joshua b. Levi ise “Bir mahkemede on yargi¢ otursa bile hatali bir hiikiim verilmesi halinde bundan dogacak sorumluluk

(ceza zinciri) her birinin boynundadir, béylece her biri hatal hiikmiin sorumlulugunu tasir.”'® demistir. Buraya kadar aktarilan

goriisler Kudiis Talmudu ve Israil iilkesindeki bilgelerin gériisiidiir.

Babil iilkesindeki durum ve gériis ise israil goriisiine gore farkhlik géstermektedir. Babilli bilgelere gére “ceza korkusu”,
yargicin karar vermesinde 6nemli bir yapici rol oynar; ¢iinkii agir sorumlulugunun bilincinde olan yargic dogru bir karara
vardigindan emin olmak icin davanin gerceklerini tam olarak arastiracaktir. Babilli bilgeler, yargici yanilmis olabilecegi
ihtimalinden dolay1 karar vermekten kaginmaya tesvik etmek yerine Tanri'nin yargica dogru hiikiim vermesi i¢in muazzam bir giig
verdigini séylemislerdir. Giinkii Tanri, dogru hiikiim veren yargicin yaratma eyleminde kendi ortagi oldugunu anlamistir,'®* Bir
diger ifadeyle israilli hukukgular 6nlerine gelen davada yargicin hiikiim verebilecegi hukuk normu bulunmazsa hiikiim vermekten
kaginmasi gerektigini, Babilli hukukgular ise yargicin dniine gelen davaya bakmaktan kaginamayacagini dolayisiyla kendi gériisiine
gdre hiikiim vermesi gerektigini savunmuslardir.

Bu goriisti destekleyen Lonilli Yonatan, sdyle demistir: “Kendisine agik olana gére hiikiim verdigi icin, yasay1 kasten

carpitmadig) icin yargi¢ cezalandirilmaz ve kendisinden baska taraflarin uyusmazligini ¢ézebilmeyi hak eden kimse olmadigi igin

1A 105
miikafat alir.”

Mahkemeye veya yargica bagvuran davacinmin iddias1 haksiz olmasina ragmen kendi lehine deliller varsa yani ortada haksiz
bir iddia olmasi durumunda yargi¢ ne yapacaktir? Bir iddianin hileli (din merume) oldugunu bilen bir yargicin, “Madem taniklar

ifade verdigine gdre ben karar verecegim ve sug zinciri yani bundan dogacak sorumluluk taniklarin boynuna dolanacak” dememesi

1106

gerekir. Ciinkii denilir ki: “Yanlis sugclamadan uzak durun” ™ Kudiis Talmudu, yargicin standart prosediir gercevesinde sahtekarlikla

(hakki olmayani almaya calisan birinin agtii ve deliller de onun lehine olan dava ile) yiizlesmemesi gerektigini ima eder. Bu

*  Yuval Sinai, “The Religious Perspective Of The Judge's Role In Talmudic Law”, Journal of Law and Religion 25/2 (2009-2010), 358.
% Sinai, “The Judge's Role In Talmudic Law”, 361.

100 Mishnah (Erisim 05 Subat 2022), Sanhedrin.3:6.

100 Sinai, “The Judge's Role In Talmudic Law”, 363.

102 Babil Talmudu. Sanhedrin.7a:17-18.

15 Sinai, “The Judge's Role In Talmudic Law”, 364.

104 Sinai, “The Judge's Role In Talmudic Law”, 365.

15 Sanhedrin.6b:14.

106 Shevu’ot. 30b:13.
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durumda yargi¢ ya herhangi bir yargida bulunmaktan kaginmali, hiikiim vermemeli ya da davacilarin kabul edebilecegi bir uzlasma

bulmaya calismalidir,'”’

israil Ulkesinde, her iki gériisiin de farkh pratik sonuglari vardir. ilk israilli bilgelerin yargi sorumlulugunu iistlenme
konusundaki isteksizligi, dncelikle hem Tannaitik hem de Amoraik dénemler boyunca yargicin yanlis bir yargida bulundugu icin
ilahi cezaya kars1 duydugu dini korku olan “karar verme korkusu” iizerine kuruludur. Bu isteksizlik, zaman zaman yargisal pasiflige
yol agmistir. Buna karsilik Babilli bilgeler “karar verme korkusunun” dini boyutunu kabul ederken, ayn: zamanda yargicin ilahi

olarak kendisine verilen yetkisini dogru kararlar vermek i¢in kullanmasi1 konusundaki dini sorumlulugunu da vurgulamislardir.

Babil gériisii yargiclarin adaletin bozulmasin énlemek igin diinyanin Yaraticisimin temsilcileri olarak rollerini kabul eder.'®

Erken israil dénemindeki Kudiis Talmudu'nun Sanhedrin béliimiinde, yargicin hiikiim verme faaliyeti adil bir hiikiim
sonucunu dogurmayacaksa bu tiir bir yargilama faaliyetine itiraz edilmistir. Israilli bilgeler, normal bir yargilama faaliyetinden
kagcinmay1 veya uzlasmaya basvurmayi tavsiye etmislerdir. Bu durum, Babil Talmudu'nda yer alan ve hileli bir iddianin
yargilamasinin yapilmasindan yarginin kaginmasini tavsiye eden Shevu'ot bdlimiindeki bir 6greti ile tutarlidir. Sonraki
ddnemlerde daha aktif olan Babil goriisii ise R. Papa’nin Babil Talmudu’nun paralel pasajindaki kararinda ifade edildigi gibi, boylesi
bir sahte dava ile karsi karsiya kalan yargicin giictinii ve sorumlulugunu vurgulayarak, taniklarin titiz bir incelemesinin yapilarak

adaletin ortaya cikarilabilecegi ihtimaline dikkat cekmektedir. Taniklar1 ve diger delilleri dikkatlice inceleyen yargic bu

sahtekarhgm ortaya ¢ikmasina yardimer olabilir, béylece adil bir karar verebilir.'*

Islam hukukunda da kadilarin yiiriittiigii yargilama faaliyeti dolayisiyla sorumlulugu bulunmaktadir. Kadilar bu
sorumlulugun bilincinde olduklari i¢in yargilama faaliyetini yiirttiirken ¢ok dikkatli olmuslar ve hata yapmaktan, adil olmayan bir
hiikiim vermekten kaginmiglardir. Hadiste “Insanlar arasinda hiikmetmek iizere kim yargi gérevini iistlenirse bicaksiz olarak
bogazlanmis olur.”"'® denilerek yargi gorevinin sorumlulugunun énem ve agirhgma dikkat cekilmistir. Bir érnekte Hz. Omer,
halifeligi devrinde Hz. Ebubekir’in yanina girmis ve kendisine selam vermistir. Hz. Ebubekir ise bu selami almamistir. Halifenin
kendisine dargin oldugu icin selamini almadigini diisiinen Hz. Omer oradan ¢ikinca durumu sahabeden Abdurrahman b. Avfa
anlatmis, o da durumu Hz. Ebubekir’e bildirmistir. Hz. Ebubekir ise “Omer geldiginde iki kisinin yargilamasini yapiyordum, Yiice
Allah mahserde beni o kisilerden ve onlarin séziinden sorumlu tutacag: iin dikkatimi o kadar onlarin tizerine vermistim ki Omer’in

selamini almay1 unutmusum.” diyerek yargilamanin 6nemine ve kidilarin sorumluluguna dikkat cekmistir.'"" Bu nedenlerle islam

tarihi kendilerine teklif edilen kadilik gérevini kabul etmeyen, bu gérevden kaginan alimlerin 6rnekleri ile doludur.” Ancak kadilk
yapabilmek icin gerekli egitim ve yeterlilige sahip olmasina ragmen kadilik gérevini kabul etmeyen kisiler, kendilerinden baska o
bélgede kadilik yapmaya ehil kimsenin bulunmamas halinde dinen sorumludurlar ve giinaha girmis olurlar.""

Kadilarin hiikiim verirken énlerine gelen delillere gére hiikiim vermeleri islam hukukunda benimsenmistir. Bu durumda
kad, verdigi hiitkiimden dolay1 sorumlu degildir ve Kudiis Talmudu’ndaki hitkmiin aksine hiikiim vermekten kaginamaz. Deliller neyi
gerektiriyorsa ona gore hiikiim verir. Hz. Peygamber’den rivayet edilen bir hadisteki hiikiim su sekildedir: “Ben ancak bir beserim.
Siz benim 6niimde davalasiyorsunuz. Belki biriniz delilini digerinden daha iyi ifade eder ve ben de isittiklerime gére hiikmederim.
Kardesinin hakkindan kimin lehine bir sey hitkkmedersem, onu almasin. Zira ben onun lehine ancak atesten bir parga hitkkmetmis

olurum.”™* Bu hadise gére boyle bir durumdaki dini sorumluluk kad: degil lehine hiikiim verilen tarafa yiiklenmis olmaktadir."

197 Kudiis Talmudu Erisim (05 Subat 2022), Sanhedrin.4:1:1; Sinai, “The Judge's Role In Talmudic Law”, 370.
1% Sinai, “The Judge's Role In Talmudic Law”, 376.

199 Sinai, “The Judge's Role In Talmudic Law”, 376.

1 fbn Mace, “Ahkam”, 1; Tirmizi, “Ahkadm”, 1; Eb(i David, “Akdiye”, 1.

1t Berki, islamda Kaza Hiikiim ve Hakimlik ve Tevabii, 17.
12 Misir fethedildigi zaman Amr b. As, Ka’b b. Yassar’1 kadi olarak tayin etmek istemis, cahiliye devrinde hakemlik yaptig: icin yargilamanin
sorumlulugunu bilen Ka’b bu gorevi reddetmistir. Ebu Kilabe Abdullah b. Zeyd de kendisine kadilik gérevinin teklif edilecegini duyunca
bulundugu Basra’dan kagip Sam’da ikamet etmeye baslamis ve “Kadi denizde yiizen bir kimseye benzer, bir kimse denizde kag giin yiizebilir”
diyerek bu gérevden kaginmustir. Atar, Adliye Teskilati, 101. Fukahadan Mekhil ise “Eger yargilama gérevi ile 6ldiiriilmek arasinda tercih yapmam
sdylenirse dliimii secerim” demistir. Bilmen, Kamus, 8/212.

113 Mevsili, Ihtiyar, 2/102; Bilmen, Kamus, 8/216; Vehbe Zuhayli, islam Fikhi Ansiklopedisi, cev. Ahmet Efe vd. (istanbul: Risale Yayinevi, 1994), 8/240.
14 Buhari “Sehadet”, 27, “Ahkdm”, 20; Miislim, “Akdiye”, 3; Eb( David, “Akdiye”, 7.
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Islam yargilama hukukunda, yargilama yapan kidinin kasten haksiz ve adil olmayan bir hiikiim vermesi halinde gerek

hukuki ve gerekse cezai sorumlulugunun bulundugu benimsenmistir."*® Kasit olmaksizin hata ile haksiz ve adil olmayan bir hiikiim

N . 117
veren kadi ise sorumsuzdur.

KAd1 dniine gelen davada uygulanacak hukuk normu bakimindan Kur’an ve Siinnet’te bir hiikiim bulunmamasi durumunda
fbrani hukukunun aksine “bilmiyorum” diyerek taraflarin uyusmazhigini ¢oziimsiizliige siiriikleyemez. Daha énce belirtilen Muaz

hadisine gére bu durumda kads, ictihat ederek éniine gelen davay: hiikme baglamalidir.™® Konu ile ilgili bir hadiste “Hakim, hiikiim

verirken igtihatta bulunur, sonra bu i¢tihadinda isabet ederse ona iki sevap vardir. Fakat igtihatta bulunur ve hata ederse ona bir

sevap vardir.”"" denilerek kadu ictihat etmesi icin tesvik edilmistir. Burada kddinin ictihat etmesindeki amacin éniine gelen hukuki

uyusmazlig1 adil bir sekilde hitkme baglamak olmasina da dikkat edilmelidir.

Sonug

Antik fbrani hukuk sistemi ile islam yargilama hukukunun yargiclik meslegi ve yargilama sistemi 6zelinde karsilastirildig
bu ¢alismanin amact her ikisi de vahiy kékenli olan bu hukuk sistemlerinin benzer ve farkliliklarinin ortaya ¢ikarilarak bu konudaki
ileride yapilacak olasi calismalara fikir verebilmektir. Antik ibrani hukukunun temel kaynagi ve Yahudilerin ilahi kitabi olan
Tevrat’taki hitkkiimlerden baska yargiclik ve yargilama ile ilgili temel esaslara Babil ve Kudis Talmud'larinda rastlanmaktadir. Genel
olarak birbirleriyle ortak paydada bulusan bu iki Talmud’un ayristiklari bir nokta yargi¢larin hitkkiim verme sorumlulugu konusunda
ortaya ¢ikmaktadir. Yargicin dniine gelen uyusmazlikta haksiz oldugu bilinen fakat ispatlanamayan bir iddianin s6z konusu olmasi
halinde veya yargicin dniine gelen davada uygulanacak bir hukuk normu bulamamasi ihtimallerinde Kudiis Talmudu yargicin
hiikiim vermekten imtina ederek yargilama disindaki alternatif uyusmazlik ¢6ziim metodlarina basvurmasini 6giitlerken Babil
Talmudu ise bu konuda yargicin cesur davranarak bildigi gibi hiikiim vermesi ve hiikiim vermekten kaginmamasi 6giitlemektedir.
Talmudlar arasindaki bu fark Babil iilkesinde ve israil’de Yahudi hukukuna gére hiikiim veren yargiclar arasinda uygulama farklarina
sebep olmustur. Bunun disinda genel olarak islam yargilama hukukuna benzeyen hiikiimler Antik ibrani ve Yahudi hukukunda
bulunmaktadir. Yargiglarda aranan vasiflardan, yargicin dava sirasinda uymasi gereken usul ve esaslar bu anlamda her iki hukuk
sisteminde de benzesmektedir. islam yargilama hukuku ile Antik Yahudi hukukunun ayristigi bir nokta ise heyet usulii yargilama
konusudur. Yargiglarin sorumlulugu konusunda oldukga kati olan ibrani hukuku yargictan sorumlulugun azaltilmasi adina heyet
usulii yargilamay1 benimsemis, mahkemelere gére degisen sayilarda yedi, yirmi {ig, yetmis bir yargigtan miitesekkil heyetler
olusturmustur. islam hukukunda ise genel olarak tek yargich mahkemeler bulunmakla beraber heyet seklinde mahkeme
olusturulmasinda fikhen bir engel bulunmamaktadir.

Antik ibrani hukuku ile islam hukukunun yargiclik ve yargilama hukuku agisindan mukayese edildigi bu calismada ulagilan
sonuglardan bu iki hukuk sisteminin belirtilen konulardaki ayrisan ve benzeyen noktalarini tek tek ele almak daha faydali olacaktur.

Antik ibrani hukuku ile islam hukukunun makalede ele alinan konulardaki benzeyen noktalar:

Yargig olarak atanacak olan kimselerin hiikiim verebilmek icin yeterli bilgi seviyesine sahip olmasi aranir. Bu agidan ilahi
hiikiimlere vukufiyet, davada yargicin hiikiim verecegi kurali bilmesine imkan tanir.

Yargig olarak atanacak olan kimsenin adil, bagimsiz ve tarafsiz olmasi sarttir. Bu sart hem yargig olarak atanmada hem de
yargi¢ olduktan sonra yargilama faaliyetini siirdiiriirken aranir. Diger bir ifadeyle yargiclarin yargilama faaliyetini yaparken adil,
bagimsiz ve tarafsiz olmalari gerekir. Riigvet alarak hiikiim veren yargiglara ilahi ve diinyevi cezalar dngdriilmustiir.

Yargicin yargilama faaliyetini siirdiiriirken davaya esas alacagi delillerden en ¢ok basvurulam taniklik ve yemindir. Bunun
disinda diger deliller de kabul edilmistir. Taniklik delilinde ise kadinlarin tanikligi her iki hukuk sisteminde de belirli davalarda kabul
edilirken belirli davalarda kabul edilmez. Gocuklarin tanukligi da kabul edilmez.

116 Bilmen, Kamus, 8/247; Fahrettin Atar, “Kad1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/69; Aslan, Yargilama Etigi,
25; Adnan Kosum, Islam Hukuk Doktrininde Yargt Hatalar (Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2004), 139.

Serahsi, Mebsiit, 16/79; Kosum, Yargi Hatalart, 138. Bu tiir davalarda lehine haksiz hiikiim verilen kimsenin tazmin yiikiimliiliigii bulunmaktadir.
Muhammed Emin ibn Abidin, Reddiil-muhtdr ‘ale’d-DiirriT-muhtdr, gev. Mehmet Savas vd. (istanbul: Samil Yayinlari, 1985), 12/305.

18 Mevsili, ihtiyar, 2/98

119 Buhard, “I'tisam”, 21; Miislim, “Akdiye”, 15.
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Yargi¢ atamaya yetkili olan kurum her iki hukuk sistemi de ilk ortaya ¢iktiginda peygamberler iken daha sonra devlet
baskanlar1 bu yetkiye sahip olmuslar ve yargiglar: atamiglardir.

Her iki hukuk sisteminde de yargicin yargilama faaliyeti sonunda verdigi hiikkimler baglayicidir. Bu hitkme uymayan
taraflar: devletin zorlama yetkisi vardur.

Antik ibrani hukuku ile Islam hukukunun makalede ele alinan konulardaki ayrigan noktalar::

Antik ibrani hukukunda mahkemelerde toplu yargic usulii benimsenmistir. Derecelerine gére ii¢, yirmi ii¢ ve yetmis bir
yargictan olusan mahkemeler bulunmaktadir. islam hukukunda ise genel olarak tek yargichi usul bulunmaktadir. Ancak ayni
mahkemeye birden fazla hakimin atanip birlikte veya konu bakimindan ayrisarak hiikiim vermeleri de islam hukukunda gegerli
sayilmistir. Islam tarihinde bunun 8rneklerinin cok az oldugunu da belirtmek gerekir.

Antik fbrani hukukunda en kiiciik mahkemeye yargic olarak atanabilmek icin yirmi bes yasini, en iist derecedeki mahkemeye
atabilmek icin ise kirk yasimi doldurmus olmak gerekiyorken islam hukukunda ise bsyle bir sart bulunmamaktadir. Ancak kadilarin
belirli bir egitim ve bilgi seviyesine gelmeleri aranmaktadir.

Antik Tbrani hukuku ile islam hukukunun ayristig1 bir diger nokta ise hikimin hiikiim verme sorumlulugu ve zorunlulugu
agisindandir. Antik Tbrani hukukunda Kudiis Talmudu’nu esas alan israilli hukukgular, yargicin éniine gelen davada uygulayacagi
bir hukuk normunun bulunmamasi durumunda, yani Tevrat veya Talmud’da konu ile ilgili hitkiim bulunmamasi halinde yargicin
hitkiim vermemesi gerektigini, davay1 baska bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoluyla ¢6zmesi gerektigini belirtirken Babil
Talmudu’nu esas alan Babilli hukukeular ise yargicin dniine gelen davada uygulanacak bir norm bulunmasa bile kendi bilgisi ile
yargicin uyusmazhig hitkme baglamas: gerektigini ifade ederler. islam hukukuna gére ise hakim &niine gelen davada Kur’an ve
Siinnette bir hiikiim bulunmamasi halinde ictihat ederek uyusmazligi hitkkme baglamalidir. Bu agidan islam hukuku ile Kudiis
Talmudu'nu esas alan israil hukuku farkli hiikiimler ihtiva etmektedir. Diger agidan islam hukuku ile Babil Talmudu'nu esas alan
Babil hukukunun benzer kurallara sahip oldugu séylenebilir.

Antik brani hukuku ile Islam hukukunun yargilama hukuku alanindaki bazi konularda mukayesesinin yapildigi bu ¢alisma,
giris kisminda da bahsedildigi tizere ser'u men kablen4 boyutu ile de degerlendirilebilir. Yargiclik meslegi ve mahkemeler agisindan
her iki hukuk sisteminin de benzeyen ve ayrisan noktalarinin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Benzeyen noktalarda islam hukukunun
fbrani hukukundan iktibaslar yaptig1 diisiincesi bizi bazi gerceklerden uzaklastirabilir. Oyle ki islam, kendinden &nceki ilahi
dinlerdeki tahrif edilmemis hiikiimleri dogrulayan, Hz. Peygamber de kendinden 6nceki peygamberleri tasdik eden bir konumdadir.
Benzerlikler agisindan ilahi dinlerin ayni kaynaktan dogmalar ve genis anlamda islam'in hepsini kapsadig1 diisiiniilerek ¢ikarimlar
yapilmasinin daha dogru olacagi kanaatindeyiz.
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