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0z: islam oncesi Cahiliye Arap toplumunun inanci putperestlik olarak tanim-
lanmaktadir. Ancak bu inang yaratici ve askin olan bir tanrinin var oldugu
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inancini reddetmemekteydi. Din arastirmalarinda deus otiosus olarak ta-
nimlanan bu tanri anlayisi yeryliziinden cekilmis ve kullarinin diinyevi isle-
rinden uzaklagmig ilahi bir glicii ifade etmektedir. Bu inang gergevesinde
cahiliye Arap toplumu bu askin tanriyla temas kurmayi ihdas ettikleri put-
lar aracihigiyla gerceklestirdiklerine inanmiglardir. Bu putlara kurban su-
narak, onlari tavaf ederek, hiirmet ve ihtiramda bulunarak askin tanriya
yaklastiklarina inanmislardir.

Anahtar Kelimeler: Cahiliye donemi, Arap toplumu, putperestlik, askin tanri.

Giris

Kur’an’in ifadesiyle insanoglu aslinda mditeal olan bir ve tek Allah’
kabul etmesi, onu yegane yaratici olarak benimsemesi ve sadece ona
ibadet etmesi amaciyla yaratilmis olmasina ragmen, ! cogunlukla bu
amaca uygun hareket etmemis ve cesitli gerekgelerle degisik varlik-
lara ibadet etmistir. Insanlik Allah’in cercevesini cizdigi istikamet-
ten uzaklastik¢a ylice yaratic1 onlar1 yeniden hidayete avdet
ettirmek igin peygamberler gorevlendirmistir. Her gonderilen pey-
gamber, kavminin siiriiklendigi esfelu’s-safilin ¢ukurundan onu ge-
kip alarak yaratildig1 ahsenu’t-takvim hedefine uygun bir diizeye
yiikseltmistir. Insanin hubilt ve uriic seriiveni, dibe vurdugu bir es-
nada Hz. Muhammed’in gonderilisi ile yeniden yiiziinii yiikselise
dogru cevirmistir. Hz. Muhammed’'in getirdigi mesajin bihakkin
anlasilabilmesi, aslinda ilk muhataplarinin dini anlayislarinin, 6zel-
likle de Allah ile iliskilerinin bilinmesiyle ancak miimkiin olacaktir.
Iste elinizdeki makale bu konuyu ele almakta olup iki béliimden
olusmaktadir. Makalenin ilk boliimii cahiliye Araplarinin putlar hu-
susundaki diislincesini irdelerken, ikinci boliimii ise Hicaz yarima-
dasindaki belli basli putlar: incelemektedir.

Islam oncesi Arap tarihine baktigimizda Araplarin yeknesak
bir inang sistemine sahip olmadiklari, birbirinden farkli gelenekleri
benimsedikleri anlasilmaktadir. Araplarin biiyiik bir kism1 putpe-
rest olmakla birlikte i¢lerinde Yahudi, Hiristiyan, Mecusi, hatta Ma-
niheistlerin bulundugu da bilinmektedir. Dahasi aralarinda,
ozellikle Yemen kokenli Himyer kabilesi gibi gok cisimlerine ibadet
edenler de vardi.2 Biz bu sistemlerden sadece paganizme yogunla-
sacagimizi ifade etmek isteriz.

1 Bkz. Zariyat 51/56.
2 Bkz. Muhammed Siikri el-Allisi, Bulugu'l-ereb fi ma'rifeti ahvdli’l-Arab, (nesr: Mu-
hammed Behcet el-Eseri), I-11I, Beyrut, ?, II, 237, 240.

MiLEL vE NiHAL
inang—Rltiir—mitoloji



Cahiliye Arap inancinda Putlarin Yeri

Hicaz yarimadasinin 6zii itibariyle Tevhidi diisiincenin mer-
kezi oldugu ve Hz. Ibrahim ile ismail doneminde baslayan bu dini
anlayisin uzun siire varligimi korudugu bilinmektedir. Paganizmin
bu bolgede ne zaman bagladig1 hususu ise tartismalidir. Kimi kay-
naklarimiza gore Huzaa kabilesinin lideri Amr b. Luhay ile basla-
mustir. Hatta bu rivayetlere gore Kabe'nin yoneticileri olan Ciirhiim
Kabilesi’'nin Mekke’de tagkinlik yapmaya baslamasi {izerine® Huzaa
kabilesinin lideri Amr b. Luhay, Ismailogullarimin da destegini ala-
rak onlar1 Mekke’den ¢ikarmistir.# Daha sonra agir bir hastaliga ya-
kalaninca Suriye'nin Belka bdlgesinde bulunan bir kaplicaya tedavi
olmak {iizere gitmistir. Kaplicada sifa bulunca yoredeki insanlara
dikkat etmis ve onlarin putlara taptiklarin fark etmistir. Nigin bu
varliklara ibadet ettiklerini sorunca “Biz bunlar araciligiyla yag-
mura ulasiyor ve diismana karst da onlardan yardim talep ediyo-
ruz” cevabini almistir. Bu cevaptan etkilenen Amr b. Luhay, oradaki
putlar1 getirip Hicaz yarimadasinin muhtelif yerlerine yerlestirmis
ve halki bunlara ibadet etmeye ¢agirmistir.> Hatta kimi rivayetlere

3 Kaynaklarin ifadesine gore Ciirhiimiler Mekke'nin liderligini tistlendikleri ilk
dénemlerde bu kutlu beldeye biiyiik hizmetlerde bulunmus olmalarina ragmen
zamanla bu misyonlarini terk etmisler ve Mekke ile Kabe’ye hi¢ yakismayan sey-
ler yapmaya baglamislardir. Hz. Ibrahim’in dinini hafife almuslar, hatta zamanla
tebdil etmisler, harami helallestirmislerdi. Hacca gelenlere biiyiik zuliimlerde
bulunmuslar, onlar1 buraya gelmekten sogutmuslardi. Kabe'ye tehdiye edilen
mallari haksiz yere zimmetlerine gecirmislerdi. Hatta onlardan iki kisi (Isaf ve
Naile) Kabe'nin icinde gayri mesru iligskiye girmeye dahi cliret edebilmislerdi.
Bu ve benzeri hadiseler nedeniyle Mekke ve Kéabe'nin imaji ciddi yara almustir.
Genis bilgi icin bkz. Ezraki, Ahbaru Mekke, Mekke 1965; I, 88-92.

4 Ezraki, I, 96.

5 Genis bilgi igin bkz. Ibn el-Kelbi (6:204/819), Putlar Kitabs, (terc: Beyza Diisiingen),
Ankara 1969, 27-28; Kurtubi, Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebubekir
b. Ferah el-Ensari (6:671/1272), el-Ciami’ li Ahkami’l-Kur'an, I-XX, (tahk: Ahmed el-
Berduni ve Ibrahim itfi§), Kahire 1964, VI, 338; Alusi, II, 200 vd. Bu hadise ibn
Hisam (6:218/833) ve diger baz1 kaynaklarda da yer almaktadir. Ancak onlar
Amrin hastalifindan bahsetmez, onun baz: isleri i¢in o bolgeye gittigini sdyler-
ler. Bkz. Siretu Ibn Higam, I-1I, (tahk: Mustafa Saka-ibrahim Ebyari-Abdulhafiz
Selebi), Beyrut 1955, I, 77; Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Abdullah es-Suheyli
(6:581/1185), er-Revdu'l-unf fi gerhi’s-sireti'n-Nebeviyye li Tbn Hisam, I-VII, (tahk:
Omer Abdusselam), Beyrut 2000, I, 208 vd; Siileyman b. Musa b. Salim el-Kila1
(6: 634/1236), el—fktifu fi megazi Resulillah ve seldseti hulefa’, I-11, Beyrut 1420, I, 64;
Himyeri, Ebu Abdullah Muhammed (900/1494), Revdu’l-mi’taf fi haberi aktar, Bey-
rut 1980, 517.
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gore Hz. Nuh'un kavminin taptig1 putlar da onun tarafindan kesfe-
dilip yarimadanin mubhtelif yerlerine yerlestirilmistir.

Kaynaklarimiz, Hicaz yarimadas1 paganizmini bu sekilde bas-
latmaktadir. Ancak hadiseye biraz yakindan bakildiginda olayin bu
kadar basit olmadig1 anlasiimaktadir. Zira kanaatimize gére Amr b.
Luhay, ismailogullarmm da destegini alarak Mekke'nin yonetimine
gectikten sonra, Ciirhiim kabilesi doneminde Kabe ve Mekke nin
sarsilan imaj1 diizeltmeye karar vermistir. Onun meghur hastaligi da
bu doneme denk gelmis olmalidir. Dolayisiyla Amr b. Luhay Suriye
bolgesine giderken yol glizergahi iizerinde goriistiigli kabilelerin
putperest olduklarin1 ve kendi tanrilarimin diginda, diger putlara
pek itibar etmediklerini gordiigii anlasilmaktadir. Kébe ve
Mekke’'nin itibarinin da sarsildigimi dikkate alarak bu kabilelerin
putlarini da kutsal beyte koymay1 6nermistir. Boylece Amr b. Luhay
onlarin tanrilarina bir mesruiyet kazandirirken, Kéabe ve Mekke'ye
de saygin bir konum saglamstir.”

Kuskusuz Amrb. Luhay’in bu girisiminin arkasinda Mekke'nin
ticari bir merkez olmasinin da etkisi vardir. Tevrat'ta da yer aldig1

¢ Rivayetlere gore Hz. Nuh'un kavmi tufanda yok olunca putlar1 da selin altinda
kalmus ve Cidde dolaylarina kadar siiriiklenmistir. Amr b. Luhay déneminde bu
putlarin bazis: ortaya ¢tkmustir. Amr, Cidde dolaylarina gelerek putlarin tama-
min kumlarin altindan ¢ikarmak suretiyleyarimadanin muhtelif yerlerine yer-
lestirmis ve halki bunlara ibadete ¢agirmustir. [bkz. Yakut el-Hamevi, Sihabuddin
Ebu Abdullah (6:626/1228), Mu'cemu’l-bulddn, 1-VII, Beyrut 1997, III, 276; Mu-
hammed b. Yusuf es-Salihi es-Sam1 (6: 942/1535), Subulu’l-huda ve'r-resd fi sireti
hayri’l-ibdd ve zikri fedailihi ve a’lami nubuvetihi ve ef alihi ve ahvdlihi fi'l-mebdei ve’'l-
mead, I-XII, (tahk: Adil Ahmed Abdulmevcud-Ali Muhammed Muavvad), Beyrut
1993, 11, 177]. Hatta bu mitolojik anlatiy1 aktaran kimi kaynaklar Amrb. Luhay’in,
Hz. Nuh'un kavminin Tufan’da yok olan putlarina nasil ulastigini kendilerince
mantikli bir kaynaga baglamis ve hadiseyi Amr'in var oldugu iddia edilen ve
kendisini yénlendirdigi ifade edilen cinine baglamislardir. [Bzk. Bureyk b. Mu-
hammed Bureyk el-Umeri, es-Sereya ve’l-buils en-Nebeviyye Havle el-Medine ve
Mekke, Daru Ibn el-Cevzi, ? 1996, 292.] Oyle anlasiliyor ki bu kaynaklar da bir tek
adamin Hicaz yarimadasinin tamamini putperest hale getirmesini mantikli bul-
mamus ve isi cinlere havale etmislerdir. Bir tek bu iddia bile s6z konusu kurgu-
nun gergek disi oldugunu ortaya koymak igin kafi delildir.

7 Cevad Ali'nin de dikkat ¢ektigi gibi Mekkeliler kendi kutsallarina saygi: duymak
kosuluyla sair kabilelerin tanrilarimi kutsamiglardir. Dolaysiyla Diger putlarin
Mekke’ye tasinmasinin arkasinda bu putlara sahip olan kabilelerin Mekke'yi ka-
bul etmelerinin saglanmasinin yattig1 asikardir. Bkz. el-Mufassal: Tarihu'l-Arab
kabl el-Islam, I-XX, Bagdat 2001, XI, 81-82.
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tizere, Mekke kadim donemlerden beri bir ticaret merkez, idi. Mek-
kelilere ait kervanlar sadece yarimadada degil, buranin disina da ti-
carli emtia tasiyorlardi. Bu kervanlarin emniyet igerisinde soz
konusu bolgelere gidebilmesi icin, yorede mesk{in bulunan kabile-
lerin onayinin veya desteginin alinmasi kag¢inilmazdi. Bunun yolu
da onlarin tanrilarina saygi gostermekten gegiyordu. Amr b. Luhay
da ticari yollar1 acik tutmak amaciyla ¢evredeki kabilelere ait putlar:
bir sekilde Mekke’ye getirerek Kabe'nin igerisine yerlestirmistir. Bu
putlarin 360 kadar olduklari rivayet edilmektedir.® Dolayisiyla
Kabe'nin igerisinde var olan putlarin her biri aslinda Mekke nin ¢ev-
resinde yasayanlarla ticari giizergah tizerinde mesk{in bulunan ka-
bileleri temsil etmektedir. Kuskusuz Mekke, atalar1 Hz. ibrahim’in
yurdu ve Kabe “Allah’in evi” olmasi hasebiyle, yarimadada ikamet
eden Arap kabilelerinin her biri i¢in 6zel dneme sahipti. Ancak
kendi putlarinin toplandig: bir merkez haline gelince daha da deger
kazanacakti. Amr b. Luhay tarafindan gelistirilen bu yeni sistem
Arap yarimadasinda paganizm baglaminda bir kirilma olusturul-
mugtur. Zira o, Hicaz yarimadasinda var olan biitiin putlara bir
mesruiyet kazandirmakla kalmamus, kabilelerin birbirlerinin putla-
rina saygt duymalarini, deger verip ibadet etmelerini de saglamuistir.
Kabileler arasinda din baglaminda bir hosgoriiniin gelismesini,
hatta tanrilar baglaminda bir ¢atismazlik halinin kurulmasini da ba-
sarmustir. Sayet bu olmamis olsaydi her kabile kendi tanrisini gergek
ilah kabul edecek; diger putlarin bir anlam ifade etmedigini soyle-
mekle kalmayacak bunlara tapan insanlari kendi putlarina ram et-
mek icin de bir miicadele baslatacakti. Amr b. Luhay’in gelistirdigi
bu yeni sistemle her kabilenin tanrisi, diger kabilenin rabbi kadar
deger kazanmis; her kabile kendi tanrisina ibadet etmekle birlikte
digerinin kutsalini da mukaddes kabul ederek sistemin igerisine
dahil etmistir. Hz. Peygamber Islam dinini teblig etmeye basladig:
zaman Ebu Cehil baskanligindaki Mekkelilerin gelerek “Ey Mu-
hammed, gel bir giin sen bizim ilahlarimiza ibadet et, bir giin de biz
senin. Sayet senin tanrin yiiceyse biz faydalanmais oluruz. Bizimkiler
ulu ise sen nimetlenmis olursun” diyerek onu davet ettikleri sey as-
Iinda Mekke’de hakim olan ve ileri gelenler tarafindan benimsenen
bu anlayistan baska bir sey degildir. Muhtemelen bu davet sadece

8 Bkz. Celalettin es-Suyuti, Abdurrahman b. Ebubekir (6: 911/1505), Hasaisu'l-
kiibra, I-1I, Beyrut, ?, 11, 307; Cevad Ali, XII, 12.
13
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Hz. Peygambere de yapilmamustir. Daha 6nce farkli séylemlere sa-
hip ve kitleleri etkileyen herkese de yapilmis olmalidir. Ayni sey Hi-
ristiyanlar i¢in de gecerlidir. Nitekim Hz. Peygamber tarafindan
Mekke fethedildiginde Kabe'nin igerisinde Hz. Isa ve Meryem tas-
virlerine rastlanmisti. Bu tasvirlerin Mekkelilerce buraya konmasi-
nin da bunun disinda mantikh bir izah1 yoktur.?

Sayet Hz. Peygamber Ebu Cehil ve yanindakiler tarafindan su-
nulan bu 6neriyi kabul etmis olsaydi bu yeni din Mekke’de Kurulu
olan s6z konusu sistemin bir parcasina doniisecek ve i¢i bosaltilmak
suretiyle tamamen yok edilecekti. Oysaki Hz. Peygamber “Al-
lah’tan bagka ilah yoktur” diyerek Islam’in var olan bu sistemlere
entegre olmayacagini, miistakil ve tek bir ilah olan Allah’'in egemen-
ligine dayandigini, bu egemenligin bir bagska egemenligi tanimadi-
gin1, Allah’in var olan ilahlardan bir ilah olmay1p, yegane ve mutlak
ilah oldugunu, onun diginda tanr olarak iddia edilen varliklarm uy-
durma ve kabul edilebilir olmadiklarini sdyleyerek bu 6neriyi red-
detti. Ancak bu reddedisin bir sonucu olarak Hz. Peygamber ile
Miisliimanlarin yasadiklar: baskilar ise bilinmekte olup bu makale-
nin konusunun da digsindadar.

Yukarida ifade etmeye ¢alistigimiz gibi bolgede tapinilan biitiin
putlarin her birine yaygin bir mesruiyet kazandiran bu sistemin ku-
rucusu Amr b. Luhay’dir. Bu bulus onu Araplar arasinda neredeyse
kutsal bir mesabeye yiikseltmistir. Bu hadiseden sonra Amr b.
Luhay’in, yarimada igerisinde hatiras1 hep diri tutulmus, dahas:
Olim tarihi, takvim bagi olarak kullamilmigtir. Kugskusuz Amr b.
Luhay’1 bu denli 6nemli kilan, onun sadece biitiin Arap kabileleri-
nin, birbirlerinin kutsallarimi1 kendi kutsallar1 olarak da kabul etme
sistemini ihdas etmesi degil; ayn1 zamanda bu anlayis: bir ticari ka-
zanca da ¢evirmeyi basarmis olmasidir. Nitekim bu durum kabileler
arasinda ticaretin gelismesine ve 6zellikle Mekke'nin bir ticaret mer-
kezi olarak 6nem kazanmasina da katki saglamistir. Oyleyse bu yeni
din anlayisinin ticari bir yap1 kurulmasini sagladigini da soyleyebi-
liriz.10 Kureys kervanlarinin hi¢bir kabilenin saldirisina maruz kal-
madan yarimadanin tamaminda 6zgiir bir sekilde dolasmalarinin
arkasinda da bu anlayisin énemli etkisi oldugunda hi¢ kusku yok-
tur.

9  Bkz. Ezraki, I, 165.
10 Konu ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Cevad Ali, VII, 126; Ahmed Ibrahim es-Serif,
Mekke ve Medine fi Cahiliyye ve ahdi Resulillah (sav), Daru’l-Fikr el-Arabi, ?, 103 vd.
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Kabe’yi yarimada Araplari icin bir penteon merkezine ¢eviren
Amr b. Luhay’in bu tutumu, onun Arap paganizmini baglatan sahis
olarak anilmasma neden olmustur. Yoksa kaynaklarin bir kismina
gore Hiibel adli put, Huzeyl b. Miidrike tarafindan getirilip
Mekke’ye yerlestirilmis, hatta bundan dolay1 da Huzey’il putu ola-
rak da anilmistir. Dolayisiyla bu bilgileri esas aldigimizda putpe-
restligin Hicaz yarimadasinda daha o&nce var oldugu
anlasilmaktadir.” Kaldi ki boylesi 6nemli bir kirilmanin tek 6znesi
olarak Amr b. Luhay’1 zikretmek ¢ok da mantikli olmayacaktir. Zira
kabileciligin bu denli baskin oldugu bir cografyada bir kabile reisi-
nin diger kabilelere paganizm gibi tevhide miinafi, yabanci bir an-
lay1s1 dayatmasi ¢ok zor bir ihtimaldir. Hatta kendisine kars1 higbir
tepki olmadan bunu basarma imkani da zayiftir. Dolayisiyla Amr b.
Luhay’in bélgede var olan putperestligi ticari amaglarla yeniden bi-
cimlendirdigi varsayimi gercege daha yakin gibi goriinmektedir.

Amr b. Luhay’in gelistirdigi bu yeni sistemde her kabile 6nce-
likli olarak kendi tanrisini ulularken; diger tanrilara da sistem igeri-
sinde bir yer tanimaktadir. Bu durum Mekkeliler icin de gegerlidir.
Mekkelilerin birinci putu Hiibel’dir. Onlarin nazarinda Hiibel’den
daha biiyiik bir put yoktur.1? Uzza bile hiyerarsi i¢ginde ondan sonra
gelir. Bununla birlikte yarimadanin diger putlarinin tamamina da
hiirmet gosterirlerdi. Ayni sey diger kabilelerin tamamu icin de ge-
cerlidir.

Kugkusuz Amr b. Luhay tarafindan gelistirilen bu inang yapi-
lanmas1 Allah'1 sistemin tamamen disinda tutan bir anlayis degildir.
Aksine Allah’1 var, bir ve yegane yaratici olarak da kabul ediyordu.
Nitekim bununla alakal:1 olarak Kur’an soyle demektedir:

De ki: “Eger biliyorsaniz sdyleyin: Yer ve yerde bulunanlar
kime aittir?” “Allah’indir” diyecekler. ”Oyle ise siz hi¢ diisii-
niip 6giit almaz misiniz?” de. De ki: “Yedi kat goklerin
Rabbi, biiyiik Ars'in Rabbi kimdir?” “Allah’tir” diyecekler.
“Oyle ise ona kars1 gelmekten sakinmaz misiniz?” de. De ki:
“Eger biliyorsaniz sdyleyin: Her seyin hiikiimranlig1 elinde

11 Bkz. Abdullah Abdulcebbar-Muhammed Abdulmiinim Hafacl, Kissatu'l-edeb fi’l-
Hiciz, Masir ?, 206.

12 Bkz. Muhammed b. Ishak (ibn ishak) (6: 150/767), Siretu ibn Ishak, (tahk: Siiheyl
Zekkar), Beyrut 1978, 32; Muhammed b. Cerir et-Taberi (6: 310/922), Tarihu’'l-
umem ve'l-mulitk, I-XI, Beyrut 1387, II, 240.
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olan, kendisi koruyan, kendisine kars1 korunulamayan kim-
dir?” “Allah’tir” diyecekler. “Oyleyse nasil aldaniyorsu-
nuz?” de.”13

Dahas1 Cahiliye Araplar1 sadece Allah’a degil, ayn1 zamanda
ahirete de inaniyorlardi. Onlarin dini anlayislarina gore bir sahis
oliince yikanir, kefenlenir; kabre konduktan sonra, binegi de getiri-
lip mezarinin basina, ayaklar1 ve basi birbirine baglanmis sekilde
terkedilirdi. “el-Beliyye” olarak tesmiye edilen bu hayvancagiza su
veya yiyecek verilmez, Sliinceye kadar orada tutulurdu. Olen sahsin
dirilisinden sonra bu hayvana binecegini iddia edilirdi. Sayet meza-
rinin bagina binegi bu sekilde baglanmazsa, kiyamet giinii dirildi-
ginde yaya olarak hasr olacagina inanilirdi.™# fbn Habib tarafindan
aktarilan bu rivayetten agikc¢a anlasildig1 gibi cahiliye donemi insan-
lar1 Ahirete inandiklar gibi, kiyamete ve hatta hagre de iman edi-
yorlardi.’®> Hatta onlar Allah’1 “ilah” veya “rab” olarak kabul
ettikleri tiim tanrilarin flah1 veya Rabbi, yani “Ilahlarin flah1” veya
“Rablerin Rabbi” olarak goriiyorlardi.’¢ Onlarin ahirete inandikla-
rin1 gosteren verilerden bir baskasi ise sudur: Yemenliler, 6zellikle
Himyerliler oliiliilerini girisinde putlarin dikildigi veya putlar tara-
findan korunan magaralara gémiiyorlardi.”” Oliimlerinden sonra
tanrilarinin kendilerine rehberlik yapmasi, gidecekleri yere emniyet
icerisinde gitmeleri ve hicbir seyin onlara zarar vermemesi igin
boyle yapiyorlardi. Bu da onlarin 6liimden sonra bir yasama inan-
diklarimin; bir bagka ifadeyle 6te diinyaya yani ahirete iman ettikle-
rinin delildir.

13 Mii’'minun Suresi 23/84-89.

14 Bkz. Ebu Ca’fer Muhammed b. Habib (6: 245), Kitabu’l-muhabber, (tahk: ilse Lich-
tenstadter), Beyrut Daru’l-Daru’l-Afak el-Cedid, ?, 319.

15 Aslinda Cahiliye Araplar1 igin Allah ile kendileri arasinda tek araci putlar degil-
dir. Cinler de Allah ile kullar arasinda araci varliklar olarak kabul edilmektedir.
Nitekim Cahiliye Araplari’nin Hz. Peygamber’i elestirdikleri zaman “mecnun”
olarak tavsif etmeleri de bu bakis a¢isinin bir sonucudur. “Mecnun” derken bi-
zim anladigimiz manada “delilik hastaligini” kastetmiyorlardi. Aksine onlar
peygamberin son derece anlamly, etkileyici ciimlelerini isittiklerinde bu s6zlerin
birileri tarafindan kendisine dgretildigini ve bunlarin da ancak cinler olabilece-
gini iddia ediyorlardi. Keza onlar cin ve melegin —tabir caizse— Allah’la ayr ku-
magstan dokunduklarina inaniyorlard.

16 Bkz. Muhammed Ibrahim el-Feyyumi, Tarihu'l-fikr ed-dini el-Cahili, Daru’l-Fikr el-
Arabi, Beyrut 1994, 468.

17 Bkz. ibn Hisam et-Ticdn fi muluki Himyer, Yemen 1347, 218.
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Putlara ibadet Etmenin Nedenleri

Allah’1 var ve bir olarak kabul eden, kiyamete ve hatta hasra inanan
Cahiliye Arabimin putlara neden ibadet ettigine gelince; kuskusuz
bunun birden fazla nedeni bulunmaktadir. Simdi bu nedenlere
Ozetle bakalim:

1- Cahiliye Arab1 yiice Allah’1 erisilmez kabul ettigi icin ona
ulasabilmek amaciyla sefaatcilere ihtiya¢ duyuyordu. Kuskusuz
putlara ibadetin en 6nemli nedeni de iste bu sefaat algisi olmustur.
Put bir taraftan kendisini mabut olarak goren bireyle Allah arasin-
daki halkay1 olustururken, diger taraftan da kendisine ibadet eden
sahsin Allah nezdindeki koruyucusu olarak tebelliir etmektedir.
Kur’an’in Allah katinda kendi izni olmaksizin hi¢ kimsenin sefaat
edemeyecegine dair ayetlerinin tamami bu anlayigin yanhsghgin an-
latmaktadir. 1

2- Cahiliye Arabinin anlayisina gore Putlar Allah nezdinde ¢ok
degerlidir. Onlar1 memnun etmek Allah’in hosnutlugunu kazan-
mak anlamina gelecektir. Dolayisiyla Alusi’nin ifadesi ile sdyleye-
cek olursak, putlara taparak aslinda Allah’a ibadet ettiklerine
inaniyorlardi.’ Kur’an’da da ifadesini buldugu gibi “biz onlara sa-
dece ve sadece bizi Allah’a yaklastirsinlar diye ibadet ediyoruz”?
derken de kastettikleri bundan baska bir sey degildir.

3- Cahiliye Araplarina gore her ne kadar Allah erisilmez bir
noktada olsa da onun adina yeryiiziinde putlar tasarrufta bulunu-
yordu. Her biri ayr1 bir misyon yiiklenen bu putlar aslinda Allah’in
yeryliziindeki eli mahiyetindeydi. Dolayistyla Allah’'in bu varliklar
araciligiyla hayata miidahale ettigine inaniliyordu. $oyle ki, her pu-
tun oniinde fal oklarinin bulundugu torbalar mevcuttu. Birbirinden
farkli olan bu torbalarin her biri degisik durumlar icindi. Ornegin
sefere cikanlar, icinde “evet” ve “hayir” oklar1 bulunan torba kulla-

v v

nirken; diger durumlar icin icinde “yap”, “yapma”, “evet”, “hayr”,
“hayirll”, “serli”, “yavas”, “hizl1” veya iizerinde higbir sey yazili ol-
mayan oklarin yer aldig1 torbalar mevcuttu. O dénemin en 6nemli
konularindan biri olan nesebe iltihak i¢in {izerinde “mulsak” veya

“serih” yazili iki ok bulunan torba ayarlanmisti. Uzerinde “ma”

18 Bkz. Bakara 2/255.
19 Bkz. Alusi, II, 197.
20 Ziamer 39/3.
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yani “su” yazili okun bulundugu torbanin su arayanlar icin kullan-
dig1 rivayet edilmektedir. Put araciligiyla Allah’in emrini 6grenmek
isteyen kisi, 6nce “sadin” olarak isimlendirilen mabet gorevlisine
gelir ve ona derdini anlatirdi. Daha sonra sadin elindeki fal oklari-
nin bulundugu ¢antayla putun huzuruna gelir ve “Ey Rabbimiz [fa-
lanca su ihtiyac igin sana basvurmaya geldi] hangisi kendisine
hayirli ise onun ¢ikmasini sagla” der ve ¢antadaki oklara basvu-
rurdu.?! Cikan ok Allah’in emrini ifade ederdi. Dolayisiyla oku ce-
kenin eger puta tam bir baglilig1 varsa, bu karar1 hi¢ tartismadan
“Rabbim bana bunu emretti” veya “Rabbim bana bunu yasaklad1”
der isine veya evine giderdi.?? Mesela “serih” ¢ikmigsa aileye iltihak
edilmesi diisiiniilen zat ailenin bir par¢asi haline gelirken; “mulsak”
cikmigsa aileden tamamen uzaklagtirilirdi. “Evet” anlamindaki ok
¢ekilmisse yolculuga cikilir; “hayir” oku ¢ekilmisse bu yolculuk er-
telenirdi. Hatta aralarinda ¢6zemedikleri bir mesele oldugunda bile
putlarina bagvurmak suretiyle hallederlerdi.?

Cahiliye Arabi fal oklarini o kadar ¢ok igsellestirmisti ki riva-
yetlere gore bu oklarin Hz. Ibrahim ve Hz. smail déneminden kal-
digina inamiyordu. Nitekim Kabe'nin igerisinde bu iki kutlu zati
ellerinde fal oklar1 bulunarak resmetmislerdi. Hz. Peygamber
Mekke’'nin fethi esnasinda Kébe'nin igerisine girerken gordiigii bu
resmi “Allah onlar katletsin, ibrahim ve Ismail’in bu oklarla taksim
etmediklerini biliyorlar” diyerek elestirmistir.2* Kugskusuz putlarin
bu denli hayatin igerisinde olmasi, Cahiliye doneminde bir yargiglar
sinifinin ve ayni zamanda bir hukuk sisteminin olusmasina da mani
olmustur. Hatta insanlar arasindaki sorunlar1 ¢6zen bir fikhin inki-

2 Konu ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. ibn ishak, 32; ibn Habib, Muhabber, 332; Ezraki,
Ebu’l-Velid Muhammed b. Abdullah b. Ahmed (6: 250/864), Ahbaru Mekke ve ma
cae fiha mine’l-dsdr, I-11, (tahk: Rusti es-Salih), Beyrut, ?, I, 117 vd; Taberi, Tarih, 11,
240; Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu’l-beyin fi Te'vili’'l-Kur'an, I-XXIV, (tahk:
Ahmed Muhammed Sakir), Beyrut 2000, IX, 514.

2 Bkz. Bedreddin el-Ayni (6: 855/1451), Umdetu’l-kari serh Sahih el-Buhari, I-XV,
Beyrut, ?, XVIIL, 209.

23 Bkz. [bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari serh sahih el-Buhari, I-XIII, Beyrut 1379,
VIII, 277.

24 Bkz. Ibn Kesir, Ebu’l-Fida Ismail b. Omer (6:774/1372), Tefsiru Ibn Kesir, I-VIII,
(tahk: Sami b. Muhammed Sellame), Daru’t-Tayyibe, ?, 1999, 111, 24; Hiiseyin b.
Muhammed b. el-Hasan ed-Diyarbekri (6: 966/1558), Tarihu'l-hamis fi ahvili en-
fesi’n-nefis, I-1I, Beyrut, ?, 11, 86.
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safina duyulan ihtiyac1 da ortadan kaldirmigtir. Bununla birlikte Ca-
hiliye Arabmin celigkiler yasadig1 da goriilmektedir. Nitekim pu-
tuna bu denli bagli olmasina ragmen, ¢ikan karar1 begenmemisse
kendi bildigini yapabildigi gibi putuna hakaretler de edebilirdi.?

4- Putlara, sadece onlarin kararini 6grenmek veya kendi yara-
rina karar vermelerini saglamak i¢in ibadet edilmez, ayn1 zamanda
onlarin verecegi zarardan beri olmak igin de tapilirdi.?6 Bir baska
ifadeyle putlara ya Allah ile kul arasinda araci veya Allah’in akra-
balar1 olan melek ve cinler ya da kavi seytani bulunan varliklar ola-
rak bakilirdi. Sayet Allah ile kul arasinda araci olarak goriilmiisse
ibadet edilirken miiteal olan Allah’a yakinlagsma hedeflenirdi. On-
lara Allah’in akrabalari olarak bakilmigsa kendilerine siginilarak
hosnutluklart murad edilmis olurdu. Seytan: kavi olarak diisiiniil-
miisse kendilerinden yardim talep edilerek de serlerinden uzak
olunmak istenirdi.?” Seytan ve melek pagan Araplarin diisiince diin-
yasinda ¢ok 6nemli bir yer tutardi. Her putun bir de seytani oldu-
guna inanilirdi.® Ona sigmilarak seytanindan emin olunmak
istenirdi. Hz. Peygamber risalet gorevine basladig1 zaman “bu nasil
peygamber, onunla birlikte bir melek indirilmeli degil mi idi ki, ar-
tik onunla beraber bir korkutucu olsa idi?”? demeleri onlarin bu
inancinin bir yansimasidir.

Putlara ibadet Sekilleri

Putlara ibadet sekillerine gelince; kuskusuz Cahiliye Arab: putla-
rina degisik sekilde tapardi. $imdi kisaca bu ibadet sekillerine baka-
Im.

25 Esed ogullari tarafindan babasi dldiiriilen Imriu’l-Kays b. Hucr, babasimn éciinii
almaya niyetlenir ve Ziilhalasa’nin onayin almak i¢in huzuruna gelir. Sadininin
yardimiyla éniinde bulunan fal oklar1 araciligiyla ne yapmasi gerektigini sorar.
Ug kez gekilen fal okunda hep “Esed ogullarina saldirmasinin kendisi igin hayirlt
olamayacag1 anlamina gelen” “hayir” oku gikar. Og almaya kilitlenmis olan im-
riu’l-Kays onun bu kararim begenmez: “Fal oklarini kirarak tanrisi olan Ziilha-
lasa’min yiiziine atmakla kalmaz, ayn1 zamanda ona “Babamin organini 1sirasin.
Senin baban 6ldiiriilmiis olsayd: beni engellemeye calismazdin” diyerek bir de
hakaret eder. Bkz. ibn el-Kelbi, 46.

2 Bkz. Taberi, Tefsir, 111, 313.

27 Bkz. Alusi, 11, 197-198.

2% Bkz. Semsettin Ebu Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Osman b. Kaymaz e-
Zehebi (6: 748/1347), el-Munteka min minhdci’l-i'tiddl fi nakdi keldmi ehli'r-refdi ve’l-
i’tizdl, (tahk:, Muhyiddin el-Hatib), ?, 524.

29 Furkan Suresi, 25/7.
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1- Hediye takdimi: Yukarida da ifade ettigimiz gibi Cahiliye
Arabina gore put, Allah ile kullar arasinda bir araciydi. Dolayisiyla
putun memnun edilmesi gerekiyordu. Bu memnuniyetin en 6nemli
araci ise hediye takdimi idi.* Hediye, degisik sekillerde ve zaman-
lar da takdim edilirdi. Oncelikle hediye takdim etmeyi diisiinen zat,
bir derdi veya kederi varsa putuna gelir, sadine hediyesini takdim
eder ve onun araciligiyla putundan talepte bulunurdu. Sayet ¢ekilen
fal oklarindan istedigi karar ¢tkmamigsa bu kararin degismesi icin
ertesi giin veya makul bir zaman sonra, daha giizel ve daha goz alic1
bagska bir hediye ile yeniden gelir, tanrisinin kararin sorardi. Karar1
degisinceye kadar bunu tekrar ederdi. Putlara takdim edilen ikinci
tiir hediye ise tesekkiir kabilindendir. Putundan talep ettigi seyin
gerceklestigine inanmigsa huzuruna gelir, siikiir anlamina gelen he-
diyesini takdim ederdi.

Kuskusuz bu hediyelerin tamami putun sadine, yani onun ko-
ruyucusu ile kabilesine kaldig1 i¢in en ¢ok onlart memnun ederdi.

2- Tavaf: Putlar icin yapilan ibadetlerden bir bagkasi ise tavaf-
tir.3! Cahiliye donemi ibadetlerinin en 6nemlisi olan tavaf, putlarin
yani sira Kabe'nin, hatta Kabe'yi temsilen, tavaf amaciyla ortaya ko-
nan tasin etrafinda da yapilirdi. Kabe’yi haftada bir kez tavaf etmeyi
bir vecibe olarak kabul eden donemin Arabi, tavaf esnasinda Ha-
ceru’l-Esved’i de mesh etme gelenegine sahipti.?> Mekke'nin digina
ciktig1 zaman da haftalik tavaf ibadetini mutlaka yerine getirirdi.
Bunu gerceklestirmek icin ya Harem’den aldig: tasin etrafinda do-
ner veya bu kutsal mekani ¢agristiran putunu ortaya koyar ve onun
cevresini tavaf ederdi.® Sayet beraberlerinde Harem’den bir tas ge-
tirmemisse ¢evresinde gordiigii en giizel dort tas1 seger, {iciinii ocak
tas1 olarak kullanirken dordiinciisiinii Kabe'yi temsilen koyar, onun
etrafinda donerek ibadetini yerine getirirdi. Bu tasa “en-nusub” de-
nilirken,?* tavaf etmek i¢in yere koydugu sey bir put ise ona “sa-
nem” veya “vesen” denilirdi. Bunun etrafinda yapilan tavaf ise “ed-

% Bkz. Ibn Hisam, Sire, I, 82; ibn Habib, Muhabber, 319.

31 Bkz. Ibn Hisam, Sire, I, 82; Cevad Alj, XI, 230.

% Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 311.

3 Bkz. Ibnu’l-Kelbi, 26; Siiheyli, I, 210; Alusi, II, 200.

3 Bkz. Ibn el-Kelbi, 39; el-Merii, el-Muhelleb b. Ahmed b. Ebi Sufra (6:435/1043), el-
Muhtasaru’l-nasth fi tezhibi kitabi’l-camii’s-sahih, 1-IV, (tahk: Ahmed b. Faris es-
Seltim), Riyad 2009, 1V, 258; Bedreddin el-Ayni, Umde VIII, 186.
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Davvar” tesmiye edilirdi.®* Tavaf esnasinda veya tavafini tamamla-
yinca aynen Haceru’l-Esved’e yaptig1 gibi etrafin1 dondiigii putu ya
da tas1 mesh ederdi. Ancak bu tasa bir kutsiyet atfetmez, tavafi bi-
tince bir kenara atarak yoluna devam edebilirdi.

Kuskusuz bu haftalik tavafin disinda bir de siikiir tavafi yapi-
lird1. Ancak bunun belli bir zaman1 yoktu. Bir zat dilegi ne zaman
yerine gelmis veya ne zaman seferden sag salim geri donmiigse o
zaman Kabe veya Lat gibi metaf alan1 bulunan mekanlara gider, ta-
vafini yapar, daha sonra evine dénerdi.

3- Kurban: Putlara yapilan bir diger ibadet sekli ise kurban tak-
dim etmekti.?” Putlarin 6nemli bir kisminin 6niinde sunaklar1 bulu-
nurdu. Uzza putunun oniindeki sunaga “gabgab” denilirdi.’
Disardan gelen sahislar, yedeklerinde getirdikleri kurbanlarin1 bu
sunaklarda tanrilar1 adina keserler, ¢cogu zaman akan kanini putla-
rinin {izerine stirerlerdi.®® Sayet kurbanini putunun yaninda degil
de tavaf i¢in ortaya koydugu ve etrafinda dondiigii tasin iizerinde
kesmisse bu kurbana “el-atair”; kurban kesilen sunaga veya kurban
tasina ise “el-itr” denilirdi.#0 Kurban etleri ise orada bulunan fakirler
arasinda tlestirilirdi.

4- Hac: Ozellikle mesk{in mahallin disinda kalan putlara yilin
belli donemlerinde hacca gidilirdi.#' Mekkeliler, 6zellikle de Hasi-
mogullar: tarafindan Buvane putuna yapilan haci buna 6rnek olarak
zikredebiliriz. Kaynaklara gére Hasimogullari, reisleri Ebu Talib’in
liderliginde, ¢oluk ¢ocuk hep birlikte yilin belli mevsiminde Buvane
bolgesindeki ayni isimle anilan putu ziyarete giderlerdi. Hz. Pey-
gamber gitmek istemedigi i¢in de elestirilir, hatta ondan dolay: bas-
larina bir bela geleceginden korktuklarini sdylerlerdi. Puta

3 Bkz. Ibn el-Kelbi, 39.

3  Bkz. Cevad Ali, XI, 227.

%  Bkz.Ibn Hisam, Sire, I, 82; Alusi, 11, 197.

3  Bkz. Ibn Hisam, Sire, I, 84; Cevad Alj, XI, 423.

3 Bkz. Ahmed b. Ali b. Abdulkadir, Takiyuddin el-Makrizi (6: 845/1441), Imtau’l-
esma’ bima li'n-nebi mine’l-ahval ve'l-emvadl ve'l-hafede ve’l-meta’, I-XV, (tahk: Mu-
hammed Abdulhamid en-Nemisi), Beyrut 199, I, 351.

4 Bkz. Ibn el-Kelbi, 39-40.

41 Bkz. Alusi, II, 197.
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gittiklerinde ona kurbanlar takdim eder, yaninda birkag giin de ka-
lirlard1.#2 Benzer seyleri Lahm, Ciizzam ve Gatafan kabileleri Ukay-
sir putuna yapiyorlardi. Hatta onlar ad1 gecen bu putun yanina
gelirler, yapilmas: gereken ritiielleri yerine getirdikten sonra sagla-
rini tiras eder, kestikleri bir avug saga mukabil bir avug da unu yere
dokerlerdi. Fakirlerin bu unlari dokiilmeden elde etmege cabala-
dig1, hatta saga bulanmis unlari toplayarak ekmek haline getirip ye-
dikleri rivayet edilmektedir.#* Cahiliye Oneminde yeni dogan
cocuklarin kesilen saclarina mukabil verilen sadakalarin da siikiir
sadakasi seklinde goriinmektedir. Hacca gidilen dini mekanlarin bir
baskasi ise Fedek idi. Burada da degisik putlarin bulundugu ve on-
lara ibadet edildigi kaydedilmektedir.*

Bunun yan1 sira Hac mevsiminin bitiminde basta Evs ve Hazrec
halki olmak {izere baz1 Araplar, kendi kabilelerinin putlarma gidip
onlar1 ziyaret eder, kurbanlarini kesip, saglarini da orada tiras ede-
rek ihramdan ¢ikarlardi. Boyle yapmamalar: durumunda haclariin
kabul olmayacagina inanirlardi.

5- Zekat: Putlar icin yapilan ibadetlerden bir digeri ise esasen
zekata benzer bir sadakadir. Kaynaklarin ifadesine gore cahiliye do-
nemi Arabi hasat mevsimi gelip hurmasini veya tahilini hasat etti-
ginde Allah ile ona ulagsmak icin arac ittihaz ettigi putunun hakkim
ay1rir, onu once ikiye taksim eder, yarisini putu adina diger yarisim
ise Allah adina ayirirdi. Allah’in hakkinin az olmasina ¢ok 6nem
vermez, ancak putun hakkinin az olmamasina 6zel énem atfederdi.
Hatta Allah i¢in ayirdigindan puta aktardig da olurdu. Boyle yapa-
rak putunu memnun etmek ve onun Allah’t memnun etmesini sag-
lamak isterdi.*> Bu ayirdigi mali da uygun gordiigii yere dagitirdi.

6- Metaf alanina temizlenmeden girmeme: Putlar tanrisal de-
gere sahip olarak kabul edildigi i¢in hayizli veya nifasl kadinlarin
onlara dokunmasi caiz olarak kabul edilmezdi. Bu durumda olan
kadinlar sayet putlarin bulundugu mekana gelmislerse belli bir
uzaklikta durmak zorunda idiler. Ayni sey metaf alani icin de ge-

42 Bkz. Ibn Sa’d, Tabdkatu'l-kubrd, I-IX, Beyrut, I, 158.
4 Bkz. Ibn el-Kelbi, 46.

4 Bkz. Cevad Alj, XII, 22.

4 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 331-332.
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cerliydi. Bu kabil kadinlarin metaf alanina girmelerine de caiz ola-
rak bakilmazdi.# Cahiliye doneminde ciiniipliik de hayiz ve nifas
gibi bir kirlilik hali olarak goriilmiis ve bu nedenle metaf alanina
cliniip olarak girilmesinin de caiz olmadigina inandiklar1 tahmin
edilmektedir.

7- Adak: Putlara ayni1 zamanda adak da adanirdi.#” Mekkeli bir
sahsin Hiibel putunun 6niinde durup, “Ey Hiibel! Eger sen bana bir
cocuk verirsen, ben onu sana bagislayacagim” demesi bir taraftan
bu gelenegin varligina isaret ederken; diger taraftan Mekkeli ailele-
rin kendi ¢ocuklarini Hiibel’e hizmete adamalari onun etrafinda bir
miiessesenin olustugunu da akla getirmektedir.

8- Telbiye: Putlara yapilan ibadetlerden bir bagkast ise telbiye-
dir. Her kabile kendi putunun hareminde onun etrafinda tavaf ya-
parken putu igin gelistirilen telbiyeyi okurdu. Kabe'de de bu
putlarin 6niinden gegerlerken ayni telbiyeyi tekrar ederlerdi. Orne-
gin Lat, Menat ve Uzza i¢in “Lat hakk: icin, Uzza hakki i¢in, onlar
yliksek turnalardir. Onlarin sefaatlerine iimit baglanabilir. Uciincii-
leri olan Menat hakki igin” seklinde telbiye getirirlerdi.*® Cahiliye
Arabi ad1 gegen bu {i¢ putu “giranik” yani turnalar ya da kugu kusu
olarak kabul etmekteydiler.# Kur’an onlarin ibadetleri hakkinda
“salatlar1 el ¢irpip 1shik calmaktan ibarettir” dedigine gore bunlar
putlarinin metaf alanlarinda onlar taklit amaciyla kus sesleri ¢ika-
r1p kanat ¢irpiyor olmalidirlar.>

Is’af ve Naile putlar1 igin gelistirdikleri telbiye ise su sekilde idi:
“Cagrina cevap vererek sana geldik ey Allah, ¢agrina cevap vererek
sana geldik. Senin ortagin yoktur. Bir tek ortagin vardir. Ona da sen
egemensin o sana egemen degildir”5' derlerdi. Bu telbiye climlesin-
den de Cahiliye Arabi’'nin putlara, Allah’in hakimiyet alani igeri-
sinde, onun emrinde hareket eden ortaklari seklinde baktiklar
anlasilmaktadir.

4 Bkz. Ibn el-Kelbi, 38; Yakut el-Hamevi, V, 203.

47 Bkz. Cevad Alj, XI, 423.

48 Bkz. Ibn el-Kelbi, 32.

49 Bkz. Ali et-Tantavi (6:1290/1873), Nihdyetu'l-icz fi sireti sakini Hiciz, Kahire 1419,
114.

5  Bkz. Enfal Suresi 8/35.

51 Bkz. ibn Habib, Muhabber, 311.
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9- Yemin etmek: Cahiliye doneminde Araplar putlar adina ye-
min ederlerdi. Kdbe adina yemin ettiklerinde ise Kabe'nin igerisinde
putlarin kondugu yer olan Hicr el-Hatim’e ant igmeyi tercih eder-
lerdi.”

10- Kutsanmak amaciyla dokunmak: Putlara ibadet sekillerin-
den bir baskas1 ise onlara dokunarak kutsanmakti. Ibn Hisam’in
verdigi bilgilere gore her sahsin evinde mutlaka bir put bulunurdu.
Evinden ¢ikacagl zaman son yaptig1 sey ile evine girdigi zaman ilk
yaptigl sey putuna dokunarak kutsanmak olurdu.’® Her evde var
olan putlara gelince; her kabile mensubunun kendi kabile putunu
evine yerlestirdigi tahmin edilmekle birlikte diger putlardan da is-
tifade ettigi soylenebilir.

11- Isim koyma uygulamas:: Cahiliye déneminde insanlar ka-
bile putlarindan herhangi birinin adin1 “onun kulu seklinde” ¢ocuk-
larmma isim olarak veriyorlardi. Nitekim kaynaklarimizda
Abdulyagus, Abduluzza, Abdulmenaf, Abdulmenat, Zeydulmenat,
Abdussaruk gibi erkek isimlerinin yaninda Emmetu Uzza gibi ka-
din isimlerine de rastlanmaktadir. Bireylerin tanrilarmin isimlerini
¢ocuklarina vermelerinin arkasinda onlara duyduklar asir1 ihtira-
min yani sira onlar yiice, ulu; kendilerini ise hakir, zelil ve kul ola-
rak gorme diisiincelerinin yattig1 asikardir.>

Putlarin Sekilleri

Putlarin sekillerine gelince, kuskusuz cahiliye doneminde tek tip
put biciminden bahsedilemez. Birbirinden degisik olan putlar1 su
sekilde tasnif etmek miimki{ind{iir:

1- Insan seklinde olan putlar: Cahiliye déneminde putlarin
onemli bir kismi insan seklinde idi. Bunlarin basinda da Kureys ka-
bilesinin putu olan Hiibel gelmektedir. Bir baskasi ise Muntabik pu-
tudur. Tbn Habib’in verdigi bilgiye gore bakirdan yapilmis olan
Muntabik’a dokunuldugunda icinden garip sesler geliyordu. Hz.
Peygamber’in emriyle yikildig1 zaman bu garip seslerin sirr1 ortaya
¢ikmus oldu. Zira bu putu yapan uyanik zat, akustigi saglamak igin
igine bir kili¢ koymustu. Dokunuldugu zaman kili¢ hareket edince
dogal olarak bir takim sesler duyuluyordu. Bu sesler put tarafindan

52 Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Bari, VII, 159.
% Bkz. Ibn Hisam, Sire, I, 82.
54 Bkz. Cevad Ali, XI, 164; XI, 170.
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cikarilan tanrisal nagmeler olarak anlasilmis Muntabik’in yarimada
icerisinde bir {ine kavusmasi saglanmistir.>> Hele Uzza putu igin ta-
sarlanan hile bundan daha etkileyicidir. Nitekim insan heykeli sek-
linde olan Uzza, Halid b. Velid tarafindan yikilinca i¢inden saglar1
daginik bir kadin ¢ikmus, hatta bu kadin putun yikilmamasi i¢in Ha-
lid b. Velid ile miicadele etmis ve onun tarafindan da éldiiriilmiis-
tiir. Kaynaklarimiz bu kadinin bir cin oldugunu soyleseler de dyle
anlasiliyor ki Uzza'y1 en biiyiik tanr: haline getirmeye karar veren-
ler, igerisine bir kadinin girebilecegi gizli bir kapr koymuslardi. Ka-
din putun igerisine girdikten sonra zaman zaman gelen
ziyaretcilerle konusarak Uzzanin var olan sohretine sohret katmig-
tir.

Insan bigiminde olan putlardan bir digeri ise Vedd’dir. Erkek-
lerden uzun boylu bir adam seklinde olan Vedd'e iist iiste iki elbise
giydirilirdi. Bu elbiselerden birisi izar, digeri ise rida olurdu. Kilig
kusandirilir, omzunda yay1 da bulunurdu. Oniinde bayrakli bir
karg: ile iginde oklarin bulundugu ok termesi yani torbas: da
vardi.5

2- Kaya ve tas seklinde olan putlar: Putlarin kimisi ise sadece
kaya seklinde idi. Sa’d putu ile Ukaysir putunu buna 6rnek olarak
verebiliriz. Kaya seklinde olan bu iki puta Kabe’ye benzer muamele
edilir, hatta aynen onun gibi ortiiliirdii.” Bu putlarin yan sira, yu-
karida tavaf baglaminda verdigimiz bilgilerden de tebelliir ettigi
tizere, yolculuk esnasinda tavaf zamani geldiginde, Cahiliye Arabi
herhangi bir tasi secer onun etrafinda donerek tavafini yapardi. Bu
tasa tavaf bitinceye kadar tanrisal bir varlik olarak muamele ederdi.
Tavafin bitiminde ise tas1 bir kenara ativerirdi.

3- Yatir seklinde olan putlar: Lat putunu buna 6rnek olarak ve-
rebiliriz. Bilindigi gibi Lat, hacilara un ile kuru iiziimii karistirarak
yemek yapan bir adam olup 6liince kabri daha sonra tapilan bir tan-
riya doniistiiriilmiistiir. 5

4- Kabe islevine sahip kiilt merkezleri ve putlar: Tevhidi dii-
stincenin merkezi olan Kédbe, ayn1 zamanda Arap yarimadasinda

% Genis bilgi icin bkz. el-Muhabber, 318.

5%  Bkz. Ibn el-Kelbi, 50.

%  Konu ile ilgili genis bilgi icin bkz. Tbn el-Kelbi, 41.

5% Bkz. Begavi, IV, 308; Carullah ez-Zamahseri, Ebu’l-Kastm Mahmud b. Amr b.
Ahmed (6: 538/1143), el-Kessdf an hakaiki cevamidi’t-tenzil, I-IV, Beyrut 1407, 1V,
422. Tleriki sayfalarda bu put hakkinda genis bilgi verilecektir.
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putperestligin sekillenmesi iizerinde de etkili olmustur. Zira Kabe,
yukarida da ifade ettigimiz gibi, Arab’in vazge¢medigi en 6nemli
ibadet olan tavafin dongii merkezi idi. Dolayisiyla Araplar Mekke
disma giktiklarinda bu ibadetlerini yerine getirirlerken Kabe'nin
misyonunu iistlenecek bir merkeze ihtiya¢ duymuslardir. Bu mer-
kez zaman zaman bir tas, bazen de bir put olmustur. Kabe'ye duyu-
lan ihtiyag bu varliklarla giderilmeye c¢alisihirken onlarin
kutsanmasini da intag etmistir.

Kébe'ye benzer ibadet mekanlarinin ihdasi i¢in duyulan ihtiya-
an bir kismi dinsel olsa da énemli bir kisminin ticari kaygilar tagi-
dig1 da anlagilmaktadir. Zira Kéabe'nin bir taraftan dini bir
diisiincenin merkezi, 6te taraftan da ticari bir odak oldugunu yuka-
rida dile getirmistik. Cuheyne kabilesinden Abduddar b. Hudayb’in
kendi kabilesine “gelin biz de Kabe gibi bir mekan edinelim ve ona
sayg1 gosterelim. Boylelikle biz de birgok Arab’t kendimize gekeriz”
demis olmas1 Kébe’ye benzer mekanlarin ihdas edilmesinin arkasin-
daki mantig1 ortaya koymaktadir.?Bu mekanlarin en capicisi Nec-
ranlilarin Kebesi ile Yemenlilerin Kabe’si olarak tesmiye edilen
Zilhalasa putudur. Hatta Necranlilarin Kabesi'nde Haceru’l-Es-
ved’e benzeyen ve onunla ayni islevi goren bir tag dahi vard1.% Biraz
sonra daha ayrintili bilgi aktaracagimiz Ziilhalasa ise yap1 olarak da
Kéabe’'nin neredeyse aynisiydi.

5- Melek seklinde tasvir edilen putlar: Meleklerin varligina
inan Araplar, bunlarin “Allah’in kizlar1” oldugunu iddia ediyor-
lardi. Bundan dolay:r bazi putlarini melek seklinde tasvir etmis-
lerdi.6! Mekke'nin fethi esnasinda Kabe'nin icinde melek seklinde
cizili olan tasvirlerin bu putlar olmasi uzak bir ihtimal degildir.®?
Lat, Menat ve Uzza'y1 “Allah’in kizlar1” olarak kabul ettikleri bilin-
digine gore bu putlar1 da melek olarak tasavvur etmis olmalar1 uzak
bir ihtimal degildir.

6- Hayvan sekli verilmis putlar: Paganizmin ortaya ¢ikisinda
sevgi kadar korkunun da etken oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla
insanoglu bir taraftan sevgiyi abartarak bazi varliklara taparken, 6te
taraftan da korkusunu abartarak kimi varliklara ibadet etmistir.

% Bkz. [bn el-Kelbi, 45.

0 Ayrintih bilgi i¢in bkz. Cevad Ali, XII, 13.
61 Bkz. Ibn Kesir, Tefsir, VII, 1; Alusi, 11, 197.
6  Bkz. ibn Hisam, IV, 55.
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Ozellikle dogada yilan, kartal, timsah gibi gliclii ve yirtici olan bir-
¢ok hayvana insanoglu tarafindan ibadet edilmesinin arkasinda bu
korkunun 6nemli bir etkisi olmustur. Bundan dolay1 Kur’an sevgi-
nin de korkunun da abartilmamasini; asir1 sevgi ve asir1 korkunun
bir tek yiice Allah’a yonlendirilmesini, zira yegane mabudun o ol-
dugunu soylerken Cahiliye Arabinin bu batil anlayisini diizeltmeye
calismaktadir.

Insan, melek veya hayvan biciminde olan bu putlar, bir taraftan
altin, glimiis ve degerli taslardan imal edilirken, diger taraftan ah-
saptan da yapilmistir. Eger bir put tahta, altin veya glimiisten insan
seklinde oyularak yapilmigssa Arap ona “sanem” derdi. Ancak eger
tas olursa onu “vasen” diye tesmiye ederdi.®

7- Put merkezli pazarlar: Putlarla ilgili dikkat ¢eken noktalar-
dan bir bagkas: ise bunlarin tamaminin etrafinda dénemin biiyiik
pazar veya panayirlarinin kurulmus oldugu gercgegidir. Hatta 6yle
anlasiliyor ki panayirlar, putlarin bulundugu bolgelere yapilan hac
tarihlerinde kuruluyordu. ¢

Burada tizerinde durulmasi gereken hususlardan bir digeri ise
her putun etrafinda, adina “harem” denilen, bir kutsal alanin ihdas
edildigi gercegidir. Bu hareme giren, ister insan ister hayvan olsun,
gilivende olur ve kendisine ilisilmezdi. Putlarin hareminde savas ol-
maz, hatta buradaki bitkilere bile dokunulmazdi. Baz1 putlar adina,
bulunduklar1 mekanin disinda belli mabetler insa edilmisti. Orne-
gin Uzza'nin asil mekan Nahle’de olmasina ragmen, Mekke'nin bir
vadisinde —Uraz- kendi adina bir mabet insa edilmistir. Dolayisiyla
0zelde mabedin igerisinde genelde ise vadide agaclarin kesilmesi ve
avlanilmasi haram olarak kabul edilmistir.®> Lat'in asil mekéan ise
Taif olmasina ragmen onun adina Arap Yarimadasinin muhtelif bol-
gelerinde mabetler insa edilmisti. Bu mabetlerin tamamina putlarin
bizzat kendilerine gosterilen sayg1 ve ihtiram gosterilir, onlara yapi-
lan ibadetlerin aynisi burada da icra edilirdi.

6 Jbn el-Kelbi, 49.

64 Bkz. Cevad Ali, XIV, 71.
6 Bkz. Ibn el-Kelbi, 33.

66 Bkz. Cevad Ali, XI, 227.
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Putlar ile Kabilesi Arasindaki iliski

Burada tizerinde durulmas: gereken konulardan bir bagkasi ise put-
lar ile ona ibadet eden kabileler arasindaki iliskidir. Bu iligki son de-
rece ilgingtir, zira yakindan bakildiginda kabilelere ait olan putlarin
onlarin adeta 6zlerini, hatta neredeyse ruhlarini yansittiklar: gorii-
lecektir. Kabileler aidiyet duyduklar1 putla birlikte anilmakla kal-
maz,® o putlarin ¢ocuklar: olarak kendilerini takdim ederlerdi.s
Savasa ciktiklarinda birbirlerine kars: putlar: ile meydan okuduklar:
gibi zafer durumunda putlarinin giigliiliigiine; yenilgi durumunda
ise giigsiizliigiine hitkmederlerdi. Ornegin Uhud savasinda Miislii-
man birlikler dagilip daga sigindiklarinda, Ebh Siifyan meydan
okumak i¢in, dagin etegine kadar gelmis ve “Yasasin Hiibel, yasasin
Hiibel!”® deyip Hubel’in adeta giiciinii haykirmistir. Buna karsin
Hz. Peygamber “Allah daha yiicedir. Ve yiice olmaya daha layiktir”
buyurmustur.” Kuskusuz, gerek bu hadisede ve gerekse benzeri
bir¢ok olayda tebelliir ettigi gibi Araplar, ayn1 zamanda kendi pu-
tunu rakip kabilenin diismani olarak da goriirdii. Bununla birlikte
savasa gotiiriilen putlarin kendilerine tapanlar1 korumalar1 gerekir-
ken, onlarin bu putlart muhafaza etmek icin verdikleri miicadele ise
ironik bir durum olarak karsimizda durmaktadr.

Eger bir savag kaybedilmisse, kabilenin tartisma konusu, putla-
rinin kendilerini neden terk ettigi veya neden ihmal ettigi iizerinde
yogunlasirdi. Genellikle de savastaki maglubiyetlerinin temelinde
putlarinin himayesini kaybetmelerinin yer aldigini ve bu duruma
da kendilerinin putlarina gereken saygiy1 gosteremediklerinin se-
bep olduguna inanilirdi.

Kabileler tapmageldikleri tanrilarini savas esnasinda veya di-
sinda da yegane hamileri olarak kabul ederlerdi.” Dolayisiyla mem-
leketlerinin disina ¢iktiklarinda bu hamilerini veya onlar1 temsil
eden bir seyi yanlarinda tagirlardi. Sayet tiiccar ise ve ticari bir sefere
¢iktiysa, putunu tiiketebilecegi bir malzemeden imal eder, aciktig1

7 Buna Zu Murahhab ogullarin1 6rnek olarak verebiliriz. Bu kabile sahip olduklar
Murahhab putuyla anilmigtir. Bkz. ibn Habib, Muhabber, 318.

% Benu Sa’d yani Sa’dogullar isimlerini tanrilar1 olan Sa’d’dan almislardir. Bkz.
Cevad Ali, VII, 316.

% Bkz. ibn el-Kelbi, 36; Ezraki, I, 117.

70 Bkz. Ezraki, I, 117.

7t Ukaysir rnegi igin bkz. Ibn Kelbi, 42.
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zaman da ayaklarindan baglamak suretiyle yerdi.”? Eger putunu yi-
yip bitirmisse himayesi i¢in bagka bir araci tayin ederdi. Dolayisiyla
Arab’a gore put kutsali temsil eder ve bu nedenle de kutsaldir.
Yoksa cisminin bizzat kendisinin bir kutsiyeti yoktur. Onu yiyebil-
digi gibi putunun kirilmas: durumunda atip yerine kolaylikla yeni-
sini koyabilirdi. Kirilan putuna yonelik defin gibi 6zel bir merasim
icra etmesi de gerekmezdi.

Putlarin Sifatlann

Putlarin sifatlarina gelince; kuskusuz Cahiliye Arabina gore putlar,
yaratma sifat1 disinda bir tanrida bulunmasi gereken 6zelliklerin ta-
mamina haiz idi. Bunlar1 sdyle siralayabiliriz.

Put hay’dir. Cahiliye Arab: putlarin canli ve hayatta olduguna
inanirdi. Onlara gore putlar, yasadiklar: diinyanin canli birer parga-
stydi. Dolayisiyla bu diinyada tasarruflari devam ediyordu. Bundan
dolay1 onlara yemek ikram edenler, siit icirenler dahi bulunurdu.”
Ornegin Ziilhalasa'ya arpa ve bugday ikram edilir, iizerine siit do-
kiliir, yemesi igin yiyecek asilird1.” Hatta Cahiliye Arab: putlarimi
siisler,”> boyunlarina gerdanliklar takarak goz alici hale getirir-
lerdi.”e Dahas1 Vedd putunda oldugu gibi giydirilen, kilic1 kusanan,
boynunda oku ve yay1 boyunlar bile olurdu.”” Canli olduklar1 igin
iclerinde evlenenler, ¢ocuklar: olanlar bile vardi. Muharik putunu
buna Ornek olarak zikredebilir, Rebia kabilesi onun ¢ocuklarinin ol-
duguna inanur; bu ¢ocuklardan Belc b. el-Muharrik’e bu kabilenin
bir kolu olan Anze; Amr b. el-Muharrik’e ise diger kollar1 Umeye ile
Gufeyle ibadet ederlerdi.”s

Cahiliye Araplarina gore putlar, razi olur, kizar, nefret eder,
merhamet sahibidir, sefkatlidir, esenlik bagislar, duyar, goriir, hik-
met sahibidir, ebedidir, hilm sahibidir, alimdir. Kisacas: yukarida

72 Temim kabilesinden bir sair Hanife ogullarinin bir aglik ve fakirlik esnasinda
Tanrilarinin cezalandirmasindan ve hesaba ¢ekmelerinden korkmadan onlar ye-
digini —ironi ile- aktarmaktadir. Bkz. Hiiseyin Atay, 88.

73 Ibn el-Kelb, 49.

7+ Bkz. Feyyumi, 226 vd.

75 Bkz. el-Mesudi, Ebu’l-Hasan Ali b. Hasan (6: 346/), Ahbaru’z-zaman, Beyrut 1996,
79.

76 Bkz. Bedreddin el-Ayni, Umdetu’l-kari, XIV, 269.

77 Bkz. Ibn el-Kelbi, 50.

78 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 317.
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da ifade ettigimiz gibi Allah’in sifatlarinin tamamini tasirlar.” Tek
bir farkla, halik yani yaratic1 degildirler. Zaten Kur’an'in ifade ettigi
gibi Cahiliye Arabi halik olarak bir tek Allah’a iman ederlerdi.

Sadin’in Gorevleri

Yukarida bir vesileyle ifade ettigimiz gibi her putun bir sadini
olurdu. Sadinlerin gorevlerini su sekilde 6zetleye biliriz:

Sadin yani “sidane” gorevini iistlenen sahis bir din adami olup
toplum igerisinde saygin bir yere sahiptir. Bunlardan bazilarinin ke-
hanet gorevini {istlendikleri de bilinmektedir.8 Dolayisiyla bunlara
siradan put bekgisi olarak bakmamak gerekir. Cahiliye Arabina
gore bunlar, putlarin ve dolayisiyla tanrinin kararlarimi kendileri
araciligiyla diger insanlara aktardigi sahislardir. Bu kararlar kusku-
suz fal oklari bile bildirilirdi.

Sidane gorevini {iistlenen sahislarin oncelikle bakmakla yii-
kiimlii olduklar putlarinin giivenligi, bakimi, onarimi, temizligi, sa-
yet lizerinde Ortiisii varsa Ortiisii ile ilgilenir; putlara takdim edilen
hediyeleri muhafaza eder, onlarin gerekli yerlere dagitilmasina ne-
zaret ederdi. Takdim edilen kurban etlerinin dagitimi ile ilgilendigi
de olurdu. Putun nezdinde dini kurallara muhalefet edilmemesini
saglar, fal oklarinin muhafazasi, bakimu ile ilgilenir, ihtiyag esna-
sinda onlar1 eline alarak putun yanina gelip, onceden dinledigi sah-
sin sorununu puta bizzat kendisi aktarir ve fal oklar1 ¢cekerek putun
kararin ilgili bireye bildirirdi. Uzza gibi i¢ine birilerin girdigi ve put
adina konustugu sahislarin belirlenmesi ve gorevlendirilmesi de bu
sahislar tarafindan yapildigini da tahmin etmekteyiz.8!

Put sidaneligi gorevi belli kabilelerin elinde olur ve ¢ogunlukla
o kabilelerin verdigi kararlarla birinden bir digerine kaydi hayat
sart1 ile gegerdi. Zaten cahiliye doneminde bir adam tistlendigi go-
revi oliinceye kadar siirdiirtirdii. Gorevden alinma gelenegi yoktu.
Kuskusuz putlar gerek kabileleri ve gerekse sadinleri i¢in énemli bir
gelir kalemi olustururlardi. Sakif kabilesine mensup sahislar Hz.
Peygambere gelip “Ey Muhammed Miisliiman olalim. Amma mii-
saade et bir y1l daha Lat’tan faydalanalim” demis olmalar1 bu du-
rumu actkca ortaya koymaktadir. Sadinlerin bazisi fal oklari

7 Genis bilgi i¢in bkz. Cevad Ali, XI, 164.
80 Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l-bari, VIIL, 277.
81 Put sidaneligi ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Cevad Ali, XI, 425 vd.
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cektikleri zaman buna karsilik {icret alirlardi. Begavi bunlarin fal
oku cekmek i¢in yaklasik 100 dirhem {icret aldiklarini kaydetmek-
tedir ki®? o giiniin sartlarinda bu ciddi bir rakamdr.

Cahiliye Déneminde Araplarin Sahip Olduklar1 Meshur Putlar

Arap yarimadasinda ytizlerce putun bulundugu bilinmektedir. Hz.
Peygamber’in Mekke'yi fethettigi esnada bu putlardan 360 tanesi-
nin Kabe’'nin i¢inde bulunuyor olmasi sayinin ne kadar yiiksek ol-
dugunu gostermektedir. Ancak biz burada bu putlarin tamamimn
inceleyecek durumda degiliz. Sadece en meshurlarini 6zet bir se-
kilde tanitarak konunun daha iyi anlasilmasin saglamak istiyoruz.
Bunlarla ilgili teferruatli bilgiyi ise Allah izin verirse yakin bir za-
manda nesretmeyi diisiind{igiimiiz esere birakacagiz.

1- Lat: Hicaz'in en etkili putlardan biri kuskusuz Lat’tir. Kav-
ram olarak “Allah” kelimesiyle ayn1 kokten tiiretilmis olan Lat, disil
bir nitelikte olup “Allah’in kiz1” olarak kabul edilirdi. Her ne kadar
Tedmurlular (md. 1.yy/ms. 634) donemine kadar uzanan bir geg-
migse sahip olsa da® rivayetler onu Taif’e yerlestirmis, kiilt merkezi-
nin burasi oldugunu iddia etmistir. Taif digindaki diger Lat
mabetleri hakkinda yeterli bilgi olmasa da burasinin bir yatir ol-
dugu anlasilmaktadir. Bu yatir, Mekke’ye Taif tizerinden hacca ge-
lenlere sehrin bir kenarinda oturarak kendi el degirmeniyle
ogiittiigii unu kuru tiziimle pisirip ikram eden sahsa ait idi. “Insan-
lar ikramin kuludur” ciimlesinde ifadesini buldugu gibi, burada ka-
rinlarin1 doyuran sahislar bahis mevzuu zati unutmamuslar, vefat
edince daha once hizmet verdigi mekana gommdisler ve bunun Lat
denilen tanri oldugunu iddia etmislerdir.8* Uzerine beyaz bir mer-
mer kondugu igin de beyaz bir tas oldugu iddia edilen Lat, 6zelde
Taif ve Sakif kabilesi, genelde ise biitiin Araplar tarafindan tanr1 ola-
rak kabul edilmistir.

Kuskusuz Islam dncesi dénemde Taif, neredeyse Mekke'ye eg
deger bir 6neme sahipti. Taif'in bu giiclinden istifade etmek isteyen
Amr b. Luhay, paganizmi yeniden sekillendirirken buray: da unut-

8 Bkz. Ebu Muhammed el-Hiiseyin b. Mesud b. Muhammed b. el-Ferra el-Begavi
(6: 510/1116 ), Mealimu't-tenzil fi tefsiri’l-Kur’an, 1-V, (tahk: Abdurrezak Mehdi),
Beyrut 1420, II, 11.

85 Bkz. Cevad Alj, V, 130.

8¢ Begavi, IV, 308; Zemahseri, IV, 422.
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mamuistir. “Allah’in yazin Taif'te yasadigini ve Taif’'e Lat'in viicu-
duna huliill ettigini; kisin ise Havran Bolgesinde ise Uzza'ya hulul
ettigini soyleyerek” hem Kureys'in hem de Sakif’in tanrilarini yii-
celtmek suretiyle her iki kabileye ayricalik tanimigtir.®> Kuskusuz bu
durum Kureys Kabilesi ile Sakif'i denk hale getirdigi gibi Lat'1 nere-
deyse Kabe'ye esit bir hale yiikseltmistir. Buraya da diger bolgeler-
den hacca gelenler oldugu gibi Kabe i¢in var olan miiesseselerin
tamami Lat icin de olusturulmustur. Nitekim kare bigiminde iglen-
mis bir tas olan Lat'in iistiine bir de ev insa edilmis, {istli ortiilmiis-
tir. Aynen Kabe gibi sidanesi ve hicabesi de bulunan Lat'in
sidaneligini Sakif kabilesinin Benu Muattibogullar1 yapmaktaydi.86
Hatta ortiisii bile Kabe gibi yilda bir kez ve biiyiik bir ihtimalle de
torenle degistirilirdi.®” Etrafinda bir de metaf alani olan Lat'in ¢ev-
resinde tavaf da yapilirdi. Haremi de bulunan Lat, yagmur tanrisi
olarak kabul edilmekteydi. Cahiliye doneminde yarimadanin sair
boélgeleri sicaktan kavrulup su bulunmazken buranin serin ve suyu-
nun bol olmas, hatta siirekli yagmur almasi Lat’a istinat edilirdi. Bu
durum Lat'in tinline {in katmig olmalidir.

Insanlar Lat’a ¢ok deger verdikleri i¢in ¢ocuklarina Lat'in kul-
lar1 anlaminda “Zeydullat” ve “Teymullat” isimleri vermekteydiler.
Bu put Hz. Peygamber tarafindan gonderilen Ebu Siifyan b. Harb
ile Mugire b. Su’be tarafindan yikilmigtir.s8

Lat mabedinin Taif’in neresinde olduguna gelince; putlarla il-
gili genis tetebbuata sahip olan Ibn Kelbi, Taif'in Miisliimanlarin
hakimiyetine ge¢mesinden sonra buranin camiye doniistiiriildiigi,
hatta caminin minaresinin Lat’a ait olan tasin bulundugu mekanda
yer aldigim sdylemektedir.® Sayet bu bilgi dogru ise Miisliimanla-
rin, kars1 olduklari bir inanca ait olsa bile her zaman mabetlere saygi
gostermis, onu yine bir mabet olarak kullanmis olduklarini da gos-
termektedir. Dahas1 bununla da kendilerinden sonra gelenlere bir
mesaj vermis olmalilar.

85 Bkz. es-Sami, VI, 196.

8 Bkz. Ibn Hisam, Sire, I, 85; ibn Hazm (0:456/1063), Cembheretu ensibi’l-Arab, (tahk:
Komisyon), Beyrut 1983, 491.

87 Bkz. Cevad Alj, XI, 227.

88 Bkz. [bn Habib, Muhabber, 315. Ayrica bkz. Ibn el-Kelbi, 30-31; Feyyumi, 414.

8 Bkz. Ibn el-Kelbi, 31.
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2- Menat: Koken itibariyle Semudlularin Menvat putuna da-
yandig1 sanilan Menat® ile Kenanilerin kader tanris1 Mena’nin ayni
put oldugu tahmin edilmektedir.” Kadim bir tarihe sahip olmakla
birlikte Islam tarihi kaynaklar tarafindan Mekke ile Medine ara-
sinda yer alan el-Musgellel bolgesindeki Kudeyd’e yerlestirilmis ve
buranin Menat'in merkezi oldugu iddia edilmistir.®> Ancak Ku-
deyd’deki Menat'in Hicaz paganizmi hususunda 6nemli degisiklik-
lere imza atan Amr b. Luhay’a dayandirilmis olmasi onun nispeten
ge¢ doneme ait oldugunu gostermektedir. Bu da Kudeyd'in Me-
nat’in asil merkezi olmadigini, bir Menat mabedi oldugunu akla ge-
tirmektedir.

Menat kelimesinin nereden geldigi hakkinda da tartisma bu-
lunmaktadir. Cevad Ali bu kavram ile “mina” sozciigii arasinda bir
bag kurarken Iz b. Abdusselam, iizerinde ¢okca kurban kesildigi
i¢in bu ismi aldig1 kanaatindedir.* Birbirine miinafi olmayan bu iki
iddianin ikisi de kavramin kokeni hususunda kesin bir bilgi ver-
mekten uzaktir. Kader tanrisi olarak tebelliir etmis olan Menat te-
melde Ezd kabilesinin tanris1 olup daha ¢ok bu kabilenin iki kolu
olan Evs ve Hazrec halki tarafindan ilah olarak kabul edilmigtir.%
Hatta onlar Mekke’ye hacca gidince herkesle birlikte vakfeye durur,
ancak sacglarmi tiras edip ihramdan g¢ikmazlardi. Tavaf bittikten
sonra Kudeyd’e Menat'in huzuruna gelirler, onun katinda saglarini
tiras ederek vakfeye durur ve ihramdan ¢ikarlardi. Boyle yapmama-
lar1 durumunda haclarinin tamamlanmis olmayacagina inanirlarda.
Kureys de dahil olmak {izere Araplarin neredeyse tamamu tarafin-
dan tanr1 olarak kabul edilen Menat'in sidaneligini ise Ezd kabilesi-
nin kollarindan Gutaridogullar1 yapmaktaydi.®

Hediyeler takdim edilen, kurbanlar sunulan Menat, cok degerli
olarak kabul edildigi i¢cin bircok Arap “Menat’'in kulu” anlamina ge-

% Bkz. Feyyumi, 490.

91 Bkz. Cevad Alj, XI, 157.

92 Bkz.Ibn Hisam, Sire, 1, 85; Ibn Habib, Muhabber, 316; Ebu Muhammed Izzuddin
Abdulaziz b. Abdusselam (6:660/ ), Tefsiru'l-Kur’an, I-111, Beyrut 1996, 111, 247.

9% Bkz. Ibn Hisam, Sire, I, 85; ibn Habib, Muhabber, 316; iz b. Abdusselam, III, 247.

9%  Bkz. Ibn Hisam, Sire, 1, 85.

9%  Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 3 16; ibn Hazm, 492.
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len Abdumenat veya Zeydumenat ismini ¢ocuklarmna vermek-
teydi.” Hicri sekizinci yila kadar Araplarin ibadet ettikleri Menat,
bu tarihte Hz. Peygamber tarafindan gonderilen Hz. Ali tarafindan
ortadan kaldirilmis, bircok da ganimet elde edilmistir. Hatta Hz.
Peygamber’in Hz. Ali'ye bagisladig: kilicin da bu ganimetlerden ol-
dugu rivayet edilmektedir.?”

3- Uzza: Araplar tarafindan ibadet edilen meshur putlardan bir
digeri ise Uzza’dir. Bu ismin hangi kavramdan tiiredigi tartisilsa da
Begavi, Allah’a ait olan el-Aziz sifatindan tiiretildigi kanaatinde-
dir.*8 Cahiliye doneminde ona yiiklenen misyon bu iddianin yabana
atilamayacagini gostermektedir.

Uzza'nin sekil itibariyle sadece ii¢ agactan miitesekkil oldugu
kaynaklarda yer almigsa da gergekte bir heykel idi. Nitekim Ibn Ha-
bib ve Ibn Hazm da durumun boyle oldugunu agikca ifade etmek-
tedirler. Oyle anlagiliyor ki putun hareminde bulunan agaclarin
cesameti ve donemin gelenegine uygun bir tarzda dilek agaci olarak
kullanilmalar1 putu golgede birakmis ve Uzza'nin ii¢ agagtan olus-
tugunun iddia edilmesine neden olmustur.® Ustelik {izerinde bir bi-
nanin insa edildigi anlasiimaktadir ki Begavi bu binaya “Beytu’'n-
Nahle” denildigini soylemektedir.'® Suriye’nin Nahle bolgesinin
kuzeyinde, el—éumayr’m karsisinda, Mekke’den Irak’a giderken
sagda bir vadide bulunan Uzza, iginden ses isitildigi ifade edilen
putlardan biridir. Yukarida ifade ettigimiz gibi putun igerisine bir
kadin girebiliyor ve gerektiginde de konusabiliyordu. Bu durum
onun tanrisal bir varli oldugunun ve konusabildiginin iddia edilme-
sine neden olmustur.

Araplarin ¢ogunlugu tarafindan kutsal kabul edilen Uzza, bir-
¢ok sahis tarafindan ¢ocuklarina Uzza'nin kulu veya kolesi seklinde
isim olarak da verilmekteydi. Bu isimlerden biri olan Abduluzza en
eski Arap isimlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bilindigi gibi

9%  Bkz. Ibn el-Kelbi, 29; Ebii Same, Ebu’l-Kasim Sihabuddin Abdurrahman b. Ismail
b. Ibrahim (6: 665/1266), [brazu’l-mani min birzi’l-emani fi kiraati’s-sab’a, Beyrut, ?,
692.

%7 Genis bilgi igin Bkz. Ibn el-Kelbi, 30.

% Bkz. Begavi, IV, 308.

% Tbn Habib, Muhabber, 315; ibn Hazm, 491.

100 Bkz. Begavi, 1V, 308.
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Hz. Peygamber’in amcasi Ebu Leheb’in asil adi Abduluzza idi.'™
Kureys Kabilesinin en biiyiik putu olan Uzza, onlarin telbiyelerinde
de yerini almistir. Nitekim onlar Kabe’yi tavaf ederlerken “Lat
hakki i¢in, Uzza hakki i¢gin, onlar yiiksek turnalardir. Onlarin sefa-
atlerine {imit baglanabilir. Uctinciileri olan Menat hakki icin” sek-
linde telbiye getirirlerdi. Kureys Kabilesi ile birlikte onu kutsal
kabul eden Araplar Uzza'nin Lat ve Menat ile birlikte Allah'in kiz-
lar1 olduguna inaniyorlardi.’ Bu duruma dikkat ¢eken Kur’an kiz-
lara deger vermeyip erkekleri Onemsemelerine gondermede
bulunarak “Kizlar bana oglanlar size mi? Bu ne insafsiz bir taksim”
diyerek elestirmektedir.1%

Kureys kabilesi, Mekke'nin vadilerinden biri olan Huraz vadi-
sinde, Sukam adindaki bir dag yarigini1 Uzza'nin mabedi haline ge-
tirmis ve buraya Kabe kadar deger vermistir. Yaninda adina Gabgab
denilen bir de sunag1 olan Uzza'ya gelen kurbanlar burada kesilir
ve hazir bulunan zevat arasinda pay edilirdi. Gabgab, tizerinde ye-
min edilebilecek kadar kutsal kabul edilirdi.’ Amr b. Luhay’in ge-
listirdigi sisteme gore Allah kisin burada ikamet eder ve Uzza'ya
hulul ederdi.'® Etrafinda bir de haremi bulunan Uzza'nin iizerinde
bir bina mevcut olup gevresinde {i¢ hurma agaci da vardir.1%

Hicaz yarimadasi Araplarinin neredeyse tamami tarafindan
kutsal olarak kabul edilen Uzza, en ¢ok da Kureys kabilesinin tanrist
olarak bilinmektedir. Buraya degisik donemlerde hac amaciyla zi-
yaretler diizenleyen Kureyslilerin yani sira Gatafan kabilesi ile0”
Bahile kabilesi de Uzza'ya ibadet ediyordu. Ibn Habib’e gore bu pu-
tun sidaneligini Sirma b. Murre ogullar yaparken, % ibn Kelbi'ye
gore ise Benti Suleym kabilesinin bir kolu olan Benu Seyban b. Cabir
yapmaktayd1.’® Metaf alani olan ve tavaf edilen Uzza'in yaninda

101 fsim olarak Emmetu Uzza yani Uzza'min cariyesi seklinde isimler de kullamil-
maktaydi. Bkz. Cevad Alj, XI, 164.

102 Bkz. Ibn el-Kelbi, 32.

103 Bu ayet ve tefsiri ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Taberd, Tefsir, XXII, 525.

104 Bkz. ibn el-Kelbi, 33; ibn Hisam, Sire, I, 84.

105 Bkz. es-Sami, VI, 196.

106 Bkz. Omer Riza Kehhale, mu’cemu kebdilu’l-Arab, I-V, Beyrut 1982, 111, 888-889.

107 Bkz. Kehhale, III, 888-889

108 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 315.

109 Bkz. ibn el-Kelbi, 34; ibn Hisam, Sire, I, 84.
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“Cagrina cevap vererek sana geldik Ey Rabbimiz, sana geldik, esen-
likler olsun sana. Senden daha fazla sevdigimiz bir sey yoktur” sek-
line telbiye getirilirdi."0

Hz. Peygamber tarafindan gonderilen Halid b. Velid, Uzza'nin
heykelini kirmis ve hareminde bulunan agaclar: kesmistir.!"! Putun
igerisinde sag1 bas1 daginik bir kadinin ¢iktigi ve Halid b. Velid ile
miicadele ettigi ancak onun tarafindan oldiirtildiigii kaydedilmek-
tedir.112

4- Hiibel (Ha-Ba'l): Baz1 oryantalistlere gore giines tanrisinin
temsilcisi olarak goriilen Hiibel,*® asilinda “Ba’l” putudur. Baginda
bulunan “ha” takisi Ibranicedeki harf-i ta’riftir. Ancak kaynaklari-
mizda Hiibel seklinde meghur oldugu i¢in biz de dyle zikretmeyi
tercih edecegiz. Tedmurlular tarafindan da tapilmakta olup onlarca
“Bel” diye aniliyordu.'*

Hiibel, Kureys kabilesinin ululadig1 en 6nemli putlardan biri
olarak kabul edilmektedir. Kdbe'nin igerisinde yer alan Hiibel, kir-
miz1 akikten yapilmis olup, insan seklinde idi. Sag kolu kirik olarak
Mekke’ye getirilen Hiibel’e Kureys tarafindan altindan bir kol yap-
tirilmustr. 11k kez Huzeyme b. Miidrike tarafindan getirildigi igin
Huzeyme'nin putu olarak da tesmiye edilen Hiibel'in 6niinde fal
oklar1 bulunurdu.® Bu oklara Kureys kabilesi adina Safvan b.
Umeyye nezaret ediyordu. Bir bagka ifade ile sadinligini yapmak-
tayd1.16 Dolayisiyla Kureysliler nezdinde Allah'in muradi, Hiibel
ve onun Oniindeki fal oklari ile tebelliir ediyordu. Kureys kararlari-
nin tamamini onun Oniinde ¢ekilen bu fal oklari ile belirlerdi. Dola-
yistyla Kureys kabilesi i¢in gogiin yeryiiziine agilan kapisi nazariyla
bakilan Hiibel'in oklarla verdigi kararlara muhalefet edilmezdi. Ab-
dulmuttalib’in oglu Abdullah’t kurban etmeye burada karar ver-
digi, keza bu kararindan ancak burada gekilen oklarla vazge¢mis

110 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 311.

111 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 315.

112 Bkz. Zemahseri, 1V, 422.

113 Bkz. Cevad Alj, XI, 252.

114 Bkz. Cevad Ali, V, 130.

115 Bkz. [bn Sa’d, I, 69.

16 Bkz. ibn Abdilberr, Istiab, III, 721.
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oldugu diisiiniildiigiinde ne demek istedigim anlasilacaktir.!”
Hiibel Mekkelilerin yasaminda o kadar énemli bir yerde duruyordu
ki onlardan biri ¢iktig1 seferden dondiigii zaman Kabe’de yaptig: ta-
vafa onunla ile baslar, tavafi bittikten sonra saglarini da yine onun
huzurunda tiras ederdi.®

Kinane kabilesinin Bekrogullar: ile Malikogullar1 basta olmak
tizere biitlin boylar1 tarafindan tanr1 olarak kabul edilmekte olan
Hiibel, Mekke’ye gelen hacilarin tamamu tarafindan kutsal olarak
goriiltrda.

5- Biivane: Mekkelilere ait putlardan biri olan Buvéane, Ibn
Sa’d’in verdigi bilgilere gore Buvane adindaki bolgede yer aliyordu.
Kureys kabilesi senede bir kez kendisini ululamak amaciyla diizenli
olarak katina gelir, kurbanlar keser, yaninda tiras olur ve bir giin
aksama kadar orada i'tikafa girerdi. Hasimogullarinin en ¢ok énem
verdigi tanrilardan biri oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Ebu Talib,
kabilenin liderligini iistlendikten sonar boyun tamamin toplar ve
buraya gotiirmeye calisirdi. Putlara karsi mesafeli duran Hz. Pey-
gamber buraya gitmek istemedigi i¢in onun tarafindan azarlandigy,
hatta tanrilarin hismini tizerlerine ¢ekeceginden dolay: da suglan-
dig1 rivayet edilmektedir. Ebu Talib’in bu tavrinin peygamberin ha-
lalar1 iizerinde de etkili oldugu, onlarin da c¢ocuk yastaki
peygambere kizdiklar: ifade edilmektedir. Baskilara dayanamayan
Hz. Peygamber’in birinde gitmeye karar verdigi, ancak tanimlaya-
madig1 bazi seslerin ikaz ile korkarak oradan kagtig: aktarilmakta-
dir.120

6- Isaf ve Naile: Kureys'in taptig1 putlardan ikisidir. Rivayet-
lere gore bu iki put, Kdbe'nin i¢inde gayri mesru iliskide bulunduk-
lar1 icin Allah tarafindan tas haline getirilmislerdir. Daha sonra,
insanlar bu seni’ ameliyeyi zihinlerinde tutup ona bulasmamalar:
i¢in her ikisini Safa ve Merve tepelerine yerlestirmislerdir. Zamanla

117 Bkz. Ibn el-Kelbi, 36; Taberd, Tefsir, IX, 514; Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-
Sa’lebi (6: 427/1035), el-Kesf ve'l-beyin an tefsiri’l-Kur'an, I-X, (tahk: fmam Ebu Mu-
hammed b. A@ﬁr), Beyrut 2002, 1V, 15; ayrica bkz. Feyyumi, 419 vd.; 439 vd.

118 Bkz. el-Ezraki, I, 117.

119 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 318.

120 Bkz. [bn Sa’'d, I, 158.
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asil neden unutulmus ve bunlar tanrisal varliklar olarak kabul edi-
lerek kendilerine ibadet edilmistir.?! Kureys Kabilesinin Isaf ve Na-
ile'nin yaninda bir de telbiyeleri vardi. Telbiyelerinde “Cagrina
cevap vererek sana geldik ey Rabbimiz, ¢agrina cevap vererek sana
geldik. Senin ortagin yoktur. Bir tek ortagin vardir. Ona da sen ege-
mensin o sana egemen degildir” diyorlardi.”? Kureys kabilesine
mensup dindar zevat kurbanlarini bu putlarin yaninda keserler,
kanlarini da {izerlerine siirerlerdi.’® Amr b. Luhay’in bunlara bere-
ket duasi yapilmasini emrettigi rivayetini esas aldigimizda Isaf ve
Naile'nin bereket tanr1 ve tanrigas: oldugu anlasilmaktadir.124 Isaf
ve Naile'nin biri Safa, digeri ise Merv’e tepesinde duruyordu. Islam
dini nazil oldugunda Miisliimanlar bunlardan dolay1 sa’y yapma-
may1 diistinmiisler. Ancak Yiice Mevla onlarin bu diisiincelerinin
yanlishigini “Safa ve Merve Allah’in siarlarindandir. Hacca ve Ume-
reye gidenlerin onlar1 tavaf etmesinde kendileri i¢in bir giinah yok-
tur” ayetini nazil kilarak dile getirmis ve kendilerini bu
kararlarindan vazgecirmistir.12>

7- Menif: Hz. Peygamber’in dedesine adini veren bu putun Ku-
reys kabilesinin ululadig1 tanrilardan biri oldugu bilinmektedir. An-
cak Ibnu’l-Kelbi onun nerede oldugunu ve kimin tarafindan oraya
dikildigini bilmedigini sdylemektedir.'?¢ Taberi ile Maverdi ise
onun Mekke’'nin en biiyiik putlarindan biri oldugu kanaatindedir-
ler.?” Ancak Havran bolgesinde kesfedilen kitabelerde Menaf adina
rastlanmis olmasi bunun kadim tanrilardan biri oldugunu goster-

121 Bkz. Ibn Kelbj, 28; ibn Hisam, Sire, 1, 82-83; Ibn Habib, Muhabber, 311; Bkz. Alusi,
11, 201.

122 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 311.

123 Bkz. Ibn el-Kelbi, 37.

124 Bkz. Hiiseyin Atay, “Islam’dan Once Arap Yarimadasinda Putperestlik ve Yayi-
hig1”, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, I-IV: 1957, Ankara 1959, s. 88.

125 Bkz. Taberd, Tefsir, 111, 233; Ibn Ebi Hatem er-Razi, Ebu Muhammed Abdurrah-
man b. Muhammed b. idris b. Miinzir et-Temimi (6:327/938), Tefsiru’l-Kur'ani’l-
azim, (tahk: Es'ad Muhammed et-Tayyib), Riyad 1419, 267.

126 Bkz. Ibn el-Kelbi, 38.

127 Bkz. Taberi, Tarih, II, 254; Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed el-Ma-
verdi (6: 450/1058), A'lamu’n-Nubuvve, Beyrut 1409, 192; ayrica bkz. Yakut el-Ha-
mevi, V, 203.
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mektedir. Bir bagka kitabede ise “Menafius” adina denk gelmis ol-
masi bu tanrimin Yunan kdkenli putlardan biri olabilecegini akla ge-
tirmektedir.128

8- Ruda’: Ruda’, Rebia b. Ka’b ogullarina ait bir mabet olup, Hz.
Peygamberin emriyle Miistevgir b. Rabia b. Ka'b tarafindan yikil-
mistir.1?

9-Sa’d: Sa’d, Kinane kabilesi'nin putudur. Rivayetlere gore bu
kabileye mensup bir zat onun yaninda kurban etmek {izere devesini
yedekleyerek getirmis. Putu goren deve ondan korkup kaginca
adam puta tas atarak “Allah senin ilahligini kaldirsin develerimi iir-
kiittiin” demistir.’®® Bu hadise aslinda Cahiliye Arabinin diisiince
diinyasinda putlarin yerini gostermesi agisindan 6nem arz etmekte-
dir. Zira dikkat edilirse “Allah senin ilahligin1 kaldirsin” demekte
gercek hakimiyetin Allah’ta olduguna itiraf etmekte; kendisi icin
admna kurban kesilecek kadar dnemli olmasina ragmen, gerekti-
ginde putunu terk edebilmekte, sadece Allah’1 yegane gii¢ sahibi
olarak kabul edebilmektedir. Yan1 sira putlarin ilahliginin da Allah
tarafindan verildigine inanmaktadir. Hatta bahis mevzuu adamin
bu hadiseden sonra sdyle bir siir insat ettigi rivayet edilmektedir:

Biz Sa’d’a bizi birlestirsin diye geldik. Oysaki Sa’d bizi darma-
dagim etti. Oyleyse biz Sa’d’dan degiliz. Sa’d artik ¢oldeki kayadan
baska bir sey degildir. Ona ne egri ne de dogru icin dua edilir.” 13!

Vebre ogullar1 disinda Kudaa kabilesinin tamami ile Huzeyl
Kabileleri de Sa’d putuna ibadet ediyorlardi.’?

10- Ziilhalasa: Ziilhalasa'nin tizerinde bir cesit tag islenmig ak
bir kaya oldugu, Mekke ile Yemen arasindaki Tabila’da, Mekke’ye
yedi gecelik uzaklikta bulundugu rivayet edilmektedir. Sidaneligini
Bahila kabilesinden Umame ogullarinin yaptig1 Ziilhalasa, 6zelde
Ezdu Surat, 13 Hevazin, Becile, Devs ve Has’am kabilelerinin tanrisi

128 Bkz. Feyyumi, 226.

129 Bkz. ibn Hisam, Sire, I, 87.

130 Bkz. ibn el-Kelb, 41.

131 Bkz. ibn el-Kelbi, 41.

132 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 316.

133 Bkz. Ibnu’l-Kelbi, Putlar, 40; Yakut el-Hamevi, II, 383; Kehhale, I, 18.
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iken, genelde ise Ozellikle Yemenli biitiin Araplar tarafindan kabul
gormustii. 134

Ziilhalasa Islam &ncesi donemde 6zellikle Has’am kabilesi gibi
Yemen kokenli bazi kabiller tarafindan Kéabe'nin alternatifi olarak
kabul edilmekteydi. Hatta bundan dolay1 buraya Yemenlilerin
Kabe’si de deniliyordu.’®® Bu kabileler Kabe'nin kutsiyetinden zi-
yade Ziilhalasa'nin mukaddesligine inaniyorlardi ve ona ibadet edi-
yorlardi. Hatta bu nedenden dolay1 bu kabileler Fil Hadisesi
esnasinda Ebrehe’nin ordusuna destek vermekle kalmamis, ordu-
nun rehberligini de yapmuislardi.’?¢ Kabe ile ayni bicimde olan Ziil-
halasa’nin da bir panteon oldugu ve icerisinde aynen Kabe’'de
oldugu gibi gesitli putlarin yer aldig1 rivayet edilmektedir. Biiyiik
bir ihtimalle bu putlar da Yemenli kabilelerin putlariydi.’?”

Becile, Has’am, el-Haris b. Ka’b, Cerem, Ziibeyd, el-Gavs b.
Murr b. Udd, Benti Hilal b. Amir kabilelerinin de ibadet ettikleri
Ziilhalasa'nin sidaneligini ise Benti Hilal b. Amir yiiriitmekteydi.
Her ne kadar Ibn Habib, Ziilhalasa’mn Mekke’ye yaklasik olarak
dort merhale mesafede, burayla Yemen arasinda bulunan el-
Abla’da oldugunu ve hicri ikinci asra kadar varligini korudugunu o
donemlerde ¢amasirhane olarak kullanildigini sdyliiyorsa da,'38
Ibnu’l-Kelbi, Ziilhalasa putunun oldugu yerde daha sonra Taballa
camiinin inga edildigini sdylemektedir.’**Lat putunun bulundugu
mekanin camiye doniistiiriildiigiinti  diisiindiigiimiizde Ibn
Kelbi'nin sdylediklerinin daha dogru olabilecegi akla gelmektedir.

134 Bkz. Ibnu’l-Kelbi, Putlar, 40-41; ibn Hisam, Sire, I, 86 vd; Bedreddin el-Ayni, Um-
detu’l-kari, XIV, 269; Ziilhalasa ile ilgili genis bilgi igin bkz. Feyyumi, 226 vd.

135 jbnu’l-Kelbi, Putlar, 40; Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya (6:676/1277),
el-Minhdc fi serh sahih Miislim b. el-Haccic, I-XVIII, Beyrut 1392, XVI, 35; Kehhale,
I, 332. Ancak ibn Hisam onun Araplardan bir sahis oldugunu sdylemektedir.
Bkz. Ibn Hisam, Sire, 1, 86.

13 Bkz. M. J. Kister, “Some Reports Concerning Mecca From Cahiliyye to Islam”,
JESHO, Brill, Leiden 1972, 69.

187 Bkz. Nevevi, Minhic, XVI, 35.

138 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 317.

139 Bkz. ibnu’1-Kelbi, Putlar, 41.
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Cahiliye Arap inancinda Putlarin Yeri

11- Saide: Ezd kabilesinin tanrilarindan biri olan Saide putu, 4
Uhud bolgesinde yer almakta olup sidaneligini Beni Aclan kabilesi
yuriitiiyordu.'4!

12- Nesr: Yemen kabilelerinden Himyer’e ait putlardan biridir.
Islam &ncesi dénemde farkli dinlere bagl olan Himyerilerin cogun-
lugu putperest olup Nesr’e ibadet ediyorlardi.#? ibn Habib’e gore,
Yemen hiikiimdarlarina ait Gumdan kasrinda bulunuyor iken,43
Ibn el-Kelbi’ye gore ise Belha’da yer aliyordu.'* Ibn Abbas Nesr’in
de Yeuk ve Yegus ile birlikte Hz. Nuh'un kavminin putlarindan biri
oldugunu sdylemektedir.’#> “Tevrat'in kendisinden Arap putlarin-
dan Nesr” seklinde bahsettigi kaydedilmektedir.!46

13- Celsed: Cahiliye doneminde Kinde kabilesinin ¢ogunlugu
putperest olup Hadremevt'te bulunan el-Celsed putuna tapmak-
taydi.1¥”

14- Ukaysir: Anavatanlar1 Seher, Necran ve Hicaz'in bir bo-
liimii olan Kudaa kabilenin putperest olanlar el-Ukaysir putuna tap-
maktaydi.’8 Gatafan kabilesi de bu puta inaniyordu.'® Keza
Ukaysir ayni zamanda Lahm, Ciizam ve Amile kabilelerinin de tan-
nis1 idi. Kaya seklinde olan Ukays’in aynen Kéabe’de oldugu gibi 6r-
tindigli de rivayet edilmektedir.’® Bu kabileler Ukaysir'e hac
amaciyla gelirler, yaninda saglarini tiras ederler, kestikleri bir avug
sa¢ i¢in bir avug unu yere serperlerdi.’s!

15- Yegiis: Mezhic kabilesi, miittefikleri ile birlikte Yegus pu-
tuna tapmaktaydi.1®? Dénemin 6nemli tanrilarindan biri olan Yegus,
onceleri En’am bolgesinde iken Muradogullarimin Beni Guteyf kolu
tarafindan ¢alinarak memleketleri olan Yemen’in Necran bolgesine

140 Bkz. ibnu’l-Kelbi, Putlar, 40; ibn Hazm, 493; Kehhale, I, 18.
141 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 316-7; ibn Hazm, 493.

122 jbnu’l-Kelbi, Putlar, 29.

143 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 317.

144 Bkz. ibn el-Kelbi, 29.

145 Bkz. Taberd, Tefsir, XXIII, 640.

146 Bkz. Cevad Ali, el-Mufassal: Tarihu’l-Arab kabl el-Islam, T-XX, Bagdat 2001, II, 303.
147 Bkz. Kehhale, 1000.

148 Kehhale, 111, 957.

149 Bkz. Kehhale, III, 888-889.

150 Bkz. ibn el-Kelbi, 41.

151 Bkz. ibn el-Kelb, 46.

152 fbnu’l-Kelbi, Putlar, 28; ibn Hazm, 492.
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gotiirmiistiir. Muradogullarinin tamamu tarafindan tanri olarak ka-
bul edilmekte olan Yegus, bu hadiseden dolay1 “kendisine sahip ol-
mak icin savagilan tanrilardan biri” olarak tarihe gecmistir.!s
Ciireyslilerin de ibadet ettikleri Yegus,'* Hz. Nuh'un kavminden
kalan putlardan biri olarak bilinmektedir.1%

16- Yeuk: Hemedan ile Havlanin tanrisi olan Yeuk Ibn Habib’e
gore Erhab bolgesinde bulunuyor iken;'% Ibn kelbi'ye gore ise
Sana’nin Mekke tarafinda sehre iki gecelik mesafedeki Hayvan'da
yer almaktaydi.’” Yemenliler, 6zellikle de Hemdan kabilesinin tan-
rilarindan biri olan Yeuk’un da aynen Yegus gibi,® Hz. Nuh done-
minden kalan putlardan biri oldugu rivayet edilmektedir.®

17- Fils: Fils, Tay kabilesine ait putlardan biridir. Bilindigi gibi
bu kabilenin énemli bir kismi Islam 6ncesi dénemde Hiristiyandi.
Liderleri Adiyy b. Hatem et-Tal, boynundaki hagla birlikte Me-
dine’ye gelip Islam dinini kabul etmistir.'s0 Tay kabilesinin putpe-
rest olan kismi ise bu puta yani Fels’e tapiyordu.'s' Resulullah
(s.a.v.) 9/630 yilda Filsi yikmak icin Ali b. Ebi Talib komutasinda
elli kisilik bir kuvvet gondermis, Hz. Ali bahis mevzuu putu yikarak
bir miktar ganimetle birlikte Medine’ye donmdistii.’®2 Necd bolge-
sinde bulunan Fils'in sidaneligini Bilanogullar1 yapmaktaydi.'s3
Fels'in etrafinda da bir mabed vardi.!® Insan seklinde olan Fils'in
kirmiz1 burunlu oldugu ve Tay kabilesi'nin ona hediyeler takdim
edip kurbanlar sundugu rivayet edilmektedir.16>

153 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 317.

154 Bkz. Ibn el-Kelbi, 28; Siiheyli, I, 351.

155 Bkz. ibn Hisam, Sire, 1, 78.

15 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 317; ibn Hazm, 492.

157 Bkz. Ibn el-Kelbi, 28.

158 Kehhale, 111, 1225

159 Bkz. Ibn Hisam, Sire, 1, 78; es-Sami, 11, 178.

160 Bkz. Ebti Ubeyd, 47.

161 Bkz. ibn Hisam, Sire, I, 87.

162 Genis bilgi igin bkz. ibn Hisam, Sire, 1, 87; ibn Abdilberr, I1,559; Ibnu’l-Esir, iz-
zuddin Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed (6:630/1232) Usdu’l-gdbe fi ma'rifeti’s-
sahibe, 1-V, Tahran 1286, 11, 301.

163 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 316.

164 Bkz. Ibn el-Kelbi, 30.

165 Bkz. Ibn el-Kelbi, 50; Genis bilgi igin bkz. Cevad Ali, XI, 279 vd.
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Cahiliye Arap inancinda Putlarin Yeri

18- Nuhb: Medine ile Vadiu’l-Kura arasinda ikamet etmekte
olan Miizeyne kabilesinin putudur.¢¢

19- Bussa’: Kabe'ye benzeyen yapilardan biri olan Bussa’, Ga-
tafan kabilesine ait olup etrafinda bir metaf alaninin bulundugu
kaydedilmektedir.'6”

20- Ziilkaabat: Anavatanlar1 Yemame, Bahreyn ve Irak Sevad’i
olan iinlii Bekr b. Vail kabilesinin énemli bir kisminin Islam 6ncesi
doénemde Hiristiyan oldugu bilinmektedir. Ancak bununla birlikte
kabilenin igerisinde putperestler olanlar da vardi ve bu putperestler
“Ziilkaabat” ile “Muharik” adindaki putlara ibadet ediyorlardi.’¢
Bu puta Bekr b. Vail ile birlikte Tyad ve Taglib kabilesi de tapi-
yordu. 16

21- el-Lebba: Abdulkays kabilesine ait olan bu put Musak-
kar’da yer aliyordu.!7

22- Cihaz: Ukkaz bolgesinde Ahtal Dagi'nin eteklerinde bulu-
nup bu put, Hevazin ile Muharibogullarina ait idi. Sidaneligini ise
Avfogullar1 yapmaktaydi.17!

23- Suva’: Nu'man bolgesinde olup Kinane, Hiizeyl, Miizeyne
ve Amr b. Kays b. Aylan kabilelerinin tanrisidir. Sidaneligini Hii-
zeyl kabilesinden Sahineogullari yapmaktaydi.'”2 Ibn el-Kelbi’ye
gore Yanbu’ bolgesinin Ruhat yoresinde yer aliyordu. Sidaneligini
ise Lihyan ogullar1 yapmaktayd1.'”? Cevad Ali, Hemedanlilarin da
onu tanr1 olarak kabul ettiklerini sdylemektedir.!7*

166 Bkz. Kehhale, III, 1083-1084.

167 Bkz. Kehhale, III, 888-889.

168 Bkz. Kehhale, I, 98.

169 Bkz. Ibn Hisam, Sire, 1, 88.

170 Bkz. Kehhale, II, 726-727. Ayrica bkz. Cevad Ali, XI, 284. Ibn Hazm Zu Lebba
seklinde kaydetmektedir. Bkz. fbn Hazm, 493.

171 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 315.

172 Bkz. ibn Habib, Muhabber, 316; ibn Hazm, 492; Yakut el-Hamevi, III, 276;
Kehhale, III, 1225.

173 Bkz. ibn el-Kelb, 28.

174 Bkz. Cevad Alj, XI, 258.
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24- Sumes: Temim kabilesinin putuydu. Ud Kabilesinin biitiin
kollar1 da ona ibadet ediyorlardi. Sideneligi ise Evs b. Muhasen ta-
rafindan yiiriitiiliiyordu. Hz. Peygamber’in emriyle ashaptan Hind
b. Hale ile Safvan b. Esid tarafindan ortadan kaldirilmigtir.17>

25- Vedd: Vebreogullarinin tanrisidir. Dummetu’l-Cendel tara-
finda bulunuyordu. Sidaneligini Kelb kabilesinden Ferafisa b. el-
Ahves ogullar yiiriitiiyordu.” Vedd aym zamanda Kelb kabilesi-
nin de tanrisiydi.””7 Insan seklinde olan Vedd, erkeklerden uzun
boylu bir adamin heykeli idi. Ust iiste iki elbise giydirilirdi. Bu elbi-
selerden birisi izar, digeri ise rida olurdu. Kili¢ kusandirilir, om-
zunda yay1 da olurdu. Oniinde bayrakli bir kargi ile i¢inde oklarin
bulundugu ok termesi yani torbasi yer alirdi.'”® Vedd’'in Hz. Nuh'un
kavminin taptig1 putlarindan biri oldugu rivayet edilmektedir.'”
Kadim tanrilardan biri oldugu bilinen Vedd Mainliler'in (mo: 1400-
650) de tanrisiydu.18

26- Ziilebba: Musakkar bolgesinde olup Abdulkaysogullarinin
tanrisidir. Sidaneligini onlardan Benti Amir yliriitmekteydi. 8!

27- Mubharrik: Bekr b. Vail kabilesinin tanrilarindan biridir.1s2
Bekr b. Vil ile Rebia kabilesinin diger boylar tarafindan ibadet edi-
len el-Mubharrik, Selman bolgesinde yer aliyordu. Rebia kabilelerine
gore Muharrik’in ¢ocuklar: vardi. Bundan dolay1 her bir boy bu ¢o-
cuklardan birine ibadet ediyordu. Anze, Belc b. el-Muharrik’e;
Umeye ile Gufeyle ise Amr b. el-Muharrik’e tapiyordu. Muharrik’in
Sidaneligini ise Benti Aclun ogullarindan Benu Esved tarafindan ya-
pilmaktaydi.’s3

28- Ziibeyh: Kinde kabilesinin tanrisi olup Hadramevt bolge-
sindeki Nuceyr'de yer aliyordu.8

175 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 316. Ayrica bkz. ibn Hazm, 493.

176 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 316; ibn Hazm, 492; Stiheyli, I, 352.

177 Bkz. ibn el-Kelb, 28.

178 Bkz. Ibn el-Kelbi, 50.

179 Bkz. ez-Zeccic, Ebu Ishak Ibrahim b. es-Sirri b. es-Sehl (6: 311/923 ), Meani'l-
Kur’an ve i’rabuhu, 1-V, (tahk:, Abdulcelil Abduh Selebi), Beyrut 1988, V, 230.

180 Bkz. Cevad Ali, VIII, 180.

181 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 317.

182 Bkz. ibn Hazm, 493; Kehhale, I, 98

183 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 317.

184 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 318.
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29- Murahhab: Hadramevt bolgesinde yer almakta olup sida-
neligi Zu Murahhabogullar: tarafindan yapiliyordu. Kabile bu ad1
s0z konusu puttan dolay1 almist1.’®> Ona ziyarete gelenler telbiyele-
rinde “lebbeyk lebbeyk, biz senin huzurundayiz. Lebbeyk senin i¢cin
geldik” diyorlardi.'se

30- el-Muntabik: Siilf, Akk ve Eg’ar kabilelerine ait olup bakir-
dan yapilmigti. Karnindan farkl seslerin geldigi ve bu seslerin hig-
bir sedaya benzemedigi iddia edilmektedir. Hz. Peygamber’in
emriyle yikildiginda i¢inden bir kili¢ ¢ikarilmistir. Putu yapan kisi-
nin akustigi saglamak i¢in boyle bir diizenek kurdugu anlasilmak-
tadir. El-Muntabik’in karnindan c¢ikarilan bu kilig, safiyy hakki
olarak Hz. Peygambere tehdiye edilmistir.s”

31- Ziilkeffeyn: Huzaa ve Devs kabilesinin tanrisidir.’s® Hz.
Peygamber’in emriyle et-Tufayl b. Amr ed-Davsi tarafindan yikil-
mugtir. 18

32- Zussara: Ezd kabilesinden el-Haris b. Yeskurogullarina ait
bir puttur.1%

33- Riam: Himyerlilere ait bir mabed olup San’a’da yer ali-
yordu. Himyerliler kendisine ihtiram eder ve yaninda kurbanlar ke-
serlerdi. Iginden seslerin geldigi rivayet edilmektedir. Bu mabedin
Medineli iki hahamin istegi tizerine Tuba’ tarafindan yikildig1 mer-
vidir."! Ezd kabilesi de Riam’a ibadet ediyordu.'®

34- Nuhm: Miizeyne kabilesinin putu olan Nuhm'un sidaneli-
gini bu kabilenin alt kollarindan biri olan “Abdaogullar1 yapmak-
tayd. Insanlar gocuklarina Nuhm’un kullari anlaminda Abdunuhm
adin1 vermekteydiler.1%

35- Aim: Ezd Kabilesinin biiyiik boyu Ezdu Surat’a ait olan bir
puttur.1

185 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 318; Ibn Hazm, 493; Cevad Ali, XI, 285.

186 Bkz. Feyyumi, 431.

187 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 318.

188 Bkz. Ibn Habib, Muhabber, 318; ayrica bkz. Ibn Hazm, 494; Cevad Ali, XI, 283.
18 Bkz. Ibn el-Kelbi, 41.

190 Bkz. Ibn el-Kelbi, 41.

11 Bkz. Ibn el-Kelbi, 29; Ayrica bkz. fbn Hisam, Sire, 1, 87; Cevad Ali, XII, 22.

192 Bkz. Feyyumi, 431.

19 Bkz. Ibn el-Kelbi, 42.

194 jbn el-Kelbi, 43.
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36- Suayr: Anze Kabilesinin putudur. Bir metaf alanina sahipti.
Anze kabilesi, onu tavaf eder ve yaninda kurbanlarini keserlerdi.!®

37- Umyanis: Havlan bolgesinde olup o yorede bulunan halkin
tanrisi idi. Rivayetlere gore Havlanlilar, hayvanlari ile ekinlerinden
bir kismini Allah ile onun arasinda iilestirirlerdi. Sonra Allah’in pa-
yindan alarak, onun payina ilavelerde bulunurlardi. Enam suresi
136. ayetinin onun hakkinda nazil oldugu rivayet edilmektedir.1%
“Allah’in yarattig1 ekinlerle Allah’a pay ayirip zanlarinca, bu Al-
lah’a bu da ortaklarimiza (putlarimiza) dediler. Ortaklari igin ayri-
lan Allah’a ulagsmiyor, fakat Allah i¢in ayrilan ortaklarina ulasiyor!
Ne kétii hiikiim veriyorlar”.

38- al-Ya'kub: Tay kabilesinden Cedileogullarimin putudur.
Esedogullar: onlarin bu putlarin ellerinden alinca onlar da kendile-
rine “el-Ya’blib” adinda bir put edinmislerdir.?%

39- el-Bacar: Ezd, Tay ve Kudaa kabileleri tarafindan tapilan bir
puttur.1%8

40- Kuayb: Cahiliye dénemi putlarindan biridir.1%

41- Teym: Temim kabilesinin putlarindan biridir. Bu kabileden
bir¢ok sahis onun adini Abduteym (Teymin Kulu) seklinde ¢ocuk-
larin1 vermekteydi.20

42- Medan: Hicaz Araplarinin putlarindan biridir.2

43- Necranlilarin Kéabesi: Haris b. Ka'b ogullarina ait olan bu
mekaninin Kabe'ye oykiiniilerek insa edildigi anlasilmaktadir. Keza
Iyadogullarina ait —daha sonra Kufe ile Basra'min kurulacag1 bolge-
lerin arasinda “Sindad” denilen bir kiblegahin oldugu rivayet edil-
mektedir.22

Yukarida saydigimiz bu putlarin yaninda Araplar tarafindan
tapilan Teym, el-Asham, el-Eshel, Evval, el-Becce, Cureys, Cihar, es-

195 jbn el-Kelbi, 43.

19 fbn el-Kelbi, 44.

197 jbn el-Kelbi, 53. Ayrica bkz. Cevad Ali, XI, 279.

198 Bkz. Ibn el-Kelbi, 53; Cevad Ali, VIIL, 33; Cevad Ali, XI, 286.
199 Bkz. Ezraki, I, 140; Himyeri, 468.

200 Bkz. Cevad Ali, XI, 282.

201 Cevad Ali, XI, 285.

202 Bkz. Ibn el-Kelbi, 45.
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Saruk, Sumuda, Ab’ab, Avd, Kays, Fezeh gibi daha pek ¢ok put bu-
lunmaktaydi.203

Sonug¢

Islam oncesi Arap toplumunda “Allah” inancinin s6z konusu ol-
dugu bilinmektedir. Ancak bu “Allah” tasavvuru, M. Eliade’nin ta-
nimiyla “deus otiosus” mesabesinde idi. Deus otiosus tanimi,
yaratict mutlak tanrinin yeryiiziinden ve kullarindan oldukga uzak
bir aleme cekilen, kullarinin kendisine ulasmasini giiglestiren ilahi
bir konumu ifade etmektedir. Béylesi bir ilahi mercii ile kulluk ilis-
kisinin kurulmasi ancak birtakim unsurlarin yardimin ve aracili-
g1 gerektirdigi diistiniilmiistiir. Dolayisiyla Cahiliye donemi Arap
toplumu da ilahi mercii ile bu tiir temas kurma siirecinde ihdas et-
tikleri araci unsurlar gercevesinde kapsamli bir putperestlik gele-
negi insa etmislerdir.

Cahiliye Arabi s6z konusu putlar: tanrinin egemenlik alani ige-
risinde, onun tanidig yetkiyi kullanan varliklar olarak gormektey-
diler. Yerytiziinde “Allah”1 temsil eden, adeta onun adina tasarrufta
bulunan putlar, onun neredeyse bu goriingii aleminde “eli” mesa-
besinde idiler. Onlarin memnun edilmesiyle Allah’in ancak mem-
nun edilebilecegine inanan cahiliye Arabi, onlara hediyeler takdim
eder, kurbanlar keser, etrafinda tavafta bulunur, adak adar, adina
yemin eder, ciiniip ve hayizli iken huzuruna ¢tkmaz, ihtiramda ku-
sur etmez, hatta bulunduklar1 mekana hacca da giderdi. Yaratici
olarak kabul edilmemekle beraber tanrinin tiim sifatlarna sahip
olan putlarin bir kismui ise Allah’in kizlar1 olarak goriiliirlerdi. Tica-
ret ile putperestligin i¢ ice girdigi cahiliye doneminde putlarin ta-
maminin birer 6rnegi Kabe'ye konulmus ve bu kutsal mekan bir
panteona doniistiiriilmiistiir. Bu durum Mekke'yi donemin en
onemli ticaret merkezi haine de getirmistir.

Kaynakca

Abdullah Abdulcebbar-Muhammed Abdulmiinim Hafaci, Kissatu’l-edeb
fi'l-Hicaz, Misir ?.

Ahmed Ibrahim es-Serif, Mekke ve Medine fi Cahiliyye ve ahdi Resulillah
(sav), Daru’l-Fikr el-Arabi, ?.
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