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Abstract: Al-Biruni is one of the prominent Muslim-Turk scholar who studied on
different disciplines such as history, astronomy, mathematics, jeology,
pharmacy etc. Especially his approach to different cultures, religions and
religious sects is very interesting from the teological perspective also. For
he rejects every kinds of “‘taglid” and choses “tahkik” as a title of his
master work, Tahkiku ma li‘l-Hind. He adopted as a motto “try to under-
stand the others correctly -even against you- before judging them”.  His
way of explaining subjects is simple, understandable and comparative. We
can say that he is a good example for today's scientists even he lived ten
centuries ago.
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0z:  Ebu Reyhan el-Bir(int pek cok sahada kendini yetistirmis énemli bir Mis-
[iman-Tlrk alimdir. Bir(nt'nin Keldm disiplini agisindan 6zellikle farkli
din ve mezheplere karsi yaklagimi hayli dikkat cekmektedir. O, taklide
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karsi ¢ikmis ve en 6nemli eserlerinden birine isim olarak “Tahkik”i seg-
mistir. Bir hitkiim vermeden dnce birinci elden sahih bilgiye dayanmayi,
muhalif bile olsa énce karsidakinin ifade ettigini dogru anlamay: siar edin-
mistir. inangla ilgili tutum ve davranislardan bahsederken onlarin altinda
yatan birtakim saiklere de temas etmistir. Bahsettigi konunun anlasiimasi
icin sade, anlasilir bir dil kullanmis ve karsilastirmalara sikca basvur-
mustur. Bu tavriyla giinimiiz ilim adamlari icin de glizel bir rnektir.

Anahtar Kelimeler: Bir(ini, Epistemoloji, UlGhiyet, Mead, Kelam.

Giris

Kelam ilminin konusunu genel olarak ultihiyet, niibiivvet ve mead
basliklar1 altinda toplamak miimkiindiir. Insanin inancini delillere
ve saglam bilgiye dayandirmasina yardimci olma ve boylece onu
taklitten kurtarip tahkike yonlendirme diinya ve dhiret saadetini te-
min etme bu ilmin gayesi olarak ifade edilebilir. Miisliimanlar,
Islam’in ilk donemlerinden itibaren fetihlerle genisleyen toprak-
larda giin gectikge artarak Hiristiyanlik, Yahudilik, Hinduizm, Bu-
dizm, Maniheizm gibi dinlerin mensuplariyla temas halinde olmus-
lardir. Bunlara karsi Islim’in anlatilmasi ve gerektiginde
savunulmasi i¢in dncelikle onlarin inanglar1 hakkinda dogru bilgi
edinilmesi elzem hale gelmistir.

Astronomiden Matematige, Jeodeziden Tarihe pek ¢ok sahada
hemen herkesin hakli takdirlerini kazanmis olan Bir(ini'nin Misli-
man ilim diinyasina hig siiphe yok ki en énemli katkilarindan biri,
hem 6rnek bir ilim adami modeli sergilemesi hem de onlara farkl
dinler ve mensuplarinin inang ve kiiltiirleriyle ilgili sahih ve birinci
elden bilgiler sunmasidir.

Biz Kelam ilminin konu ve amaci ¢ercevesinde Bir(ini'nin 0zel-
likle Tahkiku Mali’l-Hind min Makilletin Makbuletin fi’l-Akl ev Merzille!

1 “Hintlilerin Degerli ve Degersiz Goriislerinin incelenmesi” seklinde di-
limize gevrilebilecek olan bu eser, Edward Sachau tarafindan 1880°li y1l-
larin baglarinda tahkik edilerek, Almanca’ya (1883-1884) ve Al-Beruni’s
India adiyla 1ngilizce'ye (1887-1888) cevrilmis; hem Arapga tahkikli
nesri hem de cevirileri, daha o yillarda Bati’da yayimlanmistir. Kitabin
Paris Milli Kiitiiphanesindeki niisha esas alinarak hazirlanan baska bir
Arapca baskist ise, 1958 yilinda Hindistan Maarif Bakanligi'nin yardim-
lartyla Haydarabad’da yapilmistir. 30 Eyliil 1932 tarihinde Kivameddin
Burslan tarafindan Tiirkge'ye terciime edilmis ancak bu terciime Arap
harfleriyle yazdig1 notlar seklinde Tiirk Tarih Kurumu kiitiiphanesinde
kalmustir. Ali Thsan Yitik, eseri Burslan ve Sachau’'nun cevirilerinden de
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adli eserini dikkate alarak goriislerinden istifade etmeye; Kelam
ilmi ag¢isindan onun baz: fikirlerinin giiniimiize yonelik ¢cagristirdik-
lar1 {izerinde baz1 degerlendirmelerde bulunmaya galisacagiz. On-
celikle Birini'nin ilmi sahsiyetine ve bilgi metodolojisine dair baz
goriislerine dikkat cekmek istiyoruz.

[Imi Tutumu

Taklitten ve bagnazlik uzak durup arastirmaya dnem verilmesi ge-
rektigini her firsatta vurgulayan Birini bunun en giizel 6rneklerini
bizzat sergilemistir. Ona gore ilim yolu zor, ¢etin, mesakkatli bir sii-
rectir. Ancak bazi hususlara dikkat edilirse, bu imkansiz degildir.
Ozellikle beseri ilimlere merak duyan kisi oncelikle i¢ini saplantilar-
dan, kotii huylar ve bozuk inanglardan arindirmalidir. Zira bunlar
insanin goziinii kor, kulagini sagir eder; onun hakk: ve hakikati gor-
mesini engeller. Korii koriine baglanmak, baskasini alt etme arzusu,
kendi heva ve hevesinin, makam-mevki ihtirasinin pesine takilma
gibi huylar ilim yolcusuna yakismaz. Yapilmas: gereken en yakin
sahih bilgiye ulasmak, bunun i¢in sahasinda otorite olan alimlerin
sOz ve eserlerine bagvurmaktir.

Bir(ini, olaylara sadece belli bir disiplin agisindan bakmanin yol
actig1 ve giintimiizde uzman cehaleti denilen durumdan uzak kal-
may1 basarmistir. Olaylara cebir, geometri, astronomi, jeodezi, tip,
jeoloji, kronoloji, dinler tarihi, cografya, fizik, biyoloji, sosyoloji, ik-
tisat, tarih, etnoloji, siyaset, mitoloji, din gibi pek ¢ok pencereden ve
bulundugu cevrenin 6rf-adetlerini dikkate alarak bakma basarisini
gosterebilmistir. Ezberden degil arastirmadan yana olmus, haberle-
rini dogrudan yazili kaynaklara ya da sahitlere dayandirmistir. Biz-
zat gorlismeler yapabilmek ya da kaynaklardan tahkik edebilmek
maksadiyla Arapca, Farsca, Ibranice, Rumca, Siiryanice gibi dilleri
Ogrenmistir. 2

Objektif tenkidin en Onemli Ozelligi muhatabin goriislerini
dogru ve tarafsiz bir sekilde tespit edebilmektir. Fetihler sonrasinda
Ozellikle Gazneli Mahmut sonrasi Miisliimanlarin karsilastiklari
kiiltiirlerden birisi Hint alt-kitasina ait olanlardir. Bir(ini, Gazneliler

istifade ederek giintimiiz Tiirkcesine aktarmis ve yayina hazir hale ge-

tirmistir. Biz de makalemizde zikredilen ¢alismalar yaninda bu tercii-

meden de istifade ettik. Sayin hocamiza bu bakimdan tesekkiir ederiz.
2 Giinay Tiimer, Biruni’ye Gére Dinler ve Islam Dini, Ankara-1991, s.48-49
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tarafindan kuzey-bat1 bolgelerinin ele gecirilmesinden sonra Hin-
distan’a gitmis, orada Sanskritce 6grenmis? ve boylelikle Hint bilim-
lerini, orf ve adetlerini dogrudan ve detayli bir sekilde inceleme im-
kani* bulmustur.’> Bu kiltiirin Misliimanlar tarafindan (aslinda

diger inan¢ mensuplari tarafindan da diyebiliriz) dogru anlasilma-
sinda Birini’nin yazmis oldugu Tahkiku Mali’l-Hind adli fevkalade
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Bir(ini, Hint dilini 6grenmenin bu kiiltiirii tanimada anahtar konumda
bulundugunu ancak bu isin hayli zor oldugunu Tahkik'in basinda sdyle
ifade etmektedir: “Hint dilinin zorlugu ve yabancilig1 kendine 6zgiidiir.
Zira bir kimse dillerini 6grenerek onlarla iletisim kurmaya caligsa da
bunu kolaylikla bagsaramaz. Sanskritce, Arapga gibi hem genis hem de
derindir. Bir sey tiiremis (miistak) ve yalin (cAmit) bir¢ok sekilde isim-
lendirildigi gibi ayni kelime, ¢ok farkli manalarda kullanilabilir. Bu du-
rum dogal olarak, kastedilen anlami tayin etmek i¢in bu isme bazi sifat-
lar eklemek zorunda birakir. Bir kelimenin neyi ifade ettigini anlamak,
ancak onun ctimle i¢indeki anlamina vakif olmak, onun 6ncesi ve son-
rasini bilmekle miimkiin olabilir. Gergekte, bir dil i¢in ayip ve eksiklik
sayilan bu durum, Hintliler i¢in iftihar vesilesidir.” Bunun yaninda yine
Bir(ini'nin tespitiyle Hint dilinin halk tabakas1 tarafindan kullanilan ba-
sit yapida olani haricinde ancak ilim adamlar1 ya da dilde maharet sa-
hibi olanlarin anlayabilecegi bir tiirii daha vardir. Ozellikle bu ikinci tii-
riin hem dinlenildiginde anlagilmasi hem telaffuzu hem de Arap
alfabesiyle yaziya dokiilmesi hayli zor olan hususlardir. Biitiin bunlarin
yanina Hintlilerin ilmi eserlerinin ¢ogunu manzum olarak kaleme alma-
lar1 ve vezni tutturmak i¢in kelimeler tizerinde birtakim tasarruflarda
bulunmalar: da eklenince Hint dilinin anlagilmasi onlarin din vb konu-
lardaki goriislerini anlamadaki 6nemli engellerden biri olmaktadir.
Bir(ini, Tahkik, s. 9; Edward Sachau, Alberuni’s India, Delhi-2007, 1/17.
BirGini Hindistan’daki ilk giinlerinde Hint miineccimlerinin yaninda
acemi talebeler gibi el penge divan durdugunu, ancak zamanla onlarin
dillerini, terminolojisini 6grenince onlara hatalarini ve hesaplamalarda
izlenmesi gereken usulleri 6grettigini ifade ettikten sonra olanlari sdyle
anlatir: “Bunun iizerine hayretler icinde kalarak basima iisiistiiler ve
benden &grenmeye basladilar. Her zaman bana Hintlilerden kimlerle
karsilastigimi ve hangi panditlerden(Bilgin) ders aldigimi soruyorlardi.
Israrli sorulara bazen kisa cevaplar veriyor, ¢ogu zaman da susuyor-
dum. Boylece aralarinda kendimi yiiksek tutuyordum. Sonunda bana
biiyiicii bile dediler. Oyle ki beni kendi dilleriyle biiyiiklerine tanitirken
“umman” veya “sirkeden bile daha keskin su” diyerek tanimliyor-
lardy.” Birlini, Tahkik, s.13; Sachau, Alberuni’s India, 1/24.

Tiimer, Biruni’ye Gére Dinler ve Islam Dini, s. 17-30.
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onemli bir yere sahip oldugu soylenebilir.6 O, Arapca olarak kaleme
aldig1 bu eserini Sind, Pencap, Kabul ve Gazne gibi farkli bolgelerde
Hindularla i¢ ice yasayan Miisliimanlara yardimci olmak amaciyla
telif etmistir.” Bu husus bizce Kelam acgisindan da son derecede
onem tasimaktadir. Zira Miisliiman ilim adamina yakisan tutum,
begenmese veya hak kabul etmese bile bir goriisii 6ncelikle dogru
bilmek ve sonra tenkid etmektir. Bu meyanda Bir{ini'nin Tahkik'ten
once varliklarin kaynagi ve tanimina dair Sankhya; ruhun maddi/be-
densel engellerden kurtulusuna iliskin Patanjali isimli Hinduizme
ait iki onemli eseri de Arapgaya terciime ettigini hatirlayabiliriz.

Bir(inl 6ncelikli hedef ve yontem olarak Hindularin eserlerin-
den alintilar yapmay1 ve boylece kendi kabullerine ve kavrayisla-
rina gore Hint inanci ve kiiltiirti hakkinda bilgi sunmay1 benimse-
migtir. Birini i¢in bu, son derecede 6nemli bir husustur. Nitekim
Tahkik’i yazis gerekgesinden bahsederken, Miisliimanlarin hem
kendi aralarinda mezhep taassubundan uzak kalarak birbirleri hak-
kinda fikir beyan etmeleri gerektigini hem de diger din mensupla-
rina karsi objektif ve sahih bilgilere dayanmalar1 gerektigini giinii-
miizden asirlar 6nce soyle dile getirir:

Bir giin iistat Ebu Sehl Abdiilmun’im b. Ali et-Tiflisi"yi ziya-
rete gitmistim. Onun, Mu’tezile mezhebinin “Allah bizatihi
alimdir” goriisiinii “Allahin bilgisi yoktur” seklinde yorum-
layarak s6z konusu mezhebi lekelemek ve halki Mu'tezili
alimlere karst kigkirtmak igin eser kaleme alan yazar ve
ravileri lanetledigini gérdiim. Ben de, bu 6yle umumi bir
beladir ki, hasminin veya muhaliflerinin mezhebini nakle-
denlerden ¢ok az kimse bu beladan kurtulabilmistir. Tezyif
maksadiyla yapilan boyle tahrifler ayn1 din i¢indeki farkh
mezheplere dair ise, aradaki yakin iliski ve 6gretilere aginalik

¢ Mesela Lawrence Tahkik’ten hareketle Birtiniyi Hindolog olarak nite-
ler. Bkz. Bruce B. Lawrence, “Biruni, Abu Rayhan viii. Indology”, Encyc-
lopeedia Iranica, Vol. IV, Fasc. 3, ss. 285-287; Ayrica bkz. E. Sachau, Al-
Beruni’s India, 1, XXII-XXIII; Ttimer, Biruni'ye Gére Dinler ve Islam Dini,
ss. 62-63, 91, 118.

7 BirGini'ye gore Tahkik, Miisliimanlarin bagka hicbir kaynaga ihtiyac duy-
madan biitiin Hint inang¢ ve uygulamalarin1 6grenebilecekleri ayrintili
bir eserdir. Birlini, Tahkik, s. 4, Edward Sachau, Al-Beruni’s India, 1/8.
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sebebiyle kolayca anlasilabilir. Genel veya 6zel nitelikleri ba-
kimindan birbirine tamamen yabanci olan, ayrica aralarinda
fazla miinasebet ve miisareket olmayan dinler ve diisiinceler
hakkindaki hatalar ve tahrifler ise ortaya ¢ikmaz, hep gizli
kalir. Elimizdeki makalat kitaplari, mezahip ve dinler hak-
kinda yazilan neredeyse biitiin eserler, bu gibi tahriflerle do-
ludur.®

Biriint’den yaklasik bir asir once Ebu’l-Hasen el-Es’arl de
Makélatii'l-Islamiyyin adli eserinde benzer sikayetleri dile getirmis-
tir. O da cesitli din ve mezhepler hakkinda eser yazanlarin yanlig
bilgi vermesinden, kendinden bagka sekilde diisiinenlerin soziinii
yanlis aktarmasindan; ekleme-¢ikarma yapmasindan bahsetmekte-
dir.°

Birtini de bu tiir yanlis anlama ve saptirmalarin magduru ol-
mustur. Hocalar1 gibi kendisi de zindiklikla itham edilmis hatta
Karmatilik hakkinda bir reddiye yazmasina ragmen Karmatilikle
suclanarak sikintili giinler gegirmistir.' Bu yanhs tutumun tekrar-
lanmamasi agisindan onun tavsiyeleri glintimiizdeki arastirmacila-
rin Ozellikle de Kelam, Mezhepler Tarihi ve Dinler Tarihi gibi saha-
larda kalem oynatanlarin dikkat etmesi gereken hususlar
icermektedir. Buna gore bir aragtirmaci herhangi bir mezhebin go-
riisleri veya din hakkinda elbette o mezhep/din mensuplarinin an-
latimlarina veya mitolojik nevideki kaynaklarina bakarak da bilgi
elde edebilir. Ancak bunlar1 mutlak ve sahih bilgi gibi kabul etme-
meli bu konuda ihtiyath davranmali, birinci el kaynaklardan mut-
laka saglamalarini yapmalidir. Incelenen mezhep/dine mensup ol-
mayanlarin yazdiklarinin biiyiik 6lgiide yanhs bilgiler icerebildigi
goz oniinde tutulmalidir. Israr ve inatla bu tarz yazilmis kitaplar-
daki bilgilere dayanirlarsa mahcup olmalar1 kaginilmaz olacaktir. 1

Bir(ini 6zellikle Hindu inanglarina dair yazilip ¢izilenlerin bii-
yiik olgiide elestiri stizgecinden gegmemis ikinci el bilgilere dayal1
oldugunu ifade eder. Bu konuda bir istisna olarak zikrettigi Ebii'l-
Abbas el-frangehri’nin Yahudilik, Hiristiyanlik ve Maniheizm gibi

8 Bir(ni, Tahkik, ,s. 3; Sachau, Al-Beruni’s India, 1/5-6.

9 Ebu'l-Hasen Es'ari, Makalatii'I-Islamiyyin ve ihtilafii l-musallin; tsh. Hell-
mut Ritter, Wiesbaden 1963, s. 1.

10 Ttmer, Biruni'ye Gore Dinler ve Islam Dini, s. 52

11 Birin1, Tahkik, s. 3; Sachau , Al-Beruni’s India, 1/6.
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dinler hakkinda tarafsiz ve birincil kaynaklara dayali bilgiler aktar-
digini fakat onun da Hinduizm, Budizm hakkinda verdigi bilgilerin
sathi ya da avam tabakasinin sdylediklerine dayali oldugu tespi-
tinde bulunur. Tahkik'i yazig gerekgesinden bahsettigi su ifadeleri de
gliiniimiizde farkli din mensuplariyla bir arada yasamak duru-
munda olan Miisliimanlarin ve 6zellikle Miisliiman aragtirmacila-
r1n; baglica gérevlerinden biri, Islam’1 dogru anlatmak ve savunmak
olan Kelamcilarin dikkat etmesi gereken bazi hususlar1 vurgula-
maktadir:

Ustat Ebu’s-Sehl (Allah rahmet eylesin), o eserleri yeniden
gozden gecirip meselenin aynen belirttigim gibi oldugunu
goriince, Hintliler hakkindaki bildiklerimi yazmam konu-
sunda beni cesaretlendirdi. Ta ki bu bilgiler, Hintlileri red-
detmek isteyenlerin de isine yarasin veya onlarla birlikte ya-
samak isteyenler i¢in de sermaye olsun.

Ustadin emrine uyarak bu ise bagladim. Bildiklerimi yazar-
ken diismana iftira etmekten sakindim. Ayrica bir konunun
aydinlatilmasina katki saglayacagmi diistindiigiim nokta-
larda, bir Misliiman olarak Hint metinlerinden uzun uzun
alintilar yapmaktan da ¢ekinmedim. Bazi alintilarin igerigi
agikca kiifiir olarak goriilse ve dogru yolun yolcular: (Miis-
limanlar) tarafindan reddedilecek nitelikte olsa bile, biz sa-
dece “Hintlilerin inanc1 boyledir ve bu inanci savunmaya en
layik onlardir” diyebiliriz.1?

Bir(inl bunu soylerken elbette dinin insan hayatindaki yeri ve
Oneminin farkindadir. Dini inanglarin insan tizerindeki tesiri, orf ve
adetlerden daha koklii ve etkilidir. Birtini, Hintlilerin bazi1 bolgeleri,
nehirleri... temiz ve temizleyici kabul etmelerinden, hac niyetiyle
buralarda yikanip kendilerince kutsal saydiklari bazi putlara secde
etmelerinden, onlara gesitli kurbanlar sunmalarindan; mukaddes
saydiklar1 mekanlara ihtisamli havuzlar yapmalarindan; buralari
belli usullere gore ziyaret etmelerinden bahsettikten sonra dinin in-
san tizerindeki tesiriyle ilgili su 6nemli tespitlerde bulunur:

Insanlar1 biitiin bu isleri yapmaya sevkeden sey, orf ve adet-
lerdir. Ancak dini emirler insan tizerindeki etkileri bakimin-
dan 6rf ve adetlerden daha giigliidiir. Orf ve adetlerin temel-

leri arastirilabilir, kesfedilir ve buna gore ya muhafaza edilir
ya da terk edilir. Halbuki dini emirler olduklar: gibi birakilir.

12 BirGni, Tahkik, s. 4; Sachau, Al-Beruni’s India, 1, s. 6-7.
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Insanlarin ¢ogunlugu onlara arastirma ve inceleme sonra-
sinda degil, sadece iman veya taklit ile baglanirlar. Tipki,
uzak ve iicra bolgelerde yasayan insanlarin, burada dogduk-
lar1 ve bagka bir yer gérmedikleri i¢in baba diyar: olarak va-
tanlarin1 sevmeleri ve oradan ayrilmakta giiclitk ¢ekmeleri
gibi, insanlarin ¢ogunlugu da dini emirleri oldugu gibi kabul
eder. Bu fiziksel farkliliklarin disinda, eger bir bolge din ve
seriat bakimindan daha farkl goriiliiyorsa, oralarda yasayan
insanlarin kalplerinde oraya kars1 hi¢bir zaman sokiiliip ati-
lamayacak gii¢lii bir baglilik da s6z konusudur.3

Bilgi Felsefesi

Bilginin kaynag1 ve buna nasil erisilecegi, sthhati gibi meseleler ilm1
metodoloji 6zellikle Kelam ilmi agisindan biiyiik 6nemi haizdir. Ha-
ber, duyular ve akil bilgi kaynaklarimiz olarak kabul edilir. Bir{ini,
Tahkik adl1 eserinin hemen basinda bilgi kaynaklarindan olan duyu
ve haberle ilgili degerlendirmeler yaparak Epistemoloji konusunda
benimsedigi tavri bizlere gdstermektedir. Astronomi gibi gozleme
ve hesaba dayal1 bilimlerde yetkin bir alim olan Bir{ini’ye gore gor-
menin bilgi elde etmede isitmeye/habere kiyasla 6nemli bir yeri var-
dir.”* Gozlem yapanin hadiseyi oldugu anda ve bizzat kendisinin
gormesi, bu metodun {istiin olan tarafidir. Bilgiye ulasmada kork-
madan ¢ekinmeden arastirma ve inceleme yapmanin ve siiphelerin
ustiine giderek onlar1 bertaraf etmenin 6nemi biiyiiktiir. Bir(ini'nin
Tahkik’te aktardig1 su hikaye de en saglikl bilginin bizzat arastira-
rak, stipheleri gidermek stiretiyle elde edilebilecegini gosteren giizel
bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Hikayeye gore alacakaranlikta
bir is i¢in yola ¢ikan miirsid ve miiridlerinin Oniine karanlikta ne
oldugunu anlayamadiklar1 bir sey c¢ikar. Miirsidin bu nesnenin ne
olduguna dair sordugu soruya birincisi, “Onun ne oldugunu bilmi-
yorum”; ikincisi, “Bilmiyorum, ayrica ne oldugunu 6grenecek bir
durumda da degilim” {igiinciisii ise, “Su anda onun ne oldugunu

18 Birlini, Tahkik, s. 275; Sachau, Al-Beruni’s India, 1, s.146.

14 Kelam metodolojisi agisindan da siiphesiz-kesin bilginin derecelerin-
den biri ayne’l-yakindir. Insan bizzat gozlemleyerek elde ettigi bilgiyle
haber ve diisiincenin verdiginden daha fazla goniil huzuruna erebilir,
mutmain olur. Bakara suresinin 260. ayetinde anlatilan Hz. Ibrahim’in
durumu da buna Srnek olarak hatirlanabilir. Bkz. Ismail Hakk: Izmirli,
Yeni [lm-i Kelam, sadelegtiren: Sabri Hizmetli, Ankara 2013, s. 65-67.
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o0grenmeye calismak bosunadir. Ancak sabah olunca her sey anlasi-
Iir. Eger korkung bir sey ise o, aydinlikla birlikte gézden kaybolur.
Yok, eger bagka bir seyse onun mahiyetini her haliikarda anlariz”
seklinde karsilik verir.

Bu {i¢ 6grenciden birincisi cehalet, ikincisi ¢aresizlik ve bilme
araclaria sahip olmayzis, tiglinciisiinii ise tembellik ve cehalete riza
sebebiyle o cismin gercek bilgisine ulasamamistir. Hikaye su sekilde
tamamlanir:

Dérdiincii miirid cevap vermez, bir siire oldugu yerde kalir,
daha sonra karaltiya dogru yonelir. Karaltinin yanina yaklas-
tiginda, onun bir yiikselti iizerindeki kabaklar oldugunu ve
kabaklarmn altindaki yiikseltinin de canlt bir varlik olmadi-
g1 anlar. Ciinkii o, 6zgiir iradeyle donanmig canl bir varlik
olsa, kabaklar kendi {izerinde olusuncaya kadar yerinde sabit
kalmazdi diye diisiiniir. Ama oranin, kotii niyetli birinin giz-
lendigi bir yer olmadigindan da emin olamaz. Bu yiizden bi-
raz daha yaklasarak ayagiyla bir tekme vurur ve onu yere y1-
kar. Boylece siipheleri ortadan kalkmis olarak miirsidine
doner ve ona hikayeyi biitiiniiyle anlatir. Bu sayede miirsid
de 6grencileri aracilifiyla o esyanin gercek bilgisine ulasmis

olur.1®

Bir(inl bu hikdyesinde bizzat miisahede ve deneyin 0nemini
vurgular, ancak bu durum onun nezdinde haberin bilgi ifade etme-
digi ya da 6nemsiz oldugu anlamina gelmez. Hatta mahiyetiyle’s,
rivayetiyle 17 ilgili sikintilar olmasa, haberin iistiin olmas:1 dahi s6z
konusu olabilir. Zira goérme/gézlem, olaymn sadece meydana gelis
anina dair bilgi saglarken haber bunun ge¢mis ve gelecegiyle ilgili
de bilgi saglamaktadir. Ancak haberin gercek bir olayla ilgili olma-
sinin yaninda tamamen farazi, hayall konular hakkinda tiiretilebil-
mesi, gercege uygun olmamasi gibi bir ihtimal akilda tutulmalidar.

15 BirGni, Tahkik, s. 41; Sachau, Al-Beruni’s India, 1, 5.84-85

16 Bir(ini'nin ifadesiyle gerceklesmesi miimkiin olan olaylara dair haberle-
rin dogrulugu veya yanlishig: ayni derecede miimkiindiir. Bkz. Tahkik,
s.2

17 Birtini baz1 ravilerin belli bir makam elde etmek yahut bir servete ka-
vusmak gibi kendi menfaati igin; bazilarinin sevdigi topluma besledigi
minnet, diisman gordiigii topluma kars: giittiigii nefret sebebiyle hakki
saklay1p yalana yonelebildiklerini ifade eder. Bazilari da dogruyu soy-
leyemeyecek kadar cesaretsiz ve korkaktir. Tahkik, s.2
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Bu bakimdan rivayetler tahlil edilmelidir.'® Hintlilerin kefaret anla-
yistyla ilgili kendine aktarilan bilgileri degerlendirirken bunun gii-
zel bir 6rnegini sergilemektedir:

Miisliiman {iilkelerdeki Hintli koleler memleketlerine ve din-
lerine geri dondiigiinde, Hintliler, onlarin kefaret igin orug
tutmalar1 gerektigini; ayrica inek tezegi, idrar1 ve siitiinden
olusan bir karisim igerisine, o karisim mayalanincaya kadar
orada tutulduklarini; daha sonra ¢ikarildiklarini ve bu pisli-
gin kendilerine yedirildigini bir¢ok kisi bana anlatti. Ben bu
rivayetin dogru olup olmadigini Brahminlere sordum ama
onlar, bu rivayeti inkar ettiler ve din degistiren kisi i¢in hicbir
kefaretin olmadig1 gibi, onun eski haline dénmesinin
imkansiz oldugunu da iddia ettiler. Boyle bir sey nasil olsun!
Ciinkii Sudra sinifindan birinin evinde yemek yiyen Brahmin
bile, Brahmin kastindan atilir ve bir daha o statiiye done-

mez.

Boylece bize gelen rivayetleri oldugu gibi kabul etmeden 6nce
tahkik etmek, imkan varsa hakkinda iddiada bulunulan kisilere sor-
mak ve mevcut bilgilerle s6z konusu rivayeti kiyaslamak gerektigini
-daha pek ¢ok 6rnekte de gosterdigi sekilde- uygulamali sekilde de
gostermistir.

Taklide Kars1 Tutumu

Bir(ini arastirmaci ve sorgulayici kimligiyle 6ne ¢ikan bir bilim ada-
midir. Taklidin yol ac¢tigr yanlhishiklar: anlatir ve bunlari elestirir;
farkli inanglara ve kiiltiirlere mensup olsalar bile, bilim adamlariyla
avamin durumunun farkli oldugunu en azindan olmasi gerektigini
miiteaddid defalar vurgular. Hurafelerden uzak durma konusunda
aydinlarla halkin ayni olmadigin ifade ederek bu konuda okumusg

18 Bu hususlar: eserlerini kaleme alirken dikkate alan Bir{ini'nin s6z ko-
nusu tutumuyla ilgili Tahkiku mali’l-Hind’i Almanca’ya ve sonra Ingi-
lizce'ye geviren Edvard Sachau Ingilizce terciimesinin 6nséziinde soyle
der: “Eserde ne rastgele yazilmis bir ciimle ne de gereksizce uzatilmsg ifadelere
rastlanir. ... Yazar gegmis donemlere ait rivayetleri oldugu gibi aktarmak yerine
onlar1 farkli kaynaklardan dogrulatmaya ve anlamaya calismug; akil ve doga ya-
salarma aykirt bulduklarini ise reddetmistir.” Sachau, Al-Beruni’s India,
I/xxv.

19 Bir(ni, Tahkik, s. 281; Sachau, Al-Beruni’s India, 11, ss. 162-163.
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insanlara daha ¢ok sorumluluk diistiigiinii ortaya koyar.?

Ayrica ilmi yaziya dokme adetinin olmayist ve elestiriye kapa-
liligin, Hintlileri taklide miiptela kildigini ifade eder. Bu kanaatleri-
nin somut bir 6rnegi olarak Hiristiyanlik 6ncesi Yunanlilar1 ve Hint-
lileri karsilastirir. Zira iki toplum diisiince ve inan¢ konusunda
birbirine benzemektedir. Hiristiyanli§in ortaya ¢ikmasindan 6nce
putperest Yunanhlar da inang hususunda Hintliler gibidir. Yani Yu-
nan seckinleri, dini ve felsefi konularda Hintli alimler gibi diistiniir-
ken, Yunan halky, tipki Hint halk: gibi putlara tapmaktadir. Ancak
Bir(ini bu delillendirmenin tashih ve takviye i¢in olmadigini 1srarla
vurgular. Ciinkii hakikat olmayan sey, hi¢bir diizeltme kabul etme-
yecektir. BirGini'nin kriteri hakikattir ve onun goéziinde kim olursa
olsun hakikatten ayrilmis olanlar aynidir. Bunun 6tesinde Yunanli-
larin ve Hintlilerin durumunu sdyle mukayese etmektedir:

Ancak Yunanlilarin, sadece yaygin hurafelere inanmayan, bi-
limsel kesifler yapan filozoflar1 da vardir. Aydinlarin amaci,
bilimsel sonuglara uymaktir. Halbuki siradan halk, cezalan-
dirma korkusu olmadikga hurafelere ve yanlis goriislere egi-
lim gosterecektir.

Hintlilerde ise Yunan filozoflar1 gibi ilmi yaziya dékme gele-
negi yoktur. Bu nedenle herhangi bir konudaki goriislerini
aragtirdigimizda diizenli olmayan karisik fikirlerle karsilagir-
stnuz. Ustelik tiim bu fikirler, cahil halkin 6nyargilari, gecmis
dogmalar, gelenekler ve batil inanglarla karisik olmanin di-
sinda, bu dinin ileri gelenlerince her tiirlii itiraza kapalidir.
Iste bundan dolay1 Hintliler arasinda taklit yaygindir.2!

islam inancina Yonelen Saldirilar1 Tespiti

Kelam ilminin en 6nemli gorevlerinden birinin saf Islam inancini
birtakim bozulmalara karsi muhafaza ve miidafaa etmek oldugunu
ve farkl: kiiltiirle temasin artmasi neticesinde bu gorevin daha da
ehemmiyet arz ettigini hatirlatmistik. Burada oncelikli olarak soru
ve sorunlari tespit etmek, sonra da bunlara uygun sekilde cevap ver-
mek gerekmektedir. Bu gorev i¢in Miisliimanlarin en biiyiik kay-
nagi-dayanagl hi¢ stiphesiz Kur'an-1 Kerim’'dir. Birtni Kur’an-1

2 Kelam ilmi agisindan taklidten tahkike gecis Miisliimanlar i¢in 6nemli
bir hedeftir. Bkz. Bekir Topaloglu, Keldm [lmine Giris, Istanbul 1991,
ss.19-20.

21 Bir(ini, Tahkik, s.12. Sachau, Al-Beruni’s India, 1, 25.
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Kerim'in hi¢bir kafa karisikligina yol agmayacak kadar yalin ve agik
olusunu vurguladiktan sonra bazi kotii niyetli insanlarin Israiliyyat
nev’inden yorum ve eklemelerle Kur’an'in, saf ve agtk mesajini bu-
landirmaya calistiklarindan ve Islam itikadina yonelik diger bazi fa-
aliyetlerinden su sekilde bahsetmektedir:

Kur'an'in gerek bu konular gerekse insanlarin bilmesi gere-
ken diger meseleler hakkindaki ifadeleri, hi¢bir te’vile ihtiyag
gostermeyecek kadar agiktir... Kur’an’in insanin bilmesi ge-
reken konular hakkindaki ifadeleri, diger dini sistemlerle,
tipki iki okun birbirine esit olmas1 gibi mitkemmel bir uyum
igerisindedir. Bu ifadeler ayn1 zamanda herhangi bir karisik-
Iiga yol agmayacak kadar agiktir. Kur'an tarihteki bir takim
tartismali konulara veya bunlarla ilgili ¢oziimlere yer ver-
mez.

Bununla birlikte Islamiyet daha ilk dénemlerinden itibaren
kalplerinde Islam’a kars1 diismanlik olan bazi kimselerin hi-
lelerine maruz kaldi. Bu insanlar, zahirde kendilerini Miislii-
man gostererek, saf kalpli Miisliimanlara, kendi kitaplarin-
dan, Allahu Teala'nin higbir zaman yaratmadig1 bir takim
seyler hikaye etmisler, saf Miisliimanlar da onlara inanmiglar
ve nifaklarina aldanarak bu hikayeleri kitaplarina yazmislar-
dir. Boylelikle kendileri nezdinde olan dogru seyleri ve Hak
kitab1 terk etmislerdir. Ciinkii siradan insanlarmn kalpleri
daha ziyade hurafe ve batil inanglara meyillidir. Boylece saf
Islam gelenegi 1srai1iyyatla karismigtir.22

Bir(ini'nin isaret ettigi bir diger 6nemli konu, bugiin de 6nemini
yitirmeyen ve Ateizm’in “Allah’in var olmadig1” ya da “adil olma-
dig1”m1 iddia edebilmek adina kullandig1 kotiiliik problemi mesele-
sidir. O, felaket ya da musibet olarak niteledigi bu problemin Ibnii'l-
Mukaffa ve Abdiilkerim b. Ebi'l-Avca gibi “Maniheist zindiklar” va-
sitasiyla Miisliimanlarin basina geldigini belirtir. Bunlarin faaliyet-
lerini su sekilde anlatir:

Bu kimseler yeryiiziindeki zuliim ve kétiiliikleri bahane ede-
rek, zayif karakterli kimselerin kalplerine Vihid-i Ezelf'nin
adaleti ve birligi hakkinda stiphe diisiirmiis ve onlari diializme
yoneltmistir. Yine bu kimseler, Mani'nin biyografisini insan-
lara ¢ok iyi bir sekilde sunmak suretiyle, onlar1 Maniheizm’e
sevk etmislerdir. Boyle kimselerin goriisleri sadece kelami

2 BirGni, Tahkik, s.132. Sachau, Al-Beruni’s India, 1, s. 263.
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alanla sinirli kalmamis, onun Gtesine ge¢mistir. Zira onlar in-
sanlar1 kandirmak igin diinyanin sekli ve bi¢imi hakkinda
kendi kitaplarindan degisik goriisler ileri siirmiis ve bu dii-
stinceler zamanla genis alanlara yayilmistir. Onlar yukarida
zikrettigimiz [sraili haberleri yanlarina alarak, bir dini sistem
meydana getirmisler ve gercekte boyle olmamasina ragmen
onu Islém olarak sunmuslardir. Ustelik buna kars: cikan ve
Kur’'an'm 6ngordiigii Ehl-i Siinnet’e baglh kimseleri?® kafir
veya sapik olarak isimlendirmisler ve onlar1 6liime mahkim
etmislerdir. Onlarmn biitiin bu eylemleri, Firavun’un “Ben si-
zin en ytiice Rabbinizim...”?* ve “Sizin benden bagka ilahiniz
oldugunu kabul etmiyorum...”?> sdzlerinden daha tehlikeli-
dir. Eger boyle ayrilik¢i sapik bir goriis uzun zaman devam
eder ve egemen olursa, biz dogru yoldan sapabiliriz. Ama biz
Allah’a sigimirsak, O, kendisini arayan ve kendisi hakkinda
hakikati arzulayan kimsenin ayagini kaydiramaz.?

Boylece igten bir takim siiphelerle Islam itikadim bulandirmaya
calisanlarin dogrudan cephe alanlara nispetle daha tehlikeli oldu-
guna isaret etmis olmaktadir. Nitekim ikincisinin durumu ortadir
ve ona karsi tedbir almak daha kolaydr.

2 Birtni'nin Ehl-i Siinnet’in hangi mezhebine mensup olduguna dair agik
bir ifadesine okuyabildigimiz eserlerinde rastlamadik. Esasen mezhep-
cilikten yakinan Birini’nin bunu dile getirmekten kagindig: da akla ge-
lebilir. Ancak hakkinda yiiriitiilen zindiklik suglamalar1 mukabilinde
Ehl-i Stinnet mensubiyetini, yukaridakine benzer ifadeleriyle 6n plana
¢ikardig1 diisliniilebilir. Ancak Tahkik’in hemen basinda yer alan “Nasil
ki adalet, dogas1 geregi sevimli ve giizel oldugundan tercih ediliyorsa,
dogru soz de boyledir. Ancak, dogru sdylemenin hazzini bilmeyenler
yahut dogru sdylemenin degerli bir meziyet oldugunu bildikleri halde
ondan kaginanlar i¢in durum farklidir. Nitekim yalanciligi huy edinmis
birine, “Hi¢ dogru sodyledigin var m1?” diye sorulmus; o da, “eger su
anda dogruyu soylemis olmaktan ¢ekinmeseydim, hayir derdim”, de-
mis. Boyle kimseler, adaletsizlik, zuliim, tecaviiz, yalanc: sahitlik, do-
landiricilikla bagkalarinin mallarimi gasp ve hirsizlik gibi diinyaya ve
biitiin insanliga zarar veren seyleri tercih ederler” (BirGni, Tahkik, s. 3)
gibi sozlerinden hareketle en azindan husun- kubh konusunda Matii-
ridiler gibi diistindiigii 6ne siiriilebilir.

2 Naziat 79/24

% Kasas 28/38

26 BirGni, Tahkik, s. 132; Alberuni’s India, I, ss. 263-264.
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Uliihiyet Tasavvurlariyla lgili Tespitleri

Her toplumun, hatta her insanin kendine has bir inang yapis1 oldu-
gundan bahsedilebilir. Zaten herkesin ayni seyi benimsemesi de
beklenilmez. Haddi zatinda bu bir tiir zenginlik olarak da diisiinii-
lebilir. Hatta BirGini'nin ifadesiyle “Insanlarin bu diinyadaki emel-
leri farkh farklhidir ve diinyadaki medeniyet de bu farklilik tizerine
kurulmustur.”?

Bir(ini, insanin kendisine baglandig1, onu ytice ve iistiin kabul
ettigi bir varlik inancinin yani ultihiyet fikrinin hemen her toplumda
goriildiigiinii tespit eder. Tanr1 tasavvuru konusunda ¢esitli dinle-
rin mensuplari arasinda farkliliklar bulunabilir. Hatta ayni dine ina-
nanlarin kendi aralarinda da bu konuda bir yeknesaklik s6z konusu
degildir. Birini ozellikle ulGihiyete dair inanis, fikir ve anlayisin
okumus-aydin kesim ve halk tabakasi arasinda bagkaliklar gostere-
bildigine dikkat ¢eker. Ona gore bu durumun sebebi aydinlarin
akilla kavranan seyleri énemsemeleri, arastirma ve incelemeye de-
ger vermeleri; avam tabakasinin ise 6zellikle farkli goriiglerin bu-
lundugu tek bir goriiste uzlagma imkani olmayan konularda sadece
duyularla algilananlara yonelip ayrintilar ile yetinmeleri, aragtirma
ve inceleme yapmamalaridir.?

Tahkik’te bunun bir 6rnegini Hintlilerin durumuyla vermekte-
dir. Oncelikle onlarin seckin ve entelektiiellerinin Tanri inancindan
bahsettikten sonra bunu avam tabakasinin goriisleriyle kiyaslar.
Tanr1'y1, veren almayan, comert, miistagni manasinda Isvara olarak
adlandiran seckin tabakaya gore Tanr1 yegane birlik; O'nun digsinda
birlik gibi goriinen her sey ise gercekte ¢okluktur; O'nun varlig: ger-
cektir, diger varliklar O’'nun sayesinde meydana gelmistir. O'nun
disindaki biitiin varliklarin yoklugunu diisiinmek miimkiindiir.
Ancak O'nun yok, diger her seyin var oldugunu diisiinmek ise
miimtenidir. Goriildiigii {izere buraya kadar Birini’'nin zikretmis
oldugu hususlar Islam’daki ultihiyet-tevhid fikrine hayli uygundur.
Ancak avam arasinda tesbihe kagan anlayis ve inaniglarin oldugu
da vakiadir. Bunlarin arasinda Allah’t ¢esitli varliklara ben-
zetme/tesbih, O'nun bazi nesnelerde tezahiir ettigine inanma/huldl,

2 BirGni, Kitdbu Batenceli’l-Hindi fi'l-haldsi mine’l-emsdl, Kopriilii Yazma
Eser Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu, 412a.
28 Bir(ni, Tahkik, s. 13; Alberuni’s India, I, s. 27
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O'nu giiglii bir kral gibi diistinme vb birtakim yanhsliklar basta gelir
ki bunlarin bir kismina Miisliimanlar —daha dogrusu Miisliiman ol-
dugu iddiasinda bulunanlar- arasinda da rastlanmistir. Bu gibi hu-
rafelerin pek ¢ok toplumda oldugu gibi Hintliler 6zellikle (sudra ve
paryalar gibi) ilimle ugrasmaktan men edilen simiflar1 arasinda yay-
gin bulunur diyen Birini bu duruma soyle bir 6rnek verir:

Hintlilerin havas smifindan birisi Tanr1'y1 tenzih etmek igin
“Tanr1 bir noktadir” demis ve bedensel niteliklerin Tanr1’ya
ait olmadigini ifade etmek istemis. Bunu isiten Hintli, onun
Tanrr’y1 bir nokta kadar kiigiik oldugunu sdyledigini zannet-
mis ve o ifadenin anlamini kavrayamamis. Bununla da yetin-
meyip Tanr1'y1 daha da biiyiik olarak tanimlamak istemis ve
“Tanr1, on iki parmak uzunlugunda on parmak genisliginde-
dir” demis. Allah’a hamd olsun ki, O biitiin bu &lgii ve say1-
larmn tistiindedir.

Ayn sekilde “Yiice Tanr, her seyi hicbir yonii gizli kalmaya-
cak bicimde kusatir” seklindeki sozii isiten cahil bir Hintli de
bir seyi idrak ve ihata edebilmek gérmekle olur; gérmek de
gbz sayesinde miimkiindiir. Iki gz tek gozden hayirlhdir,
diye diisiiniir ve Tanri’'nin mutlak ilmini ifade etmek igin
O'nu, “bin gozlii bir varlik” olarak tanimlar.?

Islam Diisiince tarihinde miisebbihe ve miicessime olarak ad-
landirilan gruplarin iddialarinin en azindan bir kisminin altinda bu
kabil telakkilerin oldugunu bu meyanda hatirlayabiliriz.

Bir(inl'ye gore Antik Yunan ve Hint filozoflar1 gibi aydin ke-
simler gercekligin mahiyeti konusunda benzer fikirlere sahiptirler
ve fikirleri bir¢ok konuda ortiisiir. Dahasi, tiim filozoflarin birlesme
noktas: saf monoteizmdir ve herkes kadir-i mutlak Tanriya ibadet
eder. Ancak bu durum git gide degismis ve sonucta farkli dinler,
felsefe ekolleri ve puta tapicilik ortaya ¢ikmistir. Temelinde 6lenin
hatirasini yad etme ve geride kalanlar: teselli etme arzusu yatan
puta tapma, zamanla gelismis ve bir hata olarak toplumlara yerles-
mistir. Ona gore Ozellikle siradan insanlar arasinda goriilen bu du-
rumun altinda somuttan soyuta gecememek, soyut diisiinceler diin-
yasindan uzak kalmak yatmaktadir. Ciinkii avam tabakasi daha ¢ok

2 Bir(ni, Tahkik, s.15; Sachau, Alberuni’s India, 1, 31-32.
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duyularla algilanan seylere meyleder.® Yahudi, Hiristiyan ve 6zel-
likle Maniheistlerin kitaplarini, ibadet yerlerini resim ve heykellerle
doldurmalar: bunun bir yansimasidir. Birini durumun daha iyi an-
lasilmas ic¢in “Siradan bir insana veya bir kadina Peygamber’in
veya Kabe-i Muazzamanin resmini gosterseniz, onlarin heyecanlan-
diklarimi ve sevingten bu resmi Optiiklerini, yiizlerine ve bedenle-
rine siirdiiklerini goriirsiiniiz. Iste bu durum, benim bu séyledikle-
rime delildir. Zira onlar resmi goriince sanki resmin sahibini
gormiis ve bu sayede hac ve umre ibadetleri yapmis gibi hisseder-
ler” diyerek baz1 Miisliimanlarin birtakim uygulamalarini da hatir-
latir. Ona gore “Enbiya, ulema ve melaike gibi muhterem sahislarin
namina putlar dikilmesinin en 6nemli nedeni, iste insanlardaki bu
meyildir. Putlar, 6ldiikleri veya kaybolduklar1 zamanlarda sahiple-
rini hatirlatmak ve onlara kars1 sayg1 ve sevgiyi kalplerde devam
ettirmek icin yapilmislardir.” Ne var ki aradan uzun siireler gecince
bu sevgi suiistimal edilmis ge¢misin bazi yetkilileri put vb heykel-
lere saygiy1 mecbur kilmislardir hatta bu is kendilerine peygamber
gonderilmeden 6nce insanlarin tamaminin putperest olduklar: id-
dia edilecek derecede yayginlasmistir. 3

% BirGni'nin Gita’dan aktardigi sozler de bu duruma isaret etmektedir:
“Insanlarin biiyiik ¢ogunlugu ihtiyaclarini elde etmek istediklerinde
Tanrr'ya siginirlar. Onlarin hallerinin hakikatini arastiracak olsan,
Tanr1'y1 tanimaktan uzak olduklarini goriirsiin. Zira Yiice Tanr1 kendi-
sini hislerle idrak etmek isteyen kimselere zahir olmaz. Bundan dolay:
insanlarin ¢ogunlugu Tanr1'y1 bilmezler, onlarin bazilar: hisler diinya-
smin Stesine gegemez, bir kismi ise bu diinyanin 6tesine gegse bile tani-
dig1 ve ilfet ettigi seylere saplanir. Biitiin bunlarimn tizerinde dogurma-
yan ve dogrulmus olmayan, gozle gercekligi idrak edilmeyen ve ilmi
her seyi kusatan bir zat bulundugunu anlamaz.” Bhagavat Gita 5/1-2;
Bir(ini, Tahkik, s.14; Alberuni’s India, I, 30.

81 Birini'nin aktardigina goére Yahudiler, putperestligin Hz. Ibrahim’in
biiyiik dedesi Sertigh déneminde basladigint soyler. Romalilar ise Ro-
mulus’un uygulamasina dayandirir. Buna gore Roma kentini insa eden
iki kardesten biri Romulus, kardesi Romanus’u dldiiriince uzun yillar
deprem ve savaslarin ard: arkasi kesilmemis; Romolus da yaptigindan
pisman olmus. Sonunda Tanri’ya yakarmis ve riiyasinda ona sadece
kardesini tahta oturtmasi sartiyla huzura erebilecegi soylenmis. Bunun
iizerine kardesinin altin bir heykelini yaptirip onu yan1 bagina koydur-
mus. Bu giinden sonra ‘Ben’ yerine ‘Biz sunu sunu emrediyoruz’ de-
meye baglamis ve bu adet o giinden itibaren krallarin kullandig: genel
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Bir(inl Hintliler arasinda putperestligin nigin yayildigina dair
anlatilan ¢esitli hikayeleri aktarir ve degerlendirir. Bunlardan en
dikkat cekici olanlardan biri Hz. Musa'min durumunu andirir bir
hikayedir:

Bir Brahminin, Rabbini gérme disinda baska higbir istegi ol-
mayan Narada isimli bir oglu vardi. Bu ¢ocuk yiiriirken, her
zaman elinde bir asa tasirdi. Eger onu yere atacak olsa hemen
bir yilan haline doniisiir ve ¢ocuk bu sayede bir¢ok mucize
gosterirdi. Bundan dolay1 o asay1 yanindan ayirmazdi. Gii-
niin birinde Narada tefekkiire daldig: bir sirada uzakta bir
nur gordii ve ona dogru gitti. Nurdan soyle bir nida geldi:
“Senin istedigin ve arzu ettigin seyin gergeklesmesi
imkansizdir. Beni ancak boyle gorebilirsin, bagka tiirlii gor-
menin imkani yoktur” dedi. Bunun tizerine Narada o yone
bakt1 ve insana benzer nurani bir sahis gordii. Iste bu giinden
sonra belirli sekli olan putlarin dikilmesi adet haline geldi.*

Bir(ini, Hintlilerin tapti§1 bir takim put isimlerinden, onlarin
malzemeleri ve yapim tekniklerinden bahsettikten sonra avam ta-
bakasi arasinda putu yapan ustalarin olasi hatalariyla ilgili inanilan
birtakim hurafelerden de bahseder. Mesela bunlardan bazilar1 soy-
ledir:

Fakat o sunu bilmelidir ki, 6zellikle giines putunu ¢ok biiyiik
yapmak bolgenin valisine zarar verir, kiiciik yaparsa da ken-
disine zarar verir. Eger putun beli ¢ok ince olursa, bu durum
o lilkede kitliga; gereginden fazla kalin olacak olursa, o za-
man da felaketlere yol agar”; “Eger sanatcinin elinin kaymasi
sonucu putta bir darbe izi kalirsa, bu, sanat¢inin bedeninde
onu Oliime siiriikleyecek bir yaranin agilmasimna neden olur”;
“Eger putlarin omuzlar1 dengeli degil, birisi asagida birisi yu-
karida ise sanatginin esi oliir”; “Eger putun goziinii yukari
baktirirsa, ustanin kor olacagina; asagi baktirirsa da haya-
tinda pek ¢ok sikintiyla karsilasmasina neden olur.3

Boylece miiellifimiz bu putlarin anlayis: kit, egitimsiz alt sinif
insanlar icin dikildigini gostermek; Hintlilerin Allah igin s6yle dur-
sun herhangi bir tabiatiistii varlik icin bile bir put yapmadiklarin

bir adet haline doniismiis. BirGn1, Tahkik, s. 53-54; Sachau, Alberuni’s In-
dia, 1, 112.

32 Bir(ni, Tahkik, s.55; Sachau, Alberuni’s India, 1, 116.

33 Bir(ni, Tahkik, s.58; Sachau, Alberuni’s India, I, 1
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anlatip kitlelerin nasil hile ve tuzaklarla kontrol altinda tutuldu-
gunu agiklamak istemistir. Gitd’dan aktardigi “Insanlar benden
farkli olan seylerle bana yaklasmaya calisirlar. Sadaka vermek,
hamd etmek, dua ve yakarislarda bulunarak benim rizami kazan-
mak isterler. Ben onlarin biitiin bu yapip ettiklerini kabul ederim,
onlara yardim ederim ve onlarin amaglarini elde etmelerini sagla-
rim. Ciinkii ben onlardan miistagniyim” seklindeki ifadelerle de bu
soylediklerini pekistirir.3*

Bir(ini'nin iizerinde durdugu 6nemli konulardan birisi de ter-
minolojideki farklihgin fikirleri dogrudan etkilemesi meselesidir:

Gergekten bazi ifadeler bir dinde hakaret olarak algilandik-
lar1 halde, digerine goére boyle olmayabilir. Ayni sekilde bazi
kelimeler bir dilde rahat kullanilabildikleri halde, digerinde
onlarin kullanilmast hos karsilanmaz. Bunun tipik 6rnegi
Miisliimanlarin kulaklarinda kétii bir ¢agrisimi olan tanrilas-
tirma (teellith/apotheosis) kelimesidir. Arap dili incelenecek
olursa, Cenab-1 Hak i¢in kullanilan Allah lafz1 disindaki bii-
tlin isimlerin bir sekilde O'nun disindaki bagka varliklar i¢in
de kullanildig1; sadece Allah (ilah) isminin Cenab-1 Hak’tan
baskas1 igin kullanilmadig: goriiliir. Ciinkii bu isim O’na has-
tir, hatta O’'nun ism-i azamidir.3

Bunun en bariz 6rneklerinden birisi de 6zellikle Hiristiyanligin
teslis akidesinin {izerine bina edildigi baba-ogul kelimeleri gelmek-
tedir. Miiellifimiz Arap¢ada ogul kelimesinin her zaman ¢ocuk an-
lamina yakin bir manaya geldigini belirterek Islam’in babalik ve do-
gum kavramlarim cagristiran bu ifadelerle “Alemlerin Rabbi”nin
bir arada anilmasini asla tasvip etmedigini hatirlatir. Ancak Arapca
disindaki diger dillerde “baba” hitabi hemen hemen “efendi” anla-
mina gelmektedir. Hiristiyanlar “ogul” kelimesiyle ¢ogunlukla
isa’y1 anlamakla birlikte bunu bagkalari i¢in de kullanirlar. Nitekim
bizzat Hz. Isa 6grencilerine “Ey Goklerdeki Babamiz!” seklinde dua
etmelerini emretmis,? Slimiiniin yaklastigini 6grencilerine haber

% Bhagavad Gita, 4/25; BirGni, Tahkik, s. 59; Sachau, Alberuni’s India, 1, 122.
35 Bir(ni, Tahkik, s. 17-18; Sachau, Alberuni’s India, 1, 36.
% Ey semavatta olan pederimiz, ismin mukaddes olsun, melek{itun gelsin,

iradatin semavatta oldugu gibi yeryiiziinde dahi icra olunsun. Matta
6/9.
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verirken, kendisinin ve onlarin babasina gidecegini sdylemistir.>” O,
bir¢cok konusmasinda bizzat kendisini ifade eden ogul kelimesini in-
sanoglu olarak yorumlamistir.3

Yahudilerde de benzer kullanimlar s6z konusudur. Yahudilere
gore Urye'nin karisindan dogan oglunu kaybeden Hz. Davud'u te-
selli ederken Tanri, ona ayn1 hanimdan baska bir ogul (Hz. Siiley-
man) verecegini vaat edip s0yle demistir: “O benim ismime bir beyt
insa edip bana ogul olacak ben de ona peder olacagim.” 3 Boylece
dogacak ¢ocugu kendi 6z 0glu edinecegini bildirmistir. Bir{ini bu du-
rumu, “Ibranice’deki kullanimda Tanr’nin Siileyman’t ogul edin-
mesi (tebenna) caiz ise, 0 zaman onu ogul edinen kimsenin baba ol-
mast dogaldir” seklinde degerlendirir.

Bu konuda Maniheistler'de de benzer anlayislarin oldugunu
belirten Bir{ini, Hintlilerle ilgili ise su degerlendirmede bulunur:
Avam ve bazi mezhep mensuplari es, ogul, kiz, gebelik ve dogurmak
gibi dogal halleri de Tanr1’ya izafe ederler, hatta bunlarla ilgili cirkin
ifadeleri kullanmaktan kaginmazlar, ¢linkii cahildirler. Ancak din-
lerini korumak ve devam ettirmek i¢in 6zel olarak egitilmis bir sinif
olarak degerlendirdigi Hintli alimler/Brahminler Tanr1'y1 bu sifat-
larla tanimlamaktan kaginir. Her ne kadar avam ¢ogunlukta olsa da,
hi¢ kimse onlarin bu diistincelerini itibara almaz. Zira Hint diisiince
diinyasinin 6zii ve en temel noktast Brahminlerin diisiindiikleri ve
kabul ettikleridir. 4

Boylelikle Birtni, “Kavramlardaki farklilik, dillerin gesitlili-
giyle izah edilebilir. Manalardaki farkliliklari ise, biz, ya bir Miislii-
man’in kabul edebilecegi bir fikre dikkatini cekmek ya da temeli ol-
mayan seyin akil disi niteligine isaret etmek igin zikrettik”#
sOzleriyle de isaret ettigi {izere bir Miisliiman’in penceresinden bu

% Isa ona hitaben: Bana dokunma zira daha pederimin nezdine hurug et-
medim. Lakin biraderlerimin yanina varip onlara sdyle benim pederim
ve sizin pederinize ve benim Allah’im ve sizin Allah’mniza uruc ederim
dedi. Yuhanna 20/17.

% Bundan bdyle insanoglu kudretullah’in saginda oturacaktir dedi. Luka
22/69.

39 1. Tarihler, 22/10.

40 Bir(ini, Tahkik, s.19; Sachau, Alberuni’s India, I, 39.

41 BirGni, Tahkik, s.125; Sachau, Alberuni’s India, 1, 251.
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durumu degerlendirir.
Niibiivvet

Bilindigi gibi klasik Kelam kitaplarimizda peygamberligin imka-
nina yoneltilen itirazlarin 6nemli bir kismi daha ¢ok Hint kiiltiiriine
mal edilen Berahime'ye nispet edilir. Bu iddialardan en basta gelen-
lerinden biri sudur: Peygamberler ya akla uygun ya da aykir1 hii-
kiimler getirirler. Akla uygun seyler getirmislerse insanlar peygam-
berlerin getirdigi hususlari zaten akillariyla bilip 6grenebilecegi icin
bunlardan miistagnidir. Akla aykir1 hususlar getirmislerse zaten
bunlar sagma olacag i¢in onlara uymamak gerekir.#

Biruni, Hintlilerin ve onlar: siklikla kiyasladigi Eski Yunanlila-
rin  uygulama ve inanislarindan bahsederek peygamberligin
imkanina karsi ¢ikan ve klasik Kelam kitaplarinda Berahime’ye nis-
pet edilen s6z konusu iddialarin alt yapisinin daha iyi anlasilmasina
imkan sunmaktadir.

Buna gore Antik Yunanlilar dini ve medeni yasalarini bu is i¢in
gorevlendirilmis ve ilahi yardima mazhar olduklarina inanilmis So-
lon, Draco, Pisagor, Minos gibi hakimlerden almiglardir. Yine
Musa’dan iki asir sonra Girit ve gevresindeki adalarin valisi olan
Mianos ve yine aym yillarda yagsayan Minos gibi valiler kanunlar:
vaz’ ederken bunlar1 bizzat Zeus’tan aldiklarimi séylemislerdir.

Hintliler de Yunanlilara benzer sekilde dinl hukuku ve kanun-
larini dinlerinin temeli olarak gordiikleri Risi/hakimlere dayandir-
miglardir. Bu alemde zaman zaman insan suretinde (avatara) goriin-
diigiini kabul ettikleri Ndrayana onlara gore kanun koyucu degil,
kotilik yerytiziinii tehdit ettiginde onu ortadan kaldirmak ve alemi
yeniden yoluna koymak icin inen bir avataradir. O, yeni bir seriat
ortaya koymamakta veya var olan1 da degistirmemekte sadece mev-
cut kanunlara gore hareket etmektedir. Bundan dolay: Hintliler,
baz1 beseri ihtiyagclar i¢in s6z konusu olsa bile, yasa ve ibadet husus-
larinda peygamberden miistagnidir.+

Mead
Mead konusunda giiniimiizde de Islamiyet Hiristiyanlik ve Yahu-
dilik gibi dinlerin &hiret anlayislariyla uyusmayan bir goriis

4 Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. Salih Sabri Yavuz, Islam Diisiince-
sinde Niibiivvet, Istanbul tsiz, s. 135 vd.
4 BirGni, Tahkik, s.51-52; Sachau, Alberuni’s India, 1, 106-107.
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tenasiih/reenkarnasyondur. Bir{ini’nin bu konuda yaptig1 en 6nemli
tespitlerden biri, bu 6gretinin Hindular i¢in kelime-i tevhid, Hiristi-
yanlar igin teslis, Yahudiler i¢in sabat gibi bir ehemmiyeti haiz ol-
dugudur. Patanjali'nin Yoga Sutra terciimesinde bunu “Hintliler,
kendileri arasindaki tartismalarda mutlaka ruh gocii meselesi, hull
belasi, ittihad ve normal doguma gore gerceklesmeyen (yeniden)
dogumdan bahseden bir topluluktur” diyerek dile getirir.#* Bir{ini
Hindularin alem anlayis: ve reenkarnasyon goriigleriyle ilgili su
acgiklamalariyla konuyu izah etmektedir:

Hintlilerin loka adi verdikleri bu dlemin asagi, yukari ve
orta olmak tizere ti¢ ana boliimii vardir. En tist kisim svarloka
(cennet), alttaki kisim yilanlar diyar1 olarak bilinen ndgaloka
yani cehennemdir. Insan orta alem (madhyaloka) veya insanlar
alemi (manusyaloka) dedikleri bu alemde isledikleri eylemlere
gore ya iist alem/cennete 6diil almaya (svarloka) ya alt
alem/yilanlar diyari-cehenneme (nagaloka/naraloka/patala)
cezasini cekmeye gider. Cennete gidecek kadar iyilik isleme-
yen ve kamil hale gelmeyen ya da cehenneme miistahak ola-
cak kadar kotiiliik islemeyen veya cehennem hayatindan do-
niisiinde belli bir siire burada ikamet etmek zorunda olan
ruhlar ise bitkiler ve hayvanlarin yasadig: tiryakloka denilen
bir alemde yasar. Burada insan bedenine ulagincaya kadar
bitkilerin en alt siniflarindan hayvanlar diinyasinin en iist ta-
bakalarina kadar bu alemde siirekli dolagirlar, bedenden be-
dene intikal eder. Gegici cennetlerde bir siire miikafatlandik-
tan sonra geri gelen ruhlar, derhal yeni bir insan bedenine
girer, eylemleri sonucunda cehenneme diisen ruhlar ise, in-
san bedeninde yasama derecesine ulasincaya kadar bitkiler
ve hayvanlarda dolagir.®

Yukaridaki anlatimlarda bir kez daha goriildiigii {izere Reen-
karnasyon ruhun sayisi belli olmayan bir sekilde defalarca bir be-
denden digerine intikalini 6n gérmektedir. Bu durumun o6zellikle
Islam basta olmak iizere Yahudilik ve Hiristiyanlik gibi dinlerin ahi-
ret anlayisiyla bagdasmas: miimkiin degildir. Bugtiin icin {ilkemizde
reenkarnasyonu savunanlarin énemli bir kisminin farkinda olarak

4 BirGni, Kitabu Batencel el-Hindi (Patanjali), Tah. Hellmut Ritter, (al-
Birtini's iibersetzung des Yoga-Sttra des Patanjali Oriens), Vol. 9, No. 2
(Dec. 31, Leiden 1956), s. 167.

4% BirGni, Tahkik, s.29; Sachau, Alberuni’s India, 1/59-60.
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ya da olmayarak Hint menseli inanglar1 empoze etmeye calistiklar:
goriilmektedir.* Bu agidan Birtini’nin Hindu inang ve kiiltiirii hak-
kindaki tecrtibeleri itibariyle bu konuda soyledikleri giiniimiiz i¢in
de 6nemini korumaktadir.

Sonug¢

Kelam ilminin 6ncelikli amaclarmdan biri Islam itikadinin bozul-
masina engel olmaktir. Islam Itikadimin merkezinde ise Tevhid an-
layis1 yer alir. Birtini, bu anlayisa yonelik tehditler ve bunlarin nasil
bertaraf edilecegi hakkinda dnemli tespitlerde bulunmustur. Ona
gore din konusunda ince eleyip sik dokumayan, somut diisiinceye
meyilli kisiler, Tevhid anlayisindan daha uzaklasmaya daha ¢ok
meyillidir, bunlarin inang ve uygulamalarina birtakim hurafelerin
ve putperest temayiillerin bulasma ihtimali daha fazladir. Farkl
dinlerden de olsalar ilahiyat konusunda dikkatli bir tefekkiire sahip
olup hakikati arastiran, onu arzulayanlar ise Tanri’dan baskasina
ibadet etme, puta tapma vb yanlisliklardan uzak kalmislardir. Sag-
likl1 bir inanca sahip olmak icin tahkik esastir.

Gec¢miste oldugu gibi gliniimiizde de farkli dinlerden, inanglar-
dan olan insanlarin temasi, karsilikli alig verisi vs. devam etmekte
hatta artan ulasim-iletisim imkan ve vasitalariyla eskiye gore belki
de katlanmis bulunmaktadir. Miisliimanlar da diinyanin pek ¢ok
yerinde bulunmakta ve s6z konusu durumu yasamaktadir. Diger
taraftan Miisliimanlarin hepsi tek mezhebe mensup da degildir.
Yine bu farkli mezhep mensuplarinin da birbiriyle temas ihtimalleri
gecmise nispetle artmistir denilebilir. Her insanin benimsedigi din
ve/veya mezhebin esaslarini savunmasi, digerlerinden daha uygun

4% Bir(ini, “MAani, fran’dan kovulunca, Hindistan’a giderek Hind{ilardan
tenasiih anlayisini 6grendi ve bu anlayist kendi sistemine uyarladi. O,
Sifru’l-esrar (Sirlar Kitabi)'da soyle der: “Havariler, ruhlarin dliimsiiz
olduklarini, yolculuklari boyunca her tiirlii bedene girebildiklerini, ce-
sitli hayvan bicimlerini alabildiklerini, hatta cansiz nesnelerde bile be-
denlestiklerini bildiklerinden, Mesih’e sdyle bir soru yonelttiler: Gergegi
bilmedikleri gibi kendi varoluslarinin kaynagini bile bilmeyen ruhlarin
akibeti ne olacak? Bunun iizerine Isa cevap verdi: Hakikatin kendisin-
deki tecellisinden habersiz olan zayif ruhlar, sonunda huzur ve mutlu-
luga ulasamadan yok olacaktir.” (bkz. Birtini, Tahkik s. 27; Sachau, Albe-
runi’s India, 1/54-55) sozleriyle gecmiste boyle bir isi Maninin
yaptigindan bahseder.
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oldugunu muhataplarina anlatmasi izah etmesi beklenen tabii bir
durumdur. Hatta basta ilim adamlari olmak {izere her Miisliimanin
dinini dogru anlamasi, anlatmasi ve gerektiginde ona yonelik siip-
helere, itirazlara karsi savunmasi bir vazife telakki edilir.

Elbette burada dikkat edilmesi gereken bazi ilkeler olmalidur.
Herhangi bir mezhebe ya da dine mensup kisinin goriisii tenkid edi-
lebilir. Ancak saglikli bir elestirinin 6nce dogru bilgiye dayanmasi
kacinilmazdir. Oncelikle karsimizdakinin/muhatabimizin ~ fikir,
inang ve yorumlarini 6grenmek ve elestirirken bunlar1 dikkate al-
mak gerekir. Bir(ini bu konudaki goriis ve prensipleri kadar uygu-
lamalarryla da en giizel 6rneklerden biri olmustur.
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