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METE HAN VE ESKi TURK ORTA-ASYA KAMU HUKUKUNDAKI YERI*
Mo-tun Khan and His Status in the Ancient Middle-Asian Public Law
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Mete Han Cinliler’in Hiung-nu ismini verdikleri Hun Devleti’nin kurucusu ve en énemli hiikiimdaridir.
Cok iistiin vasiflara sahip oldugu goriilen Mete Han Hun tahtin1 babasi da dahil ¢ok sayida devlet
gorevlisini dldiirerek ele gecirmis, ardindan da son derece disiplinli bir devlet teskilati olugturmustur.
Orta-Asya’da gerceklestirdigi onlarca sefer sayesinde de hem bolgedeki ¢cok sayida kabileyi egemenligi
altina almig, hem de Cin iizerinde biiyiik bir baski kurmustur. Mete’nin, koydugu toresiyle belirlemis
oldugu ¢ok sayida kamu hukuku miiessesesi ilerleyen donemlerde Orta-Asya’da kurulacak Tiirk
devletlerine de bir model teskil etmistir.
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ABSTRACT

Mo-tun was the founder of the State of Huns which Chinese called “Hiung-nu” and was also the most

important sovereign of them. He had so much superior qualifications in his life and gained the throne
by killing so many public officers including his dad and then he formed a very disciplined state
organization. By the help of so many wars in the Middle Asia, he took lots of tribes in the region under
his sovereignty and also made a big pressure on China. So many public law institutions which Mo-tun
made within his tore constituted a model to the Turkish states which would appear in the Middle Asia
in the following terms.
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Mete Han ve Eski Tiirk Orta-Asya Kamu Hukukundaki Yeri

GIRIS

Bilindigi gibi, Tirkler’in ana vatani Orta-Asya’dir. Kuzey’de Sibirya Orman Bolgesi,
Dogu’da Cin, Gliney’de Hindikus Daglari, Kven-Liin ile Pamir Yaylas1 ve Bati’da ise Hazar
Denizi arasinda kalan bu ¢ok genis cografyada Tiirkler ¢ok biiylik medeniyetler kurmuslardir.
Tarihte bilinen ilk Tiirk devleti Cinliler’in “Hiung-nu” adim verdikleri Hunlar’dir. Hunlar’la
ilgili bilgiler en ¢ok Cin kaynaklarindan dgrenilebilmektedir. M.O. XXIV. yiizyildan itibaren
gelmeye baslayan bilgiler Mete Han’a kadar oldukc¢a sinirli miktardadir. Aslina bakilirsa, Hun
Tiirkleri bu donemde Cin i¢in bir tehdit teskil etmediklerinden, Cinliler Tiirkler’le ¢ok
ilgilenmemis, onlarla ilgili olarak verdikleri bilgiler de yiizeysel kalmistir. Ancak Mete Han ile
birlikte gliclii ve disiplinli bir devlet teskilatina kavusan Tiirkler Cin Devleti i¢in korkutucu

olmaya baglamistir.

Tiirkler’in atas1 sayilan Mete i¢in Cin kaynaklar1 “Mo-tun” ismini kullanmislardir. M.O.
209°da hiikiimdar olan bu efsanevi sahsiyet ile Hunlar en parlak dénemlerini yasamislardir.
Yirmi-otuz yil icerisinde {ilkesinin sinirlarin1 oldukca genisleten Mete, bolgedeki hemen her
kabileyi kendi egemenligi altinda toplayarak Orta-Asya’ya diizen getirmistir. Dogumundan
itibaren bazi istiin niteliklerinin varligiyla dikkat ¢eken bu hiikiimdar, c¢iktigi seferlerin
higbirinde yenilgi yiizii gérmemis, zamanimizdan yiizyillarca 6nce olusturdugu devlet

diizeniyle ¢cagiin ¢ok 6tesine gecmistir.

Mete ile ilgili bilgiler elbette Cin kaynaklari ile sinirli degildir. Tiirkler’in ¢ok 6nemli
destanlarindan “Oguz Kagan Destanit (Oguzname)” da, bu biiyiik hiikiimdar ve donemi ile ilgili
onemli bilgilerle doludur. Her iki kaynak grubu incelendiginde, kimi zaman birbiriyle
ortlismeyen bazi bilgiler ortaya ¢ikmaktadir; bu sebeple kaynaklar degerlendirilirken bunlarin

mantik siizgecinden gegirilmesi bir zorunluluktur.

Oguz Kagan Destani’nin kahramani1 Oguz Kagan ile Mete ¢ogunlukla kabul edildigi
iizere aynmi kisidir; bu konuda 6nemli deliller vardir. O sebeple, makalede Cin kaynaklar ile
ilgili bilgi verilirken “Mete”, Oguz Kagan Destani’yla ilgili bilgi verilirken de “Oguz Kagan”

isimlerinin kullanilmasina 6zen gosterilmistir.

Calismamizda, Mete’nin hayati ile ilgili bilgiler verilirken, 6ncelikle Mete Han 6ncesi
Orta-Asya’nin etnik durumu ele alinmis, ardindan Mete’nin babasini ve kendisine muhalefet
eden devlet adamlarim1 Oldiirerek tahta cikisi, savaslari, devlet teskilati icin getirdigi
diizenlemeler, iilkesini ogullar1 arasinda pay edisi, Gok-Tanr1 inanci ¢er¢evesinde ortaya ¢ikan

“Kut” anlayisi, kut sayesinde hiikiimdarin sahip oldugu yetkiler, Tiirkler’in kamu hukuku



Cukurova Universitesi Hukuk Arastirmalart Dergisi (CUHAD), 2022/1

anlayislarina temel teskil eden “Diinya Egemenligi” ilkesi ve nihayet Mete Han doneminde
temelinin atildigini gordiigiimiiz “Kurultay” miiessesesi ve ¢esitli kurultay tiirleri ayrintilariyla
inceleme konusu yapilmistir. Konular incelenirken, yeri geldiginde Cin kaynaklar1 ve Oguz

Kagan Destani’ndan giizel 6rnekler verilmistir.

So6zii edilen kurumlar ve diizenlemeler dikkate alindiginda, Mete Han’in iilkesine ve
milletine layik olabilmek adina ne denli biiyiik emekler sarf ettigi, ne biiylik savaslar1 goze
aldig1 ve gerektiginde devletin bekasi i¢cin en O6nemli degerlerinden bile vazgegebildigini

anlamak mimkun olmaktadir.

I. METE HAN ONCESIi ORTA-ASYA’NIN ETNiK DURUMU

Cinliler’in “Hiung-nu” ismini verdikleri Hunlar’la ilgili ilk somut bilgiler M.O. XXII.
yiizyildan itibaren gelmektedir'. Bu doneme ait Cin kaynaklari, ilk baslarda devlet gelenekleri
bulunmayan Hunlar’in kabileler halinde gdcebe bir tarzda yasadiklarini bildirmektedirler.
Kaynaklara gore, yaylak ve kislaklar Hun kabileleri arasinda diizenli bir bigimde taksim
ediliyordu. O dénemde Cin ise yerlesik bir diizen igerisinde, disiplinli bir devlet teskilatina
sahipti®2. Tamamyla kendi kabuguna ¢ekilmis ve kendi diinyasinda yasayan Cinliler o ¢agda
kendi iilkelerinden baska bir yeri de tanimiyorlardi. Onlara gore, yeryliziinde tek devlet kendi
devletleriydi. Cin diinyanin tam merkezinde bulunuyor, barbar ve vahsi diger uluslar ise Cin’i

bir halka gibi ¢eviriyorlardi.

Mete’nin genglik donemine kadar Hunlar Cin i¢in biiyiik bir tehlike arz etmemistir.
Otlaklarmin onemli bir kismimni Cinliler’e kaptiran ¢ok sayida Hun boyu topraklarini geri
alabilmek tizere giiclii bir liderin 6nderliginde uzun ylizyillar bir araya gelemedikleri ve Cin
tizerinde bir tehdit olusturamadiklar icin, o yillara ait Cin kaynaklarinda Tiirkler’le ilgili
bilgiler ¢ok sinirli kalmistir ve bunlar tamamen kulaktan dolma bi¢imde hikdye veya masal

iislubunda verilmislerdir.

Mete’nin tarih sahnesine ¢ikmasiyla, Tiirkler’deki gozle goriiliir degisim ve gelisim
Cinliler’in bu ulusa olan ilgisinde bir artisa neden olmustur. Bdylece, Cin kaynaklarinda
Tiirkler’le ilgili bilgilerin zenginlesmeye basladig1 goriilmektedir. Kaynaklardaki bilgilerden
Cinliler’in Tirkler’e karst bir ¢ekingenlik ve korku igerisinde bulunduklari da goézden
kagmamaktadir. Nitekim artik yeryliziinde en gii¢lii devlet sadece Cin degildir; Cin’in hemen
yani basinda oldukea diizenli ve kuvvetli bir Hun Devleti gercegi dikkat cekmektedir. Boylece,

1 UCOK, Coskun, MUMCU, Ahmet, BOZKURT, Giilnihal (2018). Tiirk Hukuk Tarihi. Ankara, s. 21.
2 GUNAYDIN, Hasan (2016). Mete Han ve Devlet Yonetimi. istanbul, s. 115.
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Cinliler’in nazarinda yeryliziinde orta devlet ikilesmistir. Cinliler aslinda muhafazakar ve
magrur olduklari i¢in, eski devlet felsefelerinden vazge¢meseler de, simdi Kuzeybati komsulari
Biiyiik Hun Devleti’ni iyi tamimak ve onlar hakkinda genis ve saglam bilgiler toplama ihtiyaci

duymaya baslamislardir®.

Cin kaynaklarina gore, gii¢lii bir lider (Mete) dnderliginde bir araya gelen Tiirkler daha
¢ok Altay Daglari ile bu daglarin Giineybatisinda oturmakta idiler ve baskentlerini ise Otiiken
olarak belirlemislerdi*. Orta-Asya’min ¢ogunlukla ¢6l ve bozkir olan bélgeleri Hunlar igin
zorunlu olarak gocebe bir yasam tarzini gerekli kilmistir. Zaman igerisinde daha iyi yasam
kosullar1 bulabilmek adina stirekli yer degistiren Hunlar cogunlukla at, sigir ve koyun besiciligi
ile ugragmaktaydilar. Bunlar Hunlar i¢in en degerli mallar sayilirlarken, az da olsa deve ya da

esek beslendigi de goriilmektedir.

Hunlar ormanlardaki agaglardan yay, ok, araba ve ¢adir malzemeleri elde ediyorlar,
ayrica yakacak odun da temin ediyorlardi. Firtina ¢iktiginda, siirtilerini orman iginde yer alan

siginaklarina gotiiriiyorlardi.

Hunlar verimli arazilerde tarimla da ugrasmaktaydilar. Altay bolgesinde bulunan kimi
sulama kanallari, Hunlar’in bazi bolgelerde tarimla ugrastiklarin1 bizlere kanitlamaktadir.
Yapilan kazilarda, sulama kanallarinin yani1 sira tarimda kullanilan saban demiri, orak ve tahil

oglitmede kullanilan taglara da rastlanmistir.

Nehir ve gollerin yakinlarinda yasayan Hunlar ise balik¢ilik ve avcilikla

gecinmekteydiler.
Hunlarin ¢ogunlukla et, siit, ¢kelek, yogurt ve kimiz ile beslendikleri bilinmektedir’.

Hun askerleri siivariydi ve zirh giyerlerdi. Askerler ¢ok iyi at biner, ok atar ve mizrak
kullanirlardi. Yakin doviiste kama kullanilirdi. Savasta, hiicum ve savunma tekniklerini ¢ok iyi
bilir ve uygularlardi. Baris zamaninda, savas icin ¢cok diizenli askeri talimler yapilir ve siirekli
savasa hazir durumda bulunulurdu. Hunlar, silah ve at kosum takimlar1 hazirlamada ¢ok usta

idiler.

3 OGEL, Bahaeddin (1993). Tiirk Mitolojisi (C. I). Ankara, s. 1.
4 OGEL, Bahaeddin (1971). Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar1 (C. I). Istanbul, s. 4.

Orta-Asya’da yasayan eski Tiirkler’in yagadigi bolgenin cografi durumu ve Tiirk devletlerinin genel nitelikleri ile
ilgili ayrmtili bilgi igin bkz. UCOK, MUMCU, BOZKURT, s. 18 vd.
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Hunlar’in savasa katilmak i¢in daha ¢ok dolunay1 bekledikleri bilinmektedir; nitekim ay
ve glinese sayg1 Hun kiiltiiriiniin bir parcasi sayilir, sabah giinese, aksam da aya egilinerek sayg1

gdsterisinde bulunulurdu®.

Hunlarin tam bir savas¢1 ulus olduklarina dair tinlii Cin kaynagi Shi-ji’de yer alan su

ifadeler oldukea ilgi ¢ekicidir:

“... Su ve ot igin dolasarak yer degistirirler. Kentleri, devamli oturduklar: bir yer ve
tarim yapmak gibi bir ugraglart yoktur. Ancak, her birinin ayrilmis topraklar: vardir.
Yazisma, c¢izismeleri yoktur, birbirlerine soéz vererek anlasma yaparlar. Erkek
cocuklart koyuna biner, kuslara ve farelere yay gerip ok atarlar. Biraz biiyiidiiklerinde,
bu kez tilkilere ya da tavsanlara ok atarak bunlari yiyecek yaparlar. Askerleri
glicliidiiv, sert yaylart ¢ekebilir ve hepsi zirhli atlilardir. Bunlarin ddeti olagan
zamanlarda hayvancilik yapmak, yabani hayvan avciligiyla ugragmaktir. Olaganiistii
durumlarda ise, adamlari savasa alisik oldugundan, hemen saldiriya gegmeleri dogal
vapilari geregidir. Bunlarin uzun menzilli silahlart yay ve ok, kisa menzilli silahlart ise
kamadir. Kazanacaklarini anladiklarinda ilerlerler, yenileceklerini sezdiklerinde geri
cekilirler, kagmaktan utanmazlar. Onlerine bir firsat ¢iktiginda, adap muaseret

bilmezler.

Hunlar’in savasgilikla ugrastiklart acgik¢a bilinir, onlarin yashlart ve zayiflart
savasamaz. Bu nedenle iyi yiyecek ve iceceklerini giiclii ve saglikli olanlara vererek
boylece kendilerini giivence altina almis olurlar. Bu yolla baba-ogul her biri, her

zaman karsilikly birbirlerini kollarlar.

Hunlar in geleneklerine gore, insanlar besledikleri hayvanlarin etini yer, siitiinii iger,
derisini giyer; hayvanlari otlanir, su igerken, mevsimlere gore yer degistirirler. Bu
nedenle, olaganiistii durumlarda adamlart binicilik ve ok¢uluk talimi yaparlar. Barig
zamaninda ise keyiflerine bakarlar. Buyruk ve yasalari basittir, kolay uygulanabilir.

Hiikiimdar ve memur iliskileri basittir. Biitiin bir iilkenin yonetimi tek viicut halindedir.

Herhangi bir ise girisecekleri zaman, yildizlara ve aya bakarlar, dolunay oldugunda

savasa ¢ikarlar, ay kararirsa askerlerini geri ¢ekerler.

6 GUNAYDIN, s. 120.
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Savasta kafa kesen ve tutsak alanlara bir kap icki armagan ederler ve ele ge¢irdigi
ganimeti kendisine verirler. Yakaladiklar: insanlart kéle yaparlar. Bu nedenle,

savaslarinda her biri kendi ¢ikart icin doviigiir.

Diismant iizerlerine c¢ekip stirpriz atak yapmada ¢ok yeteneklidirler. Diismani
gordiiklerinde, ganimet elde etmek icin bir kus siirtisti gibi toplamrilar. Fakat yenilip

zorda kalirlarsa, ¢oziiliip bulutlar gibi dagilirlar.
Savasta éleni yiiklenip geri getiren, élen kisinin tiim mallarina sahip olur.”’

Anilan o6zellikler Cinliler’1 Tiirkler’den gergekten cok cekinir bir hale getirmistir. Bu
ylizden, Kuzey Cin’de Tirkler’e karsi biiyilk savunma hatlar1 olusturulmaya baglanmis ve
yaklagik 10 yil gibi kisa bir siire i¢inde biiylik bir set (bugiinkii Cin Seddi) insa edilmistir.
Seddin insasmin M.O. 214 gibi bitirildigi Cin kaynaklarindan égrenilebilmektedir®.

II. METE’NIN SECERESI

Yukarida deginildigi gibi Cin kaynaklari, Mete oncesi Hun Tiirkleri ile ilgili bilgileri
gayet dagmik ve silik bir bigimde aktarmiglardir. M.O. 209°a gelindiginde, tarihte ilk defa bir
Tiirk hiikiimdar olarak ismi gecen Teoman (Tiimen ya da Tuman) ile oglu Mete (Mo-tun)
arasindaki miicadele gayet ayrintili ve biraz da destansi ifadelerle anlatilmistir. O déoneme ait

Cin kaynaklar1 ile Oguz Kagan Destani’ndaki bilgiler bir dereceye kadar drtiismektedir’.

Destan’a gore Teoman’in seceresi Olcay Han, yani Yafes’e kadar gitmektedir. Olcay
Han’1n sekiz oglu bulunmaktaydi ve bunlardan birinin ad1 “7%irk” idi. Olcay Han dlecegi zaman
Tirk’1i tahta oturtmus ve diger ogullarini da Tiirk i kendilerine han bilmeleri ve onun séziinden

ctkmamalar1 konusunda uyarmustir.

Tiirk, babasindan da meshur bir hiikiimdar olmus, zaman i¢inde Dib Yabgu isminde bir
oglu diinyaya gelmistir. Babasi gibi heybetli olan Dib Yabgu, onun kadar askere sahip olmustur.
Karisinin ona dort ogul verdigi anlasilmaktadir. Bunlarin adlar1 Kara Han, Or Han, Kiir Han ve
Kiiz Han idi. Oguz Kagan Destani’ndan 6grenilebildigi iizere, Dib Yabgu’dan sonra Kara Han
tahta ¢ikmistir. Bu kisi Teoman ile aynm kisidir. Kara Han ile birlikte Tiirk kaganlar1 Altay
Daglar’’nin bulundugu yere (Giineybati’ya) gelerek otag kurmuslar, boylece Cin’e karsi

stratejik acidan ¢ok 6nemli bir bolge Tiirkler’in eline gegmistir. Tiirkler, bu sayede Cin’i

7 Konuyla ilgili ayrintili bilgi ig¢in bkz. OTKAN, Pulat (2018). Tarih¢inin Kayitlarina (Shi Ji) Goére Hunlar.
Istanbul, s. 23-30.

8 CIN, Halil, AKYILMAZ, Giil (2011). Tiirk Hukuk Tarihi. Konya, s. 12.
o GOMEC, Saadettin (2012). Tiirk Hun Tarihi. Ankara, s. 54.
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kontrolleri altinda tutabilmeyi ve Dogu’daki Mogollar ile Bati’daki Tibetliler’e de niifuz
edebilmeyi hedefliyorlardi.

Oguz Kagan Destani’na gore, Kara Han’in oglu Oguz'® idi. Destan’da Oguz’un bazi
istiin 6zelliklere sahip oldugu anlatilmaktadir: “Bu ¢ocugun yiizii gok, agzi ates gibi kizil,
gozleri eld, saglart ve kaslar: kara idi. Perilerden daha giizeldi. Bu ¢ocuk annesinden sadece
bir defa siit emdi, bir daha emmedi. Cig et, corba ve kimiz istedi. Dile gelmeye basladi. 40 giin
sonra biiyiidii, yiiriidii ve oynadi. Ayaklari 6kiiz ayagi, beli kurt beli, omuzlari samur omzu,

g08sii ayr g6gsii gibiydi”'! ifadeleri, Oguz’un kimi insaniistii 6zelliklerini yansitmaktadir.

Cin kaynaklar1 incelendiginde, iivey annesinin Mete’nin kisiliginden ve {istiin
lider karakterli bir gencti. Dogru bildigi konularda kesinlikle taviz vermiyordu. Bu yiizden,

iivey annesi kendisinden kurtulmak istemistir'?.

Teoman’in birden fazla esi ve birka¢ da oglu bulunmaktaydi. Bu ogullarin bir boliimii
ilk hatunundan (yani her seyde hak sahibi Tiirk asilli hanimindan), digerleri de ikinci, tigiincii
veya yabanci soylu hanimlarindan idiler. Eslerinden her biri, kendi ogullarini tahta ¢ikarmak
iizere biiyiik bir rekabet halinde bulunuyorlardi. iste, Teoman’n ikinci hanimi Teoman’dan
sonra devletin basina kendi oglunun ge¢mesini istedigi icin, biiyiik oglan Mete’nin bagka bir
yere gonderilmesini siirekli esine telkin etmege ¢alismig, bdylece Teoman, belki de canindan
¢ok sevdigi oglunu (Mete’yi) komsu Yiieh-chiler’e rehin olarak géndermek zorunda kalmustir'>.

Bunda, herhalde M.O. 215°de yaptig1 bir savasta yenilgiye ugramasi etkili olmustur, denilebilir.

Yiieh-chiler o cagda gayet biiyiik bir giice sahip bulunuyorlardi. Eski ¢cag devletlerinde
bu tlirden rehin alip vermelerin siirekli yapildigi dikkat ¢cekmektedir. Devletler, birinden

10" Genel olarak kabul edildigi iizere Mete ile Oguz ayni kisidir. Bu konuda 6nemli deliller vardir. Bkz. UCOK,
MUMCU, BOZKURT, s. 21. Ancak, buna ragmen konuyu tartisan ve degisik sonuglara ulasan baz tarihgiler
karsimiza ¢ikmaktadir. Mesela, Tiirk tarihinin kurucularindan sayilabilecek {inlii Fransiz sinologu Joseph De
Guignes Mete’nin Oguz Han’a benzerligi i¢in ¢ekincelere sahiptir. Rus sinologu Bigurin’e gore ise, bu ikisi
kesinlikle ayn1 kisidir. Ziya Gokalp de, bu konuda Bigurin ile aymi fikirde bulundugunu genigge izah etmistir.
Stiphesiz bu konuda ¢ok daha ilging fikirleriyle ortaya cikan tarihgilere de rastlamaktayiz. Mesela Radlof’a gore
Mani Dini’ni resmi din haline getiren Uygur Kagam Bogii Kagan Oguz Kagan’dir. J. Marquart’a gére Oguz Kagan
Cengiz Han ile ayni kisidir. Potanin ise Oguz Kagan’1 yeni Mogol efsanelerindeki Kirey Han ile Uhir-Bama Han’a
benzetmistir. Mogol tarihinin resm tarihgisi Residettin, bu son goriisiin kesinlikle tersine, Oguz Destani’m Cengiz
Han’m atalarinin bile en 6niine koymus ve bununla s6z konusu sahsiyetlerin ayni olamayacagini ileri stirerek
Mogollar1 bile memnun etmistir. Konuyla ilgili ayrmtili bilgi igin bkz. OGEL, Tiirk Mitolojisi, s. 10, 11.

Sozii edilen tartigmalar bir yana, calismamzda karisikliga yol agmamak adina Cin kaynaklarmdan bir konu
aktariliyorken “Mete (Mo-tun)”, Oguz Kagan Destani’ndan bahsediliyorken de “Oguz” adlar1 kullanilacaktir.

" GOMEC, Saadettin (2009). Tiirk Destanlarina Giris. Ankara, s. 48.
12 GOMEC, Tiirk Hun Tarihi, s. 57.
13 WATSON, B. (1968). Record of the Grand Historian of China (Vol. II), New York, s. 160.
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digerine vuku bulabilecek herhangi bir saldirinin 6niinii alabilmek i¢in, hanedana yakin kisileri
bir nevi giivence olusturacak sekilde tutsak olarak birbirlerine yollayabilmekteydiler. Sonugta,
bir savas durumunda rehineler her an oldiiriilebileceklerinden, idareciler daha temkinli adimlar
atmak zorunda kaliyorlardi. Bu durumu ¢ok iyi bilen Teoman’in esi (Mete’nin iivey annesi),
kocasmi Yiieh-chiler’e saldirmaya kiskirtmistir. Ancak bunu 6grenen Mete, Yiieh-chiler’den
bir at calarak (veya kendi atiyla) kagmis ve geri donmiistiir'*. Kaynaklardan, Mete’ nin Yiieh-

chiler’in elinde ne kadar siireyle tutsak kaldig1 anlasilamamaktadir'>.

III. METE’NIN BABASINI OLDURMESI VE TAHTA GECMESI

Oglunun geri doniisline sevinen Teoman c¢ok sevingli ve gururluydu, ancak iivey
annenin Mete'nin geri doniisiinden sonra da fitneleri devam etmistir. Isin ilging tarafi
Teoman’in, esinin fikirlerine karst ¢ikmamasi ve ona siirekli inanmasidir. Bu durumda Mete,
halk arasinda ¢ikabilecek ikiliklerden duydugu endise sebebiyle, iilkesini yonetme kabiliyetini

tamamen yitirdigini diisiindiigii babasini cezalandirmaya karar vermistir'®.

Teoman, yaptig1 kahramanligin bir 6diilii olarak oglunu 10000 athi bir kuvvetin bagina
getirmigtir. Aslinda bu atama kendisinin de sonunu getirmistir; zira Teoman ileride kendini
ortadan kaldiracak olan birligin basina kendi 6z oglunu getirmis oluyordu. Bu arada, Mete’ nin
yigitligini bilen ve giderek giiclendigini sezen ¢ok sayida devlet adami ve kabile de yavas yavas

O’nun yaninda yer almaya baglamistir.

Mete, emri altindaki bu askeri kuvveti tam bir disiplin igerisinde egitmis, onlar1 10’Iu,
100’1 ve 1000°1i boliimlere ayirarak ¢ok sayida onbasi, yiizbas1 ve binbasi gorevlendirmistir!”.
Ozellikle kendi icadi olan 1shikli oklarla talimlerini iyice siki bir hale getirdigi ortaya

¢ikmaktadir.'® Bu yap1 sonraki tarihler i¢in Hun Devlet Teskilati’nin temelini olusturmustur.

14 Mete’nin Yiieh-chiler’den kagarken bindigi atin, biraz abartili bir bigimde giinde 1000 Li (576 km.) kadar
kosabildigi Cin kaynaklarinda anlatilmaktadir. Bkz. TASAGIL, Ahmet (2020). Bozkirlarin Tlk imparatorlugu,
Hunlar. Istanbul, s. 41.

15 GOMEC, Tiirk Hun Tarihi, s. 58, 59.
16 GOMEC, Tiirk Hun Tarihi, s. 59.

17" Konuyla ilgili ayrtili bilgi i¢in bkz. ORKUN, H. N. (1938). Hunlar. istanbul, s. 17; GUMILEV, L. N.
(2003). Hunlar, Cev. A. Batur, Istanbul, s. 72; DE GROOT, J. M., ASENA, G. A. (2010). Hunlar ve
Tirkistan. Istanbul, s. 51 vd.

Mete “cavus oku” adi da verilen bu ok ile ilgili oldukga dikkat ¢ekici bir egitimi askerlerine vermeye ¢aligmustir.
Buna gore, kendisi sozii edilen oku nereye atarsa, askerleri de kendi oklarmi aynm1 hedefe atacak, bu emre
uymayanlarin baglar1 kesilecekti. Mete, emrini degisik konularda ve degisik zamanlarda askerleri {izerinde test
etmistir. Mesela, ¢ikilan bir avda, 1slikli okunu attig1 hedefe ok atmayanlarin baslarini hemen oracikta kestirmis,
baska bir giin de ¢cok sevdigi iyi cins bir atma 1slikli okunu attig1 halde emrini dinlemeyen askerlerini ayni akibete
ugratmistir. En sonunda da, ¢ok sevdigi kadinlarindan birini hedef segen Mete, 1slikli okunu izlemeyen askerleri
icin yine ayni sonu hazirlamustir. Cin kaynaklarinda ayrmtilartyla anlatilan bu 6rnekler aslinda Mete nin birligini
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Bu sayede babasi, iivey annesi ve livey kardesleriyle birlikte kendisini tanimak
istemeyen tiim devlet adamlarini birer birer ortadan kaldirmay1 basaran Mete, devletin bekas1

icin gerekirse herkesin hayatinin feda edilebilecegini de gdstermis olmaktaydi'®.

So6zii edilen olay Oguz Kagan Destani’nda ozetle sOyle anlatilmistir: “Dib Yabgu
oliince, onun yerine en biiyiik evlat olarak Kara Han tahta ¢ikti. O, Tiirkler’in eski dinine
baglydi. Bu iinlii Tiirk hiikiimdarinin da bir oglu oldu. Giizelligi aydan ve giinesten fazlayd.
Ergenlik cagina gelinceye kadar Tanrt’ya yakard:, Tanri da ona iistiin meziyetler bagisladi.
Kendisi bilge ve savag¢t bir yigitti. Oguz Allah’1 tamdigi ve O 'na iman ettiginden dolayr babast
ile inangsiz olan amcalarindan uzak durmaya ¢alisirdi. Kara Han buna ¢ok kizdi. Kardeslerini
ve aksakallilari toplayarak bir kenges (kurultay) tertip etti. Onlara, kiiciikken Oguz 'un ¢ok iyi
oldugunu, hanliga laytk bulundugunu, ancak simdi atalarimin dininden ¢iktigini, baska bir
Tanrt’ya inandigini, bu duruma katlanamayacaklarint agikladi. Mecliste Oguz’u oldiirmeye
karar verdiler. Bunun i¢in ozel bir askeri birlik hazirlandi. Oguz’un en sevdigi kiiciik hanimi
bu haberi duyunca teldslandi. Cok giivendigi bir komsu kadinina Oguz’a haber ulagtirmasi i¢in
yvalvardi. Kadin da, onun bu acikli durumuna dayanamadi ve yola ¢ikti. Oguz 'u bulup ona her
seyi anlatti. Bunu igiten Oguz, yurdundaki taraftarlarina haber saldi. “Beni seven benim
yamma gelsin, babami seven onun yamna gitsin” dedi ve kavgaya hazir olmalarin séyledi.
Yaptig1 biiyiik avdan doniince, babasini, amcalarini ve ona cephe alanlari karsisinda buldu.
Oguz’un taraftarlart sayica az olmalarina ragmen, hepsi ¢ok inanglydilar ve Oguz’a
giiveniyorlardi. Harp meydaninda iki taraf da karsi karsvya geldiler. Savas esnasinda, bir kili¢
darbesiyle yaralanan Kara Han az bir zaman sonra 6ldii. Bu savasta Kiir Han ve Kiiz Han da

yok edildiler” *°. Bu son anlatilanlar Cin kaynaklarinda yer almamaktadur.

ne kadar disiplinli bir bicimde yetigtirmek istedigini gozler Oniine sermektedir. Nitekim en son denemesi
sonrasinda birliginin ¢ok siki bir disiplinle yetistigine kanaat getiren Kagan, artik planladigi hedeflere dogru
ilerleyebilecegini diisiinmiistiir. Konuyla ilgili ayrmntil bilgi i¢in bkz. OGEL, Tiirk Mitolojisi, s. 7.

1 FINDLEY, C.V. (2005). The Turks in World History. New York, s. 29, 30; WATSON, s. 161; ORKUN, s. 17;
GROOT-ASENA; s. 72.

20 GOMEC, Tiirk Destanlarma Giris, s. 61-64. Mete’nin babasm oldiirerek taht1 ele gecirmesi, aslinda Tiirk
mitolojisinde baba dldiirme geleneginin ne kadar yaygin oldugu gergegi ile bizleri karsi karsiya birakmaktadir.
Bunun tarihten ilging 6rnekleri verilebilir:

Mete babasini toéreye ve orfe uymadigr i¢in dldiirmiistiir. Freud’a gore, ¢cocuk dogup da annesinin memesini alir
almaz cinsi hayata baslardi. Bu sebeple, erkek cocuklarinin annelerine karsi olan sevgilerinin altinda cinsi hisler
de yatardi. Cocuk biiyiidiik¢e, babasini karsisinda bir rakip olarak goriir ve babasina karst suur altinda bir kin
duyardi. Ciinkii annesi babasina aitti. Bu hisleri agiga vuramayan erkek ¢ocuklar hislerini suur altinda saklar ve
bazen de bu hal ¢ocukta hastalik bile yapardi. Freud’a gore, suur altina atilan bu hisler etkilerini ger¢ek hayatta
degil, masal ve efsanelerde gostermis, bu efsaneler de zamanimiza kadar gelmistir.

Baba oldiirme ile ilgili motifleri Kirgiz efsanelerinde de gérebilmekteyiz. Kirgizlar’m Alman-Bet Destani’nda
Alman-Bet babasi Kara-Han’1 6ldiirmiistiir. Kara-Han Miisliiman olmay1 kabul etmemis, bu sebeple de bir
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IV. METE’NIN TAHTA CIKISI VE SAVASLARI

Yukarida anlatilan gelismelerin ardindan Mete M.O. 209°da Hun tahtina ¢ikmistir. Tabi,
Mete’nin basa gecmesi sirasinda Tiirk iilkesinde yasanan karigikliklar komsu devletlerin
dikkatlerinden kagmamus®!, bu devletler yakaladiklar1 firsattan yararlanarak Hunlar’1

etkisizlestirmeye ¢alismislardir.

Bu devletlerden Tung-hular, daha yeni bir badire atlatan Tiirkler’i kdseye sikistirip yeni
topraklar kazanmak iimidiyle hareket etmislerdir. Ama durup dururken savas c¢ikartanin
kendileri olmasini istemedikleri i¢in, Mete’den aslinda devlet mali olan, babasinin 1yi cins bir
atin1 istemislerdir. Tiirkler i¢in at vazgeg¢ilmez bir hayvandi. Meclisteki goriismelerde bazi ileri
gelenler kars1 ¢iksa da, Mete “Bir at komsumuzdan nasil degerli olur?” sdziiyle Tung-hular’in

bu istegini kabul etmistir.

Bu olayda, Mete’nin devletin ve milletin gelecegi ile ilgili bir konuda tek basina karar
vermeyip derhal kurultayini toplamis olmasi, Tiirkler’in heniiz M.O. I11. yy.’da ne kadar diizenli

bir devlet yapisina sahip oldugunu kanitlamaktadir.

Istekleri yerine gelen Tung-hular, Tiirkler’in kendilerinden ¢ekindiklerini zannederek,
bu sefer de hiikiimdarin hanim veya cariyelerinden birini kendilerine gondermeleri ciiretinde

bulunmuslardir. Bu konu da kurultayda tartisilmis, terbiye sinirini1 asan istek pek c¢ok kisiyi

carpisma sirasinda oglu tarafindan 6ldiriilmistii. Oguz Han’in da 6ldiirdiigii babasinin adinin Kara-Han olmasi
gergekten ilgingtir.

Manas Destani’nda da, Manas-Han’in, babas1 Yakup-Han’in toéreye karsi gelmesinden dolay1 ona ¢ok kizdig
anlatilmaktadir. Babasi, nedense oglunu kiskantyor ve ona kétiiliikler yapmak istiyordu. Bunun igin de, kotii
insanlarla anlagip entrikalar gevirmekte ve kotii isler yapmaktaydi. O sebeple Manas-Han babasina ¢ok kizmig ve
iizerine yiiriimiistiir; ancak etrafindakiler yetigserek baba Yakup-Han’t oglunun elinden ve dliimden giigliikle
kurtarmiglardir.

Ayni Destan’a gore, Manas-Han’m oglu dogunca hig kimse bebege uygun bir ad bulamamusti. Bu konuda timitlerin
yitirildigi bir sirada bir ihtiyar (Hizir) gelmis ve ¢ocugu kucagma alarak ona soyle demistir: “... Cong atasin
oldiirsiin, ¢ogol ¢unak bu bolsun.” Yani, bu oglan kendi eliyle kendi babasim 6ldiirsiin. Bu kadar korkung bir er
olsun. Hizir, bu sdzlinde haklidir, zira tére ve disiplin ugruna babasini bile 6ldiiren bir kimse kadar korkung bir
bahadir ve hiikiimdar olamazdi.

Bu arada, Manas-Han’in 6liimiinde, babast Yakup Han buna asla kederlenmemis, aksine sevinmistir. Konuyla ilgili
ayrmtili bilgi i¢in bkz. OGEL, Tiirk Mitolojisi, s. 8, 10.

Bu devletler Dogu’da Tung-hular, Bati’da Yiiech-chiler ve Giiney’de de Cinliler olarak siralanabilir. Bunlardan
Tung-hular Cin Denizi’'ne kadar uzanan genis bir bolgede yasamaktaydilar. Tiirklerin Mogollar olarak
isimlendirdigi bu kavime Cinliler “Tung-hular” demekteydiler. Bu soz Cince’de “Dogu Barbarlari” anlamina
geliyordu. Yiieh-chiler’in ise Tiirk irkindan olduklarina dair 6nemli deliller mevecuttur. OGEL, Tiirk Mitolojisi, s.
3.

21
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kizdirsa da, Mete bu defa da “Bir kadin icin koskoca bir milletin kaderinin tehlikeye

atilamayacagr” gerekgesini ileri siirerek ok sevdigi cariyesini Tung-hular’a yollamistir®>.

Kendilerinden ¢ok korktuklarini diisiindiikleri Tiirkler’le mutlaka bir savas ¢ikarma
azminde olan Tung-hular’in ilk iki tesebbiisii sonugsuz kalinca, simdi baska bir yolun
denenmesine karar verilmistir: “Tiirk ve Tung-hu iilkeleri arasinda kalan ¢orak bir arazi
parcasmin talep edilmesi.” Bu arazi ¢orakti, bereketsizdi, ise yaramiyordu ama atalardan kalma
bir mirasti. Bir el¢i gondererek bu toprak parcasini kendilerine isteyen Tung-hular’a kars1 Mete
kurultayini bir kez daha toplamistir. Kimi tiyelerin “Burasi ¢orak bir toprak parcasi, verelim
gitsin” seklindeki ifadelerine cok sinirlenen Mete, “Toprak devietin temelidir;, ondan
vazgecilemez” diisiincesiyle bu fikrin karsisinda olan tiim kisilerin boyunlarmi vurdurtmustur®,
Kurultayin hemen ardindan da, {ilkenin dort bir yanina haber yayarak herkesin derhal orduya

katilmasin1 buyurmus ve Tung-hular’a kars1 biiyiik bir sefer diizenlemistir.

Daha 6nceki iki istegi yerini bulan Tung-hular, biraz da Tiirkler’i kiictimsediklerinden
onlara kars1 hazirliksiz yakalanmiglardir. Mete, hazirladig1 biiylik bir orduyla Tung-hular’a
kars1 ¢ok parlak bir zafer elde etmistir. S6z konusu yenilginin ardindan Tung-hular Hsien-piler
ve Wu-huanlar olmak {izere ikiye boliinmiisler, boylece tiim Dogu Cin ve Mangurya Hunlar’in
eline gecmistir. Bu zafer sonucunda Hun egemenligine baglanan kabileler Tiirkler’e her yil
s181r, at ve koyun gibi hayvanlari vergi olarak 6deyecekler, bunlar yerine getirmeyenlerin kadin

ve ¢ocuklar1 zorla alinacakti®*.

Tung-hular’dan sonra siranin Bat1 ve Gliney’deki komsulara geldigini diisiinen Mete,
Hunlar’in adi ve giiciiniin buralarda yasayan kabilelere de Ogretilmesi diisiincesindeydi; bu

sayede Tiirk Milleti’nin ad1 yiikseltilmis olacakti.

Bati’daki Yiieh-chiler olduk¢a refah igindeydiler ve Hunlar’dan da daha giiclii
bulunuyorlardi. Ordos’un batisinda, Kansu’nun bereketli topraklarinda yasayan Yiieh-chiler’in
iilkesi 6nemli ticaret yollarmin da kesisme noktasindaydi. Mete M.O. 203°de bu ulus iizerine
yiirlimeye karar vermistir. Savasta agir bir yenilgi alan Yiieh-chiler, yenilgi sonrasi tipki Tung-

hular gibi iki pargaya boliinmiisler, bunlardan Kii¢iik Yiieh-chiler yine kendi eski yurtlarinda

22 Cinkaynaklarina gére Mete nin bir ulu hatunu, bir tane askerlerine itaati 6gretirken oklattig1 esi vardi. Tung-hular’a

gonderilen ise, Mete’nin bir cariyesiydi. Mete’nin ulu hatunu kendi eceliyle 6lene kadar onun yamnda kalmustir.
Bkz. GOMEC, Tiirk-Hun Tarihi, s. 67.

23 KOCA, S. Eski Tiirkler’de Devlet Gelenegi ve Teskilati, Genel Tiirk Tarihi Ansiklopedisi, C. II, s. 343; De
De GUIGNES, J. M. (1924). Hunlarm, Tiirklerin, Mogollarin ve Daha Sair Tatarlarin Tarih-i Umumisi (C.
I). Istanbul, s. 197 GUNALTAY, S. (1338-1339). Mufassal Tiirk Tarihi (C. I). Istanbul, s. 27; GUMILEV, s.
91-94.

% GOMEC, Tiirk Hun Tarihi, s. 69.
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kalirlarken, Biiyiik Yiieh-chiler Hindistan’in Kuzeybatisina go¢ etmek zorunda kalmislardir.
Sonradan bu kavimin Bati Asya’daki ¢esitli kavimler lizerinde olusturdugu baski biiyiik bir
kavimler dalgasina yol agmis, hatta Avrupa’daki Kavimler Gocii’niin temeli de bu sekilde

atilmistir®.

Yiieh-chiler’e kars1 parlak bir zafer elde eden Mete, daha sonra goziinii Cin’e ¢evirmis,
Cin’in Shan-si Eyaleti’nin kuzeyindeki topraklara akinlar diizenlemistir. Bu topraklar kisa siire
icinde Hun egemenligine girmistir. S6zii edilen zaferle, vaktiyle C’hin Hanedani’nca alinmis

bulunan pek ¢ok eski Tiirk toprag da boylece geri kazamlmustir®’.

Ardindan Kuzey’e yonelen Mete, Sibirya’nin giineyinde bulunan Tiirk asilli kavimleri
de Hun Devleti’ne baglamistir. Tim bu zaferlerle Orta-Asya’da itibari iyice yiikselen Mete
asker sayisin1 da yaklastk 300.000’e ¢ikarmistir?®. Hunlar artik Orta-Asya’nin  hakimi

pozisyonundadir.

Hayatinin son doneminde Cin ile yeniden ilgilenmeye baslayan Mete, bu devletle
giristigi son savaslarda da Cin’i epey yipratmis ve Hunlar’in Orta-Asya’daki iistlinliiglinii daha
da pekistirmistir. Mete’nin bu dénemde Cin ile yaptigi baris antlasmalarinda Cin’in Tiirkler’in
istiinliigiinii acik¢a tanidig1 ve onlardan ¢ekindigi net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim
Cin’deki Han Hiikiimdar1 Kao-Ti’nin Hunlar’a tam yenilecekken Mete’ nin hatununa bir el¢i ve
beraberinde de c¢ok sayida degerli hediye gondermesi ve hatun araciligi ile Mete’nin Cin
ordusuna kars1 uyguladigi kusatmanin kaldirilmasini saglamasi bunun giizel bir 6rnegidir. Kao-
Ti benzer sekilde, ilerleyen donemde Cin iizerindeki Hun tehdidini bertaraf etmek {izere, Hun
Sarayi’na yine bir el¢i gondermis ve Mete’ye “eviilik yoluyla uyum” antlagsmasi teklifinde
bulunmustur. Hiikiimdar, bu hamlesiyle Mete’ye kendi hanedanindan bir kiz1 “Kung-Chii
(Hiikiimdarin kiz1)” sifatiyla esi olmasit i¢in sunmus, Cin Devleti’nin ayrica her yil belli
miktarlarda ipekli kumas, i¢ki, piring ve yiyecek de gonderecegi taahhiidiinde bulunmustur.
Mete’nin bu teklifi kabul etmesiyle Hun-Cin Savasi durmus, iki devlet arasinda bir yakinlagma

gerceklesmistir. Aslinda, bu antlasmanin Cin’in daha ¢ok igine geldigi sdylenebilir; clinkii

25 GOMEC, Tiirk Hun Tarihi, s. 69, 70.

26 LIPPE, A. (1960). Sculpture of Greater India. The Metropolitan Museum of Art Bulletin, 18/6. New York,
s. 180.

27 GOMEC, Tiirk Hun Tarihi, s. 72; UGURLU, Nurer (2013). Adriyatik’ten Cin Denizi’ne {1k Tiirkler, Istanbul,
s. 159; AYDOGAN, Metin (2019). Yonetim Gelenekleri ve Tiirkler (C. I). Istanbul, s. 287, 288.

28 LATTIMORE, O. (1928). Caravan Routes of Inner Asia, The 3rd Asia Lecture. The Geographical Journal,
72/6, London, s. 513 vd.; WATSON, s. 162, 163; GUNALTAY, S. (1338-1339). Mufassal Tiirk Tarihi (C.
II). istanbul s. 28.
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Cinliler, Hun tehdidini bir siire i¢in de olsa uzaklagtirmay1 basarmislardir. Tiirkler ise Cin’den

gelecek mallar sayesinde ihtiya¢ duyduklar her seye kavusmuslardir.

Kao-Ti’den sonra Cin’de basa gecen Hsiao-Hui doneminde, Hunlar’la bir siire 6nce
olusturulmus bulunan baris ortamini firsat bilen Cinliler, Tiirk tehlikesini tamamen ortadan
kaldirmak iizere yeniden entrikalar ¢evirmeye baglamiglar, ancak basarili olamamislardir.
Benzer tesebbiisler Hsiao Hui’den taht1 devralan Hsiao-Wen Ti doneminde de siirdiiriilmiistir.
Bu donemde Hunlar’la “evlilik yoluyla uyum” antlagsmasi yenilenmistir. S6zii edilen donemde
iki devlet arasinda Hunlar’in Sag Bilge Beyi’nin Cin kalelerinde bulunan Han Hanedam
mensuplarint 6ldiirmesi bazi siirtiismelere yol agsa da, iki devlet hiikiimdarinin karsilikli
yazigsmalari sorunu ¢ézmiistiir. Aslinda, bu mektuplagsmalarda, Mete’nin Hunlar’in Cinliler’den
iistiinliigiinii dile getiren ve Han Hanedani’n1 kiigiimseyen ifadeleri dikkat ¢ekmektedir. Bu
ifadeler Cin Hiikiimdari’'n1 ne kadar sinirlendirse de, Cinliler Tiirkler iizerine bir sefer

diizenleme cesaretini kendilerinde bulamamuslardir.

Mete nin sdzii edilen mektuplagsmadan kisa bir siire sonra, M.0O.174°de vefat ettigi

anlasiimaktadir?’.
Mete’nin seferleri Oguz Kagan Destani’nda ise su ifadelerle anlatilmistir:

“...0guz hakan olduktan sonra asker toplamaya baslar ve orduyu giiclendirerek

savaslara hazirlar.

Topladig: kurultayda, Tiirk birligini saglama ve Tiirk toresini tiim Orta-Asya’ya
kabul ettirme gérevinin Gok Tanrt tarafindan Oguz’a verildigi soylenir. Oguz
Kagan bir senlik diizenler, senlik sonrasinda da hazirladigi mektuplart diinyanin
dort bir yanina géndermesi icin elgilerini gorevlendirir. Bu mektuplarda, kim O ’na
bags egerse onunla dost kalacagi, ama kim isyan eder ve karsi gelirse, onu diisman
sayip yok edecegi bildirilir. Nitekim Dogu daki Altun Kagan O ’nun emrine girdigi

halde, Bati’daki Urum Krali direnince, Oguz ona karsi sefere ¢cikmaya karar verir.

Hunlar oraya varmak icin buz daglarini asmak zorundadirlar. O giine kadar orayt
kimse asamamustir; ancak Oguz, Gok Tanri’min yardimiyla bunu basaracagini
soyleyerek 100.000 kisilik bir orduyla sefere ¢ikar. Tam buz daglarinin yanina
geldiklerinde, orayi nasil asacaklarim diigiiniirlerken Oguz gece riiyasinda bir kurt

goriir. Kurt kendisine 3 giin beklemesini, ardindan da Hunlar’a yol gosterecegini

2 Mete’nin hayatimn son béliimiinde Cin iizerinde yiiriitmeye ¢ahstig politikalar ile ilgili ayrmtili bilgi igin bkz.

OTKAN, s. 68-73.
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soyler. Gergekten de, karsilarina ¢ikan bozkurt Hunlar’a rehberlik eder ve daglari

asmayt basarwrlar.

Oguz Kagan Bati Krali’'na ikinci bir mektup daha yazarak onu itaate ¢cagirir, ama
bu mektup da kabul gérmez. Bunun tizerine Urum ili ile savas yaptlir. 3 giin 3 gece
stiren savagit Hunlar kazanwrlar. Urum Krali kagarken, Oguz yenik tarafin halkina
biiyiik bir merhamet ve adalet duygusuyla yaklaswr. Zuliim gorenleri korur ve

hazinenin paralarini fakirlere dagitir.

Oguz, bu zaferinden sonra diger Bati illerine de sefer diizenlemeye karar verir.
Seferde, yollarini kaybeden Hunlar’a yine ayni bozkurt yardim eder ve yol gésterir.
Yolda karsilastiklar: nehirden ge¢mek iizere ¢evreden agag kesip koprii kuran Ulug
Bey’e “Kip¢ak” adini veren Oguz, bu kisiyi oradaki kralligin basina gecirir.

Ilerleyen giinlerde atini kaybettigi icin cok iiziilen Oguz’a bir beyi yardim etmek
ister. Kisin ¢cok soguk bir ortamda kacan ati bulup getiren beye de “Karluk” adi

verilir ve o da o yorenin beyi yaptlir.

Bozkurt'un yol gostericiliginde once Ciirget Krali’ni, ardindan da Suriye Krali’ni

yenilgiye ugratan Oguz, o siralarda savaslarda hig yenilgi yiizii gormemektedir.

Derken, yine Hunlar’a boyun egmek istemeyen Tangutlar yenilgiye ugratilirlar.

Ardindan da Barkan Ordusu ile savasilir ve yine Hunlar galip gelirler.

Tam 40 yil savastan savasa kosan Oguz Kagan Surive, Iran, Pakistan, Hindistan
ve Cin’i fetheder. Ardindan da anayurdu Tiirkistan’a geri doner. Boylece, biitiin
Orta-Asya Hunlar'in egemenligine girmis ve adaletli bir yonetime kavusmug

olur>°

Gortildugu gibi, Mete’nin gerceklestirdigi seferlerle ilgili Cin kaynaklar1 ve Oguz
Kagan Destani’nda yer alan bilgiler arasinda tam bir ortiigme goriilmemektedir. Ama su bir
gercektir ki, Mete’nin seferleri sonucunda Orta-Asya hemen tamamen Hunlar’in egemenligine

girmis ve Hun Devleti en genis sinirlarina ulagsmastir.

3 TOGAN, Zeki Velidi (1982). Oguz Destani. Istanbul, s. 21 vd.
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V. METE’NIiN ULKESIiNi OGULLARI ARASINDA PAYLASTIRMASI VE
VEFATI

Alt1 ogluyla birlikte diinyay1 fethedip cihangir olmay1 basaran Mete, ana yurduna
dondiikten sonra bunu kutlamak iizere kurultayini toplamis ve hemen ardindan da biiyiik bir toy
tertip etmistir. Destan’da toy icin 90.000 koyun ve 700 civarinda biiyilk bas hayvanin

kesildigini gdsteren ifadeler bulunmaktadir®!.

Oguz Kagan’in kurultayda soyledigi “Ey ogullarim, ¢ok savastim, artik ¢cok yaslandim.
Diismanlart aglattim, dostlart sevindirdim. Gék-Tanrt’ya olan borcumu édedim” sozleri gok
meshurdur. Biiylik Hiikiimdar bu s6zlerini miiteakip ogullarina téreye ve milli birlige her daim
bagli kalmalarin1 vasiyet etmis, ayrica her bir ogluna ait hukuki makam ve damgalar1 belirtmis

ve onlarin ongunlarini gostermistir.

Oguz Kagan kurultayda tilkesini ogullar1 arasinda paylastirmaya yonelik agiklamalarda
da bulunmustur. Bir kere, Oguz Kagan’in alt1 oglunun her birinin sahip oldugu doérder torunu
ile birlikte toplamda yirmi dort torun ve onlarin boylart Oguz milletini olusturmuslardir.
Bunlardan Hiikiimdar’1n ilk esinden olma ii¢ oglu Giin, Ay ve Yildiz’dan olma on iki torun ve
onlarin boylar1 sag, diger esinden olma ti¢ oglu Gok, Dag ve Deniz’den olma on iki torun ve
onlarm boylar1 ise sol kolu olusturacaklardi®>. Oguz Kagan egemenligi simgeleyen yay1
birincilere, tabiyeti temsil eden oku ise ikincilere vermis, bu sayede sagdaki Bozoklar’in soldaki

Ucoklar’a istiin olduklarini, yani Ugoklar’in daima Bozoklar’a tabi olacagini ifade etmistir>.

Oguz Kagan’in, imparatorlugunu 24 kumandana taksim etmesi aslinda iilkenin idaresini
de kolaylastirmis, devlet teskilatina bir disiplin getirmistir. Nitekim her kumandanin maiyetinde
10.000 siivariden olusan bir kuvvet (tiimen) bulunacak, bunlar da 1000, 100 ve 10 kisilik
birliklere ayrilacaklardi**. S6zii edilen diizenleme yiizyillar siirecek Tiirk devlet teskilatinin

temelini olusturmasi bakimindan biiylik 6nem tagimaktadir.

Hiikiimdar, devlet yonetimi ile ilgili olarak yukarida agiklanan diizenlemelerini
getirirken, bir yandan da kendisinden sonra kagan olacak kisiyi belirlemistir. Bunu, Destan’da

gecgen “Ben oliince yerime biiyiik oglum gegsin, O da é6liince, tahta layik olanlardan hep biiyiik

31 TOGAN,s. 47.
32 TURAN, Osman (1995). Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi. Istanbul, s. 77-79.

3 TURAN, Osman (1945). Eski Tiirkler’de Okun Hukuki Bir Sembol Olarak Kullanilmasi. Belleten, XXXV,
s. 305 vd.

Hun Devleti’nin disiplinli bir hiyerarsik diizen icerisinde olusturulmasima dair ayrmtih bilgi i¢in bkz. UCOK,
MUMCU, BOZKURT, s. 22.

34

15



Mete Han ve Eski Tiirk Orta-Asya Kamu Hukukundaki Yeri

cocuklarimin (Bozoklar'in) nesli hakan olsun. Bozoklar hakamn saginda, Ucoklar solunda

9935

otursun. Ucoklar da kiyamete kadar hiikiimdarin yardimct beyleri olsunlar™® ciimlelerinden

anlayabilmekteyiz.

Oguz Kagan’in M.O. 174’deki 6liimii {izerine, Hun tahtina O’nun vasiyetine uygun
olarak Kok Han gegmistir. Kok Han’in ismi Cin kaynaklarinda “Lao-Shang” ve “Chi-yii (Ki-
ok)” olarak ge¢mektedir. Kok Han, tahta ¢ikmadan Once babasi i¢in son derece gosterisli bir
cenaze toreni diizenlemis ve onun adina biiylik bir anit mezar yaptirmistir. Cenaze tdreninin
yapildigi yer Orhun Irmag kiyisindaki “Ata Sini” denilen bolge idi. Cin kaynaklarinin
anlattigina gore, toren alanina istiinde altindan yapilmis bir kurt bas1 bulunan tug, mehter
takimi ve iki tekerlekli kaganlik arabasi 6nceden getirilmis, hiikiimdar otaginin hemen 6niine

de Hun sanca@ ¢ekilmistir®.

Yeni Kagan bir kece ya da kalkan iizerine oturtularak dokuz kisi tarafindan goge
kaldirilmis, cadirin etrafinda giines istikametinde dokuz kez dondiirtilmiistiir. Sonra, ipek bir
sal ile bogaz1 sikilarak kac¢ y1l hiikiim siirecegi kendisinden sorulmus ve agzindan ¢ikan ilk ses
veya sozclige bakilarak bir siire tayin edilmistir. Bogaz sikma hadisesi sembolik bir adettir. Eski
Tirkler’de idarecilerin zeki, ¢aliskan ve fiziken de giiglii insanlar olmalari isteniyordu. Yoksa
yas1 gecmis, bunamis kimselerin saglikli karar verebilmeleri her zaman miimkiin

olamayabileceginden, kagan adaylar1 boylesine bir testten gegirilmekteydiler’’,

Hun Devleti’nin biiyiik hiikiimdari, Tiirkler’in atas1 sayilan Mete Han’1n hayati, seceresi
ve savaglar ile ilgili genel bilgilerin verilmesinden sonra sira Hun kamu hukuku ile ilgili
kurumlarin gozden gecirilmesine gelmis bulunuyor. Asagida agiklanan kurum ya da
kavramlarin hepsi de Mete zamaninda devlet yasantisinin bir parcasi haline getirilmistir.
Bilindigi gibi, Orta-Asya’da her Tiirk kagani basa gectiginde kendi toresini olustururdu. Bu
acidan Mete de elbette kendi toresini koyarak Biiyilk Hun Devleti i¢in bir temel diizen

olusturmustur. Ancak bu biiyiik hiikimdarin yaptiklar1 sadece Hunlar i¢in olmayip, sonraki

3 TOGAN,s. 48.
3% GOMEC, Tiirk-Hun Tarihi, s. 92.

37 Bilyiik Hun Devleti’nde mevcut kaganim vefat etmesinden sonra, genellikle yedi seckin kabilenin reisi vezirlerle

bir araya gelerek saray ortasina siyah bir kece doserler ve yeni kagani getirip bu keceye oturturlardi. Beyaz elbise
icindeki beyler yeni kagana biat ettikten sonra, ona sdyle seslenirlerdi: “Yukarida giinese bak, baki olan Tanri’yi
itiraf eyle. Sen onun golgesisin. Kendi tedbirini onun muradina uydur. Aksi halde sana sadece bu siyah kege kalir.”
Ardindan, kirmizi elbiseler giyip, baslarima da birer sorgug (kotuz) takarlar ve kagana tacini giydirirlerdi.
Merasimden sonra, kurultayin bu se¢imi onaylamasi gerekiyordu. Hunlar’da, bu kurultayin Mete déneminden beri
gorev aldig1 bilinmektedir Konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. CIN, Halil, AKGUNDUZ, Ahmet (1989). Tiirk
Hukuk Tarihi (C. I). Konya, s. 33; OGEL, Bahaeddin (1971). Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar1 (C. I).
Istanbul, s. 152-154.
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donemlerde kurulacak Tiirk devletlerine de 6rneklik teskil etmistir. S6zii edilen kurumlar birer
birer incelendiginde, Mete’ nin Tiirkler i¢in ne kadar 6nemli bir hiikiimdar oldugu ve hayatina

gercekten biiyiik isler sigdirdigr kolaylikla anlagilmis olacaktir.

VI. METE’NiN EGEMENLIGININ DAYANDIGI GUC

Hunlar’da kaganin egemenliginin ona Gok-Tanr tarafindan verildigine inanilmaktaydi.
Bu inanisa gore Gok-Tanr topluluk icerisindeki bir aileyi secerek o aileye egemenlik hakkini
vermekte, bundan sonra bu ailenin erkek iiyeleri toplumu yonetme hakkina mutlak olarak sahip
olmaktaydi. Devlet ailenin ortak maliydi. Ailenin erkek tiyelerinin hepsi de devleti yonetmede
s0z sahibiydi. Bu lyelerin i¢cinden biri han veya kagan se¢ilse bile, aslinda digerlerinin de
devleti yonetme hakki mevcuttu. Soyle ki, hiikiimdar ailesinin erkek {iyelerinin hepsi de kanun
koyabilir, vergilendirme yapabilir, ceza verebilirdi. Bu kisiler kaganin kendilerine verdigi
topraklar iizerinde istedikleri gibi bir yonetim gdsterebilirlerdi. Eger kagan giiclii bir kisilige
sahipse, ailesi iiyeleri arasinda birligi saglayabilir, ama onlarin yonetim bicimlerine asla

karisamazdi. Buna karsilik kaganin kisiligi zayifsa, devlet kolaylikla parcalanabilirdi’®.

Kaganin egemenligi Gok-Tanri’dan almasi ve O’nun tarafindan tahta oturtulmasi
diisiincesi, kendisine gdrevini bagarabilmesi i¢in bir takim ferdi kabiliyet ve istiinliiklerin
tanindiginin da kabul edilmesini gerekli kilmaktadir. Kaganin ger¢ekte bu meziyetlere sahip
olup olmamas1 6nemli degildir; 6nemli olan, onun bu niteliklere sahip olduguna inanilmasidir.
Kagan, eski Tiirk inanigina gére bu nitelikleri dogustan getirmektedir. Kanda gizli olan bu

nitelik babadan ogula gegmektedir.

Yine, ayni diisiinceyle hanedanin biitiin erkek iiyelerinin de devleti yonetme hakkinin
bulundugu kabul edilmekte, iglerinden birinin kagan yapilmasi ise Gok-Tanri’nin takdirine
birakilmaktadir. Ciinkii bu kisi Gok-Tanr tarafindan verilen kuta dayanarak yonetimi eline

gecirmektedir®®.

Ulke ydnetiminde bu kadar énemli bir yeri olan kut acaba hangi anlama gelmektedir?

Samanizm’de kut “hayat unsuru, can” manasinda kullanilmakta, Tiirk ve Mogollar’da ise

3 UCOK, MUMCU, BOZKURT, s. 188.

3% VLADIMIRTSOV, B.Y. (1987). Mogollarin Ictimai Teskilati, Mogol Gogebe Feodalizmi, Cev. A. Inan.
Ankara, s. 114.
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genellikle “gokten inen bir nur siitunu” seklinde tasavvur edilmektedir. Kaganin soyunun

bundan geldigine inanilmaktadir. Bu sebeple de kagan kutsal sayilmaktadir*’.

Kutun kagan acisindan 6nemi ¢ok biiyiiktiir; zira kagan kutun gozle goriiliir, cisimlesmis
bir semboliidiir. Kagan mutlak, kisisel, evrensel ve kutsal niteliklere sahiptir. Devlet
yonetiminde hig¢bir sey onun iradesi disinda yapilamaz. Kagan biitiin sosyal ve siyasi hayatin
tek hakimi ve diizenleyicisidir. Dolayisiyla hiikiimdarlik devletin en yiiksek ve gli¢lii organ

durumundadir®’.

Iste, kutunu Gok-Tanr1’dan alan Hun hiikiimdarlar1 Mete’den baslayarak bu anlayisa
uygun bir unvan kullanmiglardir. Tiirkgesi “Tengri-Kut” olan bu unvan Cince “Tan-hu (San-
yu)” olarak ifade edilebilir. “Gékten Kudret Alan” anlamindaki bu unvan Cin hiikiimdarlarinin
almis bulunduklart unvana benzetilerek kullanilmistir. Ancak arada onemli bir fark da
bulunmaktadir: Hun hiikiimdarinin kullandig1 “Tan-hu (San-yu)” unvanm aslinda Cince “Cheng-
li-gu-tu-chan-yii” biciminde yazilan sozciigiin kisaltilmig bir bi¢gimidir. Cin kaynaklarina gore,
“Cheng-li” Tengri’yi, “gu-tu” ogulu anlatmakta, “chan-yii” ise “genig, vasi” anlamlarina
gelmektedir. Tabi, Cince’deki ifade Cin hiikiimdarlarinin unvani olan “Tian-zi” yani “Gogiin
Oglu”nu ifade etmektedir. Tan-hu unvam ise bu unvandan esinlenerek alinmuistir; ancak
“Gogiin Oglu” anlami yerine, Tirkler GOk Tanri’y1 en yiice varlik olarak tanmiyip, Tiirk
hilkkimdarin1 “Gékten Kudret Alan” bi¢iminde tarif etmislerdir. Bu tarif siiphesiz
Samanizm’deki Tann tarifine de uymaktadir. Tiirk Hiikiimdar1 boylece kendisinin diinyevi
yetkilerine kutsal bir gii¢c katmis olmaktadir. Mete, Han Hanedan1 Hiikiimdar1 Hsiao-Wen Ti’ye
gonderdigi bir mektupta kendisini “Tengri’nin basa gecirdigi Hunlar’in ulu Tan-husu”
ifadesiyle tanitmig, bu sekilde hiikiimdar otoritesinin Tanr1 kaynakli oldugunu Cinliler’e

gdstermeye ¢aligmustir*?,

VII. KUTUN KAGANA BAHSETTIiGI YETKILER

Kut, yani Tanrisal kaynakli egemenlik eski Tiirk devlet yonetim sisteminde ¢ok 6nemli
bir yere sahip oldugu icin, kagana egemenlik hakkini kullanmada c¢ok genis bir hareket

serbestisi saglamaktaydi. Kagan, hareketli ve dinamik gdgebe toplumunu bir arada tutabilmek

4 INALCIK, Halil (1959). Osmanlilar’da Saltanat Veraseti Usulii ve Hakimiyet Telakkisiyle Ilgisi. S.B.F.D.,
XIV (D), s. 74.

41 ARSLAN, Mahmut (1990). Eski Tiirk Devlet Anlayis1 ve Cifte Hiikiimdarlik Meselesi. Firat Universitesi
Tarih Metodolojisi ve Tiirk Tarihinin Meseleleri Kollokyumu. Elazig, s. 233.

42 OTKAN,s. 29.
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ve kabileleri kendi otoritesine baglayabilmek i¢in bu genis yetkilere sahip olmak zorundaydi.

Ancak, kaganin yonetme yetkisini kullanirken daima halkin iyiligini gézetmesi gerekiyordu.

Kagan eski Tiirk toplumunda en yiiksek askeri sef konumundaydi. Zaten eski Tiirk

devletlerinin askeri bir karakter tagidig1 bilinmektedir.

Kagan bunun yaninda en yiiksek yargi¢ roliinii de iistlenmekteydi. Yarg: yetkisini en
azindan bagkent ve cevresinde bizzat kullanan hiikiimdar suglular1 da cezalandirmaktaydi.

Baskent disinda ise, bu gérev ondan yetki alan ve onun adina hareket eden yargiglara aitti*.

Kagan ayrica yasamanin da semboliiydii. Devlet kuran ve yoneten her kagan mutlaka
bir yasa (tore) koymaktaydi. Tore elbette kaganin aldigi kararlar bigiminde ortaya ¢ikabilecegi
gibi, kurultaylarda verilen kararlar da tore olarak kabul goriirdii. Ancak, torenin asil ortaya ¢ikis
sekli geleneksel olarak, yavas yavas ve kendiligindendir. Bu {igiincii ortaya ¢ikis bigiminde,
toplumun benliginde olusan térenin malzemesi Orta-Asya Tiirk toplumunun siyasal ve sosyal
diizeninde yasayagelen orf ve adet kurallari olmaktadir ki, bunlara “Yosun Hukuku” adi
verilmektedir**. Tore, her ne suretle ortaya ¢ikmus olursa olsun, hiikiimdari da baglayici objektif

hukuk kurallari toplamidir®,

Kaganin tiim bu gorev ve yetkilerine diisman milletlere savas ilan etmek ve onlarla barig
yapmak da ilave edilebilir. Yine, yabanci devletlere gonderilen elgilerin de, onun namina ve

onun vekili sifatiyla hareket ettikleri goriilmektedir.

Ote yandan, yabanci devlet hiikiimdarlarma yazilan mektuplar da onun imzasini
tasimaktadir. Kagan bu mektuplarda, yukarida da agiklandig1 lizere “Tanr: tarafindan tahta
cikartilmug biiyiik hiikiimdar” unvanini kullanirdi. Kaganin sadece kendi iilke halkina ve beylere
kars1 degil, yabanci devletlere karsi da egemenligini gokten aldigi tezini siirekli olarak
vurgulamasi eski Tiirk devlet anlayisi igerisinde ¢ok dnemli bir yeri olan “Evrensel Egemenlik”

ilkesiyle de yakindan ilintili goriilmektedir.

Nihayet, vergiye bagli kavimlerin vergilerini kagana gondermeleri de, kaganin mali

alandaki yetkilerini izah etmektedir®.

4 ARSLAN,s. 225.

4 Hunlar’da Ozel Hukuk’a iliskin kurallar, 6zellikle de Kisi, Aile ve Miras Hukuku kurallar1 hep Yosun
Hukuku bigiminde olugmustur. Ayrica, dinle ilgili konularda da Yosun Hukuku’nun gegerli oldugu
sOylenebilir. Konu ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. ARSAL, S. Maksudi (1947). Tiirk Tarihi ve Hukuk.
Istanbul, s. 288.

4 Térenin olusum bicimleri ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. PAMIR, Aybars (2009). Orta-Asya Tiirk Hukukunda
Tére Kavrami. A.-U.H.F.D., 58(2), s. 363 vd.

46 ARSAL,s. 202.
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VIII. HUNLAR’DA DUNYA EGEMENLIGI ANLAYISI

Eski Tiirk dini Gok-Tanr1’dan bagkasin1 tanimayan tek tanrici bir dindi. Tiirkler, Gk
Tanr’nin  yalnizca kendi uluslarint koruduguna ve biitiin diinyaya egemen kildigina
inanmaktaydilar. Bu ¢ergcevede yeryiizii bir biitiin olarak goriilmekte, insanlarin da tek bir
kitleden ibaret olduklar1 kabul edilmekteydi. Bunlarin hepsinin iizerinde de Tiirk hiikiimdari
bulunmaktaydi. Diinya egemenligi anlayisi soy, dil ve din bakimlarindan insanlari birbirinden
ayirmamakta, bilakis onlarin kendi inanglarinda serbest tutulduklar1 sosyal ve siyasi bir ortami1

sunmaktaydi®’.

Tirkler’de diinya egemenligi diisiincesi ilk kez Mete ile baslamistir, denilebilir.
Hiikiimdar, mektuplarinin basinda kullandig1 “Tanri tarafindan tahta c¢ikartilmis biiyiik
hiikiimdar” ibaresiyle bu anlayisa siirekli vurgu yapmistir. Boylece, egemenligin kaynaginin

Gok oldugu vurgusu dikkat cekmektedir®.

Oguz Kagan Destani’nda da konuyla ilgili olarak su satirlar1 okumaktayiz: “Ben
Uygurlar in kaganiyim ve yeryiiziiniin dort bir kosesinin kagani olsam gerektir.” Destan’a gore,
Oguz Kagan gokten gelmis ve gene kendisi gibi gokten inen bir kiz ile evlenmistir. Oguz tahta
cikip kaganhigini ilan ettikten sonra, dort tarafta bulunan biitiin kavimlere elgiler gondererek
“Ben artik biitiin diinyanin kaganyyum” demis ve hepsini de kendisine bas egmeye ve bagliliga

davet etmistir.

Ayn1 Destan’da, Oguz Kagan’in Veziri Irkil Hoca’nin “Gok-Tanri’nin diinya
egemenligini kendisine verdigini miijdeledigi yazilidir. Bunu “Ey kaganim, Gok-Tanri biitiin

diinyayi sana bagislasin” sdzlerinden anlayabilmekteyiz*.

Ote yandan, XII. yy. Siiryani tarihcisi Mihael de, “Yeryiizii Tiirkleri tasimaya kdfi
gelmiyordu. Garb’a dogru ilerlerken, onlerinde képege benzer bir hayvan (kurt) bulunuyor ve
onlar da ona yetisemiyorlardi. Bozkurt, hareket etmek istedigi zaman “Gog¢ (kalkiniz)” diye
bagiryor, Tiirkler de onun durdugu yere kadar onu takip ediyor ve orada ¢adirlarini
kuruyorlardi. Uzun zaman rehberlik eden kurt nihayet kaybolunca, Tiirkler de artik geldikleri

yerlerde oturup kaldilar” ifadeleriyle Hunlar’in sahip oldugu bu anlayis: dile getirmistir>°.

47 ARSLAN,s. 228.
4 TURAN,s. 83.
4 ARSLAN,s. 229.
0 TURAN,s. 76.
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IX. IMPARATORLUGUN BOLUMLERE AYRILMASI

Eski Tiirkler’de egemenligin han ailesi igerisinde belli bir sahsa degil de, tiim aileye ait
kilinmasi tilke topraklarmin hanedan iiyeleri arasinda taksim edilmesi sonucunu dogurmustur.
Genellikle en kiiclik cocuk atasindan kalma topraklar1 alirken, daha yasli kardesleri sonradan
kazanilan topraklar iizerinde saltanat stirmiislerdir. Boyle bir boliinme devlet idaresini biiyiik
Olciide kolaylastirmistir. Bu usul, Tirklerin kendi karakteristik devlet anlayislarini ortaya
koymakta ve eski gdgebe-oymak kurulusuna da uygun diismektedir’!. Nitekim eski gdcebe boy
ve oymaklarinin siiriilerine su bulmak endisesiyle daha ¢ok bir irmak boyunda konaklamak
durumunda kaldiklar1 bilinmektedir. Bu yerlesim zorunlulugu onlar1 herhangi bir baskin
tehlikesine karsi, oymagin hi¢ olmazsa yarisinin korunabilmesi a¢isindan irmagin iki yakasina
da yerlesilmesi mecburiyetiyle karsi karsiya birakmistir. Tiirkler boylece ilk kez ikili yonetim
bi¢iminin temelini atmiglar, gd¢cebe imparatorluklarini kurduktan sonra da bu adetlerini devam

ettirmislerdir>?.

Imparatorlugun ¢esitli bolgelerine atanan kagamin ailesinden yoneticiler, iilkede
uygulanan ¢ok genis bir yerinden yonetim sayesinde bulunduklar1 yerlerde oldukga serbest
hareket edebilmisler, hatta yoresel sorunlarinin halli i¢in komsu devletlerle antlagsmalar bile
yapabilmislerdir. Bu beylerin bazen de baska devletlerle savas veya barisa karar verebildikleri
goriilmektedir. Ancak, yoneticilerin gorevlerini yerine getirirlerken her zaman torelere uygun
hareket etmeleri, ayrica imparatorlugun genel siyasetini ve giivenligini bozucu davranislardan

da kaginmalar gerekiyordu®?.

Hunlar’da, imparatorlugun bodliimlere ayrilmasi uygulamasina daha Mete zamaninda
gidildigi goriilmektedir. Hun Imparatoru térenlerde otururken Kuzey’e bakar, sol tarafi sag
tarafindan {istiin sayilirdi. Bu sebeple de veliahd daima hiikiimdarin solunda yer alird1. Ulke sol
ve sag olmak iizere iki (onlar da ayr1 ayr1 on iki ve bdylece toplamda yirmi dort) yonetim
bolgesine ayrilmisti. Asya Hun Devleti, her bir yonetim biriminin basindaki biiyiik devlet
adamlan tarafindan yonetilmekte, bu kisilere bey adi verilmekteydi. Beyler ifa ettikleri
gorevlere gore degisik unvanlar almaktaydilar. Elbette hiikiimdar ailesinden gelmekte olan bu
kisilerin makam ve memuriyetleri irsi olarak babadan ogula gegmekteydi. Beyler bir protokol

sirasina bagliydilar; aralarindaki hiyerarsi ayn1 zamanda onlarin ileride kagan olma siralarin

ST INALCIK, s. 82, 83.
52 ARSLAN,s. 224.

53 VERSAN, Vakur (1977). Tarihte Tiirkler’in Islam Kamu Hukuku’na Katkilar1. Onar Armagani. Istanbul, .
941.
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gostermekteydi. Bunun yaninda, beylerin her birinin on biner kisilik siivari birliklerine komuta
ettikleri ve ayrica kendilerine bagli durumda onar, yiizer ve biner kisilik birliklere komuta
edecek subaylar1 da atadiklarina yukarida isaret edilmisti**. Goriildiigii iizere, beyler hem
bulunduklar1 bolgenin valileri, hem de o yerdeki askerlerin komutanlar1 idiler. Boylece,
beylerin vilayetlerdeki isler i¢in memur atayabilme (veya azledebilme) ve askeri riitbeleri

belirleyebilme yetkileri de bulunmaktaydi.

Beylerin idari goérevlerini yerine getirdikleri ayr1 divanlart bulunur, bu divanlarda
bélgenin sorunlari tartisilir ve ¢dziimler aranirdi®. Beyler, bundan baska Mete’nin temelini
attig1 ve her yil ii¢ ayr tarihte tekrarlanan kurultaylara da katilmak zorundaydilar. Kurultay
tiirleri ile ilgili ayrintili bilgi asagida verilmistir. Bu toplantilarda Tan-hu 6nemli sorunlarda
beylere danisir, beyler de goriislerini serbestce sdyleyebilirlerdi. S6z konusu toplantilarda
devlete ait ve yoresel sorunlar goriisiiliirdii®®. Ancak, hangi kurultayda almirsa alinsin, biitiin

kararlarin halka duyurulmasi esast1®’.

Bu kurultaylarin disinda, beylerin herhangi bir zamanda Tan-hu’nun daveti {izerine de
onun yanina gitmeleri bir zorunluluktu. Tan-hu savas zamanlarinda onlarin biitiin kuvvetleriyle
beraber savasa istirak etmelerini buyurabilirdi. Bunun gibi, sadece belli beylere kendilerine
bagl askerlerle bir sefere c¢ikilmasi, gosterilen bir {ilkenin istila edilmesi veya bir yerdeki

isyanin bastirilmasi gibi gorevler verilebilirdi. Bu emirlere uyulmasi da bir zorunluluktu®®,

Ulkenin béliimlere ayrilmasi usuliiniin ileride ogullar arasinda meydana gelebilecek taht
kavgalarini1 6nlemeye yonelik bir tedbir oldugu da sdylenebilir. Nitekim Irkil Hoca’nin Oguz
Kagan’in 6liimiiyle tahta gecen biiyiik oglu Giin Han’a verdigi, Destan’da gecen su 6giitte ayni
endiseye rastlanmaktadir: “Siz alti ogulun (kardesin) dorderden yirmi dort oglunuz var.
Olabilir ki, onlar sonradan birbirleriyle ¢ekisebilirler. Bunun c¢aresi her birinin riitbesi,
meslegi, adi ve ldkabi kararlassin, her birinin birer nisani ve damgasi olsun. Bununla bilinip

tamnsinlar ve higbirinin digeri ile bir ¢ekigmesi olmasin.”

Irkil Hoca, daha sonradan Bozok ve Ucgok adlariyla ayrilan Oguz’un ogullarinin

dorderden yirmi dort evladina birer lakap vermis ve onlarin hayvanlarina vurulacak birer

5 UCOK, MUMCU, BOZKURT, s. 22.
55 CIN, AKGUNDUZ, s. 33.

5% ARSAL, s. 203.

57 CIN-AKGUNDUZ, s. 33.

58 ARSAL, s. 203.
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damgay1 da tespit etmistir’®. Ancak, séz konusu béliinme XIII. yiizyilin sonlarindan itibaren bu

iilkelerin yavas yavas Hunlar’dan ayrilip bagimsizlik kazanmalarma yol agmustir®,

X. EGEMENLIGIN MESRUIYETi PROBLEMI

Hunlar’da yonetim hakki tipki bugiin kabul edildigi gibi mesru olmak zorundaydi. Onun
mesrulugu, halkin siyasi iktidar1 zzimnen onaylamasi ile miimkiin olabilirdi. Bu ise kurultaylarca
yapilan onayla gergeklesirdi. Kaganin erkinin Gok Tanri’dan geldiginin ve bu sekilde onun
Tanrisal bir misyonunun bulundugunun ortaya konabilmesi ancak kaganlik se¢ciminin kurultay
tarafindan onaylanmasi ile miimkiin olabilirdi. Pek ¢ok kamu hukuku ilkesi gibi bu gelenek de

Mete tarafindan kabul edilmis ve ylizyillarca stirdiiriilmiistiir.

Ancak, siyasi iktidarin sadece mesru olmasi yeterli degildi. Kaganin, bunun yaninda
hiikiimdarlig: siiresince biitiin gorevlerini eksiksiz bir bicimde yerine getirmesi ve her seyden
onemlisi toreye uygun hareket etmesi gerekiyordu. Aksi halde otoritesi her an sarsilabilirdi.
Nitekim Hunlar’da kanuna muhalefet eden her kim olursa olsun, bunun ¢ok biiyiik bir su¢ teskil
edecegi, kanuna karsi gelen kagan bile olsa, onun derhal azledilecegi bir kural haline
getirilmisti. Boyle bir durumda, halkin da kagana tahammiil edemedigi, hanedanin diger {iyeleri
ile birlesip hiikiimdar1 tahttan indirmege calistifi ve bunda da cogu kez basarili oldugu
goriilmektedir. Yalniz, burada dikkat edilmesi gereken husus, bagkaldirmanin sadece o
hiikiimdara kars1 yapilmasidir; yoksa o hanedana karsi degil. Hiikiimdar tahttan indirildikten
sonra, yerine yine ayn1 hanedandan bir baska kisi kagan yapilacaktir®'. Bu nokta bize Gok-Tanr1
tarafindan egemen kilinan ailenin bu hakkinin tiim toplumca ne olursa olsun benimsendigini ve
ailenin egemenliginin devaminin gerekirse bastaki aile mensubunun feda edilerek saglandigini

gostermektedir.

Tahttan indirilen kaganlarin, kendi oklarinin kirigleriyle bogdurulmak suretiyle
oldiiriildiikleri goriilmektedir. Kan akitilmak istenmemesinin sebebi, kagan ve ailesinin
kanlarinin kutsal sayilmasidir. Bunun yaninda, zorla tahttan indirilerek oldiiriilen hiikiimdarin
ogullarinin kagan yapilmasinin ugursuzluguna inanilmistir; zira onlarin ileride devletten

intikam alabileceginden korkulmustur. Ote yandan, tahtina kars1 baskaldirilan kaganin da, buna

% KIRZIOGLU, Fahrettin (1985). Eski Tiirkler’de ve Oguz-Tiirkmenler’de ikili-Dortli-Altili-Onikili-
Yirmidértlii Diizen. 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Arastirma Merkezi, 5. Milletlerarast Tiirkoloji
Kongresi. Istanbul, s. 351. Oguz Kagan Destani’nda Oguz Kagan’dan sonra basa gectigi sdylenen Giin Han Cin
kaynaklarmda ismi sdylenen Kok Han ile aym kisidir. Destan ve Cin kaynaklarindaki farkli anlatimlarm bir diger
Ornegi bu noktada karsimiza ¢ikmaktadir.

6 INALCIK, s. 83.

61 ARSLAN,s. 231 vd.
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boyun egmeyerek tahtin1 yeniden ele gegirmek {izere taraftarlariyla birlikte uzun ve kanh

miicadelelere giristigine dair cesitli drnekler tarihte mevcuttur®?,

XI. KURULTAYLAR

Bilindigi gibi, eski Tiirkler’de Hunlar’dan baslayarak ¢esitli devlet islerinin ele alindig
toplantilar i¢in “Kurultay”, bu toplantilarin ardindan gergeklestirilen senlik ve s6lenler icin ise
“Toy” sozciikleri kullanilmaktaydi. Toy uygulamasi, hi¢ sliphesiz Tiirk hiikiimdar ile halki
arasinda kurulan giiglii duygusal bagi acik bir bicimde gozler oniine sermektedir. Bu bag ¢esitli
kaynaklarda bir baba ile evladi arasindaki iliskiye benzetilmis, hiikiimdar halkin1 doyurmakla
yiikiimlii bir kisi olarak tanitilmistir. Buna gore, hiikiimdar asla halkindan kopuk olmayacak,
onlara kars1 her zaman comertlik sergileyecektir. Iste, Orta-Asya Tiirk devletlerinde halka “toy”
adr verilen solenlerin tertip edilmesinin ve bu vesileyle halk ile kaynasilmak istenmesinin

sebebi budur®.

Oguz Toresi’ne gore, hiikimdar bu gorevine bagli olmaya ve ziyafetler sunmaya
mecburdu. Bu hukuk ¢ignenirse, halk hakkini talep eder ve ¢ikan isyan mesruiyet kazanirdi®,
Dede Korkut Destani’nda, Oguz Tiirkleri’nin toylari ¢cok giizel tasvir edilmistir: “...Attan aygir,
deveden bugra, koyundan ko¢ kesilir, tepe gibi et yigilir, gol gibi kimiz sagilir. I¢-Oguz, Tas-
Oguz beyleri toplanirlar. Aglar doyurulur, yalincaklar donatilir, bor¢lular kurtarilir ve ¢ok ulu

bir toy olur’®.

Temelini Mete zamaninda Asya-Hun Devleti’'nde gordiigiimiiz kurultaylar tim eski
Tiirk toplumlarinda devlet yapisinin vazgegilmez bir pargasi olarak kabul edilmislerdir. Degisik
Tiirk devletlerinde degisik isimler altinda gerceklestirilen bu toplantilara kagan baskanlik eder,
ayrica belli basli hanedan mensuplari, devletin 6nemli memurlari, tdbi beyler ve yabanci
devletlerin elgileri toplantida yer alirlardi®®. Cok siki protokol kurallarinin uygulandigi bu
toplantilarda dis devletlerle olan iligkiler (savasa veya barisa karar verilmesi), ekonomik, askerd,
siyasi ve kiiltiirel tiim sorunlar hakkinda goriismeler yapilir ve kararlar alinirdi. Kurultaylarda
devlet organlarinin isleyisi, torenin uygulanist ve hatta kaganin kimi konulardaki kararlar1 da

denetlenirdi. Kaganlik makami bosaldiginda, yeni hiikiimdarin se¢ilmesi ve bunun tasdiki, kimi

62 CIN, AKGUNDUZ, s. 33; ARSLAN, s. 231.

0 BARTHOLD, W. (1927). Orta-Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler. Istanbul, s. 184.
6 TANERI, Aydin (1975). Tiirk Devlet Gelenegi, Diin ve Bugiin. Ankara, s. 83.

% TURAN,s. 105 vd.

6 AHMETBEYOGLU, A. (2014). Sorularla Eski Tiirk Tarihi, istanbul, s. 306; KOSOGLU, N. (1990). Tiirk
Diinyas1 Tarihi ve Tiirk Medeniyeti Uzerine Diisiinceler. Istanbul, s. 38.
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zaman da toreye yeni hiikiimlerin ilave edilmesi kurultaylarin goérevleri arasindaydi. Savas

oncesi yapilan kurultaylarda insan ve hayvan sayimmin yapilmasi da bu gorevlere eklenebilir®’.

Kurultayin sonunda, yukarida anlatildig: gibi hiikiimdar tiim katilanlara ve halka ziyafet
sunardi. Gerek kurultay toplantilarina, gerekse kurultay sonunda verilen ziyafetlere davetli

oldugu halde katilmamak “devlete isyan” olarak nitelendirilirdi®®.

Hiikiimdar kurultaylarca alman kararlara harfiyen uymak zorunda degilse de bu
kararlar1 dikkate almak mecburiyetindeydi. Bazen kurultay da hiikiimdarin taleplerini kabul

etmeyebilirdi®.

Kurultay gelenegi eski Tiirk egemenlik anlayisi ¢er¢evesinde, kutunu Gok-Tanr1’dan
alan Tiirk kaganinin torelere uygun davranmasinin da bir giivencesini olusturmustur. Nitekim
bunun aksine bir davranig kaganlik gérevinin sona ermesi sonucuna gotiirebilirdi. Bu sebeple,
kaganlar Tirk toresine uygun hareket etmeyi daima bir erdem saymislar ve bu konuda
kendilerini Tiirk halkina karsi sorumlu hissetmislerdir. Boylece, hiikiimdar icraatinin millet
tarafindan kontroliine imkan saglayan bir yoOnetim bi¢iminin saglanmaya ¢alisildig:
anlasilmaktadir. Iste, bu kontrol mekanizmasi “Kurultay” adi verilen miiessese ile temsil

edilmektedir’®.

Kurultaylar her seyden 6nce “toplanti zamanlart é6nceden belli kurultaylar” bashigiyla
ele alinabilir. Her y1l, diizenli olarak ii¢ ayr1 donemde toplanan bu kurultaylardan ayr olarak,
elbette baska kurultay tiirleri de karsimiza ¢ikmaktadir. Tiim bu kurultay tiirlerinin temeli Mete

zamaninda atilmis olup, uygulamalarin sonraki yiizyillarda da siirdiiriildiigli anlagilmaktadir.
A. Toplant1 Zamanlar1 Onceden Belli Olan Kurultaylar

Eski Tiirkler’de adeta kurumsallagmis, toplanti zamanlar1 6nceden belli olan ii¢ kurultay
toplantisindan s6z edilebilir. Bunlardan ilk ikisinin hukuk kurali koyma ve mevcut torede
degisiklikler yapma gorevi dikkat ¢ekmektedir. Bu kurultaylarin dini karakteri de oldukca
belirgindir.

67 Eski Orta-Asya Tiirk devletlerinde kurultaylarm temel gorevleriyle ilgili ayrmtih bilgi igin bkz.

KAFESOGLU, Ibrahim (1980). Eski Tiirkler’de Devlet Meclisi-Toy, Birinci Milli Tiirkoloji Kongresi.
Istanbul, s. 205.

68 KAFESOGLU, brahim (1984). Tiirk Milli Kiiltiirii. Istanbul, s. 246, 247.

6  CEYLAN, A. (1997). Islam Oncesi Tiirk Hukuku’nda Damsma Meclisi. Erzincan Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, I (I), s. 10.

7 PAMIR, Aybars (2015). Eski Orta-Asya Tiirk Hukuku’nda Kurultay Miiessesesi. Cukurova Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2(3), s. 16, 17.
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Iclerinden yilin ilk ayinda yapilani kaganin sarayinda toplanir, bu toplantida atalara

kurbanlar sunulur ve bazi dnemli idari ve hukuki kararlar alinirdi’!.

Yilin besinci ayinda toplanan ve “Biiyiik Kurultay” adi verilen kurultayda da dini
torenler yapilir, kurbanlar kesilir, kagana sadakat ve baglilik yeminleri yinelenirdi. Mayis
Kurultayi’'nda idari kararlar da alinir, ayrica torede yapilmasi diisiiniilen degisiklikler

tartigilird1’>,

Ugiincii kurultay toplantis1 ise Sonbaharda, Eyliil ayinda yapilan “Savas ve Sayim
Kurultayr” idi. Yine dini térenlerin tertiplenip kurbanlarin sunuldugu bu kurultayda asker ve at
sayimlar yapilir, ordunun savas kabiliyeti tespit edilir, savasa dair konular goriisiiliir, askeri
talim ve manevralar gergeklestirilirdi. Bu hazirliklarin yapilmasinin sebebi, artik savas

zamanmin gelmis olmasidir, zira yerlesik uluslarin ambarlar1 dolmustur’.

Hunlar, Mete’den baslayarak toplanti zamanlar1 belli kurultaylar haricinde, 6zel adlar
olan kimi kurultay tiirlerine de devlet sistemlerinde yer vermislerdir. Calismamizda, hukukun
olusumunda ve hukuk kurallarinin uygulanmasindan dogan sorunlarin ¢oziimiinde biiyiik
yerleri oldugu i¢in “Tore Kurultayr”, ile “Mahkeme ve Yarg: Kurultayr”nin yeri ayri tutulmus,

bu sebeple bu iki kurultay tiirii hakkinda bilgi verilmistir.
B. Tore Kurultay:

Orta-Asya’da, yeni bir devletin kurulmasini miiteakip, derhal yeni bir tore olusturulmak
istenir, yeni kurulan devletin toresi devlet kurucusunun adi ile anilirdi. Iste, Oguz Kagan Toresi
de boyle olusmustur’®. Oguz Kagan Destani’ndan anlasilabildigi kadariyla, Oguz savastan
dondiikten sonra biiylik bir zafer kurultay1 toplamis, bunu da bir tére kurultay: takip etmistir.
Destan’da Tiirk toresini koyan kisinin Oguz Kagan’in Veziri Irkil Hoca oldugu ifade
edilmektedir. Kurultaylarda, torenin konulmasinda bilge kisilerin goriislerine biiyiik olciide
deger verilir, tore olustuktan sonra Hun Devleti’ne bagl tiim kavimler bu kurallara kayitsiz
sartsiz bagl hale gelirlerdi. Irkil Hoca, tistiin kisiligi ile Tiirk mitolojisinde yari-tanr1 bir kam

(saman) olarak goriilmiistiir’>.

71 ARSAL, s. 204.

2 AYDIN, M. Akif (2009). Tiirk Hukuk Tarihi. Istanbul, s. 13.

7 UCOK, MUMCU, BOZKURT, s. 22; ARSAL, s. 204.

4 PAMIR, Eski Orta-Asya Tiirk Hukuku’nda Kurultay Miiessesesi, s. 24.
> TOGAN,s. 47 vd.
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C. Mahkeme ve Yargi Kurultay:

Eski Tiirk devletlerinde kagan adaleti temsil etmekteydi; bu sebeple de ona bag yargic
goziiyle  bakilabilir’®>.  Ancak  hiikiimdarlar  tiim  yargilamalar1  tek  baslarina
yapamayacaklarindan, iilkede mahkeme diizeninin kurulmasi gerekmis, son séz hakki ise yine
kaganda birakilmistir. Bazen, biiyiik isyan veya ayaklanma gibi ¢ok énemli konularda kagan,
normal yargilama prosediiriiniin disina ¢ikarak dogrudan yargi kurultaymin olusturulmasini

buyurabilirdi.

Hun hiikiimdarlari, mahkemelerce verilen idam cezalarinin goriisiilmesi ve suclularin
sorgulanabilmesi i¢in de her y1l, bir kere kurultay toplama yoluna gitmekteydiler. Bu kurultayda
saniklar huzura ¢agrilir ve “Kagan nasil olsa gergegi bilir” diye inanildig1 i¢in suglarini itiraf
ederlerdi. Toplanti sonrasinda, haklarinda kesin idam karar1 verilen suglularin baslarina kizil
renkte alemler (bayraklar) konur, su¢lularin idam cezalar1 gruplar halinde boyunlar1 vurulmak
suretiyle infaz edilirdi. idam cezas1 alan suglularin isimleri ve onlar hakkinda verilen idam
kararlar1 bir sandiga konulur ve bu bilgiler otuz yil saklanirdi. S6zii edilen uygulamanin amaci,
suclunun yakinlarmin bir itiraz1 oldugunda, delillerin onlara gosterilmek istenmesi olarak

belirtilebilir’’.

SONUC

Orta-Asya Tiirk tarihi Tiirkler’in atalar1 sayilan Hunlar’la baslamaktadir. Ilk
donemlerde, giiclii bir hiikkiimdarin yol gdstericiliginden uzak bir bicimde, ylizyillarca gogebe
tarz1 bir hayat siiren Tiirkler devlet olma bilincine de ulasamamiglardir. Ta ki karizmatik
liderleri, Tiirkler’in atasi sayilan, efsanevi hiikiimdarlar1 Mete’nin tarih sahnesine ¢ikisina
kadar. Bu biiyiik hiikiimdar Tiirkler’i derhal disiplinli ve diizenli bir devlet teskilati igerisine
almus, istelik Tiirk kokenli olmayan ¢ok sayida kavime de bas egdirerek onlart egemenligi
altinda toplamistir. Ceyrek yiizyil gibi kisa bir siirede elde edilen bu basarilarla hemen tiim
Orta-Asya Hun egemenligine girmis ve bu devlet Dogu’daki Cin Devleti i¢in uzun yiizyillar bir
karabasan haline gelmistir. Tiirkler’in gerceklestirdigi ¢cok sayida tehlikeli akin Cin’i dylesine
bunaltmistir ki, bu devlet, kendi i¢inde gecirdigi cesitli ayaklanmalarin da etkisiyle Tiirkler
karsisinda pek gili¢siiz durumlara diismiis, sonugta da Tiirk akinlarin1 6nleyebilmek adina Cin-

Seddi insa edilmistir.

76 OGEL, Bahaeddin (1982). Tiirkler’de Devlet Anlayisi (13. Yiizy1l Sonlarina Kadar). Ankara, s. 86.
77 CIN, AKGUNDUZ, s. 34.
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Mete’nin tahta c¢ikisi ¢ok ilging bir gelisme sonrasindadir. Kendi ogullarindan birinin
Teoman’dan sonra tahta c¢ikmasi ic¢in siirekli entrikalar ¢eviren {ivey annesinin sinsi
politikalarina kars1 Mete, devletin bekasi igin careyi babasi da dahil ¢ok sayida devlet adamini
oldiirmekte bulmustur. Kagan olur olmaz ordusunu miikemmel bir bi¢imde disipline eden
Hiikiimdar, kendisinden sonra yiizyillarca yasayacak ¢ok sayida devlet kurumunun da temelini
atmustir. Ulkesini eski Tiirk egemenlik anlayisi gercevesinde ogullar ve torunlari arasinda pay
eden Mete, onlara verdigi siyasi ve askeri yetkilerle son derece disiplinli bir hiyerarsiye dayali
devlet yapist olusturmustur. Boylece Hunlar’in ¢ok uzun bir siire boyunca Orta-Asya’da

rakipsiz kaldiklart anlasilmaktadir.

Mete’'nin Eski Tiirk Orta-Asya kamu hukukuna katkilari ¢ok iist diizeyde
gerceklesmistir. O donemde, halk arasinda yaygin bir inanis bi¢imi olan Samanizm ve bu dinin
uygulanmasindan dogan Gok-Tanr1 inanci ¢ok dnemli bazi miiesseseleri devlet teskilatina
sokmustur. Bunlardan belki de en 6nemlisi “Kuf” anlayisidir. Mete’nin Cin hiikiimdarlarinin
unvanlarina benzeterek aldig1 ve kullandig1 san1 “7Tan-hu (San-yu)” idi ve bu “Gékten Kudret
Alan” anlamina geliyordu. Mete, bu unvani kullanarak halk iizerinde kurdugu egemenligi
Tanrisal bir kokene baglamak istemistir. Tabi, bu sayede ¢ok genis yetkilere de sahip olmustur.
Sozii edilen Tanrisal kaynakli egemenlik giicii Tiirk kamu hukukunun énemli bir kavrami olan
“Diinya Egemenligi” anlayisini da beraberinde getirmistir. Boylece, Hun hiikiimdarlarinin ne

derece giiclii birer yonetici haline geldikleri kolayca anlagilabilmektedir.

Mete, bunun yaninda devlet teskilatinin en 6nemli parcalarindan biri olan kurultaylarin
temelini de atmak suretiyle, ylizyillar 6ncesinden devlet yonetiminde danisma ve istisarenin
onemini ortaya koymustur. Kurultaya katilan herkesin fikirlerini serbestce ortaya koyabildigi
bir ortamda, son karar1 verme yetkisi ise hiikiimdarda birakilmistir. Bu uygulamanin bazi
eksiklikler bir yana, son derece cagdas ve donemindeki ¢ok sayida devletin sisteminden ne

kadar ileri oldugunu tartismaya bile gerek yoktur.

Orta-Asya’da kurulan Tiirk devletlerinin ayakta kalabilmesi, bagtaki hiikiimdarin giiclii
kisiligi ile dogru orantilidir. Kaganin gii¢lii olmasit durumunda devlet siireklilik gosterebilir,
aksi halde ¢okiis siireci baslar. Orta-Asya Tiirk tarihi bunun ¢ok sayida 6rnegi ile doludur. Iste,
Mete Han’dan sonra karizmatik bir liderin gelmemesi Hun Devleti’ni ¢oktiirmiis, Hunlar

Cinliler’in de ¢esitli entrikalar1 sonucunda boliinmek durumunda kalmislardir.

Mete Han donemi giiniimiize de 151k tutabilecek ¢ok sayida tecriibelerle doludur. Giiglii
bir tarih bilincine ulasabilmek adina, yasanan ¢esitli hadiselerin sadece tarihte kalmis birer olgu
olarak algilanmalar1 biiylik yanlislik olacaktir. Hemen her tarih konusunda oldugu gibi, bu
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biliyiik hiikiimdarin yasantisindan ve yaptiklarindan gerekli dersler g¢ikarmak ve bunlar
olabildigince giiniimiize ihtiyaclar dogrultusunda aktarabilmek hepimiz i¢in 6nemli bir gérev

olmalidir.
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