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Finansal krizlerin tetikledigi ekonomik gerileme donemlerinde yoksullarin
durumlarinda nasil bir degisme olmaktadir? Finansal krizlerin toplumun yoksul kesimi
tizerindeki etkileri nispeten daha az arastirllmis olmakla birlikte, gerek makro gerekse

mikro duzeydeki verilere dayanan ampirik kanitlar, finansal krizlerin yoksulluktaki
artis ve baz1 durumlarda gelir esitsizligi ile iligkili oldugunu gostermektedir.

Genel olarak gelismekte olan ve gecis ekonomileri, 6demeler dengesi ve bankacilik
krizleri dahil olmak iizere finansal krizlere egilimli olduklari sdylenebilir. Bu
kapsamda calismada, gelismekte olan {ist gelir grubundaki iilkelerde finansal krizlerin
yoksulluk oranini etkileyip etkilemedigini ve ne 6l¢iide etkiledigi ¢ok degiskenli panel
veri analizi yontemiyle incelenmektedir.
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The Effect of Financial Crises on Poverty in
Developing Countries: An Econometric Approach

Abstract

How does the situation of the poor change during periods of economic recession
triggered by financial crises? Although the effects of financial crises on the poor of the
society have been relatively less studied, empirical evidence based on both macro and
micro level data shows that financial crises are associated with an increase in poverty
and, in some cases, income inequality.

In general, it can be said that developing and transition economies are sensitive to
financial crises, including balance of payments and banking crises. In this context, the
study examines whether and to what extent financial crises affect the poverty rate in
high-income developing countries by using multivariate panel data analysis method.

JEL Codes: C33, G01, 132
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1. Giris

Kisinin olagan veya sosyal olarak kabul edilebilir miktarda paradan veya maddi
milkten yoksun olma durumu olarak tanimlanabilecek olan yoksulluk kavramu,
cagimizda insanoglunun yiiz yiize kaldig1 ve ¢6zim Uretmesi gereken énemli bir beseri
ve toplumsal sorundur. Dolayisiyla yoksulluk sadece diisiik gelirle yasamakla ilgili
degil, ayn1 zamanda toplumun belirli bir boélimunun, yasamin temel gereksinimleri
olarak kabul ettigi seylere sahip olamamasi ile ilgilidir. Glnlmuizde ekonomik
kosullardan bagimsiz olmak tizere pek ¢ok tlke az ya da ¢ok yoksulluk sorunu ile
miicadele etmek durumundadir.

Ulke ekonomilerinin ¢ziim iiretmek igin yogun gaba sarf ettigi diger 6nemli bir
problem ise ekonomik krizlerdir. Ekonomik krizlerin tlkeler, firmalar ve insanlar
tizerindeki olumsuz etkileri giderek artmaktadir. Ozellikle uluslararas1 finans
piyasalarinin entegrasyonu sureci ile birlikte sermayenin liberalizasyonu, bir yandan
ulkelere 6nemli miktarlarda gelir artis1 saglarken, diger yandan tlkelerin finansal
krizlere daha agik hale gelmesi gibi olumsuz sonuglara yol agmistir. 1980°1i yillardan
itibaren uluslararasi mali piyasalari etkileyen 6nemli kriz dalgalar1 yasanmis, buna
bagl olarak gerek gelismis gerekse gelismekte olan iilkelerde sik sik finansal krizler
meydana gelmistir (DPT, 2000: 36).

Yasanan ekonomik Krizler, tlkelerin sadece mali yapilari {izerinde yikict ve bozucu
etkilere neden olmamakta, 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde yoksul
veya muhta¢ insanlar1 daha fazla etkileyerek, bu iilkeleri ve insanlari yoksullugun
kaderleri oldugu inancina surtiklemektedir. Ayrica, krizler yalnizca daha yiiksek
yoksulluk oranlarmma neden olmakla kalmayip, ayni zamanda yoksullarin beseri
sermayesinde geri doniisii olmayan hasarlara da yol agmaktadir.

Ekonomik krizler, buylmedeki diisiis ve igsizlikteki artig gibi yollar ile gelir
dagilimi ve yoksullugu etkilemektedir. Bununla beraber, krizlerin toplumun yoksul
kesimi Uzerindeki etkileri nispeten daha az arastiritlmistir. Aslinda arastirilmasi gereken
konu, ekonomik kriz donemlerinde gelir dagilimi ve yoksullarin bu siirecten nasil
etkilendigidir. Yakin déonemde IMF tarafindan yapilan ¢alismada, krizlerin yoksullugu
ve bazi durumlarda da esitsizligi arttirdigi, diger taraftan krizlerin baslamadan Once
ideal olarak yerinde, yeterli ve esnek giivenlik aglarina olan ihtiyacin varligiin altin
cizilmektedir.

Gelismekte olan ve gecis ekonomilerinin, 6demeler dengesi ve bankacilik krizleri
basta olmak Uzere, finansal krizlere egilimli olduklar1 bilinmektedir. Bu krizler,
yoksullugu ve gelir dagilimini ekonomik faaliyetteki yavaslama, goreli fiyat
degisiklikleri ve mali daralma gibi gesitli kanallardan etkilemektedir. Ancak krizlerin
yoksulluk ve gelir dagilhimi Uzerine etkileri ile ilgili olarak yapilan arastirma sayisi
olduk¢a azdir. Oysa krizler, ekonomik olarak yoksul kesim iizerinde daha kolay etki
gostermektedir. Finansal krizlerin tetikledigi ekonomik gerileme donemlerinde genel
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kabul edilen goriise gore yoksullar sadece daha kotii hale gelmekle kalmayip, ayni
zamanda yoksul olmayanlara gore orantisiz bir sekilde aci ¢gekmektedir. Bu nedenle,
finansal krizlerin yoksullugun boyutunu etkileme kanallarinin belirlenmesi, gerekli
tespitlerin yapilarak, ¢6zume yonelik uygun makroekonomik politikalarin belirlenmesi
acisindan biylik énem arz etmektedir.

Bu baglamda ¢alismada, 1982-2017 déneminde Tiirkiye’nin de igerisinde yer aldig1
gelismekte olan {list-orta gelir grubundaki 22 {ilkede yasanan finansal krizlerin
yoksulluk tzerindeki etkisi panel veri analizi yontemi kullanilarak arastirilmustir.

2. Ekonomik Kriz ile Tlgili Temel Kavramlar

Giinlik hayatin akisi igerisinde; ekonomik, mali, finansal, siyasi, hukimet krizi ve
ahlaki kriz gibi kavramlar oldukga fazla yer almakta, buna bagl olarak kavram farkli
disiplinler tarafindan sik¢a kullanilmaktadir.

Genel olarak kriz; bir bireyi, grubu veya tiim toplumu etkileyen istikrarsiz ve
tehlikeli bir duruma yol acacak veya yol acabilecek olan, herhangi bir olay veya
donem olarak tanimlanabilmektedir.

Iktisadi anlamda ise kriz, herhangi bir mal veya hizmet piyasasinda veya iiretim
faktorlerinde fiyatlarda veya arzda, kabul edilebilir degisim sinirlarinin diginda,
siddetli dalgalanmalar olarak tanimlanabilir (Kibrit¢ioglu, 2001, s.1-2).

Sekil 1: Ekonomik Kriz Cesitleri

EKONOMIK KRiZ
Reel Sektor Krizleri Finansal Krizler
[ | [ [ |

Mal ve Hizmet [sgiici
Piyasalarmdaki Piyasalarindaki Bankacilik Krizi Déviz Krizi Borsa Krizi

Krizler Krizler

Enflasyon Durgunluk Odemeler Diviz Kuru
Krizi Karizi Dengesi Krizi Krizi

Kaynak: Kibrit¢ioglu (2001, s.175).
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Ekonomik krizler tretim seviyesindeki ani bir daralmaya, fiyatlar genel seviyesinde
siddetli bir diisis, iflaslar, igsizlik oranindaki ani artiglar, iicret seviyelerinde gerileme,
borsanin ¢okiisii, spekiilatif hareketler gibi ekonomik olaylardan herhangi birine veya
birilerine bagli olarak meydana gelebilir. Diger taraftan ekonomik krizlerin nedeni, her
zaman ekonomik nedenlere bagli olmayip, deprem, yangin, sel baskini gibi dogal
afetlere bagli olarak ta ekonomik krizler yagsanabilmektedir.

Kibrit¢ioglu (2001) ekonomik krizleri, “Reel Sektor Krizleri” ve “Finansal Krizler”
olmak iizere ikiye ayirmaktadir.

Reel sektor krizleri, mal ve hizmet piyasalari ile isgiicli piyasalarinda meydana
gelen krizlerdir. Dolayisiyla reel sektor krizleri daha ¢ok iiretim, tiiketim, emek,
sermaye gibi kavramlarla iliskili krizlerdir.

Finansal krizler ise déviz ve hisse senedi gibi finansal piyasalarda meydana gelen
biiylik ¢apli dalgalanmalar1 veya bankacilik sisteminde geri donmeyen kredilerin agiri
oranda artmasi sonucu meydana gelen derin ekonomik sorunlari ifade etmektedir.

3. Yoksulluk ve Yoksulluk Tanimlari

Yoksulluk, insanlik tarihi boyunca var olan, az gelismis iilkelerin oldugu kadar
gelismis ve gelismekte olan iilkelerin de kars1 karsiya kaldigi ve insanlar1 hayatlarinin
sonuna kadar yasama firsatindan mahrum eden temel sorunlarin basinda gelmektedir.

Yoksullugun azaltilmasina yonelik yapilacak miidahalelerin ve politikalarin dogru
saptanabilmesi icin yoksullugun taniminin nasil yapildigi 6nem arz etmektedir. Ancak,
'yoksulluk' teriminin nasil kullanildig1r konusunda belirsizlik bulunmaktadir ve farkh
disiplin yaklagimlarindan, diinya goriislerinden ve ideolojilerden etkilenen bir dizi
tanimi mevcuttur.

Yoksulluk genel olarak, bir kisinin belirli bir maddi varliga veya paraya sahip
olmadigi kithk veya durum olarak agiklanabilmektedir. Smith (1759[1976]) ise
yoksullugu, "doganin veya geleneklerin gerektirdigi ihtiyaclarin satin alinamamasi"
olarak tanimlamistir (Aktaran: Coldwell, 2017).

Rowntree’nin (1901) York'taki {inlii yoksulluk ¢alismasinda yoksullugu “toplam
kazancin yalnizca fiziksel varhigm surdirilmesinde asgari gereklilikleri elde etmek
icin yetersiz olma durumu” olarak tanimlamistir (Aktaran: Bradshaw, 2000).

Yoksulluk terimi, kavram ve boyut anlaminda toplumun g¢esitli sosyoekonomik
gelismislik oOlgiitlerine gore mutlak yoksulluk, goreli yoksulluk, 6znel (stbjektif)
yoksulluk, nesnel (objektif) yoksulluk, insani yoksulluk ve ¢ok boyutlu yoksulluk gibi
farkli tanimlamalarla karsimiza ¢ikmaktadir.

Mutlak yoksulluk; giinliik olarak harcanmasi gereken kalori miktarinin
karsilanmasindan ve bir insanin temel ihtiyact olan barinma, egitim, saglik gibi
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kiltirel ve toplumsal gereksinimlerin getirdigi ihtiyaglardan mahrum kalma
durumudur (Marshall, 1999, s.825). Mutlak yoksulluk, yoksulluk smirinin altindaki
insan sayisini Olger ve yer ve zamandan bagimsizdir. Diinya Bankasi'na gére mutlak
yoksulluk, bir ailenin kisi basina giinlik 1.90 ABD Dolari'ndan daha az kazanmasi
durumudur.

Goreli yoksulluk, kisinin toplum tarafindan genel kabul edilen asgari bir yasam
diizeyine haiz olup olmadig: ile ilgilenmektedir (Aktan ve Vural, 2002, s.43). Bu
acidan bakildiginda goreli yoksulluk kavrami ile insanlarin yasam tarzi ve gelirlerinin
genel yasam standardindan ¢ok daha kotii oldugu bir durum ifade edilmektedir. Goreli
yoksulluk, medyan gelirin sabit bir oranindan daha az geliri olan niifusun yiizdesi
olarak dl¢ilmektedir.

Objektif yoksulluk, toplumun kabul edecegi asgari bir yasam standardi diizeyi ile
ilgili  olup, yoksulluk sinir1 anketler araciligiyla toplum goriisiine gore
belirlenmektedir. Yoksullugun tanimlanmasinda kisilerin yoksul olmamak veya iyi bir
gelir duzeyine sahip olabilmek igin yeterli gordikleri gelir miktar1 dikkate
alinmaktadir (Coskun, 2012).

Subjektif (Oznel) yoksulluk, bireylerin veya hanelerin kendilerini yoksul hissedip
hissetmedikleri algisina  dayanmaktadir. Oznel yoksullukta yapilan anket
caligmalarinin sonuglarina gore refah diizeyi ile gelir arasinda baglant1 kurularak,
segilen refah diizeyine karsilik gelen gelir diizeyi yoksulluk ¢izgisi olarak kabul
edilmektedir.

Gok boyutlu yoksulluk, insanlarin ge¢imini saglamak igin yeterli gelire ve verimli
kaynaklara sahip olamamasi gibi c¢esitli tezahiirlerinin bulundugu; aclik ve yetersiz
beslenme; hastalik; egitime ve diger temel hizmetlere erisememe; artan morbidite ve
mortalite; evsizlik ve yetersiz konut; giivenli olmayan ortamlar; sosyal ayrimcilik ve
dislanma gibi kavramlara atif yapilmaktadir. Ayn1 zamanda karar alma sireglerine,
sosyal ve kiiltiirel hayata katilim eksikligi ile de iligskilendirilmektedir.

Insani yoksulluk kavrami ilk olarak Birlesmis Milletler Kalkinma Programinin
(UNDP) 1997 Insani Gelisme Raporu’nda tanimlanmis olup, insan yasamini
stirdiirecek temel ihtiyaglar olan alt yapi, mal ve hizmetlere ulasamama ya da ulasimda
siirlilik veya kisitlama yasama olarak tanimlanmaktadir.

4. Yoksulluga Yol Acan Faktorler ve Ekonomik Krizlerle
Yoksulluk Arasindaki liski
Yoksulluk; iktisadi, siyasi, ekolojik, demografik ve sosyolojik gibi farkli nedenlere

bagl olarak ortaya ¢ikan makroekonomik bir sorundur. Bu kapsamda ulkelerin sahip
olduklar farkliliklar, yoksulluga yol agan faktorlerin tlkeden ulkeye veya bolgeden
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bolgeye degisiklik gostermesine yol agmaktadir. Dolayisiyla yoksulluk; Ulkelere,
bolgelere, cinsiyete, hanehalki 6zelliklerine gore degiskenlik gostermektedir.

Yoksulluk ile ekonomik krizler arasindaki iliskinin ele alinabilmesi i¢in 6ncelikle
yoksulluga neden olan etkenlerin dogru belirlenmesi gerekmektedir. Zastrow (1991)
yapmis oldugu c¢alismada yoksullugun olusmasindaki olasi nedenleri sdyle
siralamaktadir: Yiksek issizlik, fiziksel sagligin olmayisi, fiziksel engeller, duygusal
problemler, saglik harcamalari, alkol, uyusturucu, kumar vb. bagimlilik, biiyiik aileler,
kullanilabilir yetenek eksikligi, diigiik egitim diizeyi, hayat standartlarindaki ve
maliyetindeki artislar, 1rkgilik, bolgesel issizlik, bosanma veya esin 6liimil, cinsiyet
ayrimciligi, disiik ticretler, mental rotardasyon (Aktaran: Kosar, 2000).

Yoksulluga neden olan bu bilesenler incelendiginde, bu bilesenlerin ya yasanan bir
ekonomik kriz sonucunda ortaya ciktigini ya da temelde var olan yoksullugun
ekonomik krizler ile daha da derinlestigi goriilmektedir. Ekonomik krizler dncelikle
iiretim ve yatirim diizeylerinde azalmaya neden olarak reel sektor iizerinde etkili
olmakta, daha sonra ise isgiicii piyasalari, saglik, egitim ve sosyal yardim
harcamalarinda yapilan kesintiler yoluyla da yoksulluk ve gelir dagilimina iligskin
gostergelere etki etmektedir.

Ekonomik krizler, yalnizca yoksul olanlart degil yoksul olmayanlari da olumsuz
yonde etkilemektedir. Ancak yoksul veya yoksulluk smirinda olanlar Uzerinde
ekonomik krizlerin daha fazla tahrip edici etkileri bulunmaktadir. Ekonomik krizler,
yoksul ya da yoksulluk siirindaki halkin yasam standardini ¢esitli kanallar tizerinden
etkilemektedir (Aktan ve Vural, 2002):

o Krizler, emek gelirlerini azaltarak reel tcretleri diigmesine ve issizligin
artmasina neden olur.

J Iktisadi faaliyetlerdeki daralmaya bagli olarak yoksul halk tarafindan
tiretilen mal ve hizmetlerin fiyatlar1 diger fiyatlara kiyasla azalabilir ve emege dayali
gelir elde eden bu kesimin gelirlerinde ciddi azalislar yasanabilir.

o Ozellikle enflasyon oranlarinin asir1 artmasina bagl olarak, yoksul kesimin
zaten yetersiz olan varliklarinin degerlerinde bilylik bir asinma meydana gelir.

. Makroekonomik krizler, yoksullarin yoksulluktan kurtulma yeteneklerini
zayiflatarak, beseri, mali ve fiziki sermaye birikimini yavaglatir.

Ekonomik krizlerle yoksullugun artmast arasinda giicli bir korelasyon
bulunmaktadir. Kriz dénemlerinde bircok kisi gecici bir siire ig¢in yoksullasir ve
sosyoekonomik gostergeler daha da kdtlilesmeye ya da daha yavas bir sekilde iyilesme
trendine girer (Bilge, 2009, s.127). Bu baglamda yoksulluk, makro dizeydeki
ekonomik soklari yoksul insanlara baglayan bes temel aktarim kanali araciligiyla
aktarilir: istihdam, fiyatlar, kamu ve Ozel transferler, varliklar ve mal ve hizmetlere



48 Eroglu, Ozbek, Ozbek

erisim. Bu kanallar araciligiyla soklarin nasil iletildigi, kimin ne kadar derinden ve ne
kadar siireyle etkilendigini belirlenebilir (ODI, 2009).

Sekil 2: Ekonomik Krizlerin Yoksulluk Uzerine EtKisi

EKONOMIK KRIiZLER
/ Makroekonomik Soklar \

Sermaye akislari Devlet biitcesi Destekler

Iletim mekanizmalar sosyal korumadan etkilenebilir.

Genel ve . .o Uriin ve
ozel Fiyatlar Varhklar Issizlik hizmetlere
transferler erisim

YOKSULLUK

\

Kaynak: ODI (2009).

_/

Yoksul bir hanedeki en ciddi sok meydana gelen ani bir gelir kaybidir. Agikgasi,
gelirde meydana gelen bir diisiis o hanedeki yoksullugu derinlestirmektedir. Bu ayni
zamanda daha genis bir toplulugun fakirlesmesine de yol a¢gmaktadir. Gelir kayb1
ailenin temel tlketim malzemelerini satin alma becerisini zayiflatmakta ve uzun
vadede aile refahinin daha da diismesine, Ornegin ¢ocuklari okuldan almak veya
yiyecekleri azaltmak gibi basa c¢ikma yollarina yol agabilmektedir. Sonucta
savunmasiz haneleri nesiller arasi kronik yoksulluk kisir déngiisiine itebilmektedir.

Ekonomik krizlerin bir sonucu olarak fiyat degisikliklerinden en fazla etkilenen
kesim yoksul olan kesimdir. Hem tiiketim hem de iiretim fiyatlarindaki degisiklikler,
net tiiketicileri ve net iireticileri farkli sekillerde etkilemektedir. Yiksek enflasyon,
ozellikle gida fiyatlarinda, gida giivenligini zorlayacak ve yoksul tiiketicilerin egitim
ve yatirim gibi gida dis1 Uiriinlere harcayabilecekleri kaynaklar azaltacaktir.

Kriz donemlerinde azalan kamu geliri ve artan borclanma, devlet butceleri
tizerindeki baskiy1r da artiracaktir. HikUmetlerin bolgeler ve savunmasiz gruplar
arasinda zaman i¢inde kamu harcamalarini (sosyal koruma harcamalar1 dahil) yeniden
onceliklendirmesi, mali krizin biiyiime ve yoksulluk iizerindeki kisa ve uzun vadeli
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etkilerini ~ sekillendirecektir. Kamu gelirlerindeki azalmanin bir sonucu olarak
hikumetler, STK'lar ve 6zel sektor tarafindan yoksullara yonelik mal ve hizmet
sunumunda azalmalar yasanabilecektir.

Ekonomik krizler, yoksullugun derinlesmesine neden olabilecek bu olumsuz
etkilerinin yanm1 sira yeni firsatlarin dogmasina da neden olabilir. Bilge’nin
Stephenson’dan uyarlayarak olusturdugu grafikte krizlerin yoksulluk tizerindeki
olumlu ve olumsuz etkileri daha net bir sekilde gortlebilmektedir.

Sekil 3: Ekonomik Kriz Yoksulluk iliskisi

YOKSULLUK
P

E Krizler zarar Kuizler zarar 0O

gorebilirligi gorebilitligi

artirr. azaltir. Z
A I

Krizler Knizler
T yoksullugu 'jvqksulh?l\: i
i ilerletir. AT yeI i

firsatlar

F sunar. F

EKONOMIK KRIZLER

Kaynak: Bilge (2009, s.131).

5. Ekonometrik Bulgular

5.1. Calismanin Kapsam ve Veri Seti

Calismanin analiz kisminda gelismekte olan Ust-orta gelir grubundaki 22 (lkede
yasanan finansal krizlerin yoksulluk Gzerindeki etkisini tahmin etmek amaciyla panel
veri analizi yontemi kullanilmistir. Analizde, 1982-2017 dénemine ait 36 yillik veriden
faydalanilmistir. Analizin Ust-orta gelir grubu tlkelerin tercih edilmesinin nedeni,
Tiirkiye’nin de bu iilke grubu igerisinde yer almasidir.

Analizde bagimli degisken olarak iki farkli yoksulluk 6l¢usi kullanilmigtir: glinde
3,20 ABD Dolar kafa sayisi endeksi ve ginde 3,20 ABD Dolar1 yoksulluk agigi.
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Bagimsiz degiskenler olarak; kriz donemlerini belirlemek amaciyla Para, Bankacilik
ve Borg krizleri ile genel olarak Krizler ele alinmis, kontrol degiskeni olarak ise Ticari
Aciklik, Enflasyon, GSYH (Logaritmasi alinarak analize dahil edilmistir), Reel Doviz
Kuru ve GINI katsayist kullanilmistir. Bankacilik, para, borg krizi ve kriz degiskenleri,
krizin oldugu yillar igin 1 degerini, aksi durumda ise O degerini alan kukla
degiskenlerdir.

Bagimli degisken olarak ele alinan ginde 3,20 ABD dolar1 kafa sayis1 endeksi,
2011 uluslararas: fiyatlarina gore giinde 3,20 ABD dolarindan daha az bir gelirle
yasayan nifusun ylzdesini verirken, ginde 3,20 ABD dolart (2011 SAGP) olan
yoksulluk a¢ig1 ise yoksulluk sinirimin yiizdesi olarak ifade edilen giinde 3,20 ABD
dolar1 yoksulluk smirindan, elde edilen gelir veya tliketimdeki ortalama eksikligi
vermektedir. Analizde kullanilan degiskenlere iliskin veriler, Dinya Bankas1 Kalkinma
Gostergelerinden alinmastir.

Diinya Bankasi, diinya ekonomilerini dort gelir grubuna ayirmaktadir: diisiik, alt-
orta, Ust-orta ve yiiksek gelirli iilkeler. Siiflandirmalar 6nceki yilin cari ABD dolar
cinsinden (Atlas yontemi doviz kurlart kullanilarak) kisi basina GSMH'ye
dayanmaktadir.

Diinyanin Orta Gelirli Ulkeleri (OGU); biiyiikliik, niifus ve gelir diizeyine gore
cesitlilik gosteren bir gruptur. Orta gelirli ekonomiler (2021) kisi basina GSMH nin
1.046 ile 12.695 dolar arasinda oldugu ekonomilerdir.

Kisi basina GSMH’si 1.046 ile 4.045 dolar arasinda olanlar alt orta gelirli
ekonomiler ve kisi basina GSMH'si 4.046 ile 12.695 dolar arasinda olanlar {ist orta
gelirli ekonomiler olarak tanimlanmaktadir.

Tablo 1: Kisi Basina Gelir Diizeyine Gore Ulke Simflandirmasi

Grup 1 Temmuz 2021 (yeni) 1 Temmuz 2020 (eski)
Diistik gelir

Alt-orta gelir 1.046 —4.095 1.035—4.045
Ust-orta gelir 4.096 - 12.695 4.046 -12.535
Yuksek gelir > 12.695 > 12.535

Kaynak: Hamadeh, van Rompaey ve Metreau (2021).

Orta gelirli iilkeler diinya niifusunun %75'ine ve diinya yoksullarinin %62'sine ev
sahipligi yapmaktadir. Ayn1 zamanda, kiiresel GSYH'nin yaklasik {igte birini temsil
eden orta gelirli Ulkeler, kiiresel biiylimenin ana motorlart durumundadir (Hamadeh,
van Rompaey ve Metreau, 2021). Tablo 2’de, 2020 yil itibariyle kisi basina gelir
diizeyine gore iist orta gelir grubunda yer alan tilkelere yer verilmistir.
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Tablo 2: Ust Orta Gelir Grubunda Yer Alan Ulkeler

1 | Arnavutluk 20 | Gabon 39 | Namibya

2 | Amerikan Samoast 21| Gircistan 40 | Kuzey Makedonya
3 | Arjantin 22 | Grenada 41| Panama

4 | Ermenistan 23 | Guatemala 42 | Paraguay

5 | Azerbaycan 24 | Guyana 43| Peru

6 | Belarus 25| Irak 44| Romanya

7 | Bosna Hersek 26 | Jamaika 45| Rusya Federasyonu
8 | Botsvana 27| Urduin 46 | Sirbistan

9 |Brezilya 28 | Kazakistan 47 | Gliney Afrika

10 | Bulgaristan 29 | Kosova 48| Ns. Lucia

11| Cin 30 | Lubnan 49 | Saint Vincent ve Grenadinler
12 | Kolombiya 31| Libya 50 | Surinam

13 | Kosta Rika 32 | Malezya 51| Tayland

14 | Kiiba 33| Maldivler 52| Tonga

15 | Dominika 34 | Marsal Adalar1 53| Turkiye

16 | Dominik Cumbhuriyeti 35| Mauritius 54| Tirkmenistan

17 | Ekvator 36 | Meksika 55| Tuvalu

18 | Ekvator Ginesi 37 | Moldova

19 | Fiji 38 | Karadag

Kaynak: https://data.worldbank.org/country/XT

Diinya Bankasi siralamasinda iist orta gelir grubunda yer almakla beraber, gerek bu
ulke grubundaki kimi iilkelerde finansal bir kriz yasanmamasi, gerekse veri kisiti
nedeniyle analize 22 ulke dahil edilmistir. Analizde yer alan iilkeler Tablo 3’de
verilmistir.!

! Analizde yer alan tiim iilkeler ele alinan dénemin tamaminda Ust Orta Gelir Grubunda yer almayip,
gerek diinya konjonktiiriinde yasanan gelismeler gerekse iilkelerin yasamis olduklar1 krizler gibi
nedenlerle Alt Orta ve Ust Orta Gelir Gruplari arasinda yiikselip diisebilmektedirler. Ornegin Tiirkiye ve
Cin Halk Cumhuriyeti ele alman dénem icerisinde Alt Orta Gelir Grubundan Ust Orta Gelir Grubuna
yikseldigi goriilmektedir. Ayrica Bulgaristan, Giircistan, Moldova, Romanya, Rusya, Ermenistan ve
Kuzey Makedonya ciddi sistem degisiklikleri yasamislardir. Ancak bu gelir grubu genis bir gelir
araliginda tanimlandigi icin ele alinan iilkelerin muhtemel gelir grubu kaymalarinin analizin temel
bulgularini etkilemeyecegi varsayilmistir.
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Tablo 3: Analizde Yer Alan Ust Orta Gelir Grubu Ulkeler

1 | Arjantin 9 |Guyana 16 | Meksika
2 | Brezilya 10 | Giney Afrika 17 | Moldova
3 | Bulgaristan 11 | Gdrcistan 18 | Paraguay
4 | Cin Halk Cumbhuriyeti 12 | Kolombiya 19 | Romanya
5 | Dominik Cumhuriyeti 13 | Kosta Rica 20 | Rusya
6 | Ermenistan 14 | Kuzey Makedonya 21 | Tayland
7 | Fiji 15 | Malezya 22 | Turkiye
8 | Gabon

Kaynak: https://data.worldbank.org/country/XT

5.2. Calismanin Modeli ve Bulgulari

Calismada kullanilan verilerin hem yatay kesit hem de zaman serisi olmasi nedeniyle,
panel veri analizi yontemi kullanilmistir. Diger taraftan veri eksikligi nedeniyle analiz
dengesiz (unbalanced) panel veri analizi niteligindedir. Finansal krizlerin yoksulluk
uzerindeki etkisini 6lgmek icin olusturulan asagidaki model tahmin edilmistir:

Yoksulluk Olgtimi i= o+ PKriz it + yKrizig1 + 8Kriz itz + uUXit + &;

Esitlikte yoksulluk 6lcimi bagimli degisken iken, kriz degiskeni ve X kontrol
degiskenlerinin bir vektorii de bagimsiz degiskenler olarak analizde yer almistir.

Panel veri analizi yonteminde temel olarak iki model kullanilmaktadir: Sabit Etkiler
Modeli (Fixed Effects Model) ve Rassal Etkiler Modeli (Random Effects Model).
Caligmada, hangi modelin uygun olduguna Hausman test sonucglarina gore karar
verilmigtir. Hausman testi ile hata degiskeninin modelde yer alan agiklayici
degiskenlerle iliskili olup olmadigi test edilmektedir (Gujarati ve Porter, 2009: 602-
603). &i ile agiklayici degiskenler (Xi) arasinda bir iliski olmadigini ileri siiren Ho
hipotezinin reddedilmesi durumunda sabit etkiler, aksi durumda ise rassal etkiler
modelinin uygun model olduguna karar verilmektedir. Calismadaki 8 modelin
tamaminda Hausman test sonuglarina gore HO hipotezi reddedilmis ve analizler sabit
etkiler modeli kullanilarak tahnmin edilmistir.

Calismada kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenlerin temel bazi tanimlayici
istatistiklerine Tablo 4’de yer verilmistir.
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Tablo 4: Degiskenlere iliskin Tanimlayici Istatistikler
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Ortalama Medyan | Maksimum | Minimum | Standart Hata
PG320 5.864.141 | 3.950.000 | 4.710.000 0.000000 6.425.793
PH320 1.596.793 | 1.215.000 | 9.000.000 0.300000 1.449.093
Bankacilik Krizi 0.033259 0.000000 | 1.000.000 0.000000 0.179413
Kriz 0.088636 0.000000 | 1.000.000 0.000000 0.284380
Para Krizi 0.041020 | 0.000000 | 1.000.000 0.000000 0.198446
Bor¢ Krizi 0.018847 0.000000 1.000.000 0.000000 0.136060
Ticari Agikhik 7.224.653 6.829.990 | 2.204.068 1.059.841 3.849.070
Enflasyon Orani 4.049.693 5.800.937 | 3.373.759 | -1.168.611 2.226.273
Reel Déviz Kuru 1.138.875 | 9.930.475 1.293.208 | 3.190.058 1.091.433
GSYH (Log) 1.98E+10 1.13E+09 6.88E+11 | -1.95E+11 8.11E+10
GINI 4.431.980 | 4.350.000 | 6.480.000 2.570.000 8.047.193

Zaman serisi iceren regresyon analizlerinde dikkat edilmesi gereken konulardan
birisi, kullanilan serilerin duragan olmasidir. Calismada serilerin duragan olup
olmadiklarini belirlemek amactyla duraganlik ortak birim kok testlerinden Levin, Lin
ve Chu (LLC) birim kok testi ve bireysel birim kok testlerinden Im, Peseran ve Shin
(IPS) birim kok testi yapilmistir. Birim kok test sonuglarina Tablo 5°de yer verilmistir.

Tablo 6, bagimli degisken olarak giinde 3,20 ABD dolar1 olan yoksulluk agig1
oranini kullanilirken belirledigimiz spesifikasyonlarin sonuglarini vermektedir.
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Tablo 5: Panel Birim Kok Testi Sonuglar:
Model LLC tistatistigi IPS W istatistigi | Sonug
Sabitli -8.16662 (0.0000) |-3.17786 (0.0007) 1(0)
PG320
Sabitli-trendli |-0.69735 (0.2428) |-1.55025 (0.0605) 1(0)
Sabitli -8.04442 (0.0000) |-1.85538 (0.0318) 1(0)
PH320
Sabitli-trendli |-0.22479 (0.4111) |-0.51018 (0.3050) 1(0)
Sabitli -4.18379 (0.0000) |-15.0268 (0.0000) 1(0)
Bankacilik Krizi
Sabitli-trendli |-17.2760 (0.0000) |-13.2040 (0.0000) 1(0)
Sabitli -4.68396 (0.0000) |-15.7441 (0.0000) 1(0)
Kriz
Sabitli-trendli |-16.3624 (0.0000) |-15.3660 (0.0000) 1(0)
Sabitli -4.68396 (0.0000) |-15.7441 (0.0000) 1(0)
Para Krizi
Sabitli-trendli |-16.3624 (0.0000) |-15.3660 (0.0000) 1(0)
Sabitli -19.7895 (0.5483) |-11.4375 (0.0000) 1(0)
Bor¢ Krizi
Sabitli-trendli |-14.3872 (0.0000) | -10.5819 (0.0000) 1(0)
Sabitli -1.60514 (0.0542) |-1.01440 (0.1552) 1(0)
Ticari Agikhik
Sabitli-trendli |-0.24276 (0.4041) |-1.58178 (0.0568) 1(0)
Sabitli -61.2193 (0.0000) |-31.5690 (0.0000) 1(0)
Enflasyon
Sabitli-trendli | -65.2740 (0.0000) |-33.2474 (0.0000) 1(0)
Sabitli -5.27650 (0.0000) |-4.43825 (0.0000) 1(0)
Reel Déviz Kuru
Sabitli-trendli |-2.09479 (0.0181) |-2.15815 (0.0155) 1(0)
Sabitli -0.11068 (0.4559) |-6.39414 (0.0000) 1(0)
GSYH (Log)
Sabitli-trendli | 5.26441 (1.0000) |-2.47852 (0.0066) 1(0)
o Sabitli -0.41945 (0.3374) | 0.89687 (0.8151) 1(2)
GINI
Sabitli-trendli | -2.45295 (0.0071) |-1.52689 (0.0634) 1(0)

1(0) serilerin diizeyde duragan olduklar1 anlamina gelmektedir.

Parantez igerisindeki degerler p degerleridir.
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Tablo 6: Yoksulluk A¢ig1 Bagimh Degisken Olarak Giinde 3.20 $ Kullanirken
Sabit Etkiler Regresyonu Sonug¢lar:

1. Model 2. Model 3. Model 4. Model
Sabit -6.517544 -8.007606 -7.498658 -7.038589
(0.1293) (0.0616) (0.0799) (0.0930)
Bankacilik Krizi 1(092222)5
Bankacilik Krizi -5.168358
(1. Gecikme) (0.0479)
Bankacilik Krizi 2.671368
(2. Gecikme) (0.0154)
.. 7.568497
Para Krizi (0.0022)
Para Krizi (1. -7.636776
Gecikme) (0.0086)
Para Krizi (2. 2.249267
Gecikme) (0.0690)
. 8.321404
Borg¢ Krizi (0.0067)
Bor¢ Krizi (1. -10.17233
Gecikme) (0.0054)
Bor¢ Krizi (2. 3.464656
Gecikme) (0.0254)
Kriz 6.893813
(0.0000)
. . -8.079474
Kriz (1. Gecikme) (0.0000)
. . 2.979715
Kriz (2. Gecikme) (0.0002)
Ticari Aqiklik -0.083054 -0.082430 -0.079470 -0.077306
(0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
Enflasyon 0.002775 0.002208 0.002704 0.002029
(0.0086) (0.0334) (0.0084) (0.0467)
Reel Déviz Kuru -0.118675 -0.105298 -0.105515 -0.102701
(0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
-5.40E-11 -5.22E-11 -5.43E-11 -5.14E-11
GSYH (Log) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
GiNi 0.711565 0.710975 0.698465 0.669049
(0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
R? 0.712722 0.71682 0.71498 0.726304
Diizeltilmis R? 0.684852 0.689347 0.687329 0.699752
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Tablo 6: (Devam ediyor)

2557286 26.09212 25.85713 27.35343
(0.000000) | (0.000000) | (0.000000) | (0.000000)

Parantez igerisindeki degerler p degerleridir.

F Istatistigi

Farkli tlr finansal krizlerin yoksulluk tlizerindeki etkisini tahmin ederken su sekilde
bir yol izlenilmistir. Ilk i¢ modelde aym anda yalmzca bir tiir finansal kriz
kullanilirken, 4. modelde kriz tiirii ayrimi1 olmaksizin finansal bir kriz olmasi durumu
ele almmustir. Krizlerin yoksulluk tUzerindeki gecikmeli etkilerini yakalayabilmek icin
birinci ve ikinci gecikmeleri de analizlere dahil edilmistir.

1. modelde sadece bankacilik Krizlerinin yoksul kisi sayisi iizerindeki etkisi
incelenmistir. Bankacilik krizlerinin gerceklestigi yil ile yoksul kisi sayis1 arasinda
pozitif bir iliski bulunmasina ragmen katsayi istatistiki olarak anlamli bulunmamastir.
Diger taraftan krizden sonraki yil yoksul sayisi azalma egilimi gosterirken, krizi takip
eden ikinci yil ise bankacilik krizlerinin yoksul sayisini artirict yonde etki ettigi
gorulmektedir.

Bankacilik krizi kukla degiskenine iliskin olarak ¢ikarilabilecek iki temel sonug
bulunmaktadir. Birincisi, bankacilik krizlerinin yoksulluk oranlari tizerindeki
kiimulatif etkisinin zamanla azalmakla birlikte, genel etkinin yoksullugu artirict yonde
olmasidir. Ikincisi ise bankacilik krizlerinin yoksulluk oranlar1 Gizerindeki etkisinin
gecici olmasidir. Yani, bankacilik krizleri ile birlikte esanli olarak yoksulluk
oranlarinda artis goriiliirken, krizden sonraki donemde ise yoksulluk oranlarinda diisiis
gorulmektedir. Cogu gelismekte olan iilkede, yoksullarin ¢ogunun bankacilik
sistemlerinin disinda oldugu (ve dolayisiyla finans sektoriiniin yalnizca kiigiikk bir
yizdesini kapsadig) diistintildiigiinde, bu sonug sasirtict gérilmemektedir.

2., 3. ve 4. modellerde de benzer sonuglar elde edilmistir. Para, bor¢ ve kriz
degiskenleri istatistiki olarak anlamli olup, krizin oldugu ve krizden sonraki 2. yilda
krizler yoksul sayisini artirict yonde etki ederken, krizlerden sonraki yil ise Krizlerin
yoksul sayisini azaltic1 yonde etki ettigi sonucuna ulasilmistir.

Para krizi kukla degiskeni de pozitif ve anlamhidir. Diger taraftan biytkligi
bankacilik krizi degiskeninin biiyiikliiglinden ¢ok daha yiiksektir. Bununla birlikte,
para krizleri yalnizca eszamanli olarak olumlu ve énemli gérinmektedir. Para krizleri
hemen hemen her zaman ekonomik aktivitenin gerilemesi ve goreli fiyat degisiklikleri
ile iligkilidir. Bu durum, her zaman yoksullara zarar vermekte ve dolayisiyla onlari
yoksulluk sinirinin daha da altina itmektedir.

Borg krizleri kuklast da krizlerin mevcut yoksullarin refahin1 para krizleri kadar
etkileyebilecegini gostermektedir.
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Kontrol degiskenlerinin ise tamaminin istatistiki olarak anlamli oldugu ve yoksulluk
aragtirmasi alanindaki mevcut bilgilerle uyumlu oldugu gériilmektedir. Ulkenin ticari
acikligi, reel doviz kuru ve GSYH’si arttik¢a yoksul sayisi azalirken, enflasyon orani
ve GINI katsayisi arttiginda ise yoksul sayisi artmaktadir. Dollar ve Kraay (2001)
tarafindan yapilan ¢calismada da dogrulandigi gibi, ticari agiklik daha diisiik yoksulluk
seviyeleri ile iligkilidir. Sasirtic1 olmayan bir sekilde, daha yiiksek kalkinma seviyeleri
de, daha diistik bir yoksulluk derinligi ile iligkili bulunmaktadir.

Literatlr incelendiginde, reel doviz kurundaki bir deger kaybinin yoksullugun
azaltilmasina katkida bulundugunu gostermektedir. Yoksulluk diizeyindeki bir artig ise
reel doviz kurunun degerlenmesi ile iliskili olabilmektedir. Bununla birlikte, kisi
bagina diisen reel geliri yiiksek olan tilkelerde, yoksulluk ile reel déviz kuru arasinda
amortisman etkisi yasanirken, nispeten diisiik kisi basina reel gelire sahip ulkelerde
yoksulluk, reel doviz kurunun degerlenmesi ile iligkili bulunmaktadir (Gnangnon,
2020). Calismada gelismekte olan {ist orta gelir grubundaki {ilkeler yer aldigindan
sonug sasirtict bulunmamaktadir.

Tablo 7, bagimli degisken olarak giinde 3,20 ABD dolar1 olan kafa sayis1 endeksi
kullanilirken, yoksulluk a¢igmmi  kullanirken belirledigimiz  spesifikasyonlarin
sonuglarini vermektedir. Buradaki tahmin stratejisi Tablo 6'daki ile aynidir.

5. modelde sadece bankacilik krizlerinin yoksul kisi sayisi Uzerindeki etkisi
incelenmistir. Bankacilik krizlerinin gerceklestigi yil ve sonraki yillarda yoksul kisi
sayis1 arasinda anlamli bir iligki bulunamamustir. Krizi takip eden 2. y1l ise %10 giiven
diizeyinde bankacilik krizlerinin yoksul sayisini artirict  yonde etki ettigi
goriilmektedir. Kontrol degiskenlerinin ise tamaminin istatistiki olarak anlamli oldugu
goriilmektedir. Ulkenin ticari agikligi, reel déviz kuru ve GSYH’si arttikca yoksul
sayis1 azalirken, enflasyon oram1 ve GINI katsayis1 arttik¢a ise yoksul sayisi
artmaktadir.

6., 7. ve 8. modellerde de para, bor¢ ve kriz degiskenleri istatistiki olarak anlaml
olup, krizin oldugu ve krizi takip eden 2. yilda krizler yoksul sayisini artirict yonde
etki ederken, krizlerden sonraki yil ise krizlerin yoksul sayisini azaltict yonde etki
ettigi sonucuna ulagilmistir. Kontrol degiskenleri ile ilgili sonuglar ise 6nceki analiz ile
benzer oldugundan, burada yeniden deginilmemistir.
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Tablo 7: Kafa Sayis1 Endeksi Bagimh Degisken Olarak Giinde 3.20 $ Kullanirken
Sabit Etkiler Regresyonu Sonug¢lar:

5. Model 6. Model 7. Model 8. Model
Sabit -16.44168 -1913756 -19.09720 -17.18690
(0.0796) (0.0404) (0.0387) (0.0617)
Bankacilik Krizi 1(002222;3
Bankacilik Krizi -7.401939
(1. Gecikme) (0.1930)
Bankacilik Krizi 4.245176
(2. Gecikme) (0.0768)
Para Krizi %g%%ig?
Para Krizi (1. -1591703
Gecikme) (0.0118)
Para Krizi (2. 4876883
Gecikme) (0.0703)
Bor¢ Krizi 2(338185
Bor¢ Krizi (1. -27.36921
Gecikme) (0.0005)
Bor¢ Krizi (2. 9.607035
Gecikme) (0.0041)
Kriz 12.48964
(0.0006)
Kriz (1. Gecikme) %(? 0201(?5)6
Kriz (2. Gecikme) 5(5(9)(2)?‘11)2
Ticari Actklik -0.17118 -0.170589 -0.160823 -0.161439
¢ (0.0000) (0.0000) (-0.0001) (0.0001)
Enflasvon 0.005599 0.004263 0.005223 0.004072
y (0.0150) (0.0592) (0.0179) (0.0688)
Reel Déviz Kuru -0.315809 -0.288638 -0.280482 -0.286477
(0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
-1.04E-10 -1.00E-10 -1.05E-10 -9.89E-11
GSYH (Log) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
GINi 1.775572 1765918 1.736396 1.692369
(0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
R? 0.729260 0.733787 0.737879 0.7390
Diizeltilmis R? 0.702994 0.70796 0.71245 0.713679
F istatistigi 27.76461 28.41202 29.01654 29.18540
statistigt (0.000000) | (0.000000) | (0.000000) | (0.000000)

Parantez igerisindeki degerler p degerleridir.
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Ozetlemek gerekirse, finansal krizlerin yoksulluk UGzerindeki etkisini 6lgmeye
yonelik yapilan analizlerde su sonuglara ulagilmstir:

(i) Para ve borc krizleri, bankacilik krizlerine nazaran daha yuksek yoksulluk
seviyeleri ile birlikte daha yiiksek yoksulluk derinligi ile iligkilidir.

(i1) Bankacilik krizleri, daha yiiksek yoksulluk derinligi ile iliskilidir, ancak
yoksulluk vakalar1 i¢in 6nemli gériinmemektedir.

(ili) Genel olarak finansal krizlerin yoksullugu derinlestirici bir etkisi
bulunmaktadir ve bu durumun yoksullar tizerindeki etkisi kalic1 olabilmektedir.

6. Sonug

1990’11 yillar ile birlikte finansal piyasalarin kiiresellesmesi sonrasinda finansal krizler
yayginlasmig, ancak bu krizlerin sosyoekonomik etkileri gorece ihmal edilmistir.
Dunya ekonomisindeki gelismelere paralel olarak Ulkeler arasindaki ekonomik iligkiler
yogun bir sekilde artmis ve daha kompleks bir hal almistir. Buna bagl olarak bir tlke
veya bolgede yasanan ekonomik bir daralma, uluslararasi ekonomik bir kriz haline
doénusebilmektedir.

Diger taraftan kriz donemlerinde ulkelerin yoksul kesimi goz ardi etmesi, yapilmasi
gereken sosyal ve ekonomik yardimlarin yapilmamasi veya yeterince yapilamamasi ve
bu donemlerde yoksul kesim igin uluslararas: etkin politikalarin Uretilememesi gibi
nedenlere bagh olarak “yoksulluk” kavrami, kriz donemlerinde (zerinde 6nemle
durulmasi gereken sosyoekonomik bir boyut kazanmaktadir.

Krizlerin tetikledigi ekonomik gerileme donemlerinde yoksullarin durumlarinda
nasil bir degisme olmaktadir? Geleneksel yaklasim, yoksullarin durumlarinin yalnizca
daha da koétiilesmekle kalmadigi, yoksul olmayanlara gore orantisiz bir sekilde aci
cektikleri yonundedir. Bu baglamda krizlerin; daha zayif ekonomik aktivite, goreceli
fiyat degisiklikleri, mali sikilagtirma gibi ¢esitli sekillerde yoksullugu derinlestirmesi
ve gelir esitsizligini kotiilestirmesi beklenmektedir.

Ekonomik krizlerin sosyoekonomik etkilerinin ilgili kurum ve kuruluslarca g6z ardi
edilemeyerek Onemle iizerinde durulmasi ve gerek ulusal gerekse uluslararasi boyutta
krizlerin ©6nlenmesi yoninde c¢aba sarf edilmesi gerekmektedir. Krizlerin birgok
durumda aniden ortaya ¢iktig1 dikkate alindiginda, krizlere karsi hazirlikli olunmasi ve
acil durumlarda uygulamaya konmak tzere acil eylem planlarinin hazirlanmasi biyik
Onem arz etmektedir.

Bu baglamda ¢alismada, Tirkiye’nin de igerisinde yer aldigi gelismekte olan iist
gelir grubunda bulunan tlkeler icin, panel veri seti kullanarak bu iliski ampirik olarak
analiz edilmistir. Finansal krizlere iliskin verileri i¢eren (bankacilik, para, bor¢ ve kriz
olarak ayrilmig) bir veri setini kullanarak, Krizlerin yoksullugu ne yonde etkiledikleri
belirlenmeye calisilmistir.
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Yapilan ¢alismada krizlerin yoksullar iizerinde olumsuz etkileri oldugu, ancak daha
da 6nemlisi kriz tiriiniin de etkinin boyutunda énemli oldugu goriilmektedir. Ozellikle,
bor¢ krizlerinin hem yoksulluk oraninin hem de yoksulluk agiginin daha yuksek
seviyeleriyle iliskili oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte, bankacilik krizlerinin
yoksulluk Gzerindeki etkisi ise daha sinirli diizeydedir.

Sonug olarak, finansal krizlerin yoksulluk tzerindeki orta ve uzun vadeli etkisine
daha fazla 151k tutacak olan caligmalarin sayisinin artmasi gerekmektedir. Gergekten
de, kriz donemlerinde hane halklarinin gelir - gider diizeyleri ile yoksulluk seviyeleri
zamanla artar veya azalmaktadir. Ancak, daha uzun sureler boyunca tekrarlayan kriz
donemlerinin yoksullugun azaltilmasi siirecini 6nemli 6lgiide engellemesi durumunda
gerekli bir politika ¢cézimu mutlaka bulunmalidir.
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BEYANLAR:

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani: Bu ¢alisma bilimsel arastirma ve yaym etigi kurallarina uygun
olarak hazirlanmigtir.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlari: Ug yazarin katkist esittir (1/3).

Cikar Beyami: Yazarlar acisindan ya da {i¢iincii taraflar agisindan ¢aligmadan kaynakli ¢ikar ¢catigsmasi
bulunmamaktadir.

Arastirma Destegi: Yok

Etik Kurul Onay Bilgileri: Makalede agiklanan aragtirmada insan denekleri kullanilmadigi i¢in etik
kurul onay1 alinmamugtir.







