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Klasik Tirk Siirinde EKksiltili Yiiklem Sorunu

Selahittin TOLKUN?

Oz

Ciimlenin temel 6gesi yiiklemdir. Konusma dilinde yaygin olmasa da basta yiikklem olmak {izere diger dgelerin
eksiltili kullanilmas1 goriilmektedir. Konusma dili ile konusma dilini yansitan metinlerdeki bu durum; ifadeyi
pekistirmek, yorumu okuyucuya birakmak, merak uyandirmak, unutmak, konusmanin béliinmesi, iisti ortiik
belirtmek, gizlemek gibi tiirli sebeplerden kaynaklanabilmektedir. Tabii boyle yiiklem bulunmayan ciimleler bir
yazinin biitiiniinde bagtan sona hakim olamaz. En fazla birka¢ ciimle yiiklemsiz sekilde arka arkaya gelebilir. Bu
durumda dahi konusmanim/metnin ilk boliimleri veya ilerleyen bdliimlerinde yiiklemin/yiiklemlerin varligina
isaret eden ifadeler bulunmak zorundadir. Benzer sekilde yiiklemin belirtilmedigi ciimlelere siirlerde de
rastlanilmaktadir. Ancak siir, konugma dili gibi anlik, irticalen ger¢eklesmez. Bir siir, liretilme agamasinda sairinin
diisiinme, kurgulama siirecinden geger. Sair, siirin {izerinde diisiiniir, neyi ne amagla ve nerede sdylemesi
gerektigini hesap eder. Bu durumda bir siirde yiikklemin olmamasi bir noktada sairin kendi suurlu tercihi,
tasarrufudur. Bu noktada iistiinde durulmasi gereken soru sudur: Eger ciimlenin temel unsuru yiiklem ise yiiklemin
belirtmedigi ciimlelerin kullanim sebepleri ne olabilir? Konusma dilinde goriilen yiiklemin kullanilmamasindaki
sebepler siirde de biiyiik 61¢iide gegerlidir. Bunlara belki sairin okuyucunun hayal giiciinii kullanmasini saglamak;
siirin  okuyucudaki yansimalarini, etkilenmelerini genisletmek, siirin etkisini arttrmak gibi sebepler ilave
edilebilir. Ancak bunlarin yaninda zaman zaman vezin ve kafiye zarureti de bu tiirden climlelerin kullanilmasina
yol agmaktadir. Bu yoniiyle Tiirkistan ve Anadolu sahasinda yazilan klasik siirlerde de yiikklemin belirtilmedigi
climlelere rastlanmaktadir. Hatta hi¢ yiiklem bulunmayan gazeller de bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk siirinde yiiklem meselesi, gazelde eksiltili yiiklem kullanumi, yiiklemsiz gazeller.

Elliptical Predicate Problem in Classical Turkish Poetry
Abstract

The main element of the sentence is the predicate. Although it is not common in colloquial speech, it is observed
that other elements, especially the predicate, are used less frequently in elliptic. This is the case in texts that reflect
the colloquial language and the language of speech; it can be caused by various reasons such as consolidating the
expression, leaving the interpretation to the reader, arousing curiosity, forgetting, splitting the speech, allusion,
hiding, etc. Elliptic sentences cannot, of course, form the whole of a text. A few sentences at most can come back-
to-back without predicates. Even in such a case, there should be expressions implying the existence of predicates
in the preceding or following parts of the speech or text. Similarly, sentences in which the predicate is not specified
are also encountered in poems. However, poetry, like spoken language, does not happen instantaneously. A poem
goes through the thinking and editing process of the poet during the production phase. The poet ponders over the
poem, calculates what, for what purpose, and where it should be said. In this case, the absence of a predicate in a
poem is at some point the poet's own conscious choice. At this point, the question that needs to be emphasized is:
If the basic elements of the sentence are the predicate, what could be the reasons for using the sentences in which
the predicate is not specify? The reasons for not using the predicate seen in the colloquial language are also valid
in poetry to a large extent. Perhaps, reasons such as enabling the poet to use the imagination of the reader; reasons
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such as expanding the reflections and influences of poetry in the reader and increasing the influence of poetry can
be added. However, the necessity of meter and rhyme from time to time leads to the use of such sentences. In this
respect, there are sentences in which the predicate is not specified in classical poems written in Turkestan and
Anatolia. There are even ghazals that do not have any predicate.

Keywords: The predicate issue in classical Turkish poetry, the use of elliptical verbs in ghazals, non-predicate
ghazals.

Giris

Ciimlenin temel 6gesi yliklemdir. Konusma dilinde basta yliklem olmak iizere diger 6gelerin
eksiltili kullanilmasi1 “Ben ¢ikiyorum ya sen?”, “Bu bdyle nereye kadar”, “Yarin bize gelsen!”,
“Nereye gidiyorsun? Eve!” gibi ciimlelerde yaygin olmasa da goriilmektedir. Konusma dili ile
konugma dilini yansitan metinlerdeki bu durum; ifadeyi pekistirmek, yorumu okuyucuya
birakmak, merak uyandirmak, unutmak, konusmanin boliinmesi, tistii ortiik belirtmek, gizlemek
gibi tiirlii sebeplerden kaynaklanabilmektedir. Tabii boyle yiiklem bulunmayan ctimleler bir
yazinin biitiinlinde bastan sona hakim olamaz. En fazla birkag ciimle yiliklemsiz sekilde arka
arkaya gelebilir. Bu durumda dahi konusmanin/metnin ilk bdoliimleri veya ilerleyen

boliimlerinde yiliklemin/yliklemlerin varligina isaret eden ifadeler bulunmak zorundadir.

Benzer sekilde yiiklemin belirtilmedigi ciimlelere siirlerde de rastlanilmaktadir. Ancak siir,
konusma dili gibi anlik, irticalen gergeklesmez. Bir siir, liretilme asamasinda sairinin diisiinme,
kurgulama siirecinden gecer. Sair, siirin lizerinde diisiiniir, neyi ne amacla ve nerede sdylemesi
gerektigini hesap eder. Bu durumda bir siirde yiiklemin olmamasi bir noktada sairin kendi
suurlu tercihi, tasarrufudur, denebilir. Bu noktada iistiinde durulmasi gereken soru sudur: Eger
climlenin temel unsuru yiiklem ise yiiklemin belirtmedigi climlelerin kullanim sebepleri ne
olabilir? Konusma dilinde goriilen yiiklemin kullanilmamasindaki sebepler siirde de biiyiik
Olciide gecerlidir. Bunlara belki sairin okuyucunun hayal giiciinii kullanmasint saglamak; siivin
okuyucudaki yansimalarini, etkilenmelerini genigletmek, siirin etkisini arttirmak gibi sebepler
ilave edilebilir. Ancak bunlarin yaninda zaman zaman vezin ve kafiye zarureti de bu tiirden

climlelerin kullanilmasina yol agmaktadir.

Ote yandan klasik edebiyatta giizel ve etkili sdyleme olan belagat kurallarina gore de eksiltili
soyleyisler olabilmektedir. Dolayisiyla klasik siirde eksiltili yiiklem meselesinde belagat

kurallarin1 da goz ardi etmemek gerekmektedir.

Sarag, bu konuda sdyle demektedir: Belagatte bir climlede kullanilan sézciiklerin ifade edilmek istenen
maksada gore azlik ya da ¢oklugunu veya climlenin uzunluk ya da kisaligini belirlemek i¢in ii¢ 6l¢iit
vardir: icaz, itnab ve miisavat. “Icdz”in asil anlami “s6zii kisaltmak”, “itnab”inki ise “sozii uzatmak”tir.
Bir maksadi siradan insanlarin giinliik hayatta kullandiklar1 ifadelere gore daha az sozle ifade etmeye ya

da onu ifade i¢in yeterli en az sozle sdylemeye “icdz”, daha ¢ok sozle ifade etmeye de “itnab” denir. S6zii

giizel ve maksada uygun olarak ifade edebilen biri, muhatabinin durumunu géz 6niinde bulundurarak
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maksadini siradan insanlarin glinliik hayatta kullandiklar sdzlerle ifade ederse buna da “miisavat” denir.
/.../ Belagatte icaza biiylik 6nem verilmistir. (2019, s. 4).
Bu ¢alismada Dogu ve Bat1 Klasik Tiirk Edebiyatindaki beyitlerde ve nadiren de olsa biitiin bir
gazelde yiiklemi bulunmayan ciimleler kullanilmas iizerinde durulacaktir. Ornekler varsa énce

Anadolu sonra Turkistan sahasindan verilecektir.
Bu calismada kullanilan metinler

Bu caliymada Tiirkiye ve Ozbekistan’da yayimlanmuis farkli alfabelerden metinler

kullanilmigtir. Bu metinlerin okunmasinda su yollara bagvurulmustur.

1) Kiril veya Latin kokenli Ozbek alfabesiyle basilmis eserlerden yapilan alintilar ile
kaynakg¢ada bu eserlerin kiinyeleri 34 Harfli Tiirk Diinyas1 Ortak Alfabesi ile verilmistir.

2) Ozbek imlasinda gdsterilmeyen Arapca veya Farsca terkiplerin yaziminda Tiirkiye’deki

caligmalarda kullanilan yontem uygulanmustir.

Ozbek Kiril Alfabesi JKonbaxur 1abIuHT yCTHIA YII XOJIU XUHIYIapMYIyp

E yarmmau XaiiBoH y3a 30FU CHAXMYIapMy1yp

Ozbek Latin Alfabesi Jonbaxsh la’ling ustida ul xolihindularmudur

Yo chashmai hayvon uza zog*‘i siyahmolarmudur

34 Harfli Tiirk Diinyas1 Alfabesi  Canbéxsh 14’ ling iistidé ul xal-i hindularmudur

Y4é ¢dsmai-i hdyvan lizi z4g-1 siydh-molarmudur

3) Ote Tiirkiye’deki yaymlardan alintilanan &rnek metinlerde gerek imla gerekse

transkripsiyon igaretlerindeki farkliliklar ilgili ¢alismalardan kaynaklanmaktadir.
Beyitler ve anlam biitiinligii

Bilindigi gibi 6zellikle gazel ve mesneviler, beyitlerden meydana gelen nazim seklidir. Olagan
sartlarda her beyit kendi igerisinde bir biitiinlikk arz eder. Yi1gm halindeki kelimelerin anlam
ifade edebilmesi, yargi tasiyabilmesi icin iclerinden birinin yiliklem vazifesini iistlenmesi
gerekmektedir. Bu noktadan baktigimizda kimi beyitlerde her misra miistakil ciimle
olabilmekte; kimilerinde ise iki ve daha fazla climle de bulunabilmektedir. Ancak bdyle bir
durumda bile beyitteki bu climleler kendi icerisinde anlamca birbiriyle ilgilidir, bir biitiinliik

igindedir.
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Kimi zaman beyitlerin kendi igerisinde biitiinliik bulunmayabilmektedir. Ayni konusma dilinde
oldugu gibi sair, basta sOyledigi hilkkme diger beyitleri de baglayabilmektedir. Diger bir
sOyleyisle sair onceki beyitte yiliklemi soyler, sonraki beyit veya beyitlerde sdylenenleri bu
yiikleme baglayabilir. Bunun tam tersi de s6z konusudur. Yani sair bir veya birden ¢ok beyitte
yuklemi belirtmeyebilir ve nihayet sonraki beyitte yliklemi gosterebilir. Bu iki kullanim tipk1
konusma dilindeki asil yiiklemi veya yiiklemi anlamamiz1 saglayacak bilginin konusmanin
basinda veya sonunda verilmesine benzer. Dolayisiyla boyle durumlarda gazelde merami

anlayabilmemiz igin siirin biitiiniinii ele alarak incelememiz gerekir.

Ornek olarak Nevai’nin asagidaki 9 beyitten olusan gazelinde, burada verdigimiz ilk alti

beytinin ortak yiiklemi olan “hos turur” ilk beytin hemen basinda verilmistir.

Hos turur bir tire sam-1 hecr iki yar ugrasip

Tanisip birbirlerin muhkem kugusup yiglasip

Hecr derdi vii firak endiihiga teskin bola

Olturup iilfet bile bir birlerige yandasip

Fiirkat eyyamida her birning basiga kilgenin

Yiiz timen hem-derdliglar birle her dem s6zlesip

Gabh vasl ikbalinif “isretleridin siikr dip

Geh firak idbarinifi siddetleridin mufirasip

Gah ikki riste yafilig kim tapar bir birge tab

Ikilik fehm olmagu dik bir birige ¢irmasip

Geh bu ¢irmanmag acilganda hem ikki riste dik
Tab calsa kaytara hem bir birige tolgasip

(Kaya: 62)

Ik sevgilinin karanlik bir ayrilk aksaminda
bulugmasi, birbirinin halinden haber alarak, sikica

kucaklagip aglasmasi hostur.

Ayrilik derdi ve acistyla teskin olarak, dostlarla

oturup birbirine yaklagmasi (hostur).

Ayrilik giinlerinde her birinin basina geleni yiiz
binlerce ayni dertten mustariplerle birlikte her

zaman konugmasi (hostur).

Bazen kavugma mutlulugunun getirdigi goniil
hoslugundan dolay1 “Cok siikiir!” demesi, bazen
ayriligin yarattigi mutsuzlugun siddetiyle hazin

hazin aglasmasi (hostur).

Bazen birbirlerine sarilarak oriilen iki ip gibi,
aslinda ikiligi anlasilmayacak sekilde birbirine

sarmasmasi (hostur).

Bazen bu sarmasma agildiginda da iki ayr1 ip gibi

ortldigiinde tekrar birbirine dolagmasi (hostur).

Bunlarin disinda kimi zaman beyitlerde, nadiren de olsa gazelin tamaminda, yiiklemin hig

gosterilmedigi siirler klasik Tiirk edebiyatinin hem Dogu (Tiirkistan) hem Bati (Anadolu)
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kanadinda karsimiza ¢ikmaktadir. Biz yaptigimiz taramalar esnasinda gazellerde yliklemsiz

ctimleler kullaniminin iki 6nemli tipine rastladik.

1) Pek ¢ok sair gazel ve mesnevilerde gerek vezin gerekse kafiye zaruretinden dolay1 ara
sira bir beyitte yiiklem kullanmayabilmektedir. Ustelik bu tip beyitlerin yiiklemi ne
onceki ne de sonraki beyitlerden anlasilmaktadir. Burada beyitteki yliklemi okurun

kendisi tahmin etmesi gerekmektedir.

2) Belirlenen bes 6rnek gazel rediflerle kurulmustur. Bu gazellerin kimi muisralarinda
yiklem bulunmakta; ancak bunlar misralarin baglaglarla baglandigi ve rediflerle
kurulan meramin agiklandigi ikinci misradaki temel ciimlenin yiiklemi degildir. Dordii
Tiirkistan, birisi Anadolu sahasina ait bu gazellerde denebilir ki sair, siirin neredeyse
tamaminin yliklemini okuyucunun muhayyilesine birakmistir. Bu siirlerin ikisinde “ne
zamana kadar” anlaminda zaman, ikisinde “bunca, bu kadar” anlamina gelen miktar,
birisinde ise “kim Once kim sonra” soru zarflar1 kelime grubu redif olarak
kullanilmistir. Belki bunlara sadece sart kipindeki fiillerle Babiir’lin yazdig: riibaisi de
eklenebilir. Biitiin bunlar da bize, aslinda sairlerin nadir de olsa kullandiklar yliklem
kullanmama veya bagka bir deyisle yiiklemin tespitini okuyucuya birakma yontemini,
kimi sairlerin etkili bulduklarini ve sonugta gazelin tamaminda bu yola bagvurduklarini
gostermektedir. S6z konusu gazellerdeki bu durumun sebebi yeri geldiginde ayrica

aciklanacaktir.
Yalnizca beyitlerde yiiklemin bulunmadigi 6rnekler
Bu tiirden ilk 6rnekler klasik siirin 6nce Anadolu sonra Tiirkistan sahasindan verilecektir.

Klasik Bat1 Tiirk Edebiyatinda yiiklem bulunmayan beyitlere ilk 6rnek, XIV. yiizyilin 6nde
gelen sairlerinden Ahmedi’ye aittir. Asagidaki beytin ilk misrainda yiiklem unsuruna yer
verilmemistir. Burada biinyad “esas, temel; yapi, bind” kelimesi isim soylu yiiklem gibi
diisiiniilebilir. ikinci beyitteki “s6ziim isiden” yani “sdziimii dinleyen” kelime grubu bir énceki
beyitteki ciimlenin 6znesinin “ben” olduguna isaret eder. Bu durumda beyitteki binyad
kelimesini yiiklem kabul edip buna “+1m” sahis eki getirilse bile kelime “binayim, esasim;
oldum, dogdum, yaratildim” diye yorumlandiginda beytin anlanmi karsilanmamaktadir. Ote
yandan biinyad kelimesi klasik edebiyatta ¢ok defa et-, kil-, eyle-, ur-; ol- gibi yardimci fiillerle
insa etmek, kurmak anlamlarinda kullanilmaktadir. Ancak bu sekilde s6z konusu ciimlenin
yiklemi “temel atmaliyim, baglamaliyim; temel atayim, baglayayim” vb. sekilde

yorumlandiginda beytin anlami agiga ¢ikmaktadir.
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Hakui adiyla dayim s6ze biinyad Daima Hakk’in adiyla s6ze baslamaliyim ki soziimii

isiten kisi memnun olsun.
Ki s6ziim isiden gisi ola sad (Akalin: 79) 3 3

Yine Ahmedi’den alinan asagidaki beytin ikinci misrainda ki ile baglanmis iki cimle bulunur.
Ancak ki’den oOnceki ciimlede yiiklem yoktur. Beytin yorumlanabilmesi icin dasitan
kelimesinden sonra ilk ciimlenin oku- ~ sgyle- ~ de- ~ eyit- anlamlarinda bir fiilin emir ¢ekimi

veya gerek ~ lazim diye bir tiir isim ciimlesi yliklemi bulunmalidir.

Bu ¢ 6mri ¢iin biliirsin kim olur bad Bu 6mriin bir giin yel olup yitecegini biliyorsun, biz

. . —_ - . - i i .
Bize bir dasitan kim olavuz sad (Akalin: 101) bir destan [oku] ki mutlu olalim

Bir bagka sair Seyhi’nin (6. 832/1429°dan sonra) Hiisrev i Sirin adl1 eserinden alinan asagidaki
ardisik ti¢ beyti de inceledigimizde ikinci beytindeki yiiklem ne 6nceki ne de sonraki beyitten
anlagilmaktadir. Diger beyitlerdeki yiiklemlerin alt1 ¢izilmistir ve ancak bunlar ikinci beyti
yorumlamaya yardim etmemektedir. Bu beyit, gliniimiiz diline ancak ilk misraa ¢ekerler, ikinci
musraa ise ederler gibi yiiklemler eklenerek “Geceden sabah oluncaya kadar dert ve hasret

cekerler, seherden geceye kadar ays u isret ederler.” seklinde ¢evrildiginde anlamli olmaktadir.
Cii bulmislardi devrandan vefay1

Gice irince siirdiler safay1

Giceden subh olinca derd i hasret

Seherden giceye-dek “ays i “isret

Olurlar her diin efgan ile biilbiil

Acilurlar seherden nite-ki giil (Timurtas: 114)

XIV. yiizy1l sairi Hoca Mes’ud’un Siihey! iti Nevbahar’dan alinan asagidaki ardisik ii¢ beyitten
ikincisinin de yiiklemi yoktur. Ilk ve son beyitlerdeki alti gizilerek gosterilen yiiklemler sz
konusu beyti baglamaz. 2. beytin yliklemini zihnimizden “vardi ~ hazird1 ~ hazir bulunuyordu
~ atlarina bindiler ~ dururlardi ~ duruyordu ~ geliyordu ~ eslik ediyordu” vb. seklinde tayin

ederiz.

Buyurdi ki at ¢ekdi ilerii kul [Sah, hizmetkarina] atin1 getirmesi icin emretti.

Revan bindi aveinda bir deste giil Hemen atina bindi. Avucunda bir deste de giil vardi.
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Ileyince 6nince ciimle geri Yaninda biitiin askerleri, yigitleri, ulular1 ve beyleri

ona eslik ediyordu.

Yigitler i ulular u begleri

Siiheyl’e ¢ti Fagfur iriirdi yolin Sah yolunu Siitheyl’e ulastirinca, Siitheyl onun

Geliibenin ilerii 6per elin huzuruna gelerek elini 6per.

(Dilgin, 1991, 270)

Ayni sekilde Yunus Emre’nin Risdletii'n-Nushiyye’sinde yer alan asagidaki beyitte de ilk

misrainda “variz” ikincisinde “var” yiiklem olan kelimeler goriildiigii gibi bulunmaz.

Bu ‘dlem-i kesretde sen Yasuf u ben Ya‘kib [variz]

Ol ‘alem-i vahdetde ne Ytsuf u ne Ken‘an [var] (Tulum, 2021, s. 837)

Klasik Dogu Tiirk Edebiyati’ndan verecegimiz ilk ornek Siban Han’a (1451-1510) aittir.
Asagidaki beyitte yer alan ayrag igindeki it “et,eyle” yiiklemi 6zgiin metinde yoktur. Bu ve
benzeri kullanimlar i¢in Karasoy, “Parantez () igine alinan harf, hece veya kelimeler, metinde
bulunmas1 gereken veya bizim bdyle olmasi gerektigini sandigimiz, fakat asil niishada
bulunmayan sekilleri gosterir.” (1998, s. 61) aciklamasinda bulunur. Dolayisiyla bu beyit de

yiiklem bulunmayan climleye 6rnektir.

Mihriban-sin ay Siban kardaslaringning hakkida

Yaxsilik [it] her kigige bitmes islering biter (Karasoy, 1998, s.112)
Bir diger 6rnek Babiir’e (1483-1530) aittir. Asagida sairin bir gazelindeki ardisik {i¢c beyit
verilmektedir. Goriilecegi lizere dnceki ve sonraki beyitlerin yiiklemleri 2. beyti agiklamaya

yetmemektedir. Bu beyte “cekerim ~ ederim; (bana) diismektedir ~ vardir” vb. bir yiliklem

eklenmesi gerekmektedir.

Cevrde nadir zulmde mahir (Sevgili) eziyet etmede nadir, zulmetmede

. o o hir, i Kadi Kasta i :
cisvede kadir gamzede iistid mahir, igsvede kadir ve yanbakista iistattir

Yar gamidin hicr elemidin Yarm gamindan, ayrilik eleminden ve sabrin

azligindan dolay1 feryat [etmekteyim]

Sabr kemidin_nale vii feryad
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Babiir-i bi-dil iy biit-i katil Ey katil gilizel, asik Babiir, senin eziyet
Cevriinge mayil zulmiinge mu‘ tad etmene yatkin ve zulmiine aliskindir.

(Yiicel, 1995, s. 164)

Anlamca “Ne zamana kadar” redifli gazeller

Bu boliimde verecegimiz ilk ornekler Bati Tiirkg¢esinde “nige bir” Dogu Tiirkcesinde ise
“qacangdacd” seklinde kullanilan ve “ne zamana kadar” anlamindaki rediflerle kurulan

gazellerden olusmaktadir.

Burada ilk verilen 6rnek Bat1 Klasik Tiirk sairlerinden Hamdi’nin (1449- 1503) divaninda yer

alan nige bir redifli siirdir ve biitiin beyitlerde bu redifin bagli oldugu bir yiiklem bulunmaz.

Malum ki siirde ¢ekimli bir fiil bulunmazsa bu durumda beyitteki bir kelime veya kelime 6begi,
isim soylu yiiklem olarak diisiiniilir ve sonuna +dXr eklenerek yorumlanir. Hamdi’nin
asagidaki beyitlerdeki redif olan nige bir kelime grubu bir deyim olarak Tarama Sozliigii’ nde
yer alir ve nice (nige) maddesi altinda “ne vakte kadar, daha ne kadar” anlamiyla agiklanir
(Tarama Sozliigii IV K-N). Bu durumda yiiklemin beyitlerdeki hangi kelime oldugunu tayin
giiclesmektedir. Bu bilgiyle ilk beytin birinci misrain1 “Ey goniil, her giizelin agkina yanmak
daha ne vakte kadardir?” olarak cevirdigimizde anlam tam olarak anlagilmamaktadir. Ornek
olarak verdigimiz ilk beytin birinci misraindaki anlam, ancak asagidaki iki yorumda oldugu

gibi ¢cekimli bir fiil eklendiginde belirginlesmektedir.

Ey goniil her sanemiiy € 1skina yanmak nige bir 1) Ey goniil, her giizelin agkina daha ne vakte

kadar yanacaksin?

2) Ey goniil, her giizelin agkina yanmak daha ne

vakte kadar siirecek?

Ancak bu durumda da sanki -mAKk eki, bir cekim eki gibi goriilecektir. Evet, bu ek az da olsa
(Cagatay doneminde, glinlimiizde ise islek olarak Kazak ve Kirgiz Tiirk¢elerinde niyet bildiren
gelecek zaman cekim eki olarak kullanildigi goriiliir. Fakat Tiirkiye Tiirkgesinin de iginde
bulundugu Oguz grubunda bodyle bir ¢ekim eki bulunmaz. Dolayisiyla bu diisiince dogru
degildir.

Ote yandan bizim kanaatimize gére gerek Hamdi’nin gerekse Uveysi’nin gazelinde bdyle bir
kullanimda bulunmasi Farsgayla baglantili olabilir. Bilindigi {izere Mevlana Celalleddin-i
Rami’nin Divdn-1 Sems-i Tebrizi adiyla da bilinen Divin-1 Kebir’inde yer alan SU td key “ne

zamana kadar” redifli siiri buraya konu edindigimiz siirlere benzemektedir. Burada mezkir
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siirin bir kismin1 ve GOlpinarl tarafindan yapilan ¢evirisini veriyoruz. Golpinarli’nin ¢eviride
kullandig1 yiiklemlerin 6zgiin metinde karsilig1 yoktur. Goriildiigii gibi Farsca gazelde de redif
olarak kullanilan SU 74 key “ne zamana kadar” zarfinin bagli oldugu yiiklem ¢ok defa zihinden
tamamlanmaktadir. Bu iki sair dogrudan Mevlana’dan mu etkilendi, yoksa bir bagka sairden mi
etkilendi bunu bilemiyoruz. Ancak Afganistanli gliniimiiz sairlerinden Abdul Hadi
Dawi’nin (s> ¢edlue 1894 - 1982) de bu tarzda siirinin bulunmasi, bize Klasik Fars siirinde

SU 14 key redifiyle benzer siir yazma geleneginin bulunabilecegine isaret etmektedir.

1. Su fethi gor; niceye bir fetih Isteyip duracaksin?

" L M - m “
l * / -'“ ; J ’ / . ’ L)
‘ﬁc/u;u/ dL’J Ldi/ ’5%4 Sakiden sarhos ol; niceye bir sarapla sarhos
olacaksin?

ﬁc/';l.:.u}‘"ulg Qidbc{;&u"cﬁfdu

2. Su goriinen kadehlerde can sarabi var; niceye bir

_ ..a'-/ ..f-/,/ e e kadehlerin gekline dalip kalacaksin?
s e 5 st ifip s
) T 3. Su kusu gibi gemini kendinden yap; geminin
- ! . . o o 1 1 mn?
Lﬁ CJ" Aolaile U‘,jj C}.UIJ 07(’ y kaptanin bag agrisini niceye bir ¢ekeceksin?
y . . 4. Seyyahsin, seyyah oglusun sen; her seyyahin
- o w * s y by . .
dﬁyﬂ!dbulj é’ f_".-f’fg{.d[p,:_“,f’ masalin1 niceye bir duyacaksin; her seyyahi

niceye bir anacaksin?

A ’/ 5 . ,
dLO"‘UL‘JK; (JL" 53‘;—"'/’5"CJULUV’7 5. "Ruhumdan iifiirdim", her seher ¢agi canlar
. * *

bagslar; niceye bir tan yerini agartanin ayriligini

AN A, — ", .
‘,{ P Jusd T 1o N Jo | 2P s 39 27 cekeceksin?
- - Il
J w " . . _ 6. Ergin, olgun kisilerin canlan, Levh'i mahfuzdur;
N1 ooy 1t " 7
LCL‘"'L;;/:JU C/"'(/“T/:Cf_.'“"’/[c::dj‘] niceye bir c¢ocuklar gibi tas tahtayla

oyalanacaksin?

ﬁc’[ﬁ)y’{ ly o e e ;

Ruizkin gokten gelir buyurmustur; a ekinci, niceye

A s, . " , bir yeri esip duracaksin?
U(C/I"cf'pbu:/ ybwb’dg)’fﬁﬂ;ffj

Elmaya benzeyen su ¢ene topagi, o bagdandir;

niceye bir, bir tek elmayi yeter bulacaksin?
(Mevlana, Divan-1 Sems-i Tebrizi)
9. Yarann ilaci, Yasuf un gizelligidir; her

cerrahtan niceye bir ila¢ arayacaksin?

(Golpinarly, 1992, s. 344 )

Klasik Tiirk Edebiyatinda “ne zamana kadar” anlaminda olarak Farsca kokenli td-key veya td-
be-key yaninda Anadolu’da sahasinda “nige bir”” ve Tiirkistan sahasinda “qagangaga” soru zarfi

da kullanilmistir.

Bilindigi lizere, bir baska benzer durum olarak Farsca eger “eger” sart edatinin kullanilmasinda

goriiliir. Bu edat, Farscada basina geldigi yan climleyi sart climlesine cevirir. Tiirk¢ede ise
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bunun i¢in zarf islevindeki -SA sart eki kullanilir. Ancak klasik edebiyatimizin 6zellikle ilk

donemlerinde sart i¢in “eger” ya dogrudan Fars¢ada oldugu gibi tamamlanmis bir climlenin

basina gelerek onu zarf haline sokar (ilk 6rnek) yahut Tiirkce -SA sart eki almis yan climlenin

basinda sart1 pekistirme isleviyle (ikinci 6rnek) kullanilir. Ornekler Fuzuli’den alinmistir.
Dostum alem senin’gin ger olur diismen bana

Gam degil zira yetersin dost ancak sen bana (Akyiiz vd., 1990, s. 136)

Ne aceb ger olsa gamdan diiniim @i gliniim ber-a-ber

Ne melek kim ol perinin ameline katib olmus (Akyiiz vd., 1990, s. 196)
Ayni sekilde, XVI. yiizyil sairlerinden Hayreti asagida ilk ve son beyitlerini verdigimiz “nige
bir” redifiyle yazdig1 gazelinde Hamdi’den farkli olarak beyitlerde altin1 ¢izerek gdsterdigimiz
yiiklemlere yer vermistir. Oyleyse “nige bir” kalibinin bulundugu kimi gazellerde, tipki eger
sart edatinin kullaniminda oldugu gibi, Tiirkce mantiga gore yiiklem kullanilmasi da soz
konusudur.

Nige bir virmeye el vuslat-1 canan nige bir

Nige bir yana firdk atesine can nige bir

/..d

Yar ¢iin kim okumaz mihr i vefa destanin
Nige bir yazila bu defter {i divan nige bir (Cavusoglu-Tanyeri, 1981, s. 191)

Hamdi 'nin nige bir “ne zamana kadar” redifli gazeli

Ey goniil her sanemiiy € 1skina yanmak nige bir Ey goniil, her giizelin askina daha ne vakte kadar
Cesm-i hiin-rizleri kanuma kanmak nice bir yanacaksim? / O sevgilinin kan dékiicii bakislar: daha ne
vakte kadar kanima kanacaktir?

Dil-bertiy ziilfi hevasinda ruhi sevkryila Sevgilinin sa¢inin hevesi ve yiiziiniin istiyakiyla stirekli

Dem-be-dem yile uyup suya tayanmak nige bir yele uyup daha ne kadar suya dayanacaksin?

Dil beri eyle havadisten ola yar-i kadim Gonli haberlerden beri tut, kadim dostu olsun, her

Her goziin sevdiigin ol dil-beri sanmak nice bir g0ziinii sevdigini ne vakte kadar o dilber sanacaksin?
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Her gice haste goniil eski belayile yatup Ey hasta goniil, her gece eski belayla yatip her seher

Her seher bir yeni derd ile uyanmak nige bir yeni bir dert ile ne vakte kadar uyanacaksin?

Hamdi giil yiizliilertiy lebleri sevkinda miidam Hamdi, giil yiizlilerin dudaklarinin arzusuyla daima

N o 0
Cigeriin gonca gibi kana boyanmak nice bir cigerini gonca gibi ne vakte kadar boyayacaksin?

(Ozyildirim, 1999, s. 161)

Uveysi’'nin qd¢dangdcd “ne zamana kadar” redifli gazeli

Anadolu sairi Hamdi’de oldugu gibi Tiirkistanl1 hanim sair Uveysi (1779-1845) de asagidaki
galezinde gdgdngdcd “ne zamana kadar” kelimesi redif olarak kullanilmis ve yine son beyit
disinda, bu rediflerin bagli oldugu climlelerin yiiklemi bulunmaz. Son beyitteki yetiirgiisi
“yetistirir, ulastirir; yetistirecek, ulastiracak™ ytliklemi ise yalnizca bu beyti baglamaktadir; diger

beyitlerle ilgili degildir.

Mengé ul sitdm-gér-i plir-cafa sitdm u cafési qagangaca? O bastan ayaga cefa edici zalimin bana sitem

o ata w  ay da 1 q Dss s me s s o s ve cefast ne zamana kadar stirecektir?
Yéanélarga va’da kiardm etib, kirdma vafasi qacangaca?

Basgkalarma vaat etme liitfunda bulunmakta,

acaba bu liituflarina ne zamana kadar sadik

kalacaktir?

Yiiz 6glirmis ul médh-i mehr-vds menidin ki ciirm u xitd koriib, O giinese benzer sevgili suclarimi ve

w g aa o o . anliglarimi gorerek benden yiiz ¢evirmi

Giér esd xdtas1 bu zarrdning, dn1 kim cdzas1 qicdngicd? yanis & yuz ¢ 3
ancak bir zerre kadar olan ben as1ginin hatasi
bu ise, onun cezalandirmasi daha ne zamana

kadar surecektir?

Bu firaq otida kiiyiib kongiil, yetib erdi cismiméa z&’flig, Gonliim bu ayrilik odunda yanmig, bedenim
Yéna bu tagafil ot1 bilidn cigdrim yaras1 qicangaca? zayiflamugti. Bu - yetmezmis gibi tegafiil
oduyla cigerimin yarasini ne zamana kadar

yakacaktir?

Nézér etsé dhl-1 sdafd mengé, dqérur bu baxt bildn kongiil Eger o keyif ehli yar, bana bakacak olursa bu
Ani suhbitin negiin izlimdy, ikisin qiras1 qi¢angi¢i? mutlulukla - gonlim  aydmlanir,  onun
sohbetini nicin aramayayim, o iki gdziiniin

karasini ne zamana kadar 6zleyecegim?

Dili hdqqidin tdpiban &sér, tild sdr’din beriban xdbr, Onun gonlii hakkinda bir haber alinca, dile

i e e . . . i e o o o ise geriattan bahsederek konusacagi sirada b
Soz etir ¢cagidé ikisining told macérési qacangaca? ¥ usacag |
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Giil-i guncd-yi na-sugiiftdga yetd almay ani firdquda,

Cii hézin bu cism-i figar drdq1 bu can nidvasi1 qagangéca?

Bu Uviysiy béhrind goté ur, xdbér al 6ziing duri géncidin,
Dilidin yetiirgiisi hélin1 bu zdban sibési qd¢angaca

(Qasimmov-Vilixanov: 34)

Anlamca “etmek bu kadar” redifli gazeller

72

goniil ile dil ikilisinin arasindaki bu ¢ekisme

(durum) ne zamana kadar stirecektir?

Heniiz agilmamis giil goncasina erigemeden
onun ayriliginda bu zavalli bedenimdeki
yaralarm kani ve bu canin feryadi ne zamana

kadar siirecektir?

Bu Uveysi denizine bir dal, sen kendin inci
hazinelerinden haber al, génliinden bu halini
bu dil esintisi daha ne zamana kadar

ulastiracaktir?

Bu redifin somut bir yiikleme baglanmadan kullanilmasini, biz yalnizca Klasik Dogu Tiirk

siirinin son dénem temsicilerinde goriiyoruz. Ik 6rnegini aldigimiz Mugimiy (1850-1903) de

asagidaki gazelinde qilmdq sungdldr “kilmak bu kadar” kelime obegini redif olarak

kullanmakta ve kimi beyitlerde tamamen kimilerinde ise yalnizca ikinci misralarda ¢ekimli fiil

bulunmamaktadir. Ama sonugta redif somut bi¢gimde herhangi bir ylikleme baglanmamaktadir.

Beyitlerin anlasilabilmesi i¢in gilmdq sungdldr “kilmak bu kadar” redifini “da olur mu? ~

yakistyor mu? ~ dogru mu?” gibi seklinde tamamlamak anlama uygun diigmektedir.

Zulm ild qdhr u gizdb izhdr qilméq suncéldr,

As1q-i begarigi azar qilmaq suncilir.

Giil deban sevgan kisining kokrdgigd nis urib,

Xastd-yu ma’yus etib, dfgar qilméaq suncélér.

Toti-yi sirin-suxdn agyarlarning bazmida,

Bizgi kelgédnda gépirmdy, zar qilmaq suncalér.

Sizgd kim 4&ydi: muhédbbat &hlini qil ihtiséb,
Qorqutib 6z dybigé iqrar qilmaq sungalar.

Zulim ile kahir ve gazap gostermek bu kadar (da
olur mu?) Zavalli asika eziyet etmek bu kadar (da

olur mu?)

Cicek, diyerek seven kisinin bagrina igne batirip
hasta ve meyus ederek tizmek bu kadar (da olur

mu?)

Sevgili, yabancilarin meclisinde tath dilli biilbiildiir,
ancak bize gelince hi¢ konugsmadan bizi aglatmak bu

kadar (da olur mu?)

Size kim “Sevenleri hesaba ¢ek!” dedi? Onlar1 bu
kadar korkutarak suglarini ikrar ettirmek bu kadar

(da olur mu?)
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Kelsé aldingizgé baysurit, yéqas1 tiigmalik Yaniniza zengin goriiniimli, yakasi diigmeli biri
e o e . . gelince hiirmet ile onu bu kadar mutlu ve mesut
Izz4t 114 sad u minnétdér qilméq suncélér.

etmek bu kadar (da olur mu?)

Girgi  kelsd, eski ton, bizdek duagdy-i féqir, Bizim gibi iistii bast eski bir fakir bir duaciniz
Kambagilning xirqédsidan ar qilmaq sungalar. gelince, o fakirin hirkasindan utanmak bu kadar (da

olur mu?)

Har bald-yu, cébr kelsd, yanmégiy hirgiz, Muqim, Sizden her tiirlii bela ve eziyet gelse de asla yanmaz
As1q dhlini urub&n xar qilmaq sungélar. (~ donmez) Mukimi, (ancak) asiklara vurarak onlar1

i ?
(Kiirimov, 1960, 5.181) bu denli hor etmek bu kadar (da olur mu?)

Bir baska son donem sairlerinden Hédmzd Hdkimzddd Niyadziy’e (1889-1929) ait asagidaki siirde
de aym sekilde dylimdg mu sun¢d “eylemek mi bu kadar” kelime obegi redif olarak
kullanilmigtir. Bu redifin bagli oldugu ve asil anlami ifade eden beyitlerdeki yiiklem asagida

goriilecegi iizere farkli bicimlerde yorumlanabilir.

Ey yar, bir yetimni xér dyldméaq mu sunci? 1) Ey sevgili, bir yetimi perisan etmek bu kadar mi1 olur?

Viyran etib dilini zir dylimaq mu sunci? ~ Gonliind viran edip aglatmak bu kadar m1 olur?

2) Ey sevgili, bir yetimi bu kadar perisan etmek mi olur?

~ Gonliinii viran edip bu kadar aglatmak mi olur?
3) Ey sevgili, bir yetimi bu kadar perisan etmek uygun

mudur? ~ Gonliinii viran edip bu kadar aglatmak

uygun mudur?

Biz asagidaki metni Tiirkiye Tiirk¢esine gevirirken esas olarak ol- fiilinin genis zaman

cekiminden yararlandik.

Ey yar, bir yetimni xér dyldmaq mu sunci? Ey sevgili, bir yetimi perisan etmek bu kadar m1 (olur)?

Viyran etib dilini zr fylimaq mu sunga? Gonliinil viran edip aglatmak bu kadar m1 (olur)?

Orgitdi sengi géys1 diismén eli bu sozni Sana hangi diisman halki bu sézii 6gretti; o, daha visale

e ea e o e o . doymadan onu gamla dost etmek bu kadar m1 (olur)?
Toymady visald gdmgé yar dylamaq mu suncd?
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Kd&yingda asiq olgdn dil-xdstildrni, cana

Maicruh tanigé zahr-i mar dylamaq mu sunga?

Hiisningni arzusini tutgén sikdstilarga

Baqmay ketib, nigéra, ar dylaméq mu sunga?

Yetmis mudi muhébbit birld cudalig oti,

Baz tistigd dlamdin nér dyldméaq mu sungd?

Buldur méni giindhim, dedim, fdqirdurmén

Ayldb sun1 bihani kér dylimaq mu sunci?

Bir cilva korgéiziirda yiliz ming sitimlér dylab,

Bu telbaning dilini tar dylamaq mu sunci?

Xamdur qadi Nihaniy, baz iistigd rdhmsiz,
Cébr u cdfa yiikini bar dylamaq mu sunga?

(Erkinov vd., 1988, s. 172)

74

Ey sevgili, sokaginda asik olan hasta goniillerin yarali

tenine yilan zehrini bu kadar mi1 zerk eylemek (olur)?

Giizelliginin arzusunu tasiyan yaralilara hi¢ bakmadan

giderek, ey sevgili, bu kadar m1 ar etmek (olur)?

Muhabbet ile ayrilik odu yetmez miydi ki bir de iistiine

elemden atesler bu kadar m1 yakmak (olur)?

“Ben fakirim, benim giinahim budur.” dedim. Bunu

bahane ederek bu kadar m1 tavir almak (olur)?

Bir cilve gosterirken yiiz bin sitemler ederek bir delinin

gonliinii bu kadar mi1 dar etmek (olur)?

Nihani’nin boyu biikiilmiistiir, bunun iistiine ey merha-

metsiz, cevr u cefa yiikiinii yikklemek bu kadar m1 (olur)?

Anlamca “kim 6nce kim sonra” redifli gazel

Asagida verilen kim keyin kim ilgdri“kim 6nce kim sonra” redifli gazel, Klasik Dogu Tiirk

Edebiyatinin son donem sairi Custiy’e (1904-1983) aittir. Kim keyin kim ilgdri “kim 6nce kim

sonra” redifli bu siirde de - ilk ve besinci beytin ikinci misralar1 disindaki beyitlerde bu redifin

bagli oldugu bir yiikklem yoktur, yani yine asil anlami bildiren yiliklem bulunmamaktadir.

Aslinda redif kism1 “kim oncedir ve kim sonradir” seklinde yiiklem olarak yorumlanabilir.

Fakat bu durumda da anlam ortaya ¢ikmamaktadir. Siir, bu rediflerin yiiklemi ancak “bu

diinyadan gocecegi belli degildir ~ dlecegi belirsizdir ~ bu diinyadan gogecegi bilinmez” vb.

olarak yorumlandiginda anlamlandirilabilmektedir. Biz ise ¢alismamizda kim keyin kim ilgdri

redifini “Kimin 6nce kimin sonra bu diinyadan gdcecegi belli degildir.” olarak yorumlamay1

tercih ettik.
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Bércdmiz bu yoldd amma kim keyin kim ilgéari

Bilméagén hech qéysi ddna kim keyin kim ilgéri

Gahi 4y aldin batér, gah quyas undén burun,

Bu qiziq adatli diinya, kim keyin kim ilgéri

Sev hdyatingni dzizim mayli ungd mehr qoy

Lek magrurlanma &slé kim keyin kim ilgéri

Bércd him 6lmiy yésdsni daim dylar arzu,

Bu féqit dilde tdiménna, kim keyin kim ilgéri

Umrimiz xuddi aqér suvdek aqib barmaqdadur

Yetgiisi ménzilgéd asna kim keyin kim ilgéri

Keksd mu sag mu kisidl mu yas mu bilmis ketmégin

Bolmégiy hélli muidmma kim keyin kim ilgéri

Bilki 6lmédsmén demésdin el yurtni razi qil

Men mu ya sen mu mébada kim keyin kim ilgéri

Custiya qdysdrgd sdlmédsdén dilingni pak tut,
Bol mudém saf u muséffa kim keyin kim ilgéri

(Xocdyev-Xocdyev: 142)

Redifi sart ¢ekimi olan riibai

Hepimiz bu yoldayiz, ancak kimin 6nce kimin sonra
bu diinyadan gogecegi belli degildir! Hicbir bilge,

kimin 6nce kimin sonra gocecegini bilememistir!

Bazen ay Once batar, bazen giines ondan dnce. Bu
tuhaf adeti olan bir diinyadir; bu diinyadan kimin énce

kimin sonra gogecegi belli degildir!

Hayatini sev dostum, 6nemli degil ona baglan; ancak
magrurlanma; ¢iinkii bu diinyadan kimin 6nce kimin

sonra gogecegi belli degildir!

Herkes daima dlmeden yagamay1 arzu eder, ancak bu
yalnizca goniildeki temennidir. Kimin 6nce kimin

sonra bu diinyadan gdcecegi belli degildir.

Omriimiiz tipk1 akarsu gibi akip gitmektedir, ey

dostum, acaba menzile kim Once kim sonra

ulasacaktir? [bu belli degildir!]

Yaslt m1 olur, sag m1 olur, hasta m1 olur, gen¢ mi olur,
bilmez gidecegini; bu muamma hallolmaz, bu
diinyadan kimin 6nce kimin sonra goégecegi belli

degildir!

Belki 6lmem demeden halkin ve yurdun rizasini
kazan, sen mi yoksa ben mi (ilk gidecek), yani kimin

once kimin sonra bu diinyadan gogecegi belli degildir!

Ey Custi, bahanelerle geciktirmeyerek gonliini temiz
tut, daima saf ve duru ol, ¢iinkii bu diinyadan kimin

once kimin sonra gogecegi belli degildir!

Bilindigi gibi sart ¢ekiminde kullanilan -SA aslinda bir zarf-fiil ekidir. Gerek tarihi gerekse

giinlimiiz lehgelerinde sart ¢ekimindeki yardimci ciimlelerin yiiklemleri, bagl olduklar1 asil

yiiklemin bulunmadigi ciimlelerde istek c¢ekim eki olarak da kullanilmaktadir. Bu tip
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ciimlelerde sartin bagl olmasi1 gereken asil yiikklem zihinde tamamlanmaktadir. Ornek olarak
“Keske aksam bize gelsen!” ciimlesinin aslinda ger¢ek yiiklemini zihnimizde “oturup

konusuruz ~ egleniriz ~ iyi olur” vb. sekillerde tamamlariz.

Bu durum zaman zaman Klasik siirde de karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida Babiir’tiin (1483-
1530) bir rubaisi verilmektedir. Bunlar da aslinda yiiklemi olmayan daha dogrusu yiiklemi
okuyucunun hayal giiciine birakilan siir olarak kabul edilebilir. Asagidaki siirin Tiirkiye

Tiirkgesi ¢evirisinde bizim yorumumuz olan yiiklemler ayrag iginde verilmektedir.
Kongli tilegen muradiga yitse kisi Insan, génliiniin diledigi arzulara yetisse yahut biitiin

Y3 barca muradlarni terk itse kisi arzulari terk etse [ne iyi olur!]. Bu ikisi de nasip olmazsa

Bu ikki mityesser olmasa ¢ alemde bu alemde insan basini alip bir taraflara gitse [ne iyi

!
Bagini alip bir sariga kitse kisi olur!].

(Yiicel, 1995, s. 214)

Halk Edebiyatinda Benzer Kullanimlar

Yazimiza konu olan ve klasik siirde goriilen yiiklemin dinleyicilerin muhayyilesine birakilan

climle tipi halk s6zii iirlinlerinde de goriilmektedir.

Meshur Adana tiirkiisiiniin asagida verdigimiz boliimiiniin ii¢lincii misraidaki “Anan baban
hayiria” kelime grubu yiiklem yoniinden ne dnceki ne de sonraki béliime baglanir. Bu boliimii,
dinleyici zihninde “ne olur gel ~ gelsen iyi olur ~ sen de beni sev ~ bana ac1” vb. birgok sekilde
tamamlar.

Adana’nin bayirina

Agam at ¢ikardim ¢ayirina

Anan baban hayirina [ne olur gel! ~ gelsen iyi olur! ~ sen de beni sev! ~ bana aci!]

Aman Adanali pagam Adanali

Evde duramiyom sana dadanali

Benzer durum Ozbek sozlii edebiyatinda da goriiliir. Asagidaki manini son misrain1 anlamak

icin ayrag iginde verilen yiiklemlerden birisini veya bir benzerini kullanmak gerekir.

Bir yarim bér ardvikas Bir yarim var arabaci
Abbermiydi xaniltis. Almiyor ipekli kumas.
Abbermisi xanitlés, Almazsa ipekli kumas,

Yina bitti drdvikis (Aliviyyd, 1972, s.44)  Yine bir arabaci [bulurum ~ bulacagim ~ olur ~ lazim]
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Ayni sekilde her iki sahadaki tiirkiilerde 6zellikle anlamca yiiklemi “var” olan tiirkiilerde

yiklem bulunmayabilmektedir.

Anadolu’daki “Yagmur Yagar Tas Ustiine” tiirkiisiiniin asagida verilen ikinci boliimiiniin ikinci
misrainin yiiklemi “var” kelimesidir ve metinde kullanilmaz. Bu dinleyicinin muhayillesine

birakilir.

Yagmur yagar ordan burdan
Ustiimiizde taka yorgan [vardir]
Opeceksen iste gerdan

Vay dili dili kus dili dili

Mevla kulu sevdim seni

Asagidaki Ozbek manisinin ilk misramnin yiiklemi de “var” kelimesidir ve metinde yer almaz.

Sandiq told siriq giil Sandik dolu sar1 giil [var]
Taqsdm ada bolméydi. Taksam nihayete ermez.
Stiygén yarning dérdini Sevdigim yarin derdini
Aytsim #da bolmiydi. (Aliviyi, 1972, s. 73-74) Desem nihayete ermez.

Son olarak yukaridaki sart kipi almis fiillerin bagli oldugu yiiklemin bulunmadig: tiirden
orneklere de halk siirinde rastlanmaktadir. Asagidaki Anadolu’dan aldigimiz Karadeniz

bolgesine ait atma tiirkiiniin ilk dortliigiiniin ilk iki misrainda eksiltili yiiklem s6z konusudur.

Yarim gelse yanima
Olsa derdime derman
Meraktan 6lecegum
Onsuz ge¢cmeyi zaman

Keza asagidaki Ozbek manisi tamamen sart kipiyle kurulmustur. Dinleyici yiiklemi zihninden

tamamlar.
Suv bolsé tiniq bolsi, Su olsa, duru olsa,
Agsi drqlér tolsi. Aksa dereler dolsa,
Asiq bilin mi’suqi Agsik ile masuk
Yén qosni — yiqin bolsi. (Aldviyi, 1972, s. 66) Yan komsu, yakin olsa.

Son olarak kimi atasozii ve deyimlerin hem Tiirkistan hem de Anadolu sahasinda yiiklemlerinin
diisiiriilerek kullanildig1 goriilmektedir. Mesela Anadolu’da “It ite buyurur, it de kuyruguna”
atasozii kimi zaman “It ite, it de kuyruguna” seklinde yiiklem belirtilmeden de kullanilir. Benzer

sekilde Ozbek Tiirkleri arasinda “Mendin ketgiingd, egisigi yetgiingd (benden gidinceye
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kadar, sahibine yetinceye kadar)” atasozii vazife savmak kabilinden iistiin korii yapilan isler

i¢in sOylenir.

Biitiin bunlardan hareketle klasik siirdeki yiiklemsiz ciimlelerin halk siirinde goriildiigii gibi

Tiirk¢enin kendi i¢ dinamiginden kaynaklandig: diisiiniilebilir.
Sonug¢

Siir dilinin nesir dilinden 6nemli farklarindan birisi de eksiltili kullanimlara sik¢a basvurma
imkanin1 biinyesinde tagimasidir. Bunun sebepleri arasinda ifadeyi pekistirmek, yorumu
okuyucuya birakmak, merak uyandirmak, unutmak, konusmanin boliinmesi, iistii Ortiik
belirtmek, gizlemek gibi tiirlii yaninda 6zellikle klasik siirdeki vezin ve kafiyeden kaynaklanan
zaruretleri de goz ardi etmemek gerekmektedir. Ancak 6zne, nesne, zarf ve yer tamlayicist
disinda 6zellikle yiiklemin bulunmamasi ciimlenin anlasilmasini temelden etkilemektedir. Bu
sorun bir gazelde bir iki beyitte karsilagildiginda, klasik edebiyat arastirmacilart bunlari ana dil

mantig1 yaninda klasik edebiyatin zevk anlayis1 ve gelenekleri sayesinde ¢oziimlemektedirler.

Ote yandan klasik sairlerin siirlerinde zaman zaman eksiltili yiiklem bulunmasi, sairin

basarisizlig1 degil, aksine bir tercihi olarak kabul edilebilir.

Ancak yukaridaki orneklerde goriildiigii gibi gazelde eksiltili yiiklemin bastan sona hakim
oldugu durumlarda bunun sebebi Tiirk¢e disinda baska bir dilde — klasik edebiyat s6z konusu

oldugunda 6zellikle Fars¢a’da — aramak gerekebilir.
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Extended Abstract

The main element of the sentence is the predicate. The elliptic predicate or other elliptical
elements are rarely found in colloquial speech. This situation in the texts reflects the spoken
language and the spoken language occurs for the following reasons: reinforcing the expression,
leaving the interpretation to the reader, arousing curiosity, forgetting, splitting the speech,
allusion, hiding, etc. Elliptic sentences cannot, of course, form the whole of a text. At most, a
few elliptical sentences can come together. Even in such a case, there should be expressions

implying the existence of predicates in the preceding or following parts of the speech or text.

Another place where elliptical sentences are used is in poetry. However, poetry, like spoken
language, does not happen instantaneously. A poem goes through the thinking and editing
process of the poet during the production phase. The poet thinks over the poem, calculates what
he should say for what purpose and where. In this case, the absence of a predicate in a poem is

at some point the poet's own conscious choice.

At this point, the question that needs to be emphasized is: If the basic elements of the sentence
is the predicate, what could be the reasons for using the sentences in which the predicate is not
specified? The reasons for not using the predicate seen in the spoken language are also valid in
poetry to a large extent. Some other reasons can be added to these: to enable the reader to use
their imagination, to expand the reflections and influences of the poem on the reader, to increase
the effectiveness of the poem, etc. In addition, the desire to find poetry meter and rhyme caused

this situation.

In this respect, there are also elliptical sentences in classical poems written in Turkestan and
Anatolia. In addition to this, ghazals consisting entirely of elliptical sentences were written in
these fields. Below are examples of not using a predicate in a sentence, in a couplet, and finally

in a ghazal, respectively.

There are two sentences connected with the conjunction ki in the second line of the following
couplet of Ahmedi, one of the 14"-century poets. However, there is no predicate in the sentence
before the conjunction ki. However, to interpret the couplet, a finite verb must come after the
word dasitan: oku ~ séyle ~ de ~ eyit ~ gerek ~ lazim, etc. Or a noun should be used in the

predicate task such as gerek or lazim.

Bu ¢ 6mri ¢iin biliirsin kim olur bad

Bize bir dasitan kim olavuz sad (Akalin: p. 101)
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The same situation is encountered in the work called Siikeyl ii Nevbahar by Hoca Mes’ud, one
of the 14"-century poets. In fact, the second of the following three consecutive couplets taken
from Siiheyl ii Nevbahar has no predicate. The predicates underlined in the first and last couplets
do not bind the couplet in question. We can determine the predicate of the second couplet in
the form of “vardi ~ hazirdi ~ hazir bulunuyordu ~ atlarina bindiler ~ dururlardi ~ duruyordu ~
geliyordu ~ eslik ediyordu vb.” in our minds.

Buyurdi ki at ¢ekdi ilerii kul

Revan bindi avcinda bir deste giil

fleyince 6nince ciimle ceri

Yigitler {i ulular u begleri

Stiheyl’e ¢ii Fagfur iriirdi yolin

Geliibenin ilerii 6per elin ~ (Dilgin, 1991, p.270)
Mugimiy (1850-1903), one of the last period representatives of classical Eastern Turkish poetry,
also uses the phrase gilmog shunchalar “to make this much” as a redif in his ghazal below. The
sentences in some of the couplets are completely elliptical. In some, only the second lines are
elliptical. So redif is not connected with any concrete predicate. To understand the couplets, it
is appropriate to complete the redif gilmog shunchalar “to make this much” with predicates
such as “da olur mu? ~ yakistyor mu? ~ dogru mu?”.

Zulm ila qahr u g‘azab izhor qilmoq shunchalar,

Oshig-i bechoraga ozor gilmoq shunchalar.

Gul debon sevgon kishining ko ‘kragiga nish urib,

Xasta-yu ma’yus etib, afgor qilmoq shunchalar.

To‘ti-yi shirin-suxan ag‘yorlarning bazmida,

Bizga kelganda gapirmay, zor gilmoq shunchalar.

Sizga kim aydi: muhabbat ahlini gil ihtisob,

Qo‘rqutib o°z aybiga iqror gilmoq shunchalar.
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Kelsa oldingizga boysurat, yagosi tugmalik

[zzat ila shod u minnatdor qilmoq shunchalar.

Garchi kelsa, eski to‘n, bizdek duogo‘y-i faqir,

Kambag‘alning xirqasidan or qilmoq shunchalar.

Har balo-yu, jabr kelsa, yonmagay hargiz, Mugim,

Oshiq ahlini urubon xor gilmoq shunchalar. (Karimov, 1960, p.181)

Such elliptical sentences are also found in folk poetry of Turkestan and Anatolia. However, it
IS necessary not to ignore the Persian influence in ghazals written entirely with elliptical

predicates.



