Fizik Dersi 2018 Ogretim Programimin Ogeleri acisindan Ogretmen Géoriislerine Gore Degerlendirilmesi:
Durum Calismasi

Avni AYTEKIN

=

\TURKSOSEILDER

Fizik Dersi 2018 Ogretim Programinin Ogeleri Ac¢isindan Ogretmen
Goriislerine Gore Degerlendirilmesi: Durum Calismasi

@ https://doi.org/
4 10.55107/turksosbilder.1079598

Avni AYTEKIN
avfizikci@gmail.com
https://orcid.org/0000-0001-6616-7813

(074

Bu arastirmanin amaci, 2018 yilinda Yenilenen Fizik dersi 6gretim programina yonelik, ders dgretmenlerinin
goriislerini ortaya koymaktir. Arastirma Betimsel nitelikte olan 6zel durum yéntemidir. Arastirma, Mugla ilinde
bulunan Fen Liseleri fizik dgretmenleri ile Anadolu liselerinde gorev yapmakta olan fizik 6gretmenleri ile
yuriitilmiigtir.

Fizik dersi 6gretmenleri ile yapilan goriismelerde, arastirmaci tarafindan gelistirilen yart yapilandirilmis
goriisme formu kullanilmigtir. Elde edilen veriler, nitel veri analiz tekniklerinden betimsel analiz yontemiyle
analiz edilmistir. Ogretmenlerin Fizik dersi dgretim programina yonelik goriisleri dogrultusunda, bulgular
yorumlanmustir.

Analizler sonucunda, elde edilen bulgularda; Programinin olumlu yonleri olarak 6grencilerin matematiksel
islemler yapmasi asgari diizeye indirilmis konu yogunlugu azaltilarak giinliik hayatla iligkilendirilmeye
calisildigini ifade etmislerdir. Programin Fen liseleri ve Anadolu liseleri ad1 altinda iki farkli 6gretim programin
olmasi programinin zayif yoniidiir. Ayrica 6grencilere degerler egitimi verilmesi gerektigini, ancak ders saatinin
az olmasi ve buna bagl olarak konu sayisinin fazlaligi, konu yetistirmeye calisilirken programin tam anlamiyla
uygulamada sikint1 yasadiklarini ifade etmislerdir.

Anahtar Sozciikler: : Fizik dersi, 6gretim programi, Program degerlendirme
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ABSTRACT
Evaluation of Physics Lesson 2018 Curriculum Elements According to Teachers' Views: A Case Study

The aim of this research is to reveal the views of the course teachers about the renewed Physics course
curriculum in 2018. The method of the research is a descriptive special case . vince and physics teachers
working in Anatolian high schools.

In the interviews made with physics course teachers, a semi-structured interview form developed by the
researcher was used. The data obtained were analyzed using the descriptive analysis method, one of the
qualitative data analysis techniques. The findings were interpreted according to the opinions of the teachers
about the Physics course curriculum.

At the results of the analysis, they stated that as the positive aspects of the program, students' doing
mathematical operations was minimized, the subject density was reduced to a minimum, and the subjects were
tried to be associated with daily life. It is stated by the teachers that the preparation of the programme in two
pieces under the name of Science High Schools and Anatolian High Schools and also the differences in the
achievements are the weakness of the program. In addition, they stated that values education should be given,
but as the lesson hours are insufficient and the number of subjects are too much difficulties occured in the full
implementation phase of the program while trying to finish all the subjects on time.

Keywords :: Physics lesson curriculum, Curriculum evaluation,

Giris
Problem Durumu
Gelisen ve degisen diinyaya iilkeler, 6gretim programlarint ¢agin ihtiyaglar1 ve gelismeler dogrultusunda
degistirmekte veya revize edilmektedir. Bilindigi gibi iilkemizde Ortadgretim fizik dersi 6gretim programi on
yildan uzun bir siiredir 6nemli bir degisiklige ugramadan uygulanmaktadir. Ayrica program degisikliklerinde ve
yeni programlar hazirlanirken her bireyin farkli oldugu kabul edilerek 6lgme ve degerlendirme araglarinin
cesitliliginin 6n plana ¢ikarilmasi gerekmektedir (Ayvac1,2014).

2007 Fizik programinin devami seklinde bulunan 2011 Fizik dersi dgretim programinda sarmal yap1 esas
alimmigtir. Dort yillik lise boyunca 9. sinifta tim 6grencilerin fizik dersi almasi ongoriiliirken; 10, 11 ve 12.
siiflarda ise se¢meli ders durumundadir. Dolayisiyla 9. sinif fizik dersi diger siniflardan farkli bir yaklagimla ele
alinmigtir. Dokuzuncu smif fizik programinda bireylerin yasamlar1 boyunca karsilagmasi olasi fizik olay ve
olgularma agirlik verilmistir. Herkes icin gerekli olan fizik konulari, yasam baglantilar1 kurularak bu simifta
verilmeye caligilmigtir. 10, 11 ve 12. siiflarda ise sarmal bir yaklasimla ve yine yasamla baglanti kurularak
gerekli oldugu diistinillen tiim fizik konulari miimkiin oldugunca kavramsal diizeyde verilmeye calisilmigtir
(MEB, 2011).

2018 yilinda yenilenen Fizik dersi dgretim programi evrendeki diizen, olaylar ve doganin isleyiginin
anlasilmasina yardimer olmaktadir. Fizik dersi 6gretim programi hazirlanirken 9 ve 10. siniflarda matematiksel
islem yogunlugu asgari diizeyde tutularak giinliik hayatla iliskilendirmesi galisiimistir. Ogrencilerin gevresinde
olan olaylara fizik kurallarina gére yorumlayarak fizigin hayatimizdaki yerini fark etmeleri, 11 ve 12. siniflarda
ise konular daha genis kapsamli ve ileri diizeyde ele alinarak akademik altyapinin hazirlanmasi
amaclanmistir(MEB, 2018).

Yillar icerisinde yapilan ¢aligmalara bakildiginda kasimiza ¢ikan en 6nemli sorunlarin baginda 6gretmenlerin
programa sahip ¢ikmayarak kendi bildikleri gibi yontemler ile devam ettigi goriilmektedir. Ayrica yenilen
programin uygulanmasinda ortaya ¢ikan sorunlar ile siirekli karsilasildigini ortaya koymaktadir (Gomleksiz,
2005; Alkan, 2005; GoOmleksiz & Bulut, 2007; Tekbiyik ve Akdeniz, 2008). Benzer calismalarda
Aslan’in(2012) Fizik dersi Ogretim programina iligkin Ogretmen goriislerine gore degerlendirmesinde;
Arastirmaya katillan 6gretmenlerin programin boyutlarina iliskin ongdriilerinde, kazanimlarini derinlikte ve
smirhilikta verileceginin belirli olduguna yiiksek oranda katildiklarini ifade etmislerdir. Ayrica Fizik
ogretmenlerinin siniflarinda dersin uygulamasi ¢alismalar1 yapamadiklarini, kitaplardaki bilgileri geleneksel
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yontemlerle 6grencilerine bu durumun degismedigini aktardiklarini belirtmektedir.
2018 Fizik dersi ogretim programinda ozellikle dgrencilerin bilimsel siire¢ becerilerini bilimsel bilgi ve

Bilim-Teknoloji-Toplum-Cevre iliskisi ¢ergevesinde gelistirilmeleri hedeflenmistir. Egitim sistemimizde en
onemli 6ge; bilgi, beceri ve davraniglara sahip karakterde bireyler yetistirmeyi ve hem ulusal hem de uluslararasi
diizeyde akademik ve sosyal alanda ihtiya¢ duyulan bilgi ve beceriye sahip bireyler yetistirmeyi amaclamaktadir.

Fizik dersi 6gretim programina bakildiginda 6grencilerin katilimini 6n plana ¢ikaran aktif 6gretim saglayan
program oldugundan &gretmenlerin hangi yontem ve tekniklere ne kadar yer verdigi ¢ok 6nemlidir. Etkili bir
6grenmenin gergeklesebilmesi igin dgretmenlerin uyguladiklarr yontemler dnem arz etmektedir. Ogretmenlerin
geleneksel dgretim ydntemlerinden kurtulup 6grenci merkezli yontemlerin aktif 6grenci modellerinin 6n plana
cikartilmasi gerekir. Bu da yeni uygulamaya konulan 2018 Fizik 6gretim programinin basarili olmasi igin gerekli
sarttir.

Fizik Egitim programinin 6lgme degerlendirme boyutunda; hicbir insan baskasinin birebir aynisi degildir.
Bu sebeple 6gretim programlarinin ve buna bagli olarak 6lgme ve degerlendirme siirecinin herkese uygun herkes
icin gecerli ve standart olmasi insanin dogasina terstir. Bu sebeple 6lgme ve degerlendirme siirecinde azami
cesitlilik ve esneklik anlayisiyla hareket edilmesi sarttir. Ogretim programlari bu ydniiyle yol
gostericidir(MEB,2018). Bu programda dersin planlanmasi, islenisi ve kitap yazim siirecinde iinitelerde yer alan
kazanim sayisi ve bunlara ayrilacak siireye iligkin degisiklikler 2013 programindan farkli olarak yeniden
diizenlenmistir.

Fizik dersi 6gretim programinin amact; Meb’de uygulamaya konulan programin siirdiiriilen tiim ¢aligmalar
ogrencilerin, ilkokulda ve ortaokulda kazandiklar1 yetkinlikleri gelistirmek suretiyle milli ve manevi degerleri
benimseyip hayat tarzina doniistiirmiis, liretken ve aktif vatandaslar olarak yurdumuzun iktisadi, sosyal ve
kiiltiirel kalkinmasina katkida bulunan ve disiplinlere 6zgli alanlarda ifadesini bulan temel diizey beceri ve
yetkinlikleri kazanmus, ilgi ve yetenekleri dogrultusunda bir meslege, yiiksekogretime ve hayata hazir bireyler
olmalarini saglamaktir(MEB, 2018).

Fizik Dersi Ogretim Programindan beklentilerin, programdaki degisikliklerin ve uygulama asamasinda
sorun tegkil edebilecek yonlerin ortaya koyulmasi programin daha etkili ve yararli olabilmesi acisindan
onemlidir. Ogretim programiin okullardaki uygulayicilarimn 6gretmenler oldugu diisiiniildiigiinde; programin
verimli bir sekilde yiiriitiilmesinde ve programin amagladig1 hedeflere ulagilmast noktasinda 6gretmen goriisleri
biiylik 6nem tasimaktadir(Pajares, 1992).

Bu nedenle 2018-2019 Egitim-Ogretim yilinda uygulamaya konulan Fizik dersi 6gretim programryla ilgili
Fen Lisesi ve Anadolu liselerinde ¢alisan Fizik 6gretmenlerin programa yonelik 6gretmen goriislerinin yer aldigi
bu g¢aligsmanin, programin reform siirecinin tamamlanmasindan sonra yiiriitiilecek olan program degerlendirme
calismalarina kaynak olusturabilecegi diisiiniilmektedir. Bu baglamda bu calismada, 2018-2019 Egitim-Ogretim
yilinda uygulanmaya konulan fizik dersi Ogretim programina yonelik Fen lisesi ve Anadolu liselerinde
¢aligmakta olan fizik 6gretmenlerinin, goriislerinin belirlenmesi amaglanmigtir.
Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmustir.

Fizik dersi 6gretmenleri;
1- 2018 Fizik dersi Ogretim programinin amaglarmin O6grenci  Ogrenmeleri agisindan nasil

degerlendirmekte,
2- Upygulanan programin anlasilirhigina iligkin goriisleri nelerdir?
3- 2018 Fizik dersi dgretim programinin igerik boyutuna iliskin goriisleriniz nelerdir?

4- 2018 Fizik dersi 6gretim programini 6grenme-dgretme siirecinde dgrencilere, etkinliklerin uygunluguna
iligkin goriisleriniz nelerdir?
5- 2018 Fizik dersi dgretim programinin alternatif degerlendirme boyutuna iliskin goriisleri nedir?

Bu boliimde aragtirma modeli, ¢aligma grubu, veri toplama araci ve veri analizinden olugmaktadir.

Arastirma Modeli
Bu ¢alisma Betimsel nitelikte olan 6zel durum yéntemidir. Ozel durum ydntemi; arastirma konusu
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hakkinda derinlemesine bilgi elde etme ve olayr her yoniiyle anlamay1 amaglamay1 saglamasindan o6tiirii tercih
edilmistir (Yildirim ve Simsek, 2006). Calisma grubu ise Amagli 6rneklen grubundan 6l¢iit 6rneklem secilmistir.
Olgiit drnekleme yonteminde dnceden belirlenmis bir dizi 6lgiitten yararlanilmistir. Burada sézii edilen &lgiit
Mugla il genelinde bulunan 4 Fen Lisesi ve Fen liselerinin bulundugu ilce merkezlerindeki 4 Anadolu Lisesinde
gorev yapan 18 Fizik 6gretmeni olmasidir.
Calisma Grubu

Calismanin grubunu; 2018-2019 Egitim-Ogretim yilinda Mugla il genelinde bulunan 4 Fen Lisesi ve Fen
liselerinin bulundugu ilge merkezlerindeki 4 Anadolu Lisesinde gorev yapan 18 Fizik &gretmenlerinden
olusmaktadir. Calisma grubu olusturulurken, 6lciit drnekleme tekniginden yararlanilmistir. Olgiit 6rnekleme
yonteminde dnceden belirlenmis bir dizi 6lgiitten yararlanilmistir. Burada sozii edilen dl¢iit Mugla il genelinde
bulunan 4 Fen Lisesi ve ayni yerde bulunan 4 Anadolu Lisesi Fizik 6gretmeni olmasidir(Yildirim ve Simsek,
2006). Bu nedenle arastirmanin ¢aligma grubu olusturulurken cinsiyet, kidem, mezun oldugu fakiilte ve calistig
okul dikkate alinmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmenlere ait kisisel bilgiler Tablo 1’de verilmistir.
Tablo 1.0gretmenlere Ait Kisisel Bilgiler

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmenlerin Altisi(6) kadin, On ikisi(12) erkektir. Bir(1) 6gretmen
1-10 y1l arasi, Yedi(7)6gretmen 10-20 y1l arasi, On(10) 6gretmen 21 yil ve ilizeri mesleki kideme sahiptir.

Ogretmen _ Cinsivet Kidem Mezun old. Fakiilte Calistig1 Okulu
01 Kadin 3yil Fen Fakiiltesi Fen Lisesi

02 Erkek 12 yil Fen Fakiiltesi Anadolu Lisesi
03 Erkek 15 y1l Egitim Fakiiltesi Fen Lisesi

04 Erkek 16 yil Egitim Fakiiltesi Anadolu Lisesi
05 Erkek 18 yil Fen fakiiltesi Anadolu Lisesi
06 Kadin 18 yil Egitim Fakiiltesi Anadolu Lisesi
07 Erkek 19 yil Egitim fakiiltesi Fen Lisesi

08 Erkek 20 yi1l Fen Fakiiltesi Fen Lisesi

09 Kadin 21 yil Fen Fakiiltesi Fen Lisesi

010 Erkek 22 yil Egitim Fakiiltesi Fen Lisesi

011 Erkek 23 yil Egitim Fakiiltesi Anadolu Lisesi
012 Erkek 24 vil Egitim Fakiiltesi Fen Lisesi

013 Kadin 28 yil Egitim Fakiiltesi Anadolu Lisesi
014 Erkek 29 yil Egitim fakiiltesi Anadolu Lisesi
015 Erkek 30 yil Egitim Fakiiltesi Fen Lisesi

016 Erkek 21 yil Egitim Fakiiltesi Anadolu Lisesi
017 Erkek 32 vyil Fen Fakiiltesi AnadoluLisesi
018 Erkek 34 yil Egitim fakiiltesi Fen Lisesi

Veri Toplama Araci

Bu ¢aligsmada veriler, arastirmaci tarafindan hazirlanan yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilarak
elde edilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme; arastirmaci tarafindan onceden belirlenmis ya da goriisme
sirasinda ortaya ¢ikan konulara gore yeni sorularin da sorulabildigi bir goriisme yontemi olarak nitel
aragtirmalarda yaygin olarak kullanilan bir veri toplama yontemidir(Giiler, Taggin, 2015).

Yar1 yapilandirilmig goériisme formu alan yazin taranip pilot goriismeler yapildiktan sonra alan
uzmanlarinin da goriigleri alinarak hazirlanmistir. Bu tiir goriisme formu yaklasimimin olumlu ydénleri;
aragtirmacilara zaman esnekligi ile farkli bireylerden daha sistematik ve karsilastirilabilir bilgi elde etmeyi
saglamasi, elde edilen verilerin diizenlenmesi ve analizinin daha kolay olmasidir (Yildirim ve Simsek, 2006).
Pilot goriismelerde 4 soru yer almis ve hazirlanan 6n goriigme formu 2 6gretmen ile yaklagik 15-25’ser dakikalik
siireler halinde gergeklestirilmistir. Pilot goriismelerden sonra goriisme formuna son hali verilmis ve 4 sorudan
olusan yar1 yapilandirilmig gériisme formu hazirlanmstir.

e —
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Gegerlik ve Giivenirlik

Yapilan calismada; Lincoln ve Guba (1985) tarafindan oOnerilen “i¢ gegerlik” yerine “inandiricilik”, “dis
gecerlik” ya da “genelleme” yerine “aktarilabilirlik”, “i¢ giivenirlik” yerine “tutarlilik” ve “dis giivenirlik” yerine
ise “teyit edilebilirlik” kavramlart kullanilmistir.

Caligmalarda inandiriciligin  saglanabilmesi i¢in kullanilan yontemlerden olan uzun siireli etkilesim bu
aragtirmada kullanilmig ve katilimc1 6gretmenlerle 20-30 dakikalik gériismeler yapilmustir.

Calismada, elde edilen veriler ve 6gretmen goriisleri yorumlanmadan, okuyucuya aktarilmis ve dogrudan
alintilara sik sik yer verilmistir. Ayrica arastirma sonucunda elde edilen veriler analiz edilmig ve bulgular
boéliimiinde dogrudan alintilara da yer verilmistir.

Calismada teyit edilebilirligi saglamak i¢in arastirma siirecinde telefonla ses kaydi yapmay1 kabul eden
ogretmenlerle ses kaydi, ses kaydini kabul etmeyen ogretmenlerle de elle not alinarak goriisme kayitlart
gerceklestirilmigtir. Arastirmada iki Ogretmen haric diger Ogretmenlerle ses kaydi seklinde goriismeler
kaydedilmistir. Ham veriler analiz asamasinda agik kalmustir.

Verilerin Analizi

Calismada verilerinin analizi, nitel veri analizi tekniklerinden betimsel analizi kullanilmistir. Betimsel analiz;
Elde edilen veriler, daha dnceden belirlenen temalara gore dzetlenir ve yorumlanir. Veriler aragtirma sorularinin
ortaya koydugu temalara gore diizenlenecegi gibi, goriisme ve gézlem siire¢lerinde kullanilan sorular ya da
boyutlar dikkate alinarak da sunulabilir(Yildirim ve Simsek,2006).

Calisma sonucunda toplanan veriler ayrintili olarak incelenerek ¢alismanin amaci, ¢alismanin alt
problemlerine yonelik olarak goriisme formundaki sorular dogrultusunda gruplandirilmistir. Eldeki veriler
betimsel analizi i¢in ayrintili olarak dikkatli bir sekilde okunmus ve okumalar neticesinde elde edilen bulgular
dogrultusunda aragtirmada yer verilmistir.

Bulgular -Yorum
Calismada dgretmenlerden toplanan veriler sonucu ulasilan bulgular incelenerek her bir 6gretmen igin
cevaplar goriisme formuna islenmistir. Buna bagh olarak 6gretmenlerin verdigi cevaplara iliskin olarak elde
edilen verilerin analizi sonucunda 6gretmenlerin 2018 fizik dersi Ggretim programina ydnelik goriislerini
belirttikleri 4 baslik {izerinden Arastirma alt sorularina bagli olarak cevaplar aranmistir. Bu béliimde aragtirma
stirecinde elde edilen bulgular arastirma sorular1 dikkate alinarak, goriismelerden elde edilen bulgular biitiinciil
olarak verilmistir.

Amag ve kazamimlar Temasina Yonelik Ogretmen Goriislerine Dair Bulgular
Problem ciimlelerinizi sirasiyla yazip ondan sonra bulgulara gegilir ise daha uygun olur. Ornegin birinci
alt probleme yonelik bulgular. Birinci alt problem:
Fizik dersi 6gretmenleri; 2018 Fizik dersi 6gretim programinin amaglarinin dgrenci 6grenmeleri agisindan nasil
degerlendirmekte:
Yukaridaki alt probleme yonelik bulgular asagida incelenmistir
Tablo 3.0gretmenlerin Fizik Dersi Ogretim Programinin amag ve kazammlarina liskin Goriisleri
Goriisme sorulari

2018 Fizik dersi 6gretim programinin amag ve kazanimlarini nasil degerlendiriyorsunuz?
Ornekler vererek aciklar misiiz? Anlasilirthgina iliskin goriisleriniz nelerdir?

n
Kazanimlar amaca uygun 9
Kazanimlar sadelesmis 7
Giincel gelismelere uygun
8
Anlagilir durumda 7
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2018 Fizik 6gretim programimin sadelestirildigi, konu biitiinliigli olarak 6grencilerin asgari diizeyde bilmesi
gereken bilgilerin matematiksel islemlerden ayristirilarak her seviyede 6grencilerin 6grenme diizeyine indirildigi
goriilmektedir. “Giinliik hayattan ornekler artirildi, kazamimlarda teknoloji kullanimi artirildi, simiilasyonlara
daha ¢ok yer verildi, evrensel degerler daha ¢ok vurguland, disiplinler arasi bilgi aligverigine daha ¢ok 6nem
verildi, kazammlar daha net hale geldi, giincel gelismelere daha ¢ok yer verildi” (05).

Universite smavlarinda ¢ikan sinav sorularina yonelik olarak sorularin kazanimlardan sorulmasi gerektigi

ancak Ogrenci ve Ogretmenlerin programa yonelik tereddiitlerinin giderilmesi gerekmektedir. "Amag¢ ve
kazanimlar birbirine uygun ve anlasilir diizeyde oldugunu diistiniiyorum. Ancak gecmis yillardan gelen
aliskanliklar ve test kitaplarinda ayrintiya girilmesi amag ve kazanmim agisindan tedirginlik yasyyorum. Eksik
bilgimi verdim yada OSYM swimavlarinda sorulma tedirginligini yasworum. Ornegin 11. siniflarda
Kondansatorlerin seri-paralel baglanmast kazammlardan ¢ikartilmis konu sadelestirilmis ancak ben anlatip
anlatmamakta kararsiz kaliyyorum. Genel anlamda programi begeniyorum.(O11).
Ayrica Fizik 6gretim programinda amag¢ ve igerik gayet anlasilir sekilde diizenlenmis, sadelesmis, giinlik
yasam, degerler egitimi, bilisim teknolojisi kazanimlariyla zenginlestirilmigtir. Ama¢ ve kazanimlara uyuldugu
takdirde Ogrencilerin konular1 daha kolay ve eglenerek oOgrenebilecegini ifade etmektedirler “ Amag¢ ve
kazanimlar uyumlu ve kazanimlar gayet anlasilir sekilde diizenlenmistir. Kazanm}lar sadelesmis, giinliik yasam
ve degerler egitimi ile bilisim teknolojileri ile kazamimlar zenginlestirilmistir” (O13). 9. simif fizik dersinde 1.
uinite Fizik bilimine giris olmas: giincel konulardan bahsedilmesi, 6grencilerin fizik dersini tanimast yoniinden
olduk¢a dnemli buluyorum ”(05).

Icerik Temasma Yénelik Ogretmen Goriislerine Dair Bulgular

Tablo 4.0gretmenlerin Fizik Dersi Ogretim Programi Igerigine Iliskin Goriisleri

Goriisme sorulari
Fizik dersi 6gretim programinin icerik boyutuna iliskin goriisleriniz nelerdir? Icerik boyutu
amaglara uygun mudur? Ogrenci seviyesine uygunluguna iliskin goriisleriniz nelerdir. n

Formiil ve matematiksel islemlerden uzaklagmig
15

Amaglara uygun
12

Ders saati yetersiz(igerik yogun)
11

Ogrenci seviyesine uygunluk

Icerik acisindan Kazamimlara oncelik verilmis ve her bir kazamimda simrlar belirtilmistir. Ayrica gelisen,
degisen diinyada fizik dersi daha ilgi ¢ekici hale getirilerek korkulan, sevilmeyen bir ders olmaktan ¢ikarilarak
giinliik hayatla iliskilendirilmeye calisilmustir. "Icerik yogun ve ders sayist ile orantisidir. Konular genis ve konu
sayisi fazladur. Ozellikle 10. simflarda kazammlar ¢ok fazla diye diisiiniiyorum'(02).

"Icerik olarak sade, anlasilir ve giincel 6rnekler iceriyor. Ancak konularin fazla olmasi ve iiniversite sinavina
yonelik ¢alismalardan dolayr zaman sikintis1 ¢ekilmektedir. Bundan dolayr konularin azaltiimas: daha iyi olur.
Ayrica icerik yada ders saatlerinin artiriimasi gerekiyor(05).

Buradan anlasilacagi {izere igerik boyutunda derslerin birbirini desteklemesi gereken konularin siralanmasinda,
yeniden diizenlenin yapilmas1 gerektigini ortaya koyulmaktadir. “Ogretim programumin igerik boyutu:
programin temel felsefesinde 9. ve 10. sinifta matematiksel islem yogunlugu az, fizigin hayatimizdaki yerini
idrak eden, g¢evresini fizik kurallariyla yorumlayan bireyler yetistirilmesi, 11 ve 12. simiflarda ise akademik
altyapr gozetilerek, kavramlarin etraflica anlatilacagi gozoniine alimirsa, bu noktada programinin temel
diizeyde(9 ve 10. sumif) verilmesi programin giiclii yoniidiir” (O7). Fizik dersi miifredat: ¢ok yogun oldugundan
ya azaltilmali ya da ders saati arttirilmalidir. Ayrica iiniversite sinav sitemiyle miifredat arasinda tam bir uyum
saglanmahdir " Icerik boyutunda konular ¢ok yiizeysel ve formiillerden uzaklasmis sekilde olup konu igerigi
sozel bilgi ve giinliik hayattan drnekler verilmistir"(06).
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Ogrenme-ogretme siireci Temasina Yonelik Ogretmen Goriislerine Dair Bulgular
Tablo 5.0gretmenlerin Fizik Dersi Ogretim Programinin Ogrenme-égretme siireci Ogesine Iliskin Gériisleri

Goriisme sorulart
Fizik dersi Ogretim programimi Ogrenme-ogretme siirecinde dgrencilere, etkinliklerin

uygunluguna iliskin gériisleriniz nelerdir

Ogrenmeyi destekleyici

Ogrenci diizeyine uygun

Ders saatinin az olmasi
12

Ogretmen goriislerinden de anlasilacagi gibi; Fizik &gretim programi, 6grenme-Ogretme etkinlikleri
kapsaminda yapilan etkinliklerin 6grenci seviyesine uygun oldugu ve etkinlikler ile 6grenmenin pekistirildigini
ifade etmektedirler. "Ogrenme- égretme siivecinde etkinliklerin 6nemi ¢cok fazladir. Ogrencilerin etkinliklere
katilmasini sagliyor Ayrica bu etkinliklerin égrenci seviyesine uygun ve uygulanabilir olmasi dgrenci
o6grenmesinde ¢ok onemli yer tutmaktadir. Ancak 9. sinif Fizik dersinin ders saatinin haftada 2 saat olmasi ve bu
2 saatte konu yogunlugu fazla oldugundan etkinliklere fazla zaman aywamadigindan 6grenme tam olarak
gerceklesmiyor (09). Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu zaman acisindan sikini yasadiklarim, haftalik ders
saatinin az olmasindan dolayi, etkinliklere zaman ayrramadiklarim ifade etmektedirler. “Ogrenme-égretme
siirecinde etkinlikler; ogrencilerin anlamasina yardimct olan etkinlikler anlasilr diizeyde ve 6grencinin siirece
katilmasinda aktif rol almaktadir(05).

Ayrica etkinliklerin 6grenci 6grenmesinde en etkin yol oldugunu ifade etmektedirler. "EBA iizerinden
yapilan simiilasyonlar ile katki saglyorum ancak zaman sitkintisi ve konularin fazla olmast kazammlar
yetistirelim derken etkinliklere yeteri diizeyde zaman aywramiyorum(O10).

Degerlendirme Temasina Yonelik Ogretmen Goriislerine Dair Bulgular
Tablo 6.0gretmenlerin Fizik Dersi Ogretim Programinin Degerlendirme Ogesine Iliskin Goriisleri

Goriisme sorulari
Fizik dersi 6gretim programinin klasik — alternatif, degerlendirme boyutunda yeterli diizeyde

yer verilmis midir? n
Degerlendirme yeterli 9
Farkli 6l¢ekler kullanilmali 7
Degerlendirme zenginlestirilmeli 6

Fizik dersi 6gretim programimin degerlendirilmesi boyutunda; 6gretmenlerin kullandiklari yéntemlerin
ozellikle siire¢ Ttizerinden degerlendirmenin Onemine vurgu yapmaktadir. “Degerlendirme boyutunda
kazanimlara gére konular verildigi konu arkasindaki sorular ¢ok daha detayli ve sorularin ¢éziimiinde icerik
yiizeysel kalyyor. Smavlarda ¢ikan sorular ile kazamimlar arasinda seviye farki oldugu goriiliiyor. Programin
degerlendirme boyutunda eksiklikler oldugunu zenginlestivilmesi gerektigini diisiiniiyorum"(O6).Program
degerlendirilmesi yapildiginda 6gretmenlerin ¢ogunu yeterli oldugunu diisiindiikleri ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica
kazanimlara gore konular verildigi konu arkasindaki sorularin daha detayli olmasi gerektigini ve sorularin
¢Oziimiinde icerik ‘in ylizeysel kaldigi, sinavlarda cikan sorular ile kazanimlar arasinda seviye farki oldugu
gorlslindeler “Ders kitaplarinda yer verilen ogretim basamaklarindan klasik ve alternatif degerlendirme
boyutunda ogretim programinda olumsuzluklar bulunmaktadwr. Program degerlendirme boyutunda farkl
degerlendirme siireglerini icermektedir(O1).”Unite sorularinmi begeniyorum. Degerlendirme boyutunda
programin  yeterli oldugunu diistinmiiyorum. Farkli degerlendirme dlceklerinin  kullanilmasi gerektigini
diisiiniiyorum(O18).  Ogretim programinda her &grencinin farkli olduguna ve dlgme ve degerlendirme
yontemlerinin g¢esitliligine vurgu yapilmasi gerektigi tizerinde durmuslardir.
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Tartisma, Sonug, Oneriler

Ogretmenlerin 2018 Fizik dersi dgretim programina yonelik dgretmenlerin beklentileri degerlendirildiginde;
amag¢ ve kazanimlar agisindan olumlu goriis belirtmislerdir. Ayvaci’nin (2015) te yaptigi arastirmasinda 2013
yilinda revize edilen Fizik Dersi Ogretim Programi hakkinda 6gretmen goriislerini belirlemenin amaglandig: bu
calismada; Ogretmenlerden elde edilen verilerin analizi sonucunda programin hedeflerinin, konu igeriklerinin,
kazanim derinliklerinin, kazanim siirhiliklarinin ve uygulama siiresinin temel diizeyde fizik bilimini 6grenmek
icin yeterli oldugunu ifade ederken; bazi fizik 6gretmenleri ise temel diizeyde fizik bilimini 6grenmek igin yeterli
olmadigini ifade ettikleri 6gretmenlerle ayni goriiste olduklar1 goriilmektedir.

Programin igerik boyutuna yénelik sorusunda; igerik boyutunda program degerlendirildiginde, giinliik hayatla
iligskilendirilmesi, deney ve simiilasyonlar ile desteklenmesi fizigin matematik ve formiillerden ibaret olmadigini,
giinliik hayatta ve her yerde fizik kurallarinin gecerli oldugu programda 6n plana ¢ikmaktadir denilmektedir.
Buna bagl olarak; Akdeniz (2014)’teki caliymasinda Fizik Dersi Ogretim Programma iliskin Ogretmen
Gortglerinin Cesitli Degigkenler Acisindan Degerlendirilmesi adli c¢aligmasinda, Ogretmenler anlatacaklari
konunun dogasini, 6grencilerin hazir bulunusluk diizeylerini ve o6zelliklerini dikkate almalar1 gerektiginin
farkinda olup ve amaca yonelik uygun 6lgme ve degerlendirme tekniklerini belirleyip kullanabilir. Ayrica
ogretmenlerin fizik konularini yasam temelli yaklagima uygun olarak anlatmalar1 ve 6grencilere yeni kavramlari
farkli durumlara uygula malart i¢in firsat vermeleri gerektigini ortaya koymakta ve Ogretmen goriisleriyle
Ortiismektedir.

Programin Ogrenme- Ogretme boyutunda, etkinliklerin dneminin cok fazla oldugunu ve &grencilerin
etkinliklere katilmasini saglanmasi i¢in ders saatinin artirilmasi gerektigini ifade etmiglerdir. Benzer konuda
calisma yapan Kapucu (2010) calismasinda, 6gretmenlerin ders saatinin yetersizliginden dolay: fizik konularim
yetistiremediklerini ve ders saatinin arttirilmasi gerektigini ifade ettiklerini belirtmektedir. Yetersiz ders saati
nedeniyle fizik dersleri, Ogretmenlerin konular1t bazen yiizeysel anlatmasiyla ya da son iinitelerin
gegistirilmesiyle sonu¢lanmaktadir. Marulcu ve Dogan (2010) calismasinda, ders saatinin yeterli olmadigini ve
bu durumun konularin bazen yiizeysel anlatilmasi ile sonuglandigini ifade etmekte olup 6getmen etkinlikler
yapmasi ders saatlerinin yetersizligi ortiismektedir.

Fizik Ogretim programimin degerlendirme dgesine iliskin 6gretmen goriislerinde ortaya ¢ikan, programinin
O6lcme ve degerlendirme boyutunda Ogretmenlerin ortak gorisiiniin kullanilan 6lgme araglarinin yeterli
olmamasi, konu sonundaki sorularin yetersiz ve igerikten kopuk oldugu goriisiinde birlestiler. Kutu ve Yasar’in
(2010) calismasinda, fizik programi ile mevcut sinav sisteminin uyusmadigl ve sinav sisteminin ezberci bir
sistemi barindirdig: ifade edilmektedir. Oysaki program dikkate alindiginda, Sgrencilere bilgi, beceri ve
tutumlarim sergileyebilecek ¢oklu 6lgme ve degerlendirme firsatlart sunulmast gerektigi goriilmektedir. Ayrica
baz1 6gretmenler programda yer alan 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin sinirlt oldugunu ve daha ¢ok 6rnek
teknik gormek istediklerini ifade etmislerdir. Program incelendiginde, soru-cevap, tartisma, acik uglu sorular, ii¢
asamali tanilama sorulari, dogru-yanlis, bosluk doldurma, arastirma, performans degerlendirme ve kavramsal test
gbze carpmakta olup, 6rnek etkinlerin sinirlt olmasi nedeniyle dlgme ve degerlendirmede kullanilan tekniklerin
de smirli oldugunu soyleyebiliriz.

2018 yilinda uygulamaya konulan Fizik dersi 6gretim programu hakkinda 6gretmen goriislerinin tespit
edilmeye ¢alisildigi bu aragtirmada, elde edilen bulgular 1s18inda bazi sonuglara ulasilmistir. Ulasilan sonuglar
gergevesinde, otaya ¢ikan goriisler birbiriyle iliskili bir bigimde sunulmustur.

Ogretmenlerin 2018 Fizik dersi gretim programina yonelik 6gretmenlerin beklentileri degerlendirildiginde;
amac ve kazanimlar agisindan olumlu goriis belirtmislerdir. Ayrica icerigin sadelestirilmesi gerektigi konusunda
hemfikir olduklar1 goriilmektedir. 2018 yilinda tiim Tiirkiye’de uygulamaya konulan fizik dersi &gretim
programinda yer alan hedefler; az bilginin, gercek bir 6grenmeye imkan verir bir bicimde daha uzun bir zamana
yayilarak verilmesinin, O6grencinin O0grenmesini kolaylagtiracagi ve daha kalict 6grenmeyi saglayacagini

goriislinde hemfikirdirler.

Igerik boyutunda program degerlendirildiginde, giinliik hayatla iliskilendirilmesi, deney ve simiilasyonlar ile
desteklenmesi fizigin matematik ve formiillerden ibaret olmadigini, giinliik hayatta ve her yerde fizik
kurallarmin gegerli oldugu programda &n plana ¢ikmaktadir. Igerigin amaglara uygunlugu ile ve islenisi
temasinda on plana ¢ikan durum yine dersin igerigi ile haftalik ders saati (9 ve 10. siniflarda, haftada 2 saat)
arasinda, zamanin yeterli olmamas1 agisindan sikintilarin oldugudur. Bu sikint1 belirtilmesine ragmen dersin
icerigi, amaglara uygun oldugunu, 6gretmenler tarafindan yeterli ve giincel bulundugunu ifade etmektedirler.

Ayrica, Ogretim programlarinin ¢agin gereklerine uygun sekilde diizenlenmesi fizik dersine karsi olan
Onyargiy1 azaltmis ve fizik dersinin korkuldugu kadar zor ve karmasik olmadig: ifade edilmektedir.

Ogrenme- 6gretme siirecinde etkinliklerin dneminin ¢ok fazla oldugunu ve 6grencilerin etkinliklere katilmasin
saglanmasi i¢in ders saatinin artirilmasi gerektigini ifade etmislerdir. Ayrica bu etkinliklerin 6grenci seviyesine
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uygun ve uygulanabilir olmas1 6grenci 6grenmesinde ¢ok dnemli yer tutmakta oldugu 9. sinif Fizik dersinin ders
saatinin haftada 2 saat olmas1 ve konu yogunlugu fazla oldugundan, etkinliklere fazla zaman ayiramadigindan
6grenmenin uygulama ile desteklemesinin zor oldugunu ifade edilmektedir.

2018 Fizik Ogretim programmmin degerlendirme oOgesine iliskin dgretmen goriislerinde ortaya g¢ikan,
programinin 6lgme ve degerlendirme boyutunda dgretmenlerin ortak goriigiiniin kullanilan 6lgme araglarimin
yeterli olmamasi, konu sonundaki sorularin yetersiz ve igerikten kopuk oldugu goriisiinde birlestiler. Ayrica
konu degerlendirme sorularinda farkli 6lgeklere yer verilmesi gerektigini ifade etmislerdir.

Arastirma sonuglarina gore, Fizik dersi 6gretim programina yonelik 6gretmen goriisleri dogrultusunda su
onerilerde bulunulabilir.

l.Arigtirmada Ogretmenlerin  programa iligkin goriislerinde olumlu goriislere sahip olduklari, ancak
etkinliklerin fazla olamamasinin nedeni de ders saatinin yetersiz oldugundan fazla zaman ayiramadiklar
goriisiinde hemfikir olduklarindan programda ders saatlerinde artirilmasi gerektigi onerilebilir.

2.Arastirmada &gretmenlere gore etkinliklerin ve ders konularinin 6grenci seviyesine uygun fakat 6grenci
seviyesinin tizerinde oldugu goriilmekte olup 6grencilerin matematiksel iglemlere gerek duymadan fizik dersini
ilgilerinin artirtlabilecegi ortaya konabilir sonucuna ulasilmistir. Bu goriis genel olarak belirtildigi icin, hangi
konularda ve etkinliklerde 6grenci seviyesinin asildigi, bundan sonraki aragtirmalarda incelenmelidir. Yenilenen
programla birlikte bu siirecte yiiriitiilecek uygulamalar sonrasinda, gerekli bilimsel ¢aligmalarla bu konuda
yenilenen programin basarisi irdelenmelidir.

3.Arastirmaya katilan gretmenlerin uygulamadaki programda yeni donem ders programlarinin Fen Lisesi ve
Anadolu Lisesinde farkli programin uygulaniyor olmasi ve kazanim sayilarinin farkli olmasinin yanlis
algilandigi, her iki Lise tiirtindeki kazanmimlarin ayni olmasi gerektigini ve ortak programim kullanilmasi
gerektigini ifade ettiler.

4. Arastirmaya katilan ogretmelerin goriiglerine gore uygulamadaki programin dlgme degerlendirme
boyutunda ders kitaplarinda bulunan 6l¢me araglarinin yetersizliginden bahsetmektedir. Ayrica 6gretmenlerin
konu sonu sorulaninin konu igeriginden bagimsiz olarak farkli bilgilerin istendigini ifade ettiler. Buna bagh
olarak konu biitiinliigli igerisinde Ogretim programindaki kazanimlar cercevesinde ders kitaplarmin revize
edilmesi gerektigi onerilebilir.
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EXTENDED

When the teachers' expectations for the 2018 Physics curriculum were evaluated; They expressed a
positive opinion in terms of goals and gains. In this study, which aims to determine the opinions of teachers
about the Physics Lesson Curriculum revised in 2013 in Ayvaci's (2015) research; As a result of the analysis of
the data obtained from the teachers, he stated that the objectives of the program, the content of the subject, the
depth of the acquisition, the limitations of the acquisition and the application period are sufficient to learn
physics at the basic level; On the other hand, some physics teachers seem to agree with the teachers that they say
they are not enough to learn physics at a basic level.

In the question about the content dimension of the program; When the program is evaluated in terms of
content, it is said that associating it with daily life, supporting it with experiments and simulations, physics does
not consist of mathematics and formulas, and in the program in which the rules of physics are valid in daily life
and everywhere. Consequently; In his study in Akdeniz (2014), the Evaluation of Teachers' Views on the
Physics Curriculum in Terms of Various Variables, teachers are aware of the need to consider the nature of the
subject they will teach, the readiness level and characteristics of the students, and can determine and use
appropriate measurement and evaluation techniques for the purpose. In addition, it reveals that teachers should
explain physics subjects in accordance with the life-based approach and give students the opportunity to apply
new concepts to different situations, and it coincides with the views of the teachers.

They stated that the importance of the activities in the learning-teaching dimension of the program is
very high and that the course hours should be increased in order to ensure that the students participate in the
activities. Kapucu (2010), who has worked on a similar subject, states that teachers cannot train physics subjects
due to the inadequacy of the lesson hours and that the lesson hours should be increased. Due to insufficient class
hours, physics lessons sometimes result in teachers' superficial explanations of the topics or glossing over the
last units. In their study, Marulcu and Dogan (2010) state that the course hours are not enough and this situation
sometimes results in superficial explanation of the subjects.

They were united in the opinion of the teachers regarding the evaluation element of the Physics
Curriculum, that the measurement tools used in the measurement and evaluation dimension of the curriculum
were not sufficient, and that the questions at the end of the subject were insufficient and disconnected from the
content. In the study of Kutu and Yasar (2010), it is stated that the physics program and the current examination
system do not match and the examination system contains a rote system. However, when the program is taken
into account, it is seen that students should be provided with multiple assessment and evaluation opportunities
that can demonstrate their knowledge, skills and attitudes. In addition, some teachers stated that the measurement
and evaluation techniques in the program are limited and they want to see more sample techniques. When the
program is examined, question-answer, discussion, open-ended questions, three-stage diagnostic questions, true-
false, fill-in-the-blank, research, performance evaluation and conceptual testing stand out. .
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