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Bu calismada, 16. yiizyilda Misir sahasinda ‘Abdussamed Diyarbekri
tarafindan yazilan “Nevadirii’t-Tevarih’’ adli eserde (1-226 varak arasi)
gecen kahramanlik temali atasdzlerinin  metaforlar  agisindan
incelenmesi amaglanmistir. Eserin 1. ve 226. varaklar1 arasinda gecen
240 atasozii tespit edilip bunlarin iginde metafor igeren kahramanlik
temali 21 atasdzii belirlenmistir. Bununla birlikte, zengin bir sz
varligina sahip olan Nevadirii’t-Tevarih adl1 eserde gecen atasozlerinde
metafor kullaniminin oldukga yaygin oldugu ortaya konulmustur.
Anahtar  Kelimeler:  atasozleri, Nevadirii’t-Tevarih, —metafor,
kahramanlik

ABSTRACT

The present study aimed to examine metaphors in the heroism-themed
proverbs of the "Nevadirii't-Tevarih" (between 1-226 pages) written by
'Abdussamed Diyarbekri in Egypt region in the 16th century. In the
research, 240 proverbs between the 1st and 226th pages of the work were
analyzed. As a result of the research, a total of 21 heroism-themed
proverbs containing metaphors were determined. In addition, the use of
metaphors was quite common in the proverbs of the Nevadirii't-Tevarih
which has a rich vocabulary.
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0. Giris

Nevadirii’t-Tevarih, Abdu’s-samed Diyarbekri tarafindan 16. yiizyillda Misir
sahasinda yazilmis bir eser olup donemin tarihsel olaylarmi ele almasmim yaninda
toplumun giinliik yagamina dair bilgilere yer vermistir. Bu eser, Kahireli Hasan b.
Tolun’un kaleme aldig1 “Niizhetii’s-seniyye fi-zikr elhulefa ve’l-miiliik el-Misriyye”
isimli eserin terciimesi ve zeylidir. Diyarbekri, Ibn Tolun tarafindan esere dahil
edilmeyen farkli rivayet ve anlatilar1 ilgili boliimlere ekleyerek eserin mahiyetini
arttirmay1 ve Misir tahtina oturan hiikiimdarlarin faaliyetlerini yazmay1 amaglamistir.
Eklenen farkli rivayetler, biyografiler ve darb-1 meseller ile eser oldukca zenginlesmistir.
Nitekim Diyarbekri tarafindan yazilmis zeyl kismi ve zenginlestirilmis diger boliimleri
ile eser, orijinalinden tam 8 kat uzundur (Lellouch 2005: 1). Diyarbekri’nin bu eseri,
hem Misir tarihinin ilk Tiirkge yazilmis metni hem de Osmanli Misir’inin elimize ulasan
ilk Tirkge kronigidir. Bunun yaninda, Nevadiri’t-Tevarih (NT) Memluk
cografyasindaki Tiirk dilinin 16. yiizyildan sonraki tarihsel gelisiminin tespitinde biiyiik
Onem tagimaktadir. Memluk Kipgak Tiirk¢esinin Osmanl Tiirk¢esine olan benzerligini
gostermesi bakimindan da son derece onemli bir eserdir. Bu onemli eser ilk kez
Benjamin Lellouch (1999) tarafindan hazirlanan “L’Egypte d’un chroniqueur turc du
milieu du XVle siecle. La culture historique de ‘Abdussamad Diydrbekri et le tournant
de la conquéte ottomane. (16. Yiizyil Ortasinda Bir Tiirk Tarih¢iden Misir. Abdussamad
Diydrbekri 'nin Tarihi Kiiltiirti ve Osmanli Fetihlerinin Déntim Noktasi. ”) isimli doktora
tez calismasinda ele almmustir. Ulkemizde ise Nevadirii’t-Tevarih’i ele alan tek calisma
Diismez ve Ozyetgin (2021) tarafindan gergeklestirilmis olup ilgili calismada eserin
227-451. varaklari arasinda yer alan deyim soz varlig1 incelenmistir.*

Bu galismada, bes niishasi (ikisi Kahire, Londra, Gotha ve Istanbul'da) bulunan eserin
Istanbul niishasi® esas alinmistir. Bu eserin en dikkat ¢eken ozelliklerinin basinda
atasozleri, deyimler ve ikilemeler agisindan ¢ok zengin olan sz varlig1 gelmektedir.
Ancak bu galismanm kapsami eserin ilk 226 varaklik kisminda gegen atasozleri ile
sinirlandirilmaistir.

Yiizyillardir nesilden nesile aktarilarak giiniimiize kadar ulasan atasozleri,
toplumlarin yasam bigimleri ve kiiltlirel degerleri hakkinda 6nemli ipuglar1 sunar.
Toplumlarin deneyimlerine, gozlemlerine ve goriislerine dayali olarak ortaya g¢ikan
atasozlerine her dilde rastlamak mimkindir. Atasozleri, Turk kualtiri ve sozli
edebiyatinin da zengin iriinlerinden birini olusturmaktadir (Keklik 2015: 34). Alan
yazina bakildiginda atasézlerinin bir¢ok tanimi ile karsilasiimaktadir. Tiirkge Sozlik
(TDK), atasoziinii “uzun deneme ve gozlemlere dayanilarak séylenmis ve halka mal
olmusg, 6giit verici nitelikte soz, deme, mesel, sav, darbimesel” olarak tanimlamaktadir.
Omer Asim Aksoy ise atasdzlerini “atalarimizin, uzun denemelere dayanan yargilarini
genel kural, bilgece diistince ya da ogiit olarak diisturlastiran ve kaliplagsmig bigimleri
bulunan kamuca benimsenmiy 6zIlii sozler” olarak ifade etmistir (Aksoy 1997: 37).

! Diismez, O. A. ve Ozyetgin, A. M. (2021). 16. Yiizyila Ait Nevadirii’t-Tevarih’te Gegen Deyimler
Uzerine. Uluslararas: Tiirkce ve Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, 10 (1) , 64-83

2 Kayit numaras1 H. 596 olan eser, Istanbul Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Kitapligi’nda bulunmaktadr.
Istanbul niishasmin, kim tarafindan, ne zaman hazirlandigma dair bilgi bulunmamaktadir. ilgili niisha
nesih hatti ile yazilmis olup her sayfasi 38 satirdir ve toplam 452 varaktan olusmaktadir.
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Mieder (2004: 3) atasozlerini “bilgeligi, dogrulugu, ahlaki ve geleneksel goriisleri
mecazi, sabit ve ezberlenebilir bir bicimde iceren, nesilden nesile aktarilan, milletlerin
yaygn olarak bilinen kisa ciimleleri” seklinde tanimlarken; benzer sekilde Norrick
(2014: 7) atasozlerini “geleneksel, ozlii, cogunlukla kaliplagsmis ve/veya mecazi anlam
tastyan, oldukg¢a sabit ve yaygin bilinen birimler” ifadesiyle agiklamistir. Koptak (2014)
ise atasozlerinin asla basit eski bilgelik birikimlerine indirgenemeyecegini belirtmis ve
atasozleri i¢in “onlari igiten ve yasamla iligkilendirenlerde bir tepki uyandwmak igin
tasarlanmis sozler” ifadesini kullanmigtir. Tanimlara bakildiginda, atasézlerinin
milletlerin kendi hayat tecriibelerini yansitmasi, 6giit niteliginde olmasi, mecazi anlam
tagimasi, nesilden nesile aktarilmasi, kisa ve 6zlii olmasi gibi pek ¢ok 6zelligine vurgu
yapildig1 soylenebilir. Aksoy'a (1997) gore, atasozlerinde bir milletin diisiincelerini,
yasayislarini, inaniglarini ve geleneklerini gérmek miimkiindiir. Dolayisiyla, her milletin
atasozleri, kendi varliginin ve benliginin yansimasidir. Diger yandan, bireyleri toplum
kiiltiiriiniin ¢izdigi sinirlar ¢ergevesinde hareket etmeleri i¢in yonlendirmeyi amaglayan
atasozleri, toplumun sahip oldugu manevi degerlerin telkin yontemiyle bireylere
aktarilmasinda 6nemli rol oynamaktadir (Giil ve Alimbekov 2020: 694). Bu yoniiyle,
atasOzleri toplumlarm Kkiiltiirel degerlerinin kusaktan kusaga aktarilmasina katki
sunmaktadir.

1. Metafor ve Atasozleri

Ustaca bir iisliba, biiylileyici ve inandirict bir anlatima sahip olan ve yiizyillar
boyunca kullanilan atasézlerinde, siklikla metaforlara yer verilmistir (Erdem 2010: 34).
Metaforlarla ilgili (1) Klasik belagat anlayisi ve (2) Kavramsal Metafor Kurami olmak
tizere iki farkli anlayistan soz edilebilir. Klasik belagat anlayisi ile Kavramsal Metafor
Kurami bir¢ok noktada birbirinden ayrigmaktadir. Klasik belagat anlayisinda metafor,
“aralarmda anlam agisindan iligki bulunan iki kelime veya ciimlenin birbiri yerine
kullaniimasiyla gerceklesen bir dil hadisesi” olarak degerlendirilmektedir (Cigekler ve
Aydin 2019: 24). Oysa Kavramsal Metafor Kuraminda metaforlar yalnizca dilsel bir
kaygiyla ortaya ¢ikmaz. Klasik belagat anlayisinin aksine Kavramsal Metafor Kurama:
(a) dille degil diisiinceyle ilgili bir meseledir, b) retorik bir ara¢ degil diinyay:
anlamlandirmamiza yarayan biligsel bir siiregtir, ¢) yalnizca benzerlige dayanmaz,
benzerlik disinda bagska motivasyonlara da sahip olabilir (Cigekler ve Aydin 2019: 16).
Bu calismada “metafor” 1980 yilinda George Lakoff ve Mark Johnson tarafindan
Metaphors We Live By adli kitaplarinda onerilen ve ¢agdas metafor anlayigmin
gelismesinde etkili olan Kavramsal Metafor Kurami baglaminda ele alinmstir.

Eski Yunanca bir kelime olan metafor; “meta: 6te” ve “pherin: tagimak”
kelimelerinden olusmakta ve “bir seyi baska bir sey ile anlama” manasinda
kullanilmaktadir (Lakoff ve Johnson 2003: 2). Diger bir ifadeyle, metafor bir kavramsal
alan1 bagka bir kavramsal alan a¢isindan anlamay1 saglayan biligsel bir mekanizmadir
(Kovecses 2010: 4). Lakoff ve Johnson (1980) metaforlari; yapisal metaforlar (structural
metaphors), yonelimsel metaforlar (orientational metaphors) ve ontolojik metaforlar
(ontological metaphors) olarak smiflandirmistir. Ancak, yazarlar kitaplarinin 2003°te
yayinladiklar1 baskisinda ekledikleri sonsoz ile metafor tiirlerine iliskin yaptiklari bu
smiflandirmaya dair bir diizeltme yapmistir. Bu diizeltmede, tim metaforlarin yapisal
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(yapilart yapilarla eslestirdikleri i¢in) ve ontolojik (hedef alan varliklar1 olusturduklar
icin), birgok metaforun da yonelimsel (yonelimsel imge-sema eslestirdikleri i¢in) oldugu
belirtilmis ve ilgili siniflandirmanin yapay bir siniflandirma oldugu ifade edilmistir
(Lakoff ve Johnson 2003). Metaforlar, goreceli olarak soyut veya dogasi geregi
yapilandirilmamis bir konuyu daha somut veya en azindan daha yapilandirilmis bir konu
acisindan anlamamizi saglar (Lakoft 1993: 42). Bir metafor yapisinda, bir alanin digeri
ile anlasildigi iki kavramsal alan vardir. Bagka bir kavramsal alan1 anlamak i¢in i¢inden
metaforik ifadeler cikardigimiz alan KAYNAK ALAN, kaynak alani kullanarak
anlamaya calistigimiz alan ise HEDEF ALAN olarak adlandirilir. Metaforu olusturan
kavramsal alanlar metaforik dilsel ifadelerden ayirt edilebilmesi icin biiyiik harf ile
yazilirlar (Kovecses 2010: 4). Orneklendirmek istersek, “Uzun ince bir yoldayim/
Gidiyorum giindiiz gece” dizeleri metaforik dilsel ifadeyi olustururken; HAYAT
YOLCULUKTUR bu dizelerden ¢ikarilan bir metafor olarak agiklanabilir (Debreli
2020: 148). Kavramsal alanlar agisindan ise HAYAT YOLCULUKTUR metaforunda
YOLCULUK kaynak alani, HAYAT hedef alaninin anlasilmasinda kullanilmaktadir
(Kovecses 2010: 4).

Bir yapiya, ¢ok sayida igerigi sigdirabilen metaforlar, atasézlerinde aktarilmak
istenen gozlem ve deneyimlere ulasmamizda kolaylastirici rol {istlenmektedir (Akin
2015: 106). Norrick (2014: 13) atasozlerinin tipik, ancak zorunlu olmayan
Ozelliklerinden biri olarak metafor kullanimin, atasdzlerinin barindirdigi igerigi en kisa
ve akilda kalic1 sekilde aktarilmasina yardimei oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla,
atasozlerine iliskin tanimlarda da siklikla yinelenen atasdzlerinin kisa ve 6zlii olma
Ozelliginin ortaya ¢ikmasinda metaforlarin etkili oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Atasézlerinde metafor kullaniminin temel iki sebebini “s6z ekonomisi” ve
“etkiyi giliclendirme” olarak ifade eden Erdem (2010: 36-37), metaforlarin,
atasOzlerindeki dili giinliikk dilden saptirarak alicisinin mevcut dile karsi aligkanliktan
kaynaklanan kayitsizligindan kurtulmasina ve kelimeleri taze bir sekilde algilamasina
yardimc1 oldugunu ve bu durumun sdziin tesirini gliglendirdigini 6ne stirmiistiir. Metafor
iceren oldukca fazla sayida atasézii olmasi bu goriisii desteklemektedir.

Lakoff ve Turner, ataszlerini yorumlarken yol gosterici olarak Biiylik Zincir
Metaforu (Great Chain Metaphor) sistemini ortaya atmistir. Biiyiik Zincir Metaforu;
“Nesnelerin Dogasi Teorisi (the commonsense theory of the Nature of Things) + Biiyiik
Zincir (Great Chain) + GENEL OZELDIR Metaforu (GENERIC IS SPECIFIC
Metaphor) + Nicelik Ilkesi (Maxim of Quantity)” bilesenlerinden olusan bir biitiindiir.
Bu dort bilesenin her biri digerlerinden bagimsiz olarak var olsa da atasdzlerinin
yorumlanmasini saglamak i¢in uyum iginde kullanilirlar. GENEL OZELDIR Metaforu,
bu sistemi karakter olarak metafor yaparken Nesnelerin Dogas1 ve Biiyiik Zincir ona
teori karakterini verir. Nicelik Ilkesi ise icinde pragmatik bir iletigim ilkesi olusturur. Bu
anlamda, Biiyiik Zincir Metaforu sadece bir metafordan daha fazlasidir: Metafor,
sagduyu teorisi ve iletisimsel bir ilkeden olugan tekrar eden bir kavramsal komplekstir.
Bu bilesenlerin katkisi ile atasozlerinin anlagilmasi kolaylagmaktadir (Lakoff ve Turner
1989: 172). S6z konusu Biiyik Zincir Metaforu’'nun bilesenleri asagida kisaca
aciklanmistir.
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1.1. Biiyiik Zincir (Great Chain)

Esas olarak varlik bigimlerinin hiyerarsik organizasyonunu agiklayan kiiltiirel bir
modeldir. Bu modelde "yiiksek" varlik ve ozellikleri "alt" varlik ve o6zelliklerinin
iizerinde yer alir. Bilyiik Zincirdeki her diizen seviyesindeki formlarin en tipik 6zellikleri
ve davranslar1 en yiiksek olanlardir. Ornegin, insanin en yiiksek 6zellikleri fiziksel
ozellikleri veya ham duygulart degil estetik, ahlak ve zihinsel kapasiteleridir. Temel
Biiylik Zincir (Basic Great Chain) ve Genisletilmis Biiyikk Zincir (Extended Great
Chain) olmak {izere iki versiyonu vardir. Temel Biiyiik Zincir insan, hayvan, bitki, nesne
ve fiziksel seyleri birbirine baglayan iliskiyi ele alirken; bunlara ek olarak Genisletilmis
Biiyiik Zincir insan, toplum, Tanr1 ve evren arasindaki iliskiyi ele alir (Lakoff ve Turner
1989: 166-167). Temel Biiyiik Zincir su sekilde bir hiyerarsiye sahiptir: /. Insanlar: Ust
diizey nitelikler ve davranis (Diisiince, karakter vb.); 2. Hayvanlar: i¢giidiisel nitelikler
ve davranig; 3. Bitkiler: Biyolojik 6zellikler ve davranis; 4. Karmagsik nesneler: Yapisal
nitelikler ve islevsel davranis; 5. Dogal fiziksel seyler: Dogal fiziksel 6zellikler ve dogal
fiziksel davramg (Lakoff ve Turner 1989: 170-171). Bu sistem, zincirin belirli bir
seviyesi (insan, hayvan vb.) baska bir seviyeyi anlamak icin kullanildiginda metaforik
bir sistem haline gelir. Bu siire¢ “daha disiik bir kaynaktan” = “daha yiiksek bir hedefe”
veya “daha yiiksek bir kaynaktan” = “daha diisiikk bir hedefe” olmak {izere iki yone
dogru isleyebilir. Ornegin, insanlar metaforik olarak hayvanlar veya cansiz varliklar
olarak anlagildiginda, kavramsallastirma temel Biiyliikk Zincirde “daha diisiik bir
kaynaktan” = “daha yiiksek bir hedefe” dogru ilerler. Diger yone isleyise ise, bir arabay1
kisilestirmek gibi karmagik fiziksel nesneleri kavramsallagtirmak igin insanlarin
kullanildig1 metaforlar 6rnek verilebilir (Kovecses 2010: 154).

1.2. Varhklarmm Dogasi-Olagan Akis (The Commonsense Theory of The Nature of
Things)

Her varligin 6ngoriilebilir davraniglar1 vardir. Bu teori, varliklarin tipik 6zelliklerini
belirli islevler veya davraniglarla birlestiren sagduyulu bilgiler sunar. Diger bir ifadeyle,
insanlarin  yliksek Ozelliklerinin yliksek davraniglarla, hayvanlarin iggiidiilerinin
icgiidiisel davraniglarla, bitkilerin biyolojik 6zelliklerinin biyolojik davraniglarla vb.
baglantili oldugunu otomatik olarak bilmemizi saglar. Varliklarin dogasi yani varliklarin
neye benzedigi ve nasil davrandiklari arasindaki iligkiye odaklanan, biiyiik Olgiide
bilingsiz, otomatik ve siradan olan bu teoriye gore: (1) Varlik bigiminin sahip oldugu
nitelikler, o varlik bi¢iminin davranig bigimine yol agar. (2) Temel nitelikler, temel
davranislara yol agar. (3) Kosullu nitelikler kosullu davranisa yol agar. Ornek vermek
gerekirse, maddelerin sert, yumusak, kirilgan gibi temel niteliklere sahip oldugunu ve
bu temel fiziksel Ozelliklerin temel fiziksel davranislarla sonuglandigmi farkinda
olmadan anliyoruz. Ornegin; agir seyler harekete direnir ve kirilgan seyler paramparca
olur (Lakoff ve Turner 1989: 169-170).

1.3. Nicelik Tlkesi (The Maxim of Quantity)

Genellikle bilgiyi iletisimsel amaclar1 karsilamaya yetecek kadar sinirlandirmay1
kapsamaktadir. Atasozlerinin 6zel-diizey semalarini, GENEL OZELDIR metaforunun
uygulanmasi i¢in gerekli olanla smirlar. Biiyilik zincir, yiiksek varlik bigimlerinin alt
varlik bigimlerinin sahip oldugu her tiirlii 6zellige sahip oldugu dolayli bir hiyerarsi
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oldugundan, Nicelik ilkesi bu dogrusal hiyerarsiye uygulanir ve bdylece her durumda
mevcut olan en yiiksek dereceli 6zellikler segilir (Lakoff ve Turner 1989: 173).

1.4. GENEL OZELDIR (GENERIC IS SPECIFIC) Metaforu

Atasozleri, genellikle hayvanlar, nesneler ve durumlara iligkin zengin imge ve
bilgiler iceren semalar1 cagristirir. Ozel-diizey semalar olarak adlandirilan bu semalar,
genel-diizey bilgilerin yaninda ayrmtili bilgi ve somut imgeler igermektedir. Genel-
diizey semalar ise ¢ok az ayrinti iceren ve kapsayici yapilardir (Lakoff ve Turner 1989:
162). Ornegin; "hareket" semasinin yalmizca baslangic konumu, bir yol boyunca hareketi
ve son konumu vardir. Bu son derece genel “hareket” semasi, yolculuk kavrami séz
konusu oldugunda daha ayrmtili olarak doldurulur; bir yolcumuz, hareket noktamiz,
varig noktamiz, seyahat aracimiz (6rnegin bir araba), seyahat programimiz, yol boyunca
zorluklarimiz vb. olabilir. "Hareket" gibi genel-diizey semalarin bir baska 6zelligi de
yalnizca bir degil, bircok sekilde doldurulabilmeleridir. Hareket semas1 sadece bir
yolculuk olarak degil, yiirtiyiis, kosu veya daga tirmanma olarak da gergeklestirilebilir.
Bunlar, genel hareket semasinin 6zel-diizey 6rnekleridir. Bunlarmn tiimii, semay1 farkli
bir sekilde somutlastiracak, ancak hareket semasinin temel genel-diizey yapisina sahip
olacaklardir (Kovecses 2010: 44-45).

Bir dizi 0zel-diizey metaforik haritalamanin yaratici yapisini yonlendiren ve
siirlandiran degisken metaforlara genel-diizey metaforlar denir. GENEL OZELDIR
metaforu da genel-diizey metaforlardan biridir. GENEL OZELDIR metaforu,
atasOzlerini yorumlamamiza yardimci olur. Atasozleri genellikle 6zel-diizeydeki
semalardan olusur. “Cobanin gonlii olursa tekeden yag cikarir.” atasoziinii ele alinacak
olursa bu atasozii “goban”lardan ziyade daha genel anlamda insanlar” 6zellikle istekli
ve gayretli insanlar1 konu edinmektedir. “Bir kisi istekli ve gayretli olursa o kiginin
basaramayacagi bir is yoktur.” benzeri bir anlam tagimaktadir. Bu atasoziinde oldugu
gibi, genel-diizey bir metafor olan GENEL OZELDIR metaforu, atasézlerindeki belirli
bir durumdan genel bir kavrayis ¢ikarmamizi saglar. GENEL OZELDIR metaforu
birinci 6zel-diizey semaya uygulanarak (atasozii tarafindan sunulan), baz1 ikinci 6zel
diizey semalarla somutlastirilabilen genel-diizeyli bir sema ¢ikarmamizi saglar. Ornek
atasozlindeki genel-diizey sema su sekilde ifade edilebilir: (a) Yaptigi isi istekli sekilde
yapan bir kisi var. (b) Olmas1 miimkiin gériinmeyen bir is var, (c) Istekli kisi imkansiz
gibi goriinen seyi gerceklestiriyor. Bu genel-diizey yapiy1 farkli bir 6zel-diizey sema ile
eslendiginde Ornegin, isteksiz oldugu ig¢in (niversite smnava hazirlanmayan bir
Ogrencinin, smava son bir ay kala azimli ve istekli sekilde galisarak sinavda basarili
oldugunu ve ona bu ataséziiniin sdylendigini diisiindiigimiizde ataséziiniin 6zel-diizey
semasi su sekilde ifade edilebilir: (a) Sinava bir ay kala baslayarak istekli sekilde sinava
hazirlanan bir &grenci var. (b) Universite smavinda basarili olmak igin uzun siire
disiplinli sekilde galigmak gerekir ve sadece bir ay hazirlanarak {iniversite sinavinda
basarili olmak pek olas1 degildir. (c) Bir ay boyunca istekli ¢alisan 6grenci sinavda
basarili olmustur. Burada oldugu gibi GENEL OZELDIR metaforu, 6zel-diizey semay?,
tiimii ayn1 genel-diizey yapiya sahip, ¢ok sayida farkli 6zel-diizey semaya eslemeyi
saglamaktadir. (Kovecses 2010: 44-45).

Biiyiik Zincir Metaforu sisteminin nasil isledigini bir 6rnek iizerinden en temel
seviyede incelenecek olursa; karsisindakini bagirarak korkutmaya caligan kisi eylemli
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bir saldirida bulunmaz anlaminda kullanilan “Havlayan kdpek 1sirmaz.” atasoziinii ele
alindiginda;

Biiyiik Zincir, daha alt diizeydeki hayvan kategorisinde yer alan “kopek” kaynak alani
ile daha iist seviyedeki form olan “insan’ hedef alanini iligkilendirir.

Varliklarin Dogast Teorisi, kaynak alanin (k6pek) ve hedef alanin (insan) nitelikleri
ve bu niteliklerin bagl oldugu davranislari seger.

Nicelik Ilkesi, kpek ve insana ait en yiiksek nitelikleri ve davranislari seger.

GENEL OZELDIR metaforu ise, kopekler hakkindaki bu &zel seviyedeki bilgiye
karsilik gelen genel seviyedeki yapiy1 ¢ikarir ve insan hedef alaniyla eslestirir.

Alan yazina bakildiginda atasézlerinde metafor kullanimini konu alan birgok ¢aligma
ile karsilagilmaktadir (Akin 2015; Cakir 2020; Debreli 2020; icel 2014; Yaylagiil 2010).
Omegin, Akin (2015) Dede Korkut’'ta gecen atasdzlerindeki metafor kullanimini
incelerken Yaylagiill (2010) calismasinda Divanu Lugati't-Tirk'te yer alan
atasOzlerindeki metaforlar1 ele almistir. Diger yandan, Tokay (2018) calismasinda
Memlik Kipgak Tiirkgesiyle kaleme alinmig Kitabu Giilistan bi't-Tiirki ad1 eserde gegen
hayvan adlarimin metaforik kullanimini irdelerken, Yildizli (2020) Atebetii’l- Hakayik’ta
yer alan ontolojik metaforlar1 incelemistir. Alan yazinda Memluk cografyasindaki Tiirk
dilini yansitmasi agisindan olduk¢a 6nemli bir eser olan Nevadirii’t-Tevarih’te gegen
atasozlerini metafor kullanimi1 agisindan inceleyen herhangi bir ¢aligmaya ise
rastlanmamustir. Bu calismada eserin ilk 226 varaklik® kisminda gecen kahramanlik
temal1 atasozlerinin metaforlar agisindan incelenmesi Lakoff ve Turner'm (1989) Biiyiik
Zincir Metaforu sisteminden yararlanilarak yapilmstir.

2. Nevadirii't-Tevarih’te Gegen Kahramanlik Temali Atasézlerindeki Metaforlar

2.1. Insan Hayvandir

(NT) 6a. 16. 17.

o Erkek kuzi kurban igiin merd erenler meydan igiin.

* Er: Erkek, savasci adam (EDP)

T.T: Erkek kuzu kurban i¢in mert erenler meydan i¢indir.

(NT) 124b.10.

o Erkek kuzi kurban igiindiir er kimseler dahi (11) meydan igiindiir.
T.T: Erkek kuzu kurban i¢in er kimseler meydan igindir.

Kaynak Alan: Erkek Kuzu  Hedef Alan:  Geng Erkek/ Insan

Kuzu, genellikle siiriiyle birlikte hareket eden ve bencillikten yoksun canli olarak
tasvir edilir. Ayrica, erkek kuzu kurban ritiielinde 6nemli bir yere sahiptir. Diger yandan,
Tiirk toplumlarinda geng erkekler savasgidir ve milleti ugruna savasir. Bu yoniiyle

3 Nevadirii’t-Tevarih’in kapsamli olmasi nedeniyle eserin ilk 226 varaklik kismi Berna Gokpinar
tarafindan doktora tezi olarak hazirlanirken 227.- 451. varaklar arasi ise Yildiz Teknik Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili doktora programi grencilerinden Omer Anil Diigmez tarafindan

doktora tezi olarak hazirlanmaktadir.
artrmlarl
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atasOziinde “erkek kuzu” kaynak alani “geng¢ erkek” hedef alaninin “kutsal bir amag
ugrunda feda edilen kimse” olarak anlagilmasini saglamaktadir. Atasoziiniin, eski Tiirk
toplumlarinda goriilen “ordu-millet” anlayisini yansittig1 Ve “kutsal bir iilkii veya inang
ugrunda élmeyi (TDK)” amimsattigi i¢in “sehitlik’” kavramina vurgu yaptigi soylenebilir.
Atasdziinden ¢ikarilan GENC ERKEK KUZUDUR metaforundan hareketle INSAN
HAYVANDIR metaforuna ulasilmaktadir.

(NT) 34.a.7.

o Er gelisinden arslan (8) turusindan ve miibarek giines dah togusindan belliidiir.
*Turus: Durug (KTs); Tog-: (Giines, ay) dogmak (KTs)

TT: Er gelisinden aslan durusundan ve miibarek giines bile dogusundan bellidir.
(NT) 138a. 16.

o Kutlu giin togusundan ve arslan yiiriiyiistinden belliidiir.

*giin: 1. Giines 2.Giindiiz 3. Giin (KTs)

TT: Kutlu giin dogusundan ve aslan yiiriiyiisiinden bellidir.

Kaynak Alan: Aslan Hedef Alan:  Yigit Kimse/ Insan
Kaynak Alan: Giines Hedef Alan:  Yigit Kimse/ Insan

Aslan, cesaretin, yigitligin, gili¢lii ve soylu olmanin simgesidir. Giines ise tektir ve 1s1
yayarak 1smmamizi, 151k yayarak ise gérmemizi saglar. Atasdziinde “aslan” kaynak
alani, “yigit kimse” hedef alaninin “gli¢lii ve cesur” olarak anlasilmasinda kullanilirken
“giines” kaynak alani “yigit kimse” hedef alaninin “listiin 6zellikleri olan, nitelikli”
olarak anlagilmasmi saglamaktadir. Atasoziinde, “durmak” ve “dogmak” eylemleri ise
kiginin “davranmiglarimi” ifade etmektedir. Benzer sekilde, bu semadan hareketle
durumlarin gidisati olumlu ise dogru, degil ise hatalarla dolu olacagi bilgisine
ulagilabilir. Genel olarak, ataséziinde INSAN ASLANDIR ve INSAN GUNESTIR
metaforlarinin varhigindan séz edilebilir. Ayrica, INSAN ASLANDIR metaforundan
hareketle INSAN HAYVANDIR metaforuna ulasiimaktadir.

(NT) 105a. 16.

e Ere ve ata sanci yok.

(NT) 110a. 3.

e Ereve ata hi¢ sancu olmaz.
TT: Ere ve ata sanc1 yok.

Kaynak Alan: At Hedef Alan:  Yigit Kimse/ Insan
Kaynak Alan: Sanci Hedef Alan:  Sikinti, Yorgunluk

Atasoziinde “at” kaynak alan1 “yigit kimse” hedef alaninin “gorevini yerine getiren,
caligkan kimse” olarak anlasilmasimi saglamaktadir. Ataséziinde gegen “sanci” ile ise
“sikinti ve yorgunluk” metaforlagtirilmistir. Boylece, atasozii yigit kimsenin iistiine
diisen vazifeyi yerine getirmesinden dolay1 bir sikint1 veya yorgunluk hissetmeyecegini
ifade etmektedir. Genel olarak, atasoziinde INSAN ATTIR ve SANCI SIKINTIDIR
metaforlarinin  varh@indan soz edilebilir. Ayrica, INSAN ATTIR metaforundan
hareketle INSAN HAY VANDIR metaforuna ulasilmaktadir.
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2.2. insan Meslektir

(NT) 144a.19.

e Evvel uran okcidur.

*Ur-: (I) Vurmak, dovmek, (IT) Koymak, yerlestirmek, yere koymak (KTs)
TT: ilk vuran okcudur.

Kaynak Alan: Okcu Hedef Alan:  Insan

Ok ve yay eski Tiirk toplumlarda hakimiyetin sembolii olarak goriilmiistiir. Hakanin
tahtinda otururken elinde ok ve yay tutmasi buna 6rnek verilebilir. Ataséziinde “okgu”
kaynak alan1 “insan” hedef alaninin “meslegini iyi yapan kimse” olarak anlagilmasini
saglamaktadir. Atasoziine gore, hedefe ilk ulasan kimse, isinin erbabidir ve igini iyi
yaptig1 i¢in rakiplerinden daha kazancli olacaktir. Genel olarak, atasoziinde INSAN
OKCUDUR metaforundan hareketle INSAN MESLEKTIR metaforuna ulagiimaktadir.

2.3. Devlet Canhdir

(NT) 63a. 8.

e Er devleti er oldiiriir

(NT) 130a. 10.

o Erdevleti er oldiiriir

(NT) 177a 7.

e FErdevleti er oldiiriir

*Devlet: (I)Toprak biitiinliigiine bagli olarak siyasal bakimdan orgiitlenmis millet
veya milletler toplulugunun olusturdugu tiizel varlik (I) Bu tiizel varligin yonetim
organlari (IIT) Biyiiklik, mevki, (IV). Mutluluk (V)Talih (TDK)

*Devlet: Saadet, yiice bahtlilik (KTs)

TT: Er devleti er oldiiriir.

Kaynak Alan: Canli Hedef Alan:  Devlet

Giiclii, savasci bir devleti yine giiclii, savaset biri yok edebilir. Ataséziinde “canli”
kaynak alan1 “devlet” hedef alaninin “Oliimlii bir varlik” olarak anlasilmasim
saglamaktadir. Buradan hareketle, DEVLET CANLIDIR metaforuna ulagilmaktadir.

(NT) 123a.14.

o Ya basa devlet kona veya lese kuzgun kona.
TT: Ya devlet basa konsun veya kuzgun lese konsun.

Kaynak Alan: Kus Hedef Alan:  Devlet/ Talih
Kaynak Alan: Hayvan Hedef Alan:  Insan

Bu atasozii Tiirk devlet-siyaset anlayigini en iyi temsil eden kaliplagsmis
ifadelerdendir. Devlet, Tiirk toplumlarinda vazgecilmez bir unsurdur. Diger yandan, kus,
genellikle talih, 6zgiirlik ve barig gibi kavramlarin semboliidiir. Ataséziinde soyut bir
kavram olan “devlet/ talih” canlandirma yoluyla kusa 6zgii ucabilme ve konabilme
ozelligi kazanmugtir. Hayvan 6liisii olan “les” ile ise “insan cesedi” metaforlagtirilmistir.
Atasozilinde “kus” kaynak alani “devlet/ talih” hedef alaninin “kisinin biiyiik bir basariya
ulasma durumu” olarak anlagilmasini saglamaktadir. Atasoziinde, basariya ulasmak igin
oliimiin, yok olmanin bile gbze alindig ifade edilmektedir. Genel olarak, atasdziinde
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DEVLET/ TALIH KUSTUR metaforundan hareketle DEVLET/ TALIH CANLIDIR
metaforuna ulagilmaktadir.

(NT) 40b. 11.

o Er basundan devlet wrak ve sa ‘adet (12) uzak degildiir.
TT: Er bagindan saadet 1rak ve talih uzak degildir.

Kaynak Alan: Kus Hedef Alan:  Devlet/ Talih
Kaynak Alan: Mekan/ konum Hedef Alan:  Devlet/ Talih

Devlet/ talih genellikle “basa konan kus” ile sembollestirilir. Ataséziinde dogrudan
yer almasa da “kus” kaynak alan1 “devlet/ talih” hedef alaninin “kisinin mutluluk, mevki
veya zenginlige beklenmedik sekilde sahip olmas1” olarak anlasilmasini saglamaktadir.
Atasozilinde ne zaman gerceklesecegi belli olmayan istenen durumun (mevki, zenginlik
vb.) gen¢ kimselerin basina gelme olasiliginin yiiksek oldugu ifade edilmektedir.
Atasoziline gore, gen¢ insanlarin mutluluk ve basariya ulagmalari daha olasidir. Bu
durum, insanlarin geng yaslarda sahip olduklari azim, cesaret ve giicten kaynaklanabilir.
Diger yandan, atasoziinde “devlet/ talih” hedef alan1 “mekéan/konum” kaynak alani ile
“belirli bir uzaklikta bulanan varlik” olarak anlagilabilmektedir. Genel olarak,
atasozinde DEVLET/ TALIH KUSTUR ve DEVLET/ TALiH MEKANDIR
metaforlarinin  varhgidan soéz edilebilir. Ayrica, DEVLET/ TALIH KUSTUR
metaforundan hareketle DEVLET/ TALIH CANLIDIR metaforuna ulasilmaktadir.

2.4. Bel Mekandir

(NT) 189a. 5.

e Er anadan togicak eriin beliinden er gelicek.
TT: Yigit anadan dogacak yigidin neslinden yine yigit gelecek.

Kaynak Alan: Mekéan Hedef Alan: Bel

Atasoziinde “mekan” kaynak alani “bel” hedef alaninin “neslin gelecegi yer, konum”
olarak anlagilmasimi saglamaktadir. Atasoziinde kisinin neslinden yine kendine benzer
Ozellikler tagiyan kisilerin gelecegi ifade edilmektedir. Buradan hareketle, BEL
MEKANDIR metaforuna ulasiimaktadir.

2.5. Uygun Durum Mekéndir

(NT) 126a. 2.

o Yeriinde kagmak daju (3) erlikdendiir.

(NT) 200a. 14.

o Yeriinde kisi kagmak dah erlikdendiir.

TT. Yerinde kagmak bile yigitliktendir.

Kaynak Alan: Mekan Hedef Alan: Uygun Durum

A0

Atasozlinde “uygun durum” hedef alani ile “mekan” kaynak alani anlasilmaktadir.
Savasg, kavga ya da catigma sirasinda kisinin galip gelmek i¢in tiim giiciinii kullanilmas1
istenen bir durumdur. Ancak atasdziinde kisinin yenilecegini anladigi durumda geri
cekilmesinin korkaklik degil, bir taktik olacagi ifade edilmektedir. Buradan hareketle,
UYGUN DURUM MEKANDIR metaforuna ulagiimaktadir.
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2.6. Kanun Hakimiyettir

(NT) 61a. 6.

e Kan ile kanin eyleme
(NT) 166b. 7.

e Kan ile kaniin (8) eyleme.
TT: Kan ile kanun eyleme

Kaynak Alan: Kanun Hedef Alan:  Hakimiyet/ Idare
Kaynak Alan: Kan Hedef Alan:  Insan 6ldiirme

Kan, genellikle soy, can, yagam, kotiiliik gibi kavramlarin semboliidiir. Atasoziinde
“hakimiyet” hedef alan1 “kanun” kaynak alani ile; “insan 6ldiirme” hedef alani ise “kan”
kaynak alami ile anlasilmaktadir. Atasoziinde kan dokerek hakimiyet saglanmamasi
gerektigi ogiitlenmistir. Buradan hareketle, KANUN HAKIMIYETTIR ve INSAN
OLDURME KANDIR metaforlarma ulasiimaktadir. Diger yandan, alan yazinda bu
atasOziiniin “kan eyle kanun eyleme (Kan dok ama yeni tore getirme)” seklinde farkli
anlamda kullanildig1 da goriilmiistiir (Kacalin 1999).

2.7. Kotiiliik /Iyilik Stvi Maddedir

(NT) 214b. 19.

e Kamni kanla yumazlar kan: suyla yurlar.
*Yu: Yikamak (KTs)

TT: Kani kanla yikamazlar, kani suyla yikarlar.

Kaynak Alan: Kan Hedef Alan: Kotiilik
Kaynak Alan: Su Hedef Alan: Tyilik

Kan, genellikle soy, can, yagam, kotiiliikk gibi kavramlarin semboliidiir. Atasoziinde
“kan” kaynak alani1 “kétiiliik” hedef alaninin “k6tii durum, intikam” olarak anlagilmasini
saglamaktadir. Atasoziinde, yapilan bir kotiiliige intikam almak i¢in yine kotiiliikle
karsilik vermenin ¢6ziim olmayacagi, kotiliige iyilikle son verilebilecegi ifade
edilmektedir. Bu semadan yola ¢ikilarak koétii bir durumun, bu koétii durumu devam
ettirecek davraniglarla degil, kotli durumun son bulmasimi saglayacak davraniglarla
diizelecegi soylenebilir. Genel olarak, atasoziinde KOTULUK KANDIR ve IYILIK
SUDUR metaforlarinin varligindan soz edilebilir. Ayrica, bu metaforlardan hareketle
KOTULUK/IYILIK SIVI MADDEDIR metaforuna ulasilmaktadir.

2.8. Yigitlik Miktardir

(NT) 8b. 11. 12.

e Erlik ondur tokuzi hilediir.

TT: Erlik ondur, dokuzu hiledir.

(NT) 24b. 3.4.

e Erlik ondur rokuzi hilediir erlik anunla biledur.
TT: Erlik ondur, dokuzu hiledir. Onunla bile erliktir.

Kaynak Alan: Sayisal deger/ Biitiin  Hedef Alan:  Yigitlik
Kaynak Alan: Sayisal deger/ Parga  Hedef Alan:  Hile
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Yigit kimse cesur, gii¢lii, soziiniin eri ve giivenilirdir. Kiginin mert ve diiriist olmasi
iistiin nitelikler olarak kabul gorse de bir savas/ ¢atisma aninda bu &6zellikler diisman/
rakip tarafindan kotiiye kullanilabilir. Atasdziinde “sayisal deger” kaynak alani
“yigitlik” hedef alaninin “miktar” olarak anlasilmasini saglamaktadir. Ayrica, yigitlik
bir biitiin; hile ise bu biitiiniin neredeyse tamamini kaplayan bir pargasi olarak
metaforlagtirilmigtir. Atasoziinde savasta galip gelebilmek i¢in yigit kimsenin hileye ve
aldatmacaya basvurmasinin akillica ve kazangli bir eylem olacag: ifade edilmektedir.
Genel olarak, atasoziinde YIGITLIK SAYISAL DEGERDIR ve HILE SAYISAL
DEGERDIR metaforlarmin varligindan séz edilebilir. Ayrica, YIGITLIK SAYISAL
DEGERDIR  metaforundan hareketle YIGITLIK MIKTARDIR metaforuna
ulasilmaktadir.

2.9. Hiikiim Nesnedir

(NT) 9a.15.
o Hiikm galibiindiir.
TT: Hiikiim galibindir.

Kaynak Alan: Sahip olunan sey Hedef Alan: Hiikiim

Hiikiim, diislinerek karar vermeyi ifade ederken; galip, bir yarisma, karsilagsma vb.
sonunda iistiin gelen anlamina gelmektedir. Ataséziinde hiikmiin sahibinin kazanan
oldugu bildirilmistir. Burada “hiikiim” hedef alan1 “sahip olunan sey” kaynak alam ile
anlagilmaktadir. Atasozii, farkli goriislerin oldugu bir durumda giigliiniin ve kazananin
soziiniin gegerli olacagini ifade etmektedir. Genel olarak, atasdziinde HUKUM SAHIP
OLUNAN SEYDIR metaforundan hareketle HUKUM NESNEDIR metaforuna
ulasilmaktadir.

3. Sonug

Bu calismada Nevadirii’t Tevarih adli eserin ilk 226 varaklik kisminda gegen
atasdzlerindeki metaforlarin incelenmesi amaglanmustir. inceleme sonucunda, metafor
iceren kahramanlik temali toplam 21 atasézii belirlenmistir. Atasdzlerinde en fazla
“insan” hedef alaninin “hayvan” kaynak alam ile anlagildizi INSAN HAYVANDIR
metaforunun  kullanildigi  goriilmiistiir. Eserde gegen atasézlerinde insanin
anlagilmasinda kullanilan hayvanlar ise; kuzu, aslan ve at olarak belirlenmistir. Diger
yandan, eserde gecen atasozlerinde devlet, talih, intikam, uygun durum, istenen sonug,
hiikiim gibi soyut kavramlarin somut kaynak alanlar ile anlagildigt metaforlar yer
almistir. Ornegin; “Kam: kanla yumazlar kam: suyla yurlar." atasdziinde soyut olan
kotiliik ve iyilik kavramlar1, kan ve su kavramlar ile somutlastirilmistir. Bu 6rnekler,
Tiirk dilinin atasdzleri ve barindirdiklart metaforlar agisindan zenginliginin bir
yansimasi olarak ifade edilebilir. Eserde gegen atasdzleri, metindeki kullanim amaglari
ve aragtirmacinin bakis acisiyla ele almmistir. Atasozleri farkli bakis acilartyla
yorumlandiginda metafor ve metafor agiklamalarinin gesitliligi artacaktir. Diger yandan,
eserde gegen ‘‘Kutlu giin togusundan ve arslan yiiriiyiisiinden belliidiir.”’, *‘Evvel uran
Okcidur.”’, “‘Ya basa devlet kona veya lese kuzgun kona.’’, *‘Er basundan devlet wrak ve
sa‘adet (12) uzak degildiir’’, ‘‘Yeriinde kagmak dahu (3) erlikdendiir.”’ gibi birgok
atasoziiniin ¢cok az degisiklikle giinlimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde varligini canli bir sekilde



Nevadiri’t Tevarih AdlI Eserde Gegen Kahramanlik .. |51

sirdiirdiigii  goriilmektedir. Bu durum, atasozlerinin nesilden nesile aktariminin
gostergesi olarak ifade edilebilir.
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EK1. Nevadirii’t Tevarih Adli Eserde Gegen Atasozleri

Kaynak Alan Atasozil Hedef Alan
1. Erkek kuzi kurban iciin merd erenler meydan igiin.
T.T: Erkek kuzu kurban i¢in mert erenler meydan igindir. Gene Erkek-
Erkek kuzu 2. Erkek kuzi kurban igiindiir er kimseler dahi meydan insafl
ictindiir.
T.T: Erkek kuzu kurban i¢in er kimseler meydan igindir.
3. Erlik ondur tokuz: hilediir.
. TT: Erlik ondur, dokuzu hiledir. e
Miktar 4. Erlik ondur tokuzi hilediir erlik anunla biledur. Yigitlik
TT: Erlik ondur, dokuzu hiledir. Onunla bile erliktir.
Sahip olunan 5. Hiikm galibiindiir. -
sey i TT: Hiikﬁgm galiybindir. Hikiim
6. Er gelisinden arslan turusindan ve miibarek giines dahi
togusindan belliidiir.
Aslan TT: Er gelisinden aslan durusundan ve miibarek giines bile Yigit kimse,
Giines dogusundan bellidir. insan
7. Kutlu giin togusundan ve arslan yiiriiytisiinden belliidiir.
TT: Kutlu giines dogusundan ve aslan yiiriiyiigiinden bellidir.
Kus R 8. Er basundan devlet irak ve sa ‘adet uzak degildiir. .
I|\</Iekan/ TT: Er basindan saadet 1rak ve talih uzak degildir. Devlet/ Talih
onum
9. Kan ile kaniin eyleme Hakimiyet/
Kanun G ;
Kan 10. Kan |_Ie kaniin eyleme !dare )
TT: Kan ile kanun eyleme Insan Oldiirme
Kan 11. Kani kanla yumazlar kan: suyla yurlar Kotiiliik
Su TT: Kani kanla yikamazlar, kan1 suyla yikarlar. Tyilik
12. Er devleti er oldiiriir
13. Er devleti er oldiiriir
Canh 14. Er devleti er oldiiriir Deviet
TT: Er devleti er dldiiriir.
15. Ere ve ata sanci yok. Yigit kimse/
At . .
Sanci 16. Ere ve ata hi¢ sancu olmaz Insan
TT: Ere ve ata sanci1 yok. Sikinti
17. Ya basa devlet kona veya lese kuzgun kona. .
Kus TT: Ya saadet basa konsunyya da kuzgun lese konsun. Devlet/ Talih
18. Yeriinde kagmak daju erlikdendiir.
Yer/ Mekan 19. Yeriinde kisi kagmak dah erlikdendiir Uygun Durum
TT. Yerinde kagmak bile yigitliktendir.
Okeu 20. Evvel uran okcidur. insan
TT: Evvel vuran okgudur.
Bel 21. Er anadan togicak eriin beliinden er gelicek. Mekan

TT: Er anadan dogacak erin neslinden erler gelecek.




