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Tanzimat Doénemi, ana ¢izgileriyle siyaset, cemiyet ve edebiyat
alanlarinda gdstermis oldugu degisme ve gelismelerle Tiirk milletinin
hayatinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu donemde Osmanli toplumu, devletin
Batililasma g¢abalart dogrultusunda derin degisimler yasamistir. Batililasma
ile gelen yeni hayat tarzi, mevcut Osmanli toplum yapisint olumsuz yonde
etkilemeye baslamistir. Bunun yaninda toplumun kendi biinyesindeki sosyal
aksakliklar da sosyal yapinin hasar gdérmesine neden olmustur. Ahmet Mithat
Efendi cogu zaman, Osmanli sosyal hayati ile Avrupa sosyal hayatini
kargilagtirarak tenkit etmigtir. Bu yaklagim, okurun dogruyu ve yanlist ayni
anda degerlendirmesini saglamaya calisma olarak da ifade edilebilir.

Kurmaca metinler olmasina ragmen Ahmet Mithat Efendi’nin romanlari,
Bati medeniyetine ait kavramlarin Osmanli toplumundaki yansimalarint ve
Tirk toplumuna ait degerlerin Bati medeniyeti algisiyla nasil degistigini
gostermesi bakimindan o6nem tasimaktadir. Bu bakimdan caligmamizda
Ahmet Mithat Efendi’nin, agirlikli olarak &zellikle bu konuyu ele aldigi
“Karnaval”, “Heniiz 17 Yasinda” ve “Vah” adli romanlari, Bati medeniyetine
yonelik elestiriler agisindan incelenmistir. Boylece Ahmet Mithat Efendi’nin
Bati medeniyetini algilama bigimi ve elestirileri segilen eserlerden yola
c¢ikilarak tespit edilmeye ¢alisilmustir.

Anahtar Sozciikler: Ahmet Mithat, Bat1 Medeniyeti, Frenk, Batililagsma, Sik.

AHMET MITHAT EFENDI'S CRITICISM TO THE WESTERN
CIVILIZATION IN HIS NOVELS “CARNIVAL”, “AT THE AGE OF
17” GGand” “VAH”

Abstract

The Tanzimat Reform Era has an important place with its main lines in
the life of the Turkish nation with the changes and developments it caused in
the fields of politics, community and literature. Ottoman community
underwent series changes in accordance with the state's efforts of
westernization. The new life style emerged as a result of westernization
started to affect the existing Ottoman society structure in a negative way.
Besides, the malfunctions in the society's own structure have caused damage
to the social structure. Ahmet Mithat Efendi often compared the Ottoman
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social life and the European one, and criticised it. This approach may be
defined as the trial to let the reader appraise the right and the wrong
simultaneously.

Though they are fiction, Ahmet Mithat Efendi's novels are of great
importance as they show the reflections of conceptions belonging to the
Western civilization on Ottoman society and how the values of the Turkish
society changed with the perception of the Western civilization. In this
respect, particularly novels “Karnaval, Vah” and “Heniiz 17 Yasinda”
(Carnival, Vah and At the Age of Seventeen), where Ahmet Mithat Efendi
discussed this issue were analysed in terms of the criticisms towards the
Western civilization. Thereby, Ahmet Mithat Efendi's way of perception of
the Western civilization and his criticisms were tried to be detected via his
chosen works.

Keywords: Ahmet Mithat, Western Civilization, Frank, Westernization, Stylish.

Giris

Bir medeniyet degistirme karari olarak 18. yy.’dan itibaren Osmanli Devleti’nde
baslayan “Batililagsma” cabalar1 gilinlimiize kadar devam edegelmistir. Bu degisim ya da
gelisimin Tiirk toplumu i¢in sikintili bir siire¢ olarak devam ettigi ifade edilebilir. Batililasma
stirecini, “Kiiltiirel alanda Grek Roman ve Hristiyan kokleriyle sosyal alanda endiistriyel
kapitalizmin héakimiyetiyle ve siyasi olarak Liberal Demokrasinin yayginligiyla belirginlesen
toplumlararasi biitiinlesme” (Cinar, 2010: 3) ¢abasi olarak tanimlayabiliriz. Osmanli Devleti’nin
tarihin realitesi geregi Bati medeniyetini kabul etmesi ve kendini Bati medeniyetine gore
bigimlendirme ¢abasi, bir medeniyet degisimini beraberinde getirmistir ve Tanzimat Dénemi de
degisimin yasandigi en yogun donem olmustur. Devlet yonetiminin, askeri kurumlarin, egitim
kurumlarinin ve sosyal hayatin, Batt medeniyetine gore sekillenmeye baslamasi, eski medeniyet
unsurlarinin da varliginin devam etmesiyle, toplumun her bakimdan eski-yeni catigmasini

yasamasina sebep olmustur (Ozdemir ve Siigiimlii, 2014: 1070).

Tanzimat Donemi’nde her bakimdan baslayan bir degisim ve doniisiimiin toplumdaki
yansimalari, beraberinde bir ikiligin yasanmasina da zemin hazirlamistir. Sosyal hayatta,
edebiyatta, miizikte, mimaride vb. eski medeniyetin karsisina Bati medeniyetinin degerleri
cikmis ve eski-yeni medeniyet catismasi da buna bagli olarak kendini gdstermistir (Tas, 2002:
89). Bundan dolay1 dénemin gazetelerinde, romanlarinda ve diger biitiin edebi tiirlerinde, bu

catismalarin yansimalarini gormek miimkiindiir.

Tanzimat Donemi yazarlari, bir¢ok tiirde eserler vermis olmakla birlikte, 6zellikle
romanlar, donemin Batililasma macerasim, politik ve toplumsal yasantisin1 anlatmasi
bakimindan 6nemlidir. Batililasma ile birlikte Tiirk insaninin hayatindaki birgok degisiklik,
donemin edebi eserlerine de yansimustir. Bu eserlerde, hayatin alafrangalagmasi ve Batiy1 yanlis
anlama temasi ¢okca ele alinmis, dogu-bat1 kavramlarini temsil eden kahramanlar daha ¢ok yer

almistir. Romanlarin kurgusu genellikle s6z konusu kahramanlar arasinda cereyan eden maddi-
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manevi catigmalar ve ¢ekismeler iizerine sekillenmistir (Alver, 2012: 29). Bu baglamda roman
tiirli, bu degisim-doniisiim siirecini en iyi ve ayrintili bigimde ele alan edebiyat tiirii olarak 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu donem romanlari, genellikle elestirel bir bakisla yazilmis ve aydinlarin
toplumu egitme sorumluluklar1 da {islup ve igerik bakimindan eserlerine yansimistir. Bu dénem
romanlarinda, 6zellikle yanlis Batililasma iizerinde durulmus ve donemin sosyal hayatina ve
politik anlayisia elestiriler yoneltilmistir. Cogunlukla, elestirilen tiplerin kot ve olumsuz
yonleri, gililing ya da acikli yonleriyle sergilenmis, buna karsin Tiirk okuyucusuna ideal
anlamda 6rnek, olumlu ve giizel degerleri temsil eden 6zendirici tiplere daha az yer verilmistir
(Cetin, 2012: 15). Ahmet Mithat Efendi’nin Batiy1 algilama bi¢imi romanlarindaki olaylarda ve
kahramanlarda goriilebilmektedir. Romanlar, kurmaca metinler olmasina ragmen Batililagmanin
Tiirk toplumu i¢in 6nemi ve nasil algilanmasi gerektigi konusu kahramanlarin yasam bi¢imi

araciligryla okuyucuya sunulmustur.

Ahmet Mithat Efendi, romanlar1 ve denemelerinde yer verdigi Bati medeniyeti algisi,
alafrangalagsma tanimi, Dogu ile Bati arasinda salinan roman karakterleriyle bu siirecin
kilometre taglarindan biridir (Rosay, 2006: 89). Bu baglamda Ahmet Mithat Efendi, Tiirkiye’de
Batililasma siirecinin en 6nemli taniklarindan biri olarak ifade edilebilir. Batililasma kavrami
nasil isimlendirilirse isimlendirilsin; sosyal, siyasi, iktisadi ve kiiltiirel yonlerden degismeyi
ifade ediyor. En genis manasiyla bir bagskalasma, kendinden gayri olma s6z konusu. Kavrama ne
kadar miispet anlam yiiklenmek istenirse istensin, bir bagkalasma, kendinden gayri olma soz

konusu olduguna gore, batililagma = yabancilasma demek de yanlis olmaz (Dogan, 2014: 169).

Bu cergcevede yapilan ¢alismada, TDK tarafindan yayimlanan “Karnaval”, “Heniiz 17
Yasinda” ve “Vah” romanlart segilerek, Ahmet Mithat Efendi’nin Batililasma c¢abalarina
getirdigi elestiriler nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman analizi kullanilarak belirlenmistir.
Bu baglamda belirlenen elestirilerin, yazarin Batiy1 algilama ve sorgulama bi¢imini de ortaya

koymas1 bakimindan 6nem tagimaktadir.
Kiiltiir ve medeniyet kavramlari iizerine

Kiltiir kavramini1 Ziya Gokalp (2013a: 26) su ciimlelerle ifade etmigtir. “Kiiltiir bir
milletin dini, ahlaki, estetik, dil, akil, ekonomi ve fen gibi hayatlarinin birlesiminden olusur.”
Kiltir milli oldugu halde, medeniyet milletler arasidir. Kiiltiir bir milletin din, ahlak, ekonomi
vb. gibi hayatlarinin biitiiniidiir. Medeniyet ise, ayn gelismislik diizeyine sahip bir¢ok milletin
sosyal hayatlariin biitliniidiir (Tural, 1992: 24; Gokalp, 2013a: 49). Ziya Gokalp, kiiltlire milli
bir alan agmak kaygisiyla, Batinin kotli yonlerini disarida birakip, teknolojisini ve bilimini
iktibas etmeyi miimkiin kilacagina inandig1r bir ayrima giderek, medeniyeti milletlerarasi,

kiiltiiri (hars) ise milli olarak ifade eden o {inlii tanimlamasin1 yapmistir (Bilge, 2009: 94).

TPEF
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 5/1 2016 s. 324-350, TURKIYE



327 Mehmet OZDEMIR — Umit YEGEN

“Medeniyet, yontemler ve kisisel iradelerle olusan toplumsal olaylarmn biitiiniidiir. Mesela dinle
ilgili bilgiler ve bilimler yontem ve irade ile olustugu gibi, ahlakla, hukukla, giizel sanatlarla,
iktisatla, akilla, dille ve fertlerle ilgili bilgiler ve teoriler de hep insanin yontem ve iradesiyle
olusturulmuslardir. Bu yiizden ayn1 gelismislik c¢evresinde bulunan biitiin bu kavramlarin,

bilgilerin ve bilimlerin toplami medeniyet dedigimiz seyi meydana getirir” (Gokalp, 2013b: 21).

Glingdr’e (2003:9) gore, kiiltiir ve medeniyet ayrimi, Tirk milleti igin, sadece
sosyolojik bir kavram meselesi degildir; millet hayatina nasil bir yon verecegimiz konusundaki
isteklerimize objektif ve ilmi destek bulma gayretleridir. Her toplumun kiiltird, o toplumda
yasayan insanlarin ¢esitli problemlere karsi denedikleri ¢6ziim yollarindan meydana
gelmigtir. Sosyolojinin maddi ve manevi kiiltiir ayrimina baglh kalarak kiiltiir soyle
tanimlanabilir: “Kiltiir, bir inanclar, bilgiler, hisler ve heyecanlar biitiiniidiir. Yani maddi
degildir” Manevi olan kiiltiir, uygulama halinde maddi formlara biiriiniir. Mesela, dini inanglar;

cami, namazdaki beden hareketleri, dini kiyafetler vs. seklinde goriiniir.

[rfan kavramim tercih eden Cemil Meri¢’e (2013: 9-11) gore ise kiiltiir, son derece
“kaypak” bir kavramdir. “Tahlil edemezsiniz, ¢ilinkii unsurlar1 sonsuz. Tasvir edemezsiniz
ciinkii bir yerde durmaz. Manasini kelimelerle belirtmeye kalktiniz mi, elinizde havayi
tutmus gibi olursunuz. Bakarsiniz ki her yerde hava var ama avuclariniz bombos. Kiiltiiriin
tarimdan idmana, balik¢iliktan medeniyete kadar akla gelen ve gelmeyen diizinelerce manasi

vardir.”

Nurettin Topgu’ya (2014: 20-24) gore ise medeniyet, insanligin galisarak ortaya
koydugu teknik eserlerin biitiniinden ibarettir. Kiiltiir ise, bir toplumun kendi tarihi
icinde meydana getirdigi deger hiikiimlerinin biitiiniidiir. Bunlar ilim, sanat, ahlak ve dine ait
degerlerdir. Bati teknigi bize asirlardan beri damla damla gelmektedir. Teknik; kiiltiirden sizan
bir usare, kiiltiir agacinin yetistirdigi bir meyvedir. Halbuki bizim kendi kiiltiirimiiz teknigi
yaratmadi. Onu emanet bohgalar iginde Batidan aldik, yaratmanin zevkini bile
yasayamadik. Topgu’da kiiltiir ve medeniyet tartismasinin, Avrupa’nin teknik ilerleyisi sonucu
insanlart ve toplumlari “makinelestirmek”e dogru gotiirdiigii ve bunun mutlaka dnlenmesi gerektigi
diisiincesinden kaynaklandigi goriiliir. Teknigi, bilimlerin tatbikati olarak goren ve bilimin asil
amacinin hakikati tanitmak oldugunu dile getiren Topgu’ya gore, teknik bir amag degil, sadece bir
sonuctur. Topeu, teknikte en fazla iistiinliik gosteren Bati medeniyetinin bu teknolojik ilerlemesinin
somiirgecilikle, Asya ve Afrika’nin zengin topraklarindan getirilen ham madde sayesinde
gerceklestigini sOyler. Ona gére Avrupa tekniginin (medeniyetinin) bu giicii, diinyayr hizla
makinelesmeye gotiirmekte ve sadece bilim degil, insan da 6ziinden uzaklagmaktadir (Bilge, 2009:
97).
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Bati’'nin ilmini, teknolojisini alarak, kiiltiiriinii disarda birakma fikrinin sosyolojik olarak
miimkiin olmadigini ifade eden Topcu (2014: 24), medeniyetin ithal edilemeyecegini kiiltiir ve
medeniyetin i¢ ice oldugunu ifade ederek su sekilde elestirmektedir: “Medeniyet, satin alinir
zannettik, elbiseyi aldik, insan1 goremedik. Hazir aldigimiz bu teknik, sahibi tarafindan
kullanilamayan, sahibine yabanci bir gizli el tarafindan, sahibinin hesabina ve onun varliginda
kullanilan bir bigak gibi benligimizde yaralar actr.” Bu yamilgilardan kurtulabilmek adina Topgu
(2014: 14-15) insanligi makineye bagimliliktan kurtaracak bir medeniyet algisini su ciimlelerle ifade
etmistir: “Diinyamiz yeni kiiltiirlerin yaratacag: ruh i¢inde geliserek insanligi tabiatin bagrina basacak
ve insan1 makinenin esirliginden kurtarip, kendi kendisinin ruhu kéinatin hakimi yapici yeni bir
medeniyetin dogusunu bekliyor. Bu medeniyet, Anadolu’dan yani giinesin dogdugu yerden
dogmazsa diinyamiz kararacaktir. Clinkii her taraf sislerle ortiiliidiir. Bize diisen Anadolu ¢ocugunu
icine yuvarlandigi Bat1 hayranligindan kurtarip yeni dogan giinese teslim etmektir.”

Benzer bir degerlendirmeyi de Cemil Meri¢ (2013: 48) “Medeniyet kelimesi, ilmi ve
teknik gelisme, sehirlesme, sosyal organizasyon bakimindan daha ileri asamada bulunan
toplumlar i¢in kullanilir. Zamanimizda ise daha ¢ok, sanayilesme, modernlesme gibi sozler

tercih edilmektedir.” diyerek yapar.

Bu baglamda kiiltiir, insanin yaptig1 ve iirettigi unsurlar olarak degerlendirilebilir.
Cesitli tanimlamalardan anlagilacagi lizere medeniyet, milletlerin ¢alisarak ortaya koydugu
eserlerden olugmaktadir. Bu baglamda medeniyet kiiltiir cergevesinde ele alinmalidir. Bati
medeniyetlerinden alinan teknik, kiiltiir slizgecinden gecirilerek kullanilmalidir. Ahmet Mithat
Efendi de romanlarinda Bati medeniyetinden alinan unsurlarin kiiltiirel degerlerimizle
kaynastirilarak degerlendirilmesi gerekliligi iizerinde durur. Onun biitlin endisesi, “Bati
medeniyetinden alinan unsurlarin bizim i¢in vazge¢ilmez olan degerleri yok edecek olmasi”
(Okay, 2008: 31) olarak ifade edilir. Din, felsefe, ahlak ve aile gibi miiesseselerin ortaya
koydugu bize ait degerleri savunan Ahmet Mithat Efendi, romanlarinda Bati medeniyetinden
alman unsurlarin bu degerler cergevesinde sorgulanmasi gerektigini ileri siirer. Kiltiir, bu

anlamda medeniyet kalibina sokularak 6ziinii kaybetmeden gelistirilmelidir.

Iki medeniyet arasinda yeni bir birlesme noktasi olusturmak gereklidir. Fakat bu
birlesmede iki medeniyetten nelerin hangi miktarda alinacagi bilinmiyor. Bati medeniyeti
karsisinda diger Dogu milletleri hakkinda diisiniirken bizzat medeniyet iginde milli
hususiyetlerin olup olmadigi da degerlendirilmelidir (Okay, 2008: 35-38). Ahmet Mithat
Efendi’ye gore medeniyet kavrami; ahlék, fazilet, iyilik ve yardimlagma duygularini
barmdirmalidir. Bu ¢ergevede Bati medeniyetinden ilim ve teknik yoniinden yenilikler almarak

birkag asirlik eksiklikler giderilmelidir (Okay, 2008: 46-49).
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Sonu¢ olarak batililasma siirecinde baska milletlerden alinacak her unsurun milli
degerler acisindan da degerlendirilmesi gerekmektedir. Aksi halde sadece teknik konulara vakif
ama millet suuru olmayan kiiltiir dinamiklerinden uzak nesiller yetisir. Ciinkii kiiltiirden yoksun

bir teknigin hicbir anlami1 yoktur.
Tarihsel siirecte batiillasma cabalarinin arka plam

Osmanli Devleti 18. yy.’a kadar dis diinya ile sosyokiiltiirel bir bag kurmay1 gerekli
gormemistir. Bundan dolayr Bati medeniyeti ile iliskileri sinirli kalmistir. Osmanli Devleti
Bati’nin teknigini ve ilmini almak i¢in bir ¢aba igine girmesi ancak ekonomik ve askeri
bakimdan Bati’nin gerisinde kaldigini anlamasiyla baslamistir. 19. yy.’dan giiniimiize kadar
devam eden bu siireg, “Batililasma” sozciliglinde anlam bulmustur. Batililasma ilk olarak
Osmanli Devleti’nin dagilmasini 6nleyecek bir ¢are olarak ele alinmissa da basarili oldugu iddia
edilemez. Osmanli Devleti kalintilar1 iizerine insa edilen Tiirkiye Cumhuriyeti de medeni
milletler seviyesine Batililasma yoluyla ulasacagina inanmistir (Cinar, 2010: 5; Cakir, 2004:
57).

Osmanli Batililagsmasi, 19. yiizy1l boyunca, Osmanli aydininin da ilgilendigi konularin
basinda gelmistir. Ciinkii Batililagsma devletin de kurtulus yolu olarak goriilmiistii. Fakat tarihsel
stirecte bu gelisme hi¢ de beklendigi gibi ilerlememis, Osmanli Devleti hem toprak kayiplariyla
hem de ekonomik agidan gittikge kii¢iilmustiir (Karabulut, 2010: 129).

Osmanli’da baglayan reform siireci, ihtiyaglar dogrultusunda Batinin karsisinda geri
kalmiglikla belirlenmistir. Cogu noktada, Bati modernlegsmesine bir kars1 durus olarak da ortaya
cikan bu siireg, gerekli noktalarda Batiyi 6rnek aldi. Bu ¢abalar bazen ordunun
modernlestirilmesi, bazen eskiye olan 6zlem, bazen de Bati karsisindaki ezikligin bir ifadesi
olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu modernlesme, aktorlerinin goziinde, kuskusuz en biiyiik ihtiyagti.
Ardindan ise ordunun modernlesmesinin yeterli olamayacagi anlasilmis, merkezi idareyi
giiclendirmenin gerekliligi ortaya ¢ikmustir. Bu da ayni zamanda biirokrasi sinifinin giiglii bir
sekilde dogmasina neden olmustur. Modernlesme siirecine bu aktorler de katilarak, Osmanl

aydminin bu siniftan dogmasi saglanmistir (Rosay, 2006: 93).

Osmanlt modernlesmesi bir¢ok ¢eliskiyi iginde barindiriyordu. Bu siirecin dis
aktorlerini de Avrupa Devletleri olusturmustur. Sonugta ise biiyiik giigler, Osmanli’da gercek
bir modernlesmeyi engellemis ve zamanla “Devlet”i yari-somiirge haline getirebilmisti (Tas,

2002: 91).

Modernlesme siirecinde disaridan gelen liberal etki, ieride Islam kiiltiiriiyle carpismus,

zaman zaman kars1 duruslar olsa da, Islam’la uzlastirilmaya calisilmistir. Birgcok reformun kagit
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iistiinde kalmasinda, toplumun reformlara karst direnci ve egitimsizligi de 6nemli bir yere
sahiptir (Rosay, 2006: 98).

Tanzimat Dénemi’nde Batililasma

Tanzimat kelimesi dilimizde “diizenlemeler” anlamima gelmektedir. Fakat bu kelime
kavram olarak, Tiirk tarihinin Osmanli doneminde Batidan esinlenen ¢ok sayida siyasi ve sosyal

reformlarin gergeklestirildigi bir “zaman” i¢in 6zel olarak da kullanilmaktadir.

Batiya uyum saglamada en hizli donem Tanzimat Donemi’dir. Bu donem 3 Kasim
1839°da ilan edilen Giilhane-i Hatt1 Hiimayun ile baglamistir. Bu ferman, Osmanli Devleti’nin
gerilemesinden padisahlardan, reayaya kadar biitiin Osmanli toplumsal siniflarinin sorumlu
oldugunu belirten bir belge durumundadir. Bati ile biitiinlesme siirecinde bu belge, reform

hareketlerinin baglangict olmustur (Cinar, 2010: 2).

“Tanzimat’t kavrayabilmek i¢in Tanzimat’i doguran sartlar iizerinde durulmalidir.
Avrupa devletlerinde goriilen modernlesme, diger toplumlar iizerinde biiylik etki birakir.
Osmanli Devleti Bati’nin bilim ve teknolojideki yiikselisini ancak kendi biinyesindeki hastaligi
fark etmesinden sonra daha net gorebilmistir. Osmanli’daki askeri ve idari bozulmalar, Bati’ya
verilen sinirsiz kapitiilasyonlar ve Avrupa’daki gelismeler, devletin 19. yiizyilda ¢okiis siirecine
girmesine sebep olur. Biitiin bu nedenler Tanzimat’t dogurur. Sonugta Tanzimat’la beraber

Batililasma da biiyiik bir ivme kazanir” (Karabulut, 2008: 12).

Tanzimat Donemi’ni, Osmanli Devleti’nin her alanda Batinin tstiinliigiinii kabul ettigi
bir siire¢ olarak degerlendirenler de bulunmaktadir. Bu dénemde Tanzimat’in ne oldugu ve nasil
uygulanmas1 gerektigi ile ilgili donemin entelektiielleri arasinda tartismalar ve farkli
tamimlamalar yapilmistir. S6z konusu diisiincelere gore Tanzimat’m gercek anlamiyla
anlagilamadigi ve bu sebeple de uygulanamadigi sonucu dogmustur (Seref, 2014: 287).
Tanzimat Fermani’nin ilan edildigi donemde, yenilesmenin bu kadar taklitgi bir duruma
gelecegini kestirebilmek giictiir. Ciinkii o donemde, devletin yenilesme siireciyle Avrupa
karsisinda tutunabilecegi fikri hakimdir. Tanzimat’in ilanindan birka¢ yil sonra hizli bir

taklitgilik cereyani goriiliir. Bu da Tanzimat’in asil amacina ters diiser (Karabulut, 2010: 132).

Temel olarak Bati1 egitiminden ge¢mis Osmanli aydiminin, halktan uzak oldugu ifade
edilebilir. Sarayda, Bati etkisinin yogunlagmasi ile birlikte, sadece siyasal agidan degil, ayni
zamanda kiiltiirel anlamda da Osmanli toplumunda ikili bir kiiltlir belirmisti. Bu baglamda
merkezde Bat1 etkiyle olusturulmus “seckin kiiltiir”, ¢evrede ise Islam ile 6zdesim kurulmus
“halk kiltiir” ortaya ¢ikmustir (Tiirkone, 1994, akt. Tas, 2002: 91). Bu ¢ergevede, ikili kiiltiir

olusumu halk ile aydin diye ifade edilen kesim arasinda cesitli uyumsuzluklara yol agmustir.
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Bat1 egitiminden ge¢mis aydin sinifin halk ile ortak bir paydada bulusabilecegini diisiinmek bu
cercevede miimkiin géziikmemektedir. Halktan uzak ve yeterince anlatilamayan yeniliklerin de

bu baglamda uygulanabilmesi s6z konusu olamamustir.

Ahmet Mithat Efendi, Bati medeniyetini, Dogu medeniyetine rakip olarak gormek
yerine, Bati medeniyetinin neden ileride oldugunu sorgularken modern diisiince noktasinda
Dogu medeniyetinin i¢inde bulundugu agmazlara dikkat ¢ekebilmistir. Yani gergek¢i olup
gelisimin oOnilindeki esas engelin Batili diisiince tarzinin tam olarak taninmamis olmasinda

yattig1 fikri {izerinde yogunlasabilmistir (Seref, 2014: 289).

Osmanli Batililasma hareketleri, temelde Bati hayranligi ve Bati toplumunun iist yapi
kurumlarin1 aktarma bi¢iminde ortaya c¢ikan bir “Oykiinme” hareketidir. Yenilesme
hareketlerinin diisiinsel temellerinin oldukca sig olmasindan dolayr ne devlet adamlar1 ne de
aydinlar, Batiyr Bat1 yapan temel degerleri ve siiregleri kavrayamamislar ve Bati karsisinda

tutunabilmek i¢in gerg¢ek ¢oziimler bulamamuslardir (Tasg, 2002: 92).

Tanzimat Dénemi her ne kadar kendi i¢inde geliskileri barindirsa da farkli bir siirecin
ifadesidir. Donemin sonlarinda iletisim kanallarinin ortaya ¢ikmasi basinin da bu siirece
eklemlenerek, Osmanli aydinini 6ne ¢ikarmistir. Edebiyat ve tiyatro alanlarindaki gelismelerle
beraber kiiltiirel alanda da modernlesmenin Ogeleri bu donemde tartisilmaya baglanmistir
(Rosay, 2006: 10). Ahmet Mithat Efendi, eserlerinde Batiy1 gergek kimligiyle tanimamiz
gerektigini ifade eder. O, Osmanli’nin kurtulusunun halki diisiince noktasinda egitmekten
gectigini bilen biri olarak donemi igerisinde farkli bir noktada durmakta ve eserlerinde kendi
okurunu yetistirme amacini giiderken diger taraftan farkli alanlardaki diisiincelerin toplumsal bir

zemine oturtulmasi gerektigine de inanmaktadir (Seref, 2014: 291).
Batililasma siirecinin Osmanh giinliik hayatina yansimalari

Batililasma, modernlesme ve yenilesme olarak da ifade edilen Tanzimat hareketinin
toplumda kendisini en fazla gosterdigi alan, giindelik hayatin yansidig1 yagsama tarzi olmustur.
“Higbir olgii, sosyal hayat kadar bir milletin, bir medeniyetin, hususiyetlerini aksettiremez.
Medeniyet degisimlerinde yahut yeni bir medeniyet teklifiyle karsi1 karsiya gelmede en kolay
niifuz edebilecek olan seyler de yasama tarzina ait hususlar olmaktadir. Yasama tarzi denilen
sey milli bir Gislup karakteri gosterir. Dolayisiyla, bagka bir medeniyeti taklit ederek bu iislupta
yapacagimiz her degisiklik milli degerlerimizin kaybi veya degismesi manasini da tasir” (Okay,
2008: 94).

Avrupalilar kendinden olmayan veya olmasini istemedikleri toplumlart en c¢ok

“medeniyet” (civilisation) anahtar kelimesiyle Olcerek deger bigmislerdir (Yetisgin, 2005: 52).
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Osmanli’nin son iki yiiz yilina baktigimizda, hemen her yonden bozulmayla karsilasiriz.
“Yenilesme siirecinde olan bir toplumun Bati’dan neyi hangi dl¢iide alacagini bilmemesi veya
iyi-kotiiyli ayiramamasi istenilen amaca ulasilmasini engeller. Modernlesme ¢abalari devam
ederken Osmanli’nin yiiksek biirokratlar1 aldiklar1 maaslarla liiks hayat yasamaya baslamislardir
zaten. Evlerde/konaklarda kullanilan esyalar tamamen Bati zevkine gore tanzim edilir. Kapisini
ardina kadar Batili yasam tarzina acan aydinlar/zenginler zamanla “alafrangalasarak™ yeni bir
tipin olugmasina zemin hazirlar. Toplumun biiyiik tepkisiyle karsilasan bu yeni insan tipi, bir

bakima aydin ile halk iligkisinin de zarar gérmesine sebep olur” (Karabulut, 2010: 131).

Bati’da gelisen teknolojiye sahip olmak, egitim, kisilerin devlet memuru olmasindan
cok girisimci ya da bir meslek sahibi olmasi, Batili toplumlarin sahip oldugu gibi Osmanl

toplumunun da sahip olunmasi gereken degerlerdir.

Ahmet Mithat Efendi, Batililasmanin olumlu yanlar olarak gérmek istedigi
bu degerlerle ilgili bazi iyilesmelerden bahsetse de gordiigii daha cok
olumsuz yonde degisen kiiltiirel degerler olmustur. Bati’nin Osmanl kiiltiirii
icin tehlikeli oldugu noktalar ayni zamanda Osmanli toplumunun da
tartigmasiz istiin oldugu alanlardir ki, Bati medeniyeti bu degerlerden
yoksundur. Bunlarin baginda Osmanli kiiltliriiniin saglam ailevi, ahlaki ve

sicakkanli fertleriyle ilgili insani degerleri gelmektedir (Rosay, 2006: 91-93).

Donemin sartlar1 géz Oniine alindiginda Batililasmanin sadece yasam bigimlerinde
yapilan degisim ile sinirli kalmasinin istenilen anlamda bir yenilesme saglayamadigi seklinde
yorumlanabilir. Batililasmanin ilim, teknik gibi konulardan ziyade sadece alafranga yasam
bicimi olarak benimsenmesi, yenilesmeyi Osmanli toplumunda istenilen diizeyde

saglayamamuistir.
Ahmet Mithat Efendi’ye gore Bat1 medeniyeti

1912°de 68 yasinda vefat eden Ahmet Mithat Efendi, Tanzimat’tan Mesrutiyet’e kadar
stiren edebi hayati boyunca hikaye, roman, tiyatro, an1 gibi edebi tiirlerle, ¢ikardigi gazete ve
dergilerle; felsefe, din, psikoloji, sosyoloji vb. alanlardaki yazilariyla déneminin en iiretken
yazar1 olarak ifade edilir. Edebi ¢aligmalarinin biiyiik bir boliimiinii roman tiirlinde verdigi
eserler olusturan Ahmet Mithat Efendi, Tiirk edebiyatinda bu tiirliniin gelismesinde ve

yerlesmesinde 6nemli katkilar saglamistir.

“O, hepimizin Hace-i Evveli’dir, ilk muallimidir” diyen Orhan Okay (2008: 11-12),
onun “popiiler bir yazar” denilerek kiiglimsendigini ifade ettikten sonra, egitime ve
edebiyatimiza olan hizmetlerini su ciimlelerle vurgular: “Gergekte Ahmed Midhat tek basina bir

mekteptir... Roman tiiriiniin kapisint bize o agmig degil midir? O, Tirk okuyucusuna roman
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okuma aliskanligi kazandirmamis olsaydi basta Halit Ziya olmak iizere romanimizin biiyiik
ustalarinin zuhuru igin daha ¢ok zaman gecmesi gerekirdi. Romanlarinda ve bunlarin disindaki

eserlerinde dile getirdigi diisiinceler giiniimiizde de aktiialitesini korumaktadir.”

Ahmet Mithat Efendi’nin ¢ok calismasini, ¢ok yazmasini ve ¢ok yaym yapmasini
“matbaa sahibi” olmasma baglayan Esen, onun c¢agdaslarindan farkin1 soyle belirtir:
“Geleneklerine bagli biri olarak bilinmesine ragmen nedense kaliplarin digina tagan bir aykirilig
vardir. Yasadigi donemin diger yazarlarina hi¢ benzemez. Zaman zaman nereye ait oldugu, tam
olarak nerede durdugu anlasilmaz. Her zaman biiylik bir 6z giiven iginde yasar; iddia eder,

ogretir ve diizeltir” (Esen, 2014: 9).

Her acidan icinden ¢iktigi toplumu reddetmeyip sahip ¢ikan, ona yeni bir ufuk
kazandirarak ileriye tagimay1 hedefleyen Ahmet Mithat Efendi, romanlarinda bir anlamda Tiirk
halkinin hayata bakis acisini, tefekkiiriinii ve olaylari muhakeme edisini aksettirmistir. Bir Tiirk
gibi hissedip, duyup diisiinerek Batili bir tiirde eser vermesi heniiz tam manasiyla kendisini ifsa
edememis, igine kapali bir toplumun i¢ dinamiklerini kaleme almasi, o donemin insanini anlayip

tanimlamamiz adina degerli bir cabadir (Yusoglu, 2011: 292).

Ahmet Mithat Efendi’nin “Karnaval”, “Heniiz 17 Yasinda” ve “Vah”

romanlarinda Batih kiiltiir dinamiklerinin elestirisi

Osmanli, yenilesme siirecinde su iki temel problemi asma zorunlulugu ile kars1 karsiya
kalmigtir: “Batililagabilmek” ve “Batililasmanin smirlarimi tayin edebilmek”. Bu yiizyildaki
Osmanli aydminin en temel meselesi, Batililasmanin sinirlarmi tayin edebilmek ve yasanan
ekonomik, kiiltiirel ve politik ¢ikmazlardan kurtulabilmek {izerine kurulmustur (Namli, 2010:
488). Bati’dan yapilan terciimelerle dogan Tiirk romaninin da bu tiir sorunlar gercevesinde
olugmaya bagladig1 ifade edilebilir. Cilinkii roman tiirlinli, sosyal hayattan ayr1 diisiinmek
miimkiin degildir. Sadece Osmanli’nin degil, Avrupa sosyal hayatinin da yer yer konu edildigi
Ahmet Mithat Efendi’nin romanlari, Bati medeniyetinin Osmanli toplumundaki yansimalarini
gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Ahmet Mithat Efendi, Osmanli toplumunun ahlaki
yapisinin bozulmasindan duydugu endiseyi ifade ederken toplumun kiiltiirel degerlerinin
eglence hayati ile kolayca bozulabilecegine dikkat ¢ekmektedir. Bu degisim ve gelisimlerde
topluma en kolay niifuz edebilecek olan sey de yasama tarzina ait hususlardir (Okay, 2008: 94).
Bu ¢ergevede Ahmet Mithat Efendi’nin daha dnce bu agidan bir ¢alismaya konu edilmemis
olmasindan dolayi, Bati’nin 06ne siirdiigii toplumsal degisimin Osmanli toplumundaki
yansimalarinin ifade edildigi: “Karnaval”, “Heniiz 17 Yasinda” ve “Vah” romanlar1 ¢alismanin

konusu yapilmustir.
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Aile hayati

Ahmet Mithat Efendi i¢in Bat’nin istiin oldugu alanlar teknoloji, fen bilimleri,
ekonomik gelismislik ve egitimdir. Buna karsilik Bat1 ile ilgili elestirdigi noktalar ise; ahlak,
aile yasami ve eglence anlayis1 olarak ifade edilebilir. Bati medeniyetine bu anlamda dikkat
edilmesi gerektigini ifade eden Ahmet Mithat Efendi, Bati medeniyetine ait yeniliklerin kiiltiirel
degerlerin korunarak alinmasi gerekliligine dikkat ¢eker. Bunu da romanlarindaki Osmanlt

toplumunu temsil eden karakterler iizerinden gerceklestirir.

Tanzimat ile beraber igtimai hayatimizda en ¢ok degisime ugrayan, daha dogrusu Dogu
ve Bat1 telakkisinde zitliklarin en fazla goriildiigi miiesseselerden biri de aile olmustur. Tiirk
erkeginin, dis hayatin biitlin sahalarinda esasen hékim olmasi sebebiyle, kadin mevzuu da aile
icinde miitalaa edilerek yine de ziddiyeti gormek miimkiindiir (Okay, 2008: 203). Bu ¢ercevede
aile iliskilerinin tamamen ‘Bati’ 6zentisiyle sekillendirilmeye calisildigi ifade edilmektedir.

Ahmet Mithat Efendi bu durumu su ciimlelerle ifade etmektedir:

“Alafrangay1 bilmiyor musunuz? Alafrangada kibar olanlar ekseriya ayri
odalarda yatarlar. Ekseriya degil kibar beyninde hemen umuman bdyledir.
Madamin dairesi bagka olur mosyoniin baska... Hamparsan Aga sayan-1
gipta bir koca dedigimize dikkat buyurunuz. Zevcesini asla sikmazdi.
Mevsimine gore ziyafetler, souppeler, ballar verip hele her moda degistikge
zevcesine birkac kat elbise yapmak Mosyo Arslangdzyan’in en ehemmiyet
verdigi seydir. Ister idi ki zevcesi modacilarm kitaplarina der¢ eyledigi

resimler kadar stislii bir kadin olsun!” (Karnaval, 2000: 32)

Kadimin Tiirk aile yapisindaki mahremiyetinin hice sayilarak, onu s6zde modern denilen
unsurlarla siislemek, bu 6zentiyle beraber kadin ruhunun adeta kaliplara sokulmasi olarak
degerlendirilebilir. Tiirk aile yapisindaki kadin, cesitli kiyafet ve siislerle siradanlastirilarak
onun aile igerisindeki konumu silinmeye ¢alisilmistir. Bu konum kadinin bir ‘nesne’ olarak
goriilmesi ile beraber toplum igerisindeki kadin algisin1 da Batili anlayisla degistirmistir. Bu

cercevede Ahmet Mithat Efendi degisen bu anlayist:

“Lakin eski halden bazi seyler baki olup su kadar ki onlarin da rengi ve
sureti degigmis. Mesela mukaddemleri bir kadinin bir sévalyesi olmayan
kadin kibar dahi addolunmadigi halde muahharan bir kadinin bir “amante”
yani bir sevdaliya “metres” yani sahibe ve malike olmasi i¢in o kadinin giizel
ve igvebaz olmasi lazim gelip bir amant’1 olmayan kadin sevimli ve giizel

olmadig1 addolunmamaya baglamis.” (Karnaval, 2000: 70)
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diyerek ifade etmistir. Kadin, hem evinin hem vatanmin hem de insanligin en degerli varligi
olarak tanimlanir. Onu bir metres olarak tanimlamak da biitiin bu degerlere yapilabilecek en
biliyiik hiicumdur. Ayni zamanda metreslik, kadini sahip oldugu biitiin bu giizelliklerden
uzaklastirmaktadir. Yalniz Osmanli’daki meslek gruplar1 degil, Avrupa toplumlarindaki
sOvalyelerin de eski zamanlarda sergiledikleri ahlaksizliklardan biri olarak kendilerine metres
tutmalart gosterilir. Eglence ve zevki bir tiikketim bigimine doniistiirmekte oldukca yetenekli
olarak ifade edilen Bati medeniyeti, namus kavramini ayaklar altina almakta bir sakinca

gormemektedir:

“...bir¢ok asirlar mukaddem yani sovalyeler zamaninda usul-i muasakanin
esast vaz olunmustur. Zira sovalyeler zamaninda her soévalyenin “dame”
unvanhyla bir sevgilisi olup ekseriya bu sevgililer en kibar kadinlardan
intihap olunurmus. Fakat muasakalar1 pek halisane olup sovalye kendisini o
kadmin kulu kolesi addedermis. Allah’tan sonra o kadina perestis...”

(Karnaval, 2000: 69)

Ahmet Mithat Efendi, medeniyete ait gelisimlerden yararlanirken sosyokiiltiirel ve
ahlaki 6zelliklerin korunmasi gerektigini ifade eder. Ona gére medeniyete ait gelismeler kiiltiirel
yapimizdan ayri diistiniilmemelidir. Ayn1 zamanda degistirilen her tiirlii kavram ve anlayis Tiirk
kiiltiirliniin orfiine ve gelenegine uymalidir. Osmanli toplumu i¢in namus meselesi sayilabilecek
bir mesele; Avrupa’da, gayet dogal karsilanarak alafrangaligin bir geregi olarak goriilmektedir.
Avrupa ahlaki bu bakimlardan kadin {izerinden hicbir engelleyici ahlaki kaide tanimadan
alafrangalik adi altinda her seyi mesrulagtirarak hazzini yasamaya calisir. Tiirk aile yapisinda
kadinin yerinin korunmasi, yetistirecegi nesillerin devamliligi ve kalitesi ile iligkilidir. Ayn1
zamanda Avrupa’da kadin-erkek iligkilerinin vardigi bu c¢arpikligi Ahmet Mithat Efendi su
sekilde elestirmistir:

“Erkeklerden birisi zevcesinin muasakalarindan haberdar oldugu halde
kiskanmayan koca sovalyeler zamanindaki halisane muasakalara gore belki
mazur goriilebilir ise de sonralari muasakalarin ddeta muasaka-i tabiyye
suretini aldigt zamanlarda bdyle bir kocanin mazur goriilemeyecegini
dermeyan edince ¢iinkii bu muhasebede bulunanlarin ciimlesi bekar adamlar
olup kadinlara yaranmak gayretinde bulunduklarindan bunlar miildhazaya
sediden itiraz etmisler ve alafranga kiskanglik pek biiylik terbiyesizlik
addolunup bunun dahi pek beca oldugunu hiikmeylemislerdir.” (Karnaval,
2000: 71)
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“Biraz sonra s6z agk ve alaka bahsine intikal eyledi. Zekayi Helena’y1 metres
ittihaz eylemis oldugunu kemal-i gurur ve iftihar ile soyleyip fakat kizin

diger dostu olan Nizami’ den ihtirazini beyan eyledi.” (Karnaval, 2000: 148)

Osmanli toplum yapisina uymayan “metres” kavraminin éviinme araci olarak goriilmesi
Ahmet Mithat Efendi’nin elestirdigi diger bir unsurdur. Hatta Tiirk toplum yapisina uymayan bu
kavramin erkekler arasinda bu derece yayginlasmasi da asagidaki climlelerle alay konusu

yapilmistir.

“Paris’te centilmenler kuliibiine bir centilmen devam eylermis ki bila-
tekaddiim ve bila teehhiir aksam bir sdat-1 muayyenede kuliibe gelir ve her
aksam aym koltukta oturur. Arkadaslart nasil olup da ge¢ kaldigini
sormuglar. Centilmen cenaplari cevaben demis ki; Artik ¢ektigim zahmetleri
sormaymiz! Bizim madam sevgilisi ile kavga etmis. Zira sevgilisi olan
budala bizimkini ger¢ekten severmis de madam dahi ona hiyanet eyledigi i¢in
kiismiig! Tuhaf degil mi? Ne ise! Aralarini bulup baristirincaya kadar basima
héller geldi! Iste onun igin geciktim.’ Gordiiniiz mii? Gordiiniiz mii? Herif

tam centilmenmis!” (Karnaval, 2000: 72)

Bati medeniyeti etkilerinin yogunlastiginda alafrangaligin adetlerinden birinin de
“ihanet” ve “kiskanglik” gibi duygulardan arinmak oldugu ifade edilir (Karnaval, 2000: 79). Bu
duygulardan arinarak gercek bir centilmen olunacagina inanilir. Alafrangaligin geleneksel ahlak
kaidelerinin diginda yeni bir ahlak sistemi olusturmaya calistigi ifade edilebilir. Medeniyetin

insan ahlakini ne derece yozlastirdigi Ahmet Mithat Efendi’nin kalemiyle sdyle ifade edilmistir:

“Hele Zekayi zevcesine muhip goriinmeyi ar sayacak derecelerde kayitsizlik
ifratim dahi kibarhigin ciimle-i levdzimindan addeyleyen frenkleri taklitte bir
derece daha ileriye gitmis ve teehiil edisi miicerret insanlarin bir de teehhiil
etmeleri i¢in mevzu olan usule séylece bir rivayetten ibaret bulundugunu
dostlarina anlattigt gibi hal ve tavirlariyla bunu Sehnaz Hanima bile
anlatmay alafrangaca muayyebattan addetmekle bulunmustu. Bicare Sehnaz
Hanima gelince kizcagiz vakia pek hoppa biiylimiis ve alafranga hususunda
Zekayi’den daha ziyade fikir ve terbiye almis ise de zevci beyefendiye cidden
sevmekte olmasiyla beyin kendisine gosterdigi kayitsizliklardan pek ziyade
miiteessir olarak gizlice aglamak gibi mecburiyetler dahi gen¢ kadinin

hayatin1 zehirlemeye yetmistir.” (Karnaval, 2000: 277)

Ahmet Mithat Efendi’nin, yozlasmis tipleri ifade ettigi kavramlardan birisi de “sik”

kelimesidir. Sik dedigi bu tipler bir kadina az da olsa asik olmayr “sdyan-1 istihza”
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gormektedirler. Onlara gore kadinlara ilgi gosterilmeli fakat asla &sik olunmamalidir. Buna

karsilik “sik”larin onurlarint korumak i¢in “diiello”yu géze aliglar1 su ciimlelerle agiklanir:

“Eger bir kadin1 kendisine asik etmek miimkiin olursa bunu fevkalade bir san
sayarlar ise de kendisi ciddi asik olmayi safderunluga hamlederler. Hatta
centilmenligin son derecesi olmak iizere ciddi asik olmayir bir kadin
hakkindaki muhabbetini istifaf edecek olanlarla diiclloya kadar da goze
aldirirlar.  Hikmeti? Hikmeti ne olacak? Bahis sevmemek bahsi degil.
Honneur bahsi oldugundan honneur’u mutlaka kan ile temizlenmeli imis.”

(Vah, 2000: 31)

Medeniyetin sadece zevk ve sefa olarak algilanmasi da Ahmet Mithat Efendi’nin dikkat
cektigi noktalardandir. “Karnaval’da, Fransizlarin namuslu insanlardan hoslanmayislar
anlatilirken onlarin sosyal hayatinda gegerli olan yagam bigiminin, tamamen suhluga ve edepsiz

konugmalara dayandigi soyle ileri siiriiliir:

“Seni dairede kim seviyor ki bdyle seyleri soylesinler? Bu Fransizlar dyle irz
ehli edip adamdan hoslanmiyorlar! Zeki gibi her birine bayag: bi- edebane

iltifatlarda bulunmali ki espritiiel, zarif diye sevsinler.” (Karnaval, 2000: 114)
Aynt bahis “Vah” romaninda da su benzer climlelerle ele alinir:

“Behget’in hususiyet-i ahvali meyaninda en ziyade ehemmiyet verilecek sey
bu zatin kadimnlara olan ragbeti kaziyesidir. Zaten siklarin, centilmenlerin
umumu igin zen-dostlukta ifrat dahi ciimle-i levazimdan degil mi ya?
Fransizca bo-sekse demezler mi? Giizel nevi mandsina olan bu tabir nev-i
nisvana mahsus olup giizellige tazim dahi centilmenligin birinci

siarindandir.” (Vah, 2000: 31)

Eslerin birbirlerini dahi kiskanmalarinin ayip kabul edilmesi de Bati kiiltiiriiniin o
donem toplumuna sundugu yozlagsmanin bagka bir ¢esididir. Ahmet Mithat Efendi ‘Karnaval’

adli romaninda kiskanc¢higin ne kadar ayip karsilandigini ifade eder:

“...Hayir efendim! Alafrangada kiskanmak yoktur. Kiskang kocalara ‘Egek
herif” derler.” (Karnaval, 2000: 164)

S6z konusu kiskangligin Avrupa toplumu i¢in ne anlama geldigini ifade eden yazar

tam bu noktada bir geliskiye de diiser. Bu ¢eliski soyle ifade edilir:

“...Tab-1 beserde dahi kiskanglik var oldugu Avrupa’da maada biitiin cihanin
milletleri ahvaline nazarla mallim ve sabit olur. Hatta Avrupalilarda dahi pek
cok goriiliir. Kiskanglik ugrunda ya kendini ya rakibini veyahut sevdigini

kiyanlar bulunuyor.” (Karnaval, 2000: 73)
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Osmanli toplumunun deger yargilarinin, her muhafazakar toplumda oldugu gibi
korunmaya c¢alisilmasi, farkli toplumlar1 da bu deger yargilarina gore degerlendirme imkani
tanimistir. Hele de Batililasma ¢abalarinin yogunlastig1 bir donemde, topluma hocalik yapma
gorevini tstlenen aydin yazar tipi, toplumu miimkiin oldugunca 6lgme ve degerlendirme gayreti
icerisine girmistir (Namli, 2010: 74). Bu ¢ercevede sosyal ve ahlaki yoniiyle Tanzimat Donemi
romanlarinda elestiri konusu yapilan konulardan biri olan ‘fuhus’ da onun romanlarinda yer
almigtir. Ahmet Mithat Efendi, ahlaki ve sosyal yonlerden Batililasmanin tamiri imkéansiz
sorunlara yol acacagindan bahsetmistir. Tiirk aile yapisinin temeli olan kadinin iffetinin

korunmasi gerektigini belirterek bu durum goyle ifade etmistir:

“Ben diyorum ki Tiirkliikte ve Islamiyette ve Osmaniyette bu miistekreh sey
yoktur. Mahza Frenklikten gelmistir. O sapkalar yok mu o sapkalar? Iste

onlar herhangi memlekete girmislerse orada murdarlik tiiremistir.”

“Iste Anadolu, iste Asya! Heniiz sapkalarin girmemis oldugu yerlere gidiniz
de bir umumhane bulunuz!... Beyoglu ahalisi yiiz bin niifussa binden
miitevaciz aleni fahigeleri ve yirmi bin nispetinde dahi zanileri vardir. Yiizde
bir zaniye-i aleniyye ve yiizde yirmi zani-i aleniyl Anadolu ve Asya’nin igeri
taraflarinda hangi memleketlerinde bulabilirsiniz.” (Heniiz 17 Yasinda, 2000:

121).

Ahmet Mithat Efendi “Hentiz 17 Yasinda” romaninda, biitiin Dogu toplumlarin1 bozan
temel sebep olarak, Batinin ahlak ve medeniyet ad1 altinda insanlig1 ahlaksizliga siiriiklemesini
goriir. Bu durumu ise Balkan topluluklarina ait kadinlarin; Osmanli idaresinde bulunduklart
donemlerde, “fuhus ve zina”dan habersiz olduklarini, fakat Osmanli’dan ayrildiktan sonra bu
milletlerin kadinlarinin besleme adi altinda ve diger Avrupa ahlaki tesiri altinda nasil iffetini

kaybettigini anlatarak somutlagtirir.

Ahmet Mithat Efendi, Batinin 6nce ilmi ilerlemesinin drnek alinmasi gerektigini
disiinmektedir. Tiirk toplumunun yapisini bozacagindan duydugu endiseyi ise su sekilde ifade

etmektedir:

“Akvam-1 sarkiyyeyi akvam-1 garbiyye bozmustur. Idare-i Osmaniyye altinda
bulundugu zaman Yunanistan'da Solyotlar, Manyotlar, ger¢ekten kahraman
bir kavimdiler. Kadinlar1 kizlar1 adeta baska milletlerin erkeklerinden daha
kahramandilar. Fuhus ve =zina hemen maliimlart olmayilp muédsaka-i
mesrianeleri bile kahramananeydi. Simdi ise Atina'ya Sire'ye git de bak.
Besleme ve hizmetkdr kizlarin kaffesi "dagl" namuyla yad olunan

kizlardandir ki bunlar meyaninda Solyot ve Manyotlar dahi ¢oktur.”
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“...Beyoglu icin tahmin eyledigin miktarda miitenasip erbab-1 fuhsu
Miislimanlar nezdinde gorebilir misiniz? Ben iddia ederim ki Frenk, Leh,
Maltiz, Ulah gibi yabanci Hristiyanlarla Rum, Ermeni misilli yerli
Hristiyanlar meyaninda fuhsun taammiimii ahali-i Islamiyyeye asla kiyas

kabul edemeyecek bir nispettedir.” (Hentiz 17 Yasinda, 2000: 122-123)

Osmanlida saglam temellere sahip aile yapisi, 17. ylizyilin sonlarma dogru -lilkenin
diger kurumlarinda oldugu gibi- degisim igindedir. Batililasma hareketlerinin hizlanmasiyla
oncelikle aydin ve zengin ailelerde baglayan degisim, zamanla toplumun her kesimini
etkilemektedir. Bu degisimin yansimalarini romanlarindaki (Karnaval, Vah) karakterlerle ifade
eden Ahmet Mithat Efendi, toplumun en saglam yapisindaki bu sancili degisimin Tiirk
kiiltiirline uymadigini da romanlarindaki karakter karsilagtirmalariyla ifade eder. Degisim ve
gelisim diye ifade edilen Bati 6zentisinin Tiirk toplumunu bozacagi noktasindaki endiselerini de

romanlarinda ¢esitli olaylar ve karakterler vasitasiyla ifade etmistir.
Eglence hayati

On altinct asirdan itibaren sefarethanelerin yerlestigi, bu ylizden de Avrupal
seyyahlarin ikameti tercih ettigi, buna bagli olarak da zamanla Avrupai otel ve eglence
yerlerinin kuruldugu Beyoglu semti, Bat1 adet, moda ve eglencelerinin Istanbul’a niifuz ettigi
bir kap1 olmustur (Okay, 2008: 133). Tanzimat romani, eglence ve sefahat arasindaki ince
¢izginin ayarlanamamasindan kaynaklanan kriz hikayeleriyle doludur. Trajik agk seriivenleri,
mirasyedi ogullarin sen hayatlar1 ya da bu alemlere merakli roman kahramanlarimin hikayeleri,
Tanzimat hayatinin sefahat ortamlarin1 ortaya koymaktadir (Namli, 2010: 49). Batililasma
hareketleriyle beraber eglence anlayisinda da onemli degisiklikler goriiliir. istanbul’un eglence
merkezlerinde goriilen en 6nemli degisikliklerden birisi, kadin ve erkegin beraber eglenmesidir.
Istanbul’un eglence hayatinda gayrimiislimler dikkat ¢eker. Bu renkli eglence hayat1, alafranga
hayatin vazgeg¢ilmez unsurlar1 olan kumar, dans, balo, meyhaneler, miizik ve diger eglenceler
Tanzimat romaninda genis yer tutar. Osmanli devletindeki alafrangalagma siirecinin bir¢ok
taklitle dolu oldugunu ifade eden Ahmet Mithat Efendi, biitiin bu rezilliklerin yasandigi balolar
hakkindaki goriislerini sdyle ifade eder:

“Sehrimizde tavsan balosu denildigi iizere Galata’da en rezil ve sefil karilarin
kendi ragbetkarlariyla toplandiklart murdar balolardan bed ile bir
sefarethanede eazim-1 kibarin toplandiklar1 balolara kadar itibarca birgok

meratibi vardir.” (Karnaval, 2000: 5)

Baloya gitmek i¢in can atmak Ahmet Mithat’in dikkat c¢ektigi noktalardandir.

Erkeklerle kadinlarm daha serbest davrandigi bu eglenceler, Batili yagam tarzinin eglence
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cihetini gostermesi bakimindan 6énemlidir. Balodaki insanlarin bir kadina yaklagsmak i¢in firsat
bekleyenlerle dolu oldugunu ve bu firsati insanlarin yalniz kalma ihtimallerinin en fazla oldugu

kiliselerde bile bulamayacaklarini su ciimlelerle ifade eder:

“Hele balolarin en parlak eglencesi taharriyat ve tecessiisat-1 asikanedir.
Insan heveskar1 oldugu bir kadmin arkasina takilmak ve istedigi sozii
sOyleyebilmek icin balolarda buldugu miisaadeyi kilise de bile bulamaz.
Buna istigrap etmeyiniz. Zira kiliselerde miilakat-1 4sikane ic¢in bulunan

firsatlar olur olmaz yerlerde bulunamazlar.” (Karnaval, 2000: 14)

Giizel kiyafetler iginde hi¢ tanimadig1 erkek ve kadinlar ile yasanacak “entrika” igin:
“O bir insan girdabidir. Sen de onun bir katresi olarak girdap icinde yuvarlamir gidersin.”
(Karnaval, 2000: 140) degerlendirmesini yapan Ahmet Mithat Efendi’ye gore balolarda,
insanlar arasinda kurulan iligkiler, nezaket olarak degerlendirilebilecek davranislar biitlinliniin
disindadir. Isteyen her erkek, istedigi kadinla dans edebilme hakkina sahiptir. Iliskiler oldukca
laubaliyane ve seviyesizdir. Ahmet Mithat’in Slciisii, elbette Osmanli ahldki oldugu i¢in, bu
tutumlari ciddi anlamda yargilar. Yabanci kadin ve erkeklerin “takdim ve takaddiime ihtiyag

duymadan” dans etmesi, birlikte “souper” (¢orba) igmesi, hatta geceyi birlikte gegirebilme

ihtimalleri, onun nazarinda bu yerlerin sefih mekanlar olarak goriilmesi i¢in yeterlidir:

“...Oralarda takdim ve takaddiime hacet olmadig1 gibi istediginiz kadin ile
oynayabilmek icin cotillon’a filana da hacet yoktur. Oraya gelen her kadin
her erkek ile oynamak i¢in gelmistir. Hangisinin beline sarilacak olsaniz
memnunen kollarini sizin omuzlariniza atar. Megerki 0 gece balodan sonra
souper edecek ve geceyi de beraber gegirecek olan miisterisini evvelden

hazirlamis olsun.” (Karnaval, 2000: 6)

Ahmet Mithat Efendi, karnaval ve balolar hakkinda Avrupa ile Osmanli Devletini
karsilastirir. Ona gore buradaki karnaval ve balolar1 bizim memleketimize tatbik ihtiyact vardir.

Yazar, Venedik ve Paris karnavallar1 ve balolari ile Istanbul karnavali igin sdyle der:

“Avrupa’da karnavallar1 en parlak olan memleketlerin bize tefevvuku olsa
olsa ancak kiyafetce, maskaralik¢a olabilir. Yoksa diger bagka cihetlerden
bizim karnaval, balolar dahi pek asagi kalmazlar. Diisliniilmelidir ki Venedik
vesair Avrupa biladinda bazi memalik-i baide ahalisini yalniz kiyafetce taklit
ediyorlar. Halbuki Istanbul o bilad- baide ahalisinin bir mecma-1 umumisidir.
Burada ahéali-i mezkire, balocu da mevcuttur. Elbise ve kiyafet cihetiyle
zaten sehrimiz daimi bir karnaval halinde bulunup vakia maskaralik ve

rezalet derecesinde Venedik’e, Paris’e ¢ikisamaz isek de vukuat tesadiifat-1
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garibe hususunda onlardan asagida kalmayiz. Belki fersah fersah geceriz.”

(Karnaval, 2000: 14-15)

Ahmet Mithat Efendi, memlekette balo yapmanin adet oldugunu ve bu balolarda yer
alan insanlarin Bat1 6zentilerinin romanlara konu olacagini ifade eder. Batililasmanin getirdigi

bu bozulmay1 insanlarin ¢esitli sekillerle saklamalarini elestirir:

“Karnaval her memleket i¢in bir mevsim-i esrardir. Zira her sinif her zaman
yapamadig1 eglenceleri karnavalda yapmak isteyip kendisince mevcut olan
mevaniden ihtirazen kendisini masklar ve nikaplar altinda setr eder. Demek
oluyor ki bir baloda umuman ref’-i nikab edilecek olsa kimler, neler meydana
¢ikar ki romancilar kirk yil yazmis olsalar bu sermayeyi tiiketemezler.”
(Karnaval, 2000: 15)

Asagidaki bolim, Bat1 6zentisinin ulastigi noktay1 gdstermesi bakimindan
onemlidir. Tiirk kiiltiirtine ait herkes¢e malum olan bir unsurun o donem

insanlarimin diistiigii Bat1 6zentisinin boyutunu gézler 6niine sermektedir:

“Bir gece Hamparsun Aga’nin verdigi bir supede mevsimin kig olmasi
miinasebetiyle cevizli bal kabagi yeniliyordu. Giiya o mecliste bulunanlarin
hicbirisi bal kabagt ne oldugunu bilmezlermis de ilk defa olarak
goriiyorlarmig gibi herkes bu kirmizi seyin ismine balkabagi denildigi ve
alaturka leziz bir taam oldugunu yekdigerine tavsiye etmeye basladilar.
Ciimlesi Istanbul ehéli-i Eraminesinden olan zevatm su ca’li
alafrangaliklarina Resmi biraz tutuldu. Fakat hi¢ ses ¢ikarmadi.” (Karnaval,

2000: 35)

Bireylerin anlayislarinin ve algilariin dini kurallara gore belirlendigi Osmanli sosyal
hayatinda Batili anlayislarin yerlesmesi bazi aligkanliklarin degistirilmesi ile miimkiin hale
getirilmigtir. Bu anlamda icki ve icki aligkanligi Ahmet Mithat Efendi’nin romanlarinda
elestirdigi bir noktadir. Igki igmenin degil, sarhoslugun ayip olarak algilanmasi, birkag kadehin
onemsenmeyerek, ickisiz delikanli olmayacagi ve igki ve tiitiinlin bir siklik alameti olarak ifade
edilmesi Ahmet Mithat Efendi tarafindan Osmanli toplumunun siiriiklendigi sefahati gostermesi

bakimindan 6nemlidir. Bu durum sdyle ifade edilir:

“Balolarda icki dahi ciimle-i levAzimdandir. Kibar balolarinda, resmi yerlerde
ickiyi hane sahibi takdim ederse de umumi balolarda gayet miikellef biifeler
vardir ki ismi isitilmedik ickilerden birkag¢ yiiz nevi seyler bulunur. Bunlarin
en ucuzlar1 da vardir en pahalilar1 da. Soyle ki bir diilgerin bes on giinliik

giindeligini siz orada bir sise ickiye verebilirsiniz.” (Karnaval, 2000: 14)
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“Bu zamanda igkisiz delikanli ne kadar da nadir bulunur? igkiyi st-i istimal
edenler ise o nedrete ma’klisen miitenasip olmak derecesinde ¢oktur. Behget
ise Beyoglu veyahut bir seyir mahalli gibi ickiye hemen 14zim addettirecek
yerlerde bulunursa o adeti kabiha yerini bulsun diye birka¢ kadeh sey icerse
de Oyle aksamcilik suretiyle ifratlarda asla bulunmazdi. Bak iste
centilmenligin bir begenecek ciheti varsa o da sarhoslugu ayip
addetmeleridir. Alafranga alemlerinde genclerin ekser zamani kadinlar
yaninda gececegi ihtimaliyle sarhos bulunmak ve tiitin icmek ayip
oldugundan bizim siklar dahi isrete adem-i inhimaki da siklik addederler.”

(Vah, 2000: 30)

Geleneksel Osmanli hayatinin izlerini pek aksettirmeyen, alafranga hayat tarzinin
izlerinin 6ne ¢iktigi Beyoglu ve Galata gibi yerler Ahmet Mithat Efendi tarafindan, genis
bicimde tasvir edilmistir. Bu bolgede, 6zellikle Almanlar tarafindan acilan “birahane”lere, ilk
acildiklarinda Osmanli genglerinin gostermis olduklari ilgi Ahmet Mithat Efendi tarafindan su

cumlelerle ifade edilir:

“Hikayemizin giizeran eyledigi zamanlar Galata ve Beyoglu’nda Almanlarin
kiisat etmig olduklar1 birahaneler hakkinda Osmanli beylerimizin,
efendilerimizin ragbetleri pek fevkaldde idi. Sonralar1 bu ragbet de tavsadi
yal.. Bu giin birahanelere girseniz Osmanlilardan kimseyi goremez iseniz de
o zamanlar girmis olsaydiniz dort bes sapkali varsa yirmi otuz da fesli

goriirdiiniiz.

Hele Galata’da Voyvoda civarinda on bes numarali Fugel Birahanesi,
Osmanlilarin en ziyade mazhar-1 ragbeti olmustu. Ol derecelere kadar ki
orada hizmet eden Alman karilari bile pek az miiddet zarfinda Tiirkge
O6grenmeye mecbur olarak bayag: diirlistge Tiirkge sodylerlerdi.” (Vah, 2000:
76)

Istanbul’un Beyoglu yakasinda ¢ok eskiden beri sapka ve fes iizerinden drneklendirilen
eglencenin alaturkasi ve alafrangasi birbirine karismus olarak devam ediyordu. O yillarda
alafranga eglenceyi alaturkadan ayiran vasiflardan biri de kumardi. Kumar, Avrupai evlerin,
salonlarin baglica oyunu, hatta zarafetin bir zarGriyeti idi (Okay, 2008: 128). Ahmet Mithat
Efendi’ye gore, balolarin sakincalarindan biri de kumar gibi kotii aliskanliklarin buralarda yer
bulmasidir. Bu yerler, her tiirlii tiketime yonelik eglencenin suistimaline agik ortamlardir.
Kumarn, balolarda dans etmekten “belki daha ehemmiyetli bir eglence” olarak goriildiigi

Ozellikle vurgulanir:
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“Balo denilen mahallerde eglence yalniz raksa da miinhasir degildir. Her kim
ne suretle ister ise eglenir. Kumar oynamak balolarin raks kadar ve belki
daha ehemmiyetli bir eglencesidir. Kibar balolarinda mahsus kumar salonlari
olup gayet mikellef masalar iizerinde yaldizli maldizli oyun kagitlar
bulunur. Her kimin meraki hangi oyun ise onun erbabindan ii¢ veya dort
velhasil oyunun iktiza eyledigi kadar adamlar toplanip oynarlar. Kumar
oynamak balolarin en ehemmiyetli bir eglencesidir. Fakirin sanatina gore bes
veya on giin ¢aligip ve bir zaptiye neferinin bir ay hizmet edip kazanabilecegi
bir liray1 hemen iki saniyede kaybedersiniz. Kaybedilen seyler yalniz birer

lira olsa cana minnet!..” (Karnaval, 2000: 14)

Ahmet Mithat Efendi, kumar1 “murdar merak™ ifadesiyle nitelendirdikten sonra ziippe
tiplerin kumar illetiyle servetlerini nasil batirdiklarina da deginir. Bu konuyla ilgili olarak “Vah”
romaninda Osmanli toplumunu temsil ettigini sdyledigi Behget Bey’in kumarla baglantisi
olmadigim 6zellikle vurgular. Israfta birbirleriyle yarisan geng neslin bu durumu, ayrica bir
centilmenlik veya siklik olarak gormeleri de Ahmet Mithat Efendi’nin elestirdigi

noktalardandir:

“Siklar ve centilmenler kumar oyununu pek ziyade siklik addeyledikleri
cihetle hemen servet-i hanedanini o murdar merak ugrunda batirdiklari halde
bizim Behget Bey bu bapta dahi miistesnadir.” (Vah, 2000: 30)

Ahmet Mithat Efendi’nin aslinda “terakki” ya da Avrupa’y1 6grenme gerekliliginden
bahsederken kastettigi, daha ¢ok bilim ve teknik ile ilgili konulardir. Ciinkii onun Batililagsma
anlayisi; bilim, teknik ve ekonomi alanlarinda Avrupa’nin ileride olmasi ve Osmanli
toplumunun da bu alanlarda Avrupalilari yakalamak zorunda oldugudur. Fakat kendisi bu
alanlarin da yeterince anlagilmadigim diisiiniir (Rosay, 2006). ilerlemenin Osmanli toplumuna
yansima sekillerini gesitli kavramlarla romanlarinda isleyen Ahmet Mithat Efendi, Istanbul’un
koca bir meyhane hiline getirildigini, igkinin hayatin bir zorunluluguna doniismesini
elestirmistir. “Terakki’nin bir geregi gibi kabul edilen ickinin bu derece yayginlasmis olmasi
Ahmet Mithat Efendi’yi endiselendirmektedir. Ciinkii bu durum toplumun ahlaki ve sosyal

yapisint bozacak gelismelere de zemin hazirlamaktadir:

«... Istanbul umumi bir meyhane haline girmis. Adim basinda bir meyhane
oldugu gibi icki bulunmadik bir hane dahi yoktur.” (Heniiz 17 Yasinda, 2000:
21).

Balodan maksadin dans etmek oldugunu ifade eden yazar, dansin sadece balonun

12

olmazsa olmazi olarak goriilmesini de elestirerek, dansin “cok biiyiik bir oyun!” oldugunu iddia

eder:
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“Balolarda raks meselesinden hi¢ bahsetmez isek biiyiik kusur etmis oluruz.
Zira bir kaba mesel olarak, ‘Esege binmekten maksat ayaklarini sallamaktir.’
Baloya gitmekten maksat dans etmektir... Ezciimle bacaklarin havaya dogru
o kadar kaldirirlar ki karsisinda bulunan oyuncu burnunu goézetsin! Zira
ayaklar1 pek nazik olmakla beraber onun burnuna ayaginin ucuyla vuracagi
fiske sakaya gelmez... Dikkat buyurulur mu ki bu oyun her oyuna makis

degildir. Bu pek biiyiik bir... oyundur.” (Karnaval, 2000: 12-13)

Balolarda sergilenen danslarin da degerlendirmesini yapan Ahmet Mithat Efendi,
danslarin figiirlerinin ve eglencenin dozajini ayarlayamayanlarla dalga gecer. Oteki toplumun
fertlerinin kendi medeniyet diinyalar1 disinda Istanbul’da da bu rezilliklerini sergilemeleri,
Ahmet Mithat Efendi’nin olduk¢a elestirel baktigi bir meseledir. Onun bu anlamdaki
degerlendirmelerinin Osmanli toplumunun dini duyarliliginin ifadesi olarak belirtilebilir. Ahlaki
telakkilerinin ve kadimin kendini erkeklerin istifadesine sunmasin1 kabul edemeyisi de yazarin

elestirdigi diger bir noktadir:

“Rakslarin en edibanesi lancier ve cadril misilla ¢ift ¢ift erkek ve kadinlarin
birer tertib-i mahsus tizere kars1 karsiya dizilerek “el ele kol kola ¢ifte sandik
kirmiz1 findik” diye bizde ¢ocuklarin oynadiklari oyunlardan daha muntazam
olarak hatveler, vaz’lar falanlar ile oynadiklar1 oyunlardan daha muntazam
olarak hatveler, vaz’lar falanlar ile oynadiklari oyunlardir. Lakin cadrillerin
bir de “kankan” usulii vardir ki... Hey!... 6yle pek muteber ve hatta olduk¢a
muteber balolarda buna miisaade etmezler... Bu oyunda erkek olsun kadin
olsun o kadar garip vaz’lar gosterirler ki kadmlar igin elbiseler ne kadar
dekolte ise bu vaz’lar belki ondan daha dekolte addolunur.” (Karnaval, 2000:
13-14)

Balolarda yapilan danslarda, kadin ve erkek viicudunun bu sekilde yakinlasmasina
dikkat cekilir. Birbirleriyle irtibati olmayan yabanci kadin ve erkeklerin bu yakinlagmalari,
yazara gore Ozellikle erkeklerin “menfaat-i sehvaniyesine” ¢ok uygun diismektedir. Balolarda,
bu sekilde Frenklerin kiskanglik duygusunu 6ne ¢ikarmayisi da medeniyet algilarini géstermesi
bakimindan o6nemlidir. O donemin deger yargilari ile hi¢ uyusmayan bu eglence anlayisi
karsisinda, Osmanli ve Avrupa tarzindaki oyunlarin bir karsilagtirmasi yapilmaya calisilir.
Ahmet Mithat Efendi; Avrupalilarin, zeybek oyununa yer verilen bir tiyatro oyununda,
kadinlarin oynayiglarini edebe aykiri bulmalarini hayretle karsilayarak onlarin oyunlarindaki

edepsizliklerin yaninda, bunun bir hi¢ mertebesinde kalacagini su ciimlelerle vurgular:

“Vals edilirken kiran kirana, gogilis gogiise, burun buruna sarmas dolas

olanlarin hallerine dikkat ettiginiz var midir? Bu gece Resmi’ye dikkat etmis
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olsaydiniz alafranganin bu adetine kocalardan bagka herkesin menfaat-i
sehvaniyysesine pek muvafik bulurdunuz. Hakikat insan hitkmetmek ister ki
biraz istii acik¢a olarak oynanan valsler mutlaka kiskangligi tayip eyleyen
frenklerin dahi iglerini bulandiracak bir seydi. (...) su Tirk raksini edebe
muvafik bulmamig olurlarsa ne dersiniz? Sebebi ise kadinlarin saglarini
dokerek gobek atmalari imig. Aman ya Rabbi! Birisi kadin birisi erkek olan
bir ¢iftin sarmas dolas olarak kus gibi ugup yekdigerini gogiislerine
bastirmalart muvafik-1 edep oluyor hem de bu héle en hatirli familyalara
mensup kadinlara cevaz veriliyor da alemi eglendirmeye mahsus olan ve
kogek denilen oyuncularimizin saglarini dékerek gobek atmalari mugayir-i

edeb goriilityor!” (Karnaval, 2000: 153)

Balolarin tuhafliklarindan bahsetmeye devam eden Ahmet Mithat Efendi, kadin
giyiminin ulastigi noktaya dikkat c¢eker. Alayci bir islupla kadinlarin bu giyim tarzini
degerlendirerek; ciplakliklarinin viicutlarindaki biitiin ¢irkinliklerin ortaya g¢ikmasina neden
oldugunu belirtir. Kadinlarin dekolte ve tuhaf bir moda hevesiyle kendilerine yakismayani

giyinmeleri, 6zellikle bu balolarda ortaya ¢ikan davraniglar olarak tenkit edilir:

“...Ne kadar ¢op gibi kollar vardir ki en mabhir iistatlarin tertip eyledikleri
diizgiinler bile onlar1 agatmaktan aciz kalirlar. Ne kadar yufka gogiisler
vardir ki sahibeleri nasil olup da mucidin-i zamanin balolarda kadinlar i¢in
birer yapma gogiis icat etmemis olduklarina maatteessiif istigrap ederler.
Bereket versin ki bu madamlarin enselerinde dahi ikiser gozii olup da
arkalarim1 gérmezler. Zira gorecek olsalardi kiirek kemiklerinin sivrilip
¢tkmasindan ve bel kemiginin sanki yuvarlak degil ¢ukur imis gibi gdmiiliip

gitmis bulunmasindan tirkerlerdi.” (Karnaval, 2000: 9)

“Muallime Mirsak’t unutmadiniz ya? Hani ya o feylesof Madame Mirsak’1?
(...) Lakin feylesofluk baska heva-perestlik bagkadir. Ne kadar feylesoflar
goriilmiistiir ki meclis-i i i nisda terter tepinip zipzip sigramuglar. Hele bu
aksam Mirsak hakikaten goriilmeye sayan bir halde idi. Ayaginda ten renkli
mayo! Giiya carik taklidi olmak iizere giydigi zarif ayakkabilarini, giiya ¢arik
bag1 olmak iizere giizel baldirlarina doladigi mavi kordelalar ile pek zarifane
baglamisti. Toz gibi bir fistan ki dizlerinden yukarda! Dekolte mi? Kolte mi?
Belinden yukarist ¢irgiplak seza!” (Karnaval, 2000: 158)

Balolardaki kadin kiyafetlerini bu sekilde elestiren Ahmet Mithat Efendi’nin, erkek
kiyafetleri hakkinda da sdyleyecek sozii vardir. Centilmen ve sik olarak nitelendirdigi iki farkli

erkek tipinin kiyafetlerini de elestirmekten geri durmayan yazar sunlar1 soyler:
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“Bu zat ‘s1k’ unvan-1 umumsi altinda temeyyliiz eden genclerden ise de onlar
meyaninda bazi cicili beylere makis degildir. Siklar dahi meyanlarinda iki
kisma miinkasim olup bir kismi asil sik denilen telli bebekler olduklar1 halde
diger kism1 kendilerine ‘centilmen’ siislinii verirler ki bunlar giiya babayane
bir surette siislenirler. Onlarin ne suretle giyinip siislendiklerini tarif i¢in
tafsilat-1 zaideye ihtiyag yoktur. Temiz giyinir, kusanir ve kendi halinde gezer
zevatla bir de moda gazetelerinin eskal-i miicesseme-i zi-rlihlar itlak olunan
siklar goz Oniine getirilip de bunlarin vasati zihinlerinde bulunursa iste bu

centilmen tasavvur edilmis olur.” (Vah, 2000: 29)

Yazar, giyinmenin saatlerce siirmesini, sabahlari ge¢ kalkmayi ve Frenk adeti olan

“robe de chambre” [sabahlik] ile oturmay1 Batt medeniyeti taklit¢iligi olarak elestirmistir:

“Sik beylerin bir hasseleri de sabahlar1 pek ziyade tenbelcesine davranmak
olup hele Behget Bey gibi biitiin biitlin issiz olanlar1 sabahlar1 zaten uykudan
ge¢ kalktigi halde giyinip kusanmalari ig¢in dahi saatlere muhta¢ olurlar.
Binaenaleyh Despino geldigi zaman Behget Bey heniiz tirasini tuvaletini
bitirmis idiyse de daha elbisesini giymeyip arkasinda robe de chambre ile

oturmakla bulunmus idi.” (Vah, 2000: 42)

Bati medeniyetinin, teknik bir¢ok yoniiniin géz ardi edilerek, insanin sadece zevkine ya
da eglencesine hitap eden kavramlarinin kolayca yerlesmesi yazarin dikkatini ¢eken bir diger
husustur. Ana dilini konusurken araya yabanci sozciiklerin sokulmasi da Ahmet Mithat
Efendi’nin dikkatinden kagmamigtir. Tirkgenin bir ana dil olarak yeterince bilinmiyormus ve
kitmig gibi degerlendirilmesinin bir “siklik” olarak goriilmesi de yazarin elestirdigi onemli

noktalardandir:

“Zaten g1k ve centilmen geginenler i¢in Tiirk¢enin biraz kit olmasi da baska
bir siis yerine ge¢mez mi? Bunlardan pek coklarmi gordiik ki ahbap
meyaninda en ¢ok istimal olunan teklif ve tekelliif tabirlerinin Tiirkgesini
bilemeyerek veyahut bilmezlenerek ‘sey..of! Tiirk¢e nasil derlerdi?’ diye
arandiktan tarandiktan sonra nihayet Fransizca fason tabirini istismal ederek

kendilerini muvaffak addetmiglerdir.” (Vah, 2000: 28)

Ahmed Midhat’ta, medeniyetle ¢ok yakin iliski kurdugu ve Bati’ya bakis tarzinda,
Bati’dan bize intikal eden hemen her meselede takindigi yenilesme olgusu onu diger
miielliflerden ayiran en 6nemli faktorlerdendir (Okay, 2008: 29). Bu gercevede Ahmet Mithat
Efendi, yazmis oldugu eserleri ile kendi “Batililasma” anlayisini/fikrini ifade etmeye ¢alismistir,
denilebilir. O, Batililagmay1 kendi degerlerinden 6diin vermeden, kiiltiirel, dini, milli ve ahlaki

unsurlarin hepsini biinyesinde barindiran bir Batililasmanin gergeklesmesi gerekliligini savunur.
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Asil tehlikenin de Batidan alinmaya caligilan her tiirlii yeniligin, milletin ahlaki degerlerini
bozacag1 gercegi oldugunu savunur. “Ahmed Midhat Efendi, rejim ve hiirriyet probleminin,
teknik terakkiden, hi¢c olmazsa bilgi ve kiiltiir bakimindan Bat1 seviyesine ulasildiktan sonra ele

alimmas1 gerektigi kanaatindedir (Okay, 2008: 31).

Ahmet Mithat Efendi, Bat1 medeniyetinin yalnizca teknik konularda degerlendirilmesi
gerekliligini eserlerinde siklikla ifade etmistir. Osmanl kiiltiiriiniin; saglam aile yapisi, ahlaki,
insani, milli ve manevi degerleri ile Bati medeniyetinden istiin oldugunu ve teknik ve ilmi
konularim bu degerler ¢ergevesinde sekillenmesi gerektigini belirtir. Bu durumu da eserlerinde

¢esitli kahramanlar {izerinden s6z konusu eder.

Batililasma Ahmet Mithat Efendi icin “bilgi ve kiiltiir” demektir. Bu c¢ergevede
gerceklestirilmeye calisilan her tiirlii yeniligin Tiirk toplumunun degerlerine aykiri olmamasi
savunulmasi1 gereken en onemli sartlardandir. Eserlerindeki kahramanlar Bati medeniyetinin
Tiirk toplumundaki algilaniglarini sergilemesi bakimindan oldukca gergekgidir. Yenilesmenin
nasil anlagilmasi gerektigi de kahramanlarin dilinden ifade edilir. Aym1 zamanda Bati
medeniyetine ait bazi degerlerin Tiirk toplumuna, aile yapisina, dinine uymadigini da ifade eden
yazar, yerlestirilmeye calisilan s6z konusu degerlerin Tiirk toplumunda ortaya cikardigi

bozulmalar1 gozler oniine serer.
Sonug¢

Tanzimat devri, ana ¢izgileriyle siyaset, cemiyet ve edebiyat alanlarinda gdstermis
oldugu degismeler ve gelismelerle Tiirk toplum hayatinda 6nemli bir yer teskil eder. Goriildiigii
gibi Ahmet Mithat Efendi’nin romanlarinda vurgulanan en 6nemli konu “Yanlig Batililasma”
dir. 19. yiizyillda Osmanl toplum yapisinda meydana gelen degisiklikler ve Bat1 ile miinasebet
Tiirk insani biiyiik Olclide etkilemistir. Bu siirecte roman Tiirk insaninin gecirmis oldugu
degisimi yansitmasi bakimindan 6nemlidir. Romani1 bir egitim ve Batililasma araci sayan
Tanzimat romancilari, bir taraftan Dogu degerlerine bagh kalarak Batililagsmak isterken, diger
taraftan Bati’min sundugu kavramlar Tirk toplumunu 6nemli diizeyde etkilemistir. Ahmet
Mithat Efendi de romanlarinda bir taraftan Batililagsmay1 ve Batiya ait degerlere yonelisi
islerken diger taraftan bize ait degerlerin korunmasi konusunda hassas davranmaya dikkat
etmistir. Bu yonelis, Tiirk toplumunun ahlak yapisinda, insan tipinde, egitim sisteminde,

adetlerde, zevkte ve sosyal alanda ortaya ¢ikan degisimi gostermesi bakimindan énemlidir.

Incelenen eserlerde (Karnaval, Heniiz 17 Yasinda, Vah) Tiirk toplumunun gosterdigi

degisim islenirken bu degisim sahip olunan degerler agisindan da elestirilmistir. Kendi

TPEF
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 5/1 2016 s. 324-350, TURKIYE



348 Mehmet OZDEMIR — Umit YEGEN

degerlerini hige sayarak Batililasma veya medeni gériinme ugruna gosterilen degisimin yanlis

oldugunu romanlardaki karakterler araciligryla gosterilmistir.

Ahmet Mithat Efendi’ye gore teknoloji, egitim ve sanayi Osmanli Devleti’nin Bati
uygarligindan almasi gereken unsurlardi. Osmanli kiiltiiriiniin  sahip oldugu degerlere
dokunulmadan gerceklesecek degisimin Tiirk toplumunu ileriye tasiyacagini diistinmektedir.
Islami egitim ile birlikte gelen Dogu’nun ahlak anlayisnin Batili kavramlarla degistirilmesinin
Tiirk toplum yapisina uymadigl incelenen romanlarda belirtilmistir. Yazar bu diislincesini,
Osmanl kiiltiiriinii Batili degerlerle birlestirebilen, 6zellikle de ahlak alaninda Bati degerlerini
reddederek Dogulu kalabilen roman bagkahramanlariyla okuyucularina sunarak tarafini

belirlemistir.

Tanzimat yazarlar icerisinde Ahmet Mithat Efendi’nin sosyal konulara duyarliligi,
diger romancilara gore daha baskin olarak hissedilmektedir. Onun bu cabalarindaki temel
hedefi; Tiirk halkinin “cagdas medeniyete uymayan diisiiniis ve yasayis tarzi”n1 degistirmektir.
Bunun i¢indir ki romanlarinda dikkatini en ¢ok topladigi noktalar; “batil inanislar1 ve zararh
adetleri tenkit”, okuyucuya “Bati’nin pozitif diinya goriisii hakkinda bilgi vermek” ve “Bati
kiiltiirliniin ilk bilgilerini aktarmak™tir (Akytiiz, 2000: 72). Bu ¢ercevede Ahmet Mithat Efendi,
Tiirk toplumunun nasil ve hangi sartlarda “Batililasma”s1 gerektiginin ilkelerini belirlemeye
calisarak bu siirecin daha sancisiz bir sekilde atlatilmasina katkida bulunmustur. Onun
eserlerinin bir baska 6dnemi de halki bu siirece hazirlamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu

cercevede Ahmet Mithat Efendi Bat1 medeniyetine yaptig1 elestiriler su sekilde 6zetlenebilir:

v' Alafranga tipler: Bahtiyar Pasa, Hamparsun Aga, Zekai Bey (Karnaval), Behget
Bey (Vah) bu tiplerin karsisina Dogu medeniyetini temsil ettirdigi diistiniilen:
Resmi Efendi (Karnaval) ve Necati Efendi’yi (Vah) koymaktadir. Bu tipler
araciligiyla yazar Dogu-Bati medeniyeti tartigmalarinda birinin digerine
Uistiinliigiini sunar.

v Roman kahramanlarin yasam tarzlari aracihiyla Dogunun ilim, kiiltiir ve ahlaki
degerlerini verirken Batinin algilanis seklini de elestirir.

v' Bu alafranga tipler birer sekil alafrangasi olustururlar; kiyafet tarzi, eglence
sekilleri ve ahlaki hususlar noktasinda Avrupa usuliine meraklidirlar. Bu
eglence meraki Ahmet Mithat Efendi tarafindan ¢esitli bigimlerde elestirilir.

v' Ahmet Mithat Efendi medeniyeti olusturan Ogeler cercevesinde elestirilerini
sunar. Arastirmaya konu edilen 6zellikle “Karnaval” ve “Vah” romanlar1 bu

Ogelerin irdelendigi eserlerdir. Eglence, kadin, kiyafet, kadin-erkek iliskileri
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gibi unsurlarda ortaya ¢ikan degisiklik Ahmet Mithat Efendi’nin Bat1 anlayisina
terstir ve bunlar1 elestirir.

v Batililagmanin istenilen yonde gerceklesmeyip giindelik yasam igerisinde sekil
olarak kalmasi yani alafrangaligin taklidi; Osmanli’y1 bir tiikketim toplumu
olmaya stiriikklemistir. Ahmet Mithat Efendi tliketmeyi One siiren bir Bati
anlayisim yanlis buldugunu o6zellikle “Karnaval” romaninda okuyucuya
sunmustur.

v Ahmet Mithat Efendi’nin soz konusu eserlerde en ¢ok elestirdigi unsurlardan bir
digeri de ahlaktir. Kadim-erkek iligkileri, eglence anlayis1 gibi konularda Batiy1
elestirirken, “Heniiz 17 Yasinda” adli romanindaki kadin algisiyla bunu sunar.
Kadinin, bir tiiketim nesnesine doniistiiriilmesi, ilizerinde en ¢ok durulan
meselelerden biri olarak goriilmiistiir. Ahmet Mithat Efendi’ye gore kadin;
namusun ve ahlakin sembolii olarak sosyal ahlaki kuran en temel dayanak
olmalidir.

v Yazar, “Heniiz 17 Yasinda” adli romaninda; Batinin kadina bakisini elestirirken
Dogu medeniyetinin de kadina bakisinin resmini ¢izer. O kadim tahsil goriip
meslek sahibi olmas1 gerektigini vurgular. Batili anlamda florte kars1 oldugunu
ifade ederek kadinin evlenecegi erkegi taniyarak ahlaki yapisini dgrenmesi
gerektigini kahramanlari araciligiyla ifade eder.

v' Ahmet Mithat Efendi Dogu toplumunu temsil eden kahramanlarini ¢aligkan,
becerikli gibi kavramlarla sunarken “sik” diye ifade ettigi kahramanlariyla da
Bat1 6zentisini elestirir. Bu “sik” kahramanlar araciligiyla Bati medeniyetinin

nasil yanls algilandiginin resmini gizer.
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