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VII. yiizy1l sonlarindan itibaren Anadolu, Bizans hakimiyetinden g¢ikarak
once Emevilerin onlardan sonra ise X. yiizyilin sonlarina kadar Abbasilerin
elinde kalmistir. X. yiizyildan itibaren ise Anadolu’nun tamamina Bizans
yeniden hakim olmustur. Bizans imparatoru II. Vasil, hayatinin son yillarinda
Kafkaslar’da faaliyet gostermistir. Ermeni Bagratuni hanedanindan 1.
Gagik’in 6liimiinden sonra bu bdlgede karigikliklar ¢ikmis ve bu da Bizans
Imparatoru’na basarili bir miidahale firsat: vermistir. Giircistan’in bir kismi
gibi Van Bolgesi de Bizans Imparatorlugu’na dahil olmus, Ermeni Ani
Hanedanlig1 ise Ionnes Symbat’in 6liimiine kadar Ermenilerin elinde kalmus,
onun &liimiinden sonra ise Bizans Imparatorlugu’na katilmistir. Bizans
imparatorlari, Ermenilerin yasadiklar1 yerleri almakla kalmamis aym
zamanda Ermeni Tarih¢i Urfali Mateos’un da belirttigi gibi “Ermeni
milletinin kumandanlarini kendi ev ve eyaletlerinden ¢ikartip gétiirmiislerdi.”
Uzun zaman boyunca Bizans hakimiyeti altinda kalan Ermeniler, hicbir
zaman Ozgiirce hareket edememislerdir. Bu durum Ermeni Tarih¢i Urfali
Mateos tarafindan da bircok kez dile getirilmistir. Tiirkler 1047-1048
yilindan itibaren Anadolu’ya akinlara baglamislardir. Bu akinlarin
glizergahlarindan birisi de Ermenilerin yasadiklari Van Golii bolgesidir.
Azerbaycan genel valiligine atanan Ibrahim Yinal, Tugrul Bey’den aldig1
buyruk iizerine Kutalmig ile birlikte harekete gegerek 1048 tarihinde Pasin
Ovasi’nda Liparit, Aaron ve Katakalon kumandasindaki Bizans ordusunu
bozguna ugratmistir. Olen Bizans Imparatoru Konstantin Dukas’in yerine
gecen VI. Romanos Diogenes, Tiirklere karsi yeni bir ordu hazirlamigtir ki bu
ordunun igerisinde Ermeniler de bulunmaktadir. Ancak Ermeniler, Bizans’in
kendilerine karst uyguladiklart muameleden rahatsizlik duyduklart igin
Malazgirt Savasi’nda savas alanini terk etmislerdir. Anadolu’nun Selguklular
tarafindan fethiyle birlikte Ermeniler de Tiirk idaresi altina girmislerdir.
Ozellikle dini agidan Bizans’in baskisi altinda bulunan Ermeniler bundan
sonraki siirecte de kendi ¢ikarlari i¢in zaman zaman Tiirklerin Bizans ile olan
iligkilerinde Tirklerin yaninda yer almislardir. Bu durum bugiin veya
1915°de yasananlarin aksine Tiirk - Ermeni iliskilerinin tarihi siirecte
diismanca ve olumsuz olmadiginin belirtileridir. Osmanli Devleti bu milletle
o kadar i¢ ige yasamistir ki onu “Millet-i Sadika” olarak isimlendirmistir. Biz
de bu makalemizde Osmanli Devleti’nin “Millet-i Sadika” olarak onure ettigi
Ermenilerin Tirklerle olan bu olumlu iliskisinin Selguklular devrindeki
izlerini ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Anahtar Sozciikler: Selguklular, Bizans, Ermeniler.
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THE ROYAL NATIOSN’S WATCHS IN THE SELJUKS AND
BYZANTIUM EMPIRE ASSOCIATES

Abstract

On the ends of the VII. century, the Anatolian takes out Byzantium
Empire’s domination and firstly Umayyad’s after then on the ends of X.
century pass into the hands of Abbasi. Until X. century the Byzantium
Empire dominates again all of The Anatolian. The emperor of The
Byzantium Empire 1l. Vasil operates in Caucasian in ends of his life. A lot of
confusion happens in this region after who a man in an Armenian dynasty |I.
Gagik’s death and this confusions gives a succesful intervention opportunity
to Byzantium Emperor. Van nation included to Byzantium Empire like a part
of Georgia, also Armenian Ani dynasty stay in the hands of the Armenians
until Ionnes Symbat’s death after his death this dynasty joins to Byzantium
Empire.Byzantium Emperors aren’t only take Armenian’s live space even
they remove and take Armenian commanders their houses in their states like
Armenian historian from Urfa Mateos’s as pointed out. Armenians under the
domination of Byzantium Empire long time Byzantium and they never move
freely. This situation expressed by a lot of time Armenian historian Mateos
from Urfa. Turks starts to raids to The Anatolian until years 1047-1048.Van
Lake nation is one route of this raids where the Armenians live.Assigned
General Government of Azerbajian Ibrahim Yinal defeats under control of
Liparit, Aaron, and Katalkon Byzantium army action with Kutalmis with
Tugrul Bey’s order in Pasin Valley in 1048. Who replace with dead
Byzantium Emperor Konstantin Dukas, Romanos Diogenes prepares a new
army even Armenians is locate in this army. But Armenians leaves battlefield
in the war of Manzikert because the Byzantines applies abuse to Armenians.
Armenians get under administration to Turks with the conquest of Anatolia
by the Turks. Especially from a religious perspective Armenians under the
pressure of Byzantium after this process they are locate next to the Turks
sometimes because of their profit. This situation make signs Turk-Armenian
relations aren’t unfriendly or negative in historical progress unlike events on
today or 1915. Ottoman Empire live so nested Ottomans say them : Royal
nation. We try reveal in this article Armenians’ positive relations with Turks
signs in Seljuks rev who Ottomans says them to royal nation and they have
honor their, Armenians.

Keywords: Seljuks, Byzantium, Armenians.
Giris
Birgok bilim adami ve tarihginin arastirmalarina ragmen bazi milletler gibi Ermenilerin
kokeni de bugiine kadar kesin olarak saptanamamustir. Ermeni tarih¢i ve yazarlar tarafindan

ortaya atilan varsayimlar da hikdye ve uydurmalara dayanmaktadir.*

Ermeni tarihgileri Ermenilerin kdkenini ikiye ayirmaktadir. Bir kismi Ermenilerin
kokiinii, Kitab-1 Mukaddes rivayetlerine baglayarak, Sincar’dan gelmis olan Yasef Evradindan
(Hayik’tan) ¢ikarirlar.”

! Genel Kurmay Bagkanhigi, Ge¢misten Bugiine Tiirk-Ermeni Iliskileri, Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 1989, s.1.

2 Ermenistan ve Ermeniler eskiden beri degisik adlarla anilmuslardir. Onlar kendilerine Hay, iilkelerine ise Hayk ya
da Hayastan demislerdir. Bir takim komsular1 da onlar i¢cin Hay adini kullanirken Giirciiler Ermenileri Samkheti,
tilkeyi ise Somkineti diye adlandiriyorlardi. Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yaylari,
Istanbul 1987, 5.22, Levon Panos Dabagyan, Tiirkiye Ermenileri Tarihi, 1Q Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul 2004,
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Bunlara gore Nuh’un gemisi tufanda Agr1i Dag1 iizerinde durmus, sular ¢ekildikten
sonra Nuh’un ogullar1 ve torunlar1 bu boélgede yerlesmis ve civara yayilmislardir. Nuh’un
torununun torunu olarak kabul ettikleri Hayk, 130 yasinda iken Sincar taraflarina gitmis, Babil
Kulesi’nin insast sirasinda burada bulunmus ve kulenin yikilmasi iizerine de ogullar ve
torunlar1 ile birlikte kagarak Ermenistan’a gelmis ve Ermeniler burada kendisinden tilireyerek
cogalmisglardir. Bu goriisli 6ne siiren tarihgiler, Ermenileri Ermenistan denilen bdlgenin yerli

halki olarak kabul ederler.’

Son zamanlarda ortaya ¢ikan bir kistm tarihgiler de Ermenileri MO VIL yiizyil
sonlarmda Balkanlar’dan gelen ve MO VL. yiizy1l baglarinda Dogu Anadolu’ya yerlesen Thrak-
Frigler’e mensup oldugu kabul edilen Frigyalilar’in bir kolu oldugunu ileri siirerler ve tarihlerini
de MO VIL yiizy1l ve MO VL. yiizyildan baslatirlar. Ermenilere gore, Ermenistan, kuzeyden
Karadeniz ve Giircistan, batidan Kizilirmak, doguda iran ve Hazar Denizi, giineyde Iran ve Irak
ile ¢evrili yerlerdir. Kiigiik Ermenistan ise Firat’in batisinda kalan yerlerdi. Ayrica Ermeniler,
Adana, Cukurova, Tarsus ve Toros Daglari’nin glineyinde ve Akdeniz’in kuzeyinde kalan

“Kilikya” dedikleri yerleri de ana vatanlar1 sayarlar.”

Ermeni tarihgileri kendi kokenleri ve nereden geldikleri gibi hususlarda net ifadeler
kullansalar da bunlar, ilmi anlamda giiniimiiz tarih verileri agisindan netlik kazanmis konular
degildir. Tarih bilim adamlar1 bu konuda farkli fikirler ileri slirmektedirler. Prof. Dr. R.
Vernant: “Ermeniler fizik bakimindan birbirine ¢ok az benzerler. Bunlar Anadolu’dan Rusya’ya
ve oradan da Asya ortalarina, Giiney Dogu Avrupa’ya gelisiglizel dagilmislardir ve pek ¢ok

milletler ile karismuslardir.” demektedir.’

Dr. Pudar: “Ermeniler, Sami irktan olup Hristiyandirlar.” demektedir. Irk Uzmani
Avusturyali L. Sufer’e gore: “Ermeniler, Yahudiler ile birlikte Hitit soyundan gelmislerdir.” J.
Deniken’e gore ise: “Ermeniler; Hindu, Afgan, Asuri ve irkinin karigmasindan olusmustur.”
Robert de Gail’e gore: “Ermeniler, Orta Asya yaylalarindan gelen Aryan boylar ile
Mezopotamya’dan kuzeye ¢ikan Sami irkindan olan agiretlerin karigimindan meydana

gelmektedir.” W.S. Monroe: “Ermenilerin 1k bakimindan Iran, Blug ve Cingeneler ile

s.21, Nejat Goyiing, Tiirkler ve Ermeniler, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2005, s.31, Rafael Ishanyan,
Baslangicindan 1I. Yiizyila Kadar Ermenilerin Tarihi, Cev. Sarkis Seropyan, Belge Yayinlari, Istanbul 2006, s. 34-38,
Kegam Kerovpyan, Ermeni Halkinin Dogusuna Bilimsel Yaklagim, Cev. Sarkis Seropyan, Aras Yaymlari, Istanbul
2001, s.69-77, Moses Khorenats, History of Armenians, Translation: Robert W. Thomson, Londin 1980, s.74, Aknerli
Grigor, Mogol Tarihi, Cev. Hrant D. Andresyan, istanbul 1954, s.2.

® Uras, age., 5.22.

* Marius Canard, “Arminya”, Encylapodia of Islam, C.I, London 1965, s.34; Uras, age., s.19; irfan Isik, Birlikte
Oldugumuz Halklar, Sorun Yayinlar, Istanbul 2000, s.101; Giiltekin Ural, Tarihin Isiginda Ermeni Dosyasi, Kamer
Yaymlari, stanbul 1998, s.18; Bayram Kodaman, “Ermeni Meselesi Tarihi ve Siyasi Bir Degerlendirme, Yeni
Tiirkive Ermeni Meselesi Ozel Sayist (Ocak-Subat 2001), C.1, S.37, 5.200-212,

% Uras, age., 5.107.
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akrabadirlar. Yahudiler ile bir¢ok ortak yanlar1 vardir. Kendilerine bu nedenle Hristiyan, Yahudi
veya vaftiz edilmis Yahudi denilmektedir.” der. M. Brosset: “Arkeoloji Raporlari ve Ani
Orenleri isimli eserinde Ani’den Koluuzunogullari’nin ana dillerinin Tiirkce oldugu yazilidir.”

diyerek, Ermenilerin Orta Asya kokenli oldugunu ifade etmektedir.®

Ermeniler, yasadiklart cografyanin konumu nedeni ile ylizyillar boyunca c¢esitli
devletlerin yonetimi altinda yasamak zorunda kaldilar. Yasadiklar1 topraklarin sik sik el
degistirmesi istikrarin saglanamamasina neden oldu. Ermeniler, eski ¢aglardan itibaren her
zaman iki diisman arasinda kendi ¢ikarlar dogrultusunda varliklarim siirdiirebiliyorlardi. Biiyiik
Iskender dénemine kadar Persler’in hakimiyeti altinda kalan ve valiler tarafindan idare edilen
Armenya, Biiyiik Iskender ve onun &liimiinden sonra Makedon kokenli bir hanedan olan

Selevkoslar déneminde de valiler vasitasi ile yonetildi.”

Selevkos Krali Biiyiik Antiakos'un MO 189°da Manise Savasi’nda Romalilar’a
yenilmesi ile Armenya’da Roma’ya bagli Antaksos ve Loriadnis idaresinde iki devletgik
kuruldu. Roma ve Part Devleti arasinda kalan Ermeniler, iki devlet arasinda kendi ¢ikarlari
dogrultusunda hareket ederek varliklarim1 devam ettirdiler. Part Devleti’nin yikilmasinin
ardindan yerlerine MS 224 tarihinde Sasaniler hakim olunca bu sefer Ermeniler, Sasaniler’in
kontroliine girdiler. Armenya, Sasaniler’e Karadeniz yolunu kapamaktaydi. Bu nedenle
Sasaniler ile Roma arasinda siirekli miicadelelere sahne oldu. Ermeniler, MS 297 yilina kadar
stiren Roma - Sasani miicadelesi sirasinda bu iki devlet arasinda kaldilar. Daha sonra iki taraf
arasinda yapilan bir anlagma neticesinde Armenya iizerinde Roma hakimiyeti tanindi. Dicle’nin

karsisinda bes eyalet Roma’ya birakildi.®

Roma idaresine alman Ermeniler, MS 301 tarihinde Hristiyanligi kabul ettiler.
Lusavoriggregor’un 6gretileri dogrultusunda Hristiyanligi benimseyen Ermenilerin 6nemli bir
kismi Gregoryan mezhebi etrafinda birlesti ve yeni bir millet olarak anilmaya basladilar.
Ermenilerin Hristiyanligi kabul etmeleri, Sasaniler’in hosuna gitmedi. Zerdiist dininin
yayllmaya bagsladig1 Sasani Devleti, Roma idaresindeki Ermenilere miidahale etmeye basladi.
Siirekli devam eden bu ¢ekismeler sonucunda 363 yilinda Roma Imparatoru Julianus, miittefiki
Ermeniler ile birlikte Sasaniler’i maglup etti. 384 yilinda Theodorius Magnus, Sasaniler ile bir
anlagma yapti. Bu anlagma neticesinde Armenya ikiye boliindii. Armenya’nin biiyiik bir bolimii

Sasaniler’in kontroliine girerken, Karonifid, Saphane ve Tfrtnitid’in bir bélimii Roma’nin

® Sadi Kogas, Tarihte Ermeniler ve Tiirk-Ermeni Iliskileri, Kartag Yaynlari, Istanbul 1990, s.41-44; Genel Kurmay
Bagkanligi, age., s.3-4.

" Savas Sertel, XII. ve XIII. Yiizyillarda Tiirk-Ermeni Iligkileri, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g 2006, s.3-6; Uras, age., s.58; Oktay Aksit, Roma Imparatoriuk Tarihi
(M.S. 193-395), TUEF Yaynlari, Istanbul 1970, s.221.

8 Sertel, agt., 5.3-6, Uras, age., .58, Aksit, age., s..221.
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idaresinde kaldi. Bu boliinme sonucunda Armenya, Roma ve Sasaniler arasinda kalan bir

tampon bolge oldu ve iki taraf arasinda siirekli miicadelelere sahne oldu.’

Ermenilerin Hristiyanlig1 kabul etmeleri Bizans - Ermeni iligkileri ac¢isindan olumlu gibi
goriilebilir. Ancak durum boyle degildir. Cilinkii Ermeniler Hristiyanligi kabul ettikten bir siire
sonra Papaz Gregor’un kurdugu Gregoryan Kilisesi’ne baglanmiglardir. Rum kilisesi ise bu
durumdan rahatsizlik duymustur. Ciinkii Rum Kilisesi, Gregoryan mezhebinin Bizans
topraklarinda yayilmasi endigesi yasamaktadir. Diger taraftan Ermenistan, Bizans i¢in siirekli
bir huzursuzluk kaynagiydi. Bu iki 6nemli neden iizerine Bizans, Ermenistan’t Ermenilerden
temizleme yolunda bir politika izledi. Bdylece hem Ermeni Kilisesi’nin yayilmasi 6nlenmis
olacak hem de Ermenistan’da siikinet saglanmis olacakti. Bizans’in bu politikas1 Tiirklerin
Anadolu’ya gelislerine kadar araliklarla siirdii. Bu politika cercevesinde dnce feodal aileler
bolgeden uzaklastirildi. Derebeyi ailelerinin bir kismi siiriildiikten sonra bolge halkinin da
onemli bir kism1 Trakya’ya zorla gog ettirildi. Gog ettirilenlerin yerine de baska bdlgelerden

insanlar getirilip yerlestirildi.'

Bizans hakimiyetindeki Ermenileri iki sekilde incelemek miimkiindiir. Bizans’in yerli
Ermenileri ki bunlar Grek Ortodoksisi’ni kabul etmislerdir. Bu kabulden sonra bunlarin
Ermeniler ile higbir iliskisi kalmamus, Greklesmislerdi. Bu bakimdan bunlarla Pers daha sonra
da Arap iilkelerinden go¢ eden Gregoryan Ermenileri arasinda asilmaz bir duvar mevcuttu.
Ikinci tiir Ermeniler ise Araplara tabi olanlardi. Bunlar Gregoryan Ermenilerdir. Iran ve Arap
hakimiyetinden Bizans’a go¢ etmislerdi. Fakat Bizans’in politik ve dini hakimiyetini kabul
etmemekte 1srar ediyorlardi ve Bizans’a karsi direniyorlardi. Bizans tarihgileri de bu iki tiir
Ermeni’yi kesinlikle dikkate almamisti. Armena - Grek deyimi ile tanimlayacagimiz Bizans

Ermenileri, ger¢ek Gregoryen Ermenilerini firsat buldukca takip, tehcir etmis hatta 6ldiirmeye

® Huristiyanliktan énce atese tapma, Iran ile Ermeniler arasinda ortak bir dindi. Ermenileri Iranlilar ile birlestiren en
o6nemli sebep; din, dil ve kiiltiir birligi olmustu. Hiristiyanligin Ermeniler arasinda yayilmaya baglamasi onlari
Bizans’a yaklastirmigtir. Daha sonra Sasani hiikiimdar1 ise Ermenileri, Hiristiyanliktan vazgegirmeye calismislardi.
Ardesir, Hiisrev binlerce Ermeni’yi Iran iclerine siirmiis, II. Sahur birgok sehri yakarak 70.000 Ermeni’yi Parthia’ya
gondermislerdi. iran ve Ermenistan arasinda V. yiizyillda din savaslari baslamuis, carpismalar sirasinda yapilan
katliamlardan kurtulanlar esir olarak Parthia, Bacteria, Hyriania, Mazendaran, Horasan, Nisabur ve Hozistan’a
gonderilmislerdir. Binlerce Ermeni’yi Iran iglerine siiren hiikiimdarlarin basinda II. Yezdicerd gelir. Araplarin Sasani
Imparatorlugu’nu yenmeleri ile din savaslar1 sona ermis, Araplarm Ermenistan’1 almalar1 sirasinda da binlerce
Ermeni Nahgivan, Mus ve Dvin’den Arabistan’a ve Suriye’ye gonderilmisti. Bizanslilar ise mezhep diigmanligi ve
ugradiklar1 ihanetler yiliziinden Ermenileri bulunduklari yerlerden siirmek hususunda daha sert davranmislardi.
Boylece, Ermenilerin din hiirriyetleri ve milliyet ile dinlerine sahip olmalar1 ancak kendilerine karsi son derece
hosgoriilii davranan Selguklular zamanindan itibaren miimkiin olabilmistir. Yildiz Deveci, “Bir Baska Acidan
Ermeniler’de Din”, Ermeni Arastirmalari, 6, (14-15), EAE Yayinlari, Ankara 2004, s.120; James D. Ryan, “Armenia
Between East and West in the Era of the Crusades”, Tolerance and Intolerance: Social Conflict in the Age of the
Crusades, Ed. Michael Garvers and James M. Dowell, Syrocuse University Press, New York 2001, s.56; Mehmet
Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, TTK Yayinlari, Ankara 2007, s.2; Uras, age., s.87, Aksit, age,
s.316; Ural, age, s.18-24.

0 yavuz Ercan, “Ermeniler ve Ermeni Sorunu”, Yeni Tiirkiye: Ermeni Sorunu Ozel Sayisi, C. |, S.37 (Ocak-Subat
2001), s.38.
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kadar gitmislerdi. Ermenilerin bugiin kendilerine mal ettikleri imparator, general gibi kisiler

Armeno - Grek’tir. !

Bizans zulmii altinda ezilen Siiryaniler ve Ermeniler “Rafizi” Rumlar1 kadinlagmis
saytyor, onlar1 cezalandirmak icin Allah’in Tirkleri gonderdigine inaniyorlardi. Tiirklerin
oniinde Rumlar, garba ve Balkanlar’a dogru ¢ekilirken bu ilk saskinlik devresinde Ermeniler de
Toroslar’in daglik bolgelerine ve Kilikya’ya dogru gociiyorlardi. Bu durum zaten Bizans
hakimiyetinde bulunan Ermenilerin Anadolu’ya, yeni yerlesim yorelerine sevk edilmelerine
sebep olmustur. Ermeniler sistemli bir sekilde dogudan cekilmis, Malatya ve Firat boylarina

yerlestirilmek istenmisti."
Selcuklu - Bizans Iliskilerinde Ermeniler
Biiyiik Selcuklu - Bizans lliskilerinde Ermeniler

Tiirk-Ermeni iligkilerinin tarihi seyrini V. yiizyilin ortalarindan itibaren takip etmek
miimkiindiir. Esasinda Ermeni kaynaklarinda Tiirkler ile ilgili bilgiler ¢ok daha eskiye gider.
Ermeniler, MO II. yiizy1lda Dogu Anadolu Bélgesi’nde hakimiyet kurmaya calistiklarinda Kars
civarinda Tiirklerle karsilasmisti. Ermeni tarihgisi Khorenli Mases’in kayitlarina bakilirsa MO
149 - 127 arasinda Bulgarlarin Varand boyu Kars ile Pasin arasinda bulunmaktaydi. Bu
donemde Bulgarlarin bdlgeye nasil yerlestigi karanlik kalsa da Ermeni kaynaklar1 vasitasi ile
Malazgirt Savasi’ndan ¢ok uzun siire 6nce Tiirklerin Dogu Anadolu’da bulundugu &grenilir.
Ancak aym kaynakta bu Tiirk toplulugu ile Ermenilerin miinasebetlerine dair bir bilgi
bulunmadig i¢in herhangi bir degerlendirme yapmak miimkiin olmaz. O sebeple agik bilgilerin,
kayitlarin mevcut oldugu V. ylizyildan itibaren Tiirk - Ermeni iligkilerini baslatmak daha

makuldiir.®

V. ylizyilin ortalarinda Romalilar ile Sasaniler arasinda Dogu Anadolu’yu ele gegirme
miicadelesi vardi. Ermeniler de bu ¢ekismede iki giligten birinin yaninda yer alarak bolgedeki
varliklarint stirdiirmeye c¢aligmaktaydi. Donemin kaynaklarina bakilirsa Roma tarafinda kalan
Ermeniler, Iranlilara karsi miicadelede Hunlardan destek istemistir. II. Yazkent devrinde
gerceklesen Ermeni - Sasani ¢atismalarinda iranlilara karsi tek basina direnemeyen Ermeniler
miicadele edebilmek i¢in Hunlar ile isbirligi yapma karar almiglardir. Hunlar da bu talebe
olumlu cevap verince iki taraf arasinda ittifak yapilmistir. Bu donemin Ermeni kaynaklarinda

Tirkler ile ilgili tasvirler olduk¢a yalin bir dille kaleme alinmustir. Selguklular devrinin

" Mahlika Aktok Kasgarh, Kilikya Tabii Ermeni Baronlugu Tarihi, Koksav Yaymlari, Ankara 1990, s.141-143.

12 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2003, 5.203-205; Kogas, age.,
5.66; Hiidavendigar Onur, Millet-i Sadika’dan Hayk'in Cocuklarma Ermeniler, Kitabevi Yaymlari, Istanbul 1999,
s.31.

13 Ibrahim Tellioglu, Tiirk-Ermeni Iliskileri ve 1915 Olaylar, Tiirk Ocaklar1 Yayinlari, Trabzon 2015, 5.9-10.
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baslangicinda ortaya ¢ikan nefret ve abarti dolu tasvirlere bu donemde rastlanmaz. Hunlarin
giiclii bir orduya sahip oldugu gibi Tiirklerin askeri 6zelliklerinden bahseden Ermeni tarihgileri
dini ya da mitolojik betimlemelerle onlar1 tanimlamaya g¢abalamazlar. Boylece Hunlardan
itibaren batiya go¢ eden Tiirkler, sinir komsusu, miittefik, giiclii gibi gesitli sifatlarla Ermeni

kaynaklarinda yer bulur.**

Bilindigi gibi Tirkler, hem kendi toplumsal hayatlarinda hem de devlet idaresinde her
zaman uyup uyguladiklart Tiirk toresi ile hayatlarini devam ettiriyorlardi. Tiirk devlet adamlart
icin devlet idare etme prensibi ve felsefesi, Tiirk insani i¢in ise hayata bakis tarzi olarak bilinen
Tiirk toresi, Tiirklerin hayatlarina yon veren iktisadi, igtimai ve siyasi prensipler toplulugu idi.
Tiirk toresi su ana prensipler lizerine inga edilmisti: adalet, esitlik, iyilik, faydalilik ve insanlik.
Tirk toresine gore; Tiirk hiikiimdart halkin refahi, emniyeti ve saadeti igin g¢aligan bir
hizmetkardi. Tiirk devlet adamlan iilkeyi idare ederken kendi 6z evladina, Tiirk halkindan
herhangi bir kimseye ve Tirk halki ile yan yana yasayan herhangi bir yabanciya ayni esit
muameleyi yapardi. Bu nedenle Tiirkler ile birlikte yasayan yabanci dinden ve kdékenden olan
insanlar kendi kiiltiirlerini ve inanglarin1 yasatmada tam bir serbestlige sahiptiler. Kisaca Tiirk
devlet idaresinde ve Tiirk insaninda var olan bu engin hosgorii diger dinlerden ve milletlerden
olan insanlar i¢in Tiirk devletleri haksizlik ve insafsizliklarla dolu Ortacag devletleri ve
toplumlarinda ezilen bu insanlara biiylik bir siginma yeri teskil etmistir. Neticede Tiirklerin
millet olarak gosterdikleri hoggorii ve sergiledikleri adaletli tutum, kurduklar1 devletlerde cesitli

irk, din ve mezheplere mensup insanlarin rahatga yasamalarini saglamistir.™

Selguklu onciileri 1018’de Anadolu’ya ulastifinda Ermenilerin Van, Ani, Kars ve
Erzurum’da prenslikleri vardi. Van disindakiler Bagrathi ailesi mensuplar1 tarafindan
yonetilmesine ragmen aralarinda siyasi birlik yoktu. Zaman zaman birbirleriyle miicadele eden
bu prenslikler bolgedeki giic dengeleri iginde baska devletlerle isbirligi yapabilmekteydi.
Haliyle bu donemde Dogu Anadolu’da Ermenilere ait giiglii bir siyasi birlikten s6z etmek
miimkiin degildir. 1018’de Cagr1 Bey onderligindeki Selguklu akincilar1 Van Goli havzasina
girdiklerinde buradan Azerbaycan’a dogru ilerlemisler ve karsilarina ¢ikan biitiin kuvvetleri
maglup etmislerdir. Bu sefer sonucunda Cagri Bey, Dogu Anadolu’da kendilerine karsi
durabilecek ciddi bir giic olmadigini tespit etmistir. Onun gordiigi ikinci sey bolgede yogun bir

niifus olmadigidir.'®

Prensliklerin merkezlerinin bulundugu giiclii surlarla korunan sehirler ve etrafinda bir

yogunlagma varken kirsal alan neredeyse tamamen issizdi. Bu insansiz bélgenin en 6nemli

¥ Tellioglu, age., 5.9-10, .
1% Mehmet Saray, Ermenistan ve Tiirk-Ermeni Iliskileri, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yaymnlari, Ankara 2005, s.9.
18 Tellioglu, age., 5.10-11.
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ozelligi iklim ve bitki Ortiisii itibariyle Selguklularin yerlesim tarzina uygun, ayni zamanda
hayvancilik yapmaya miisait yapisiyla Tirkmenlerin gecimini saglayabilecek bir konumda
olmasidir. Buradaki Ermeni niifusun az olmasi Selguklu géciinden sonra sdyle bir tablonun
olugmasina zemin hazirlayacaktir: Tirkmenler Anadolu’ya o kadar kalabalik bir niifusla go¢
edecektir ki Ermeniler niifusun geneline oranla azinlik durumuna diisecektir. Cagri Bey 1021°de
tamamladig1 seferin doniisiinde daha sonra Biiyiik Selguklu Devleti’nin kurucusu olacak olan
Tugrul Bey’e Dogu Anadolu’da kendilerine yurt olabilecek ¢ok giizel bir yer kesfettigini
bildirecektir. Bu tespit Selguklularin zihninde o kadar &nemli bir yer tutmustur ki devlet

kurulduktan kisa bir siire sonra bolgeyi biitiiniiyle fethetmek icin girisimlere baslamislardir.'’

Bu sefer esnasinda Cagri Bey’in Ermeni ve Girciiler ile giristigi bu ilk iligkiler ve
miicadelelerden sonra kaynaklarda Balhan, Irak ve Navekiyye adlar ile anilan Arslan Yabgu’ya
bagli Tirkmen ziimreleri 1028 yilinda Gazneli Mahmud ve daha sonra yerine gegen oglu
Mesud’un sikistirma ve siddetle izlemeleri sonucunda bati yoniinde hareketle Azerbaycan
iizerinden Dogu Anadolu’ya, Bizans’a tabi oldugunu goérdiigiimiiz Ermeni topraklarina
akinlarda bulunmuslardir. Hatta Bizans ile miicadelelerine devam etmek iizere Azerbaycan
hiikiimetinin hizmetine girmislerdir. Selguklularin Gazneliler ile olan miicadeleleri ilerleyen
yillarda da devam etmistir. Selguklular 1035 tarihinde Nesa yoresinde Gazneli ordusunu agir bir
yenilgiye ugratmis ve bazi haklar elde etmislerdir. Gazneliler Devleti, Musa Yabgu’ya
Ferave’yi, Cagr1 Bey’e Dihistan’1 ve Tugrul Bey’e de Nesa’y1 veriyordu. Ayrica Sultan Mesud,

A2

Selguklu reislerine hilat, mensur ve sancak gondererek “dihkan” unvanini vermisti.'®

¥ Tugrul ve Cagr Beyler, dedeleri tarafindan birer lider olarak yetistirilmislerdi. Amcalarina bagh kalmakla beraber
Maveraiinnehir’de kendilerine bagl birlikler teskil ederek adeta bagimsiz hareket ediyorlardi. Giin gegtikge giiclenen
iki kardesin varhig1 bélge hiikiimdarlari igin tehdit unsuru idi. Iki kardese kars1 bir komplo kurup ortadan kaldirma
tesebbiisii basarisiz kalinca buralarda tehlike oldugunu géren iki kardes Rum iilkesine akinlar yapip yurt tutmaya
karar verdiler. Bu akinlardan ilki Cagri Bey komutasinda Ermenilerin yasadigi bélgeye 1016 tarihinde
gerceklesmistir. Bu tarih tarihgiler arasinda itilaf mevzuudur. Fakat o devirde yasamis ve olaylari giinii giinline
kaydetmis olan Ermeni tarihgisi Aristakis 1016 tarihini vererek bu seferin tarihini kaydetmistir. Yine bir Ermeni
tarihgisi olan Simbat da 1016 tarihini verir. Mateos ise olaylar1 dogru kaydetmis fakat tarihi yanlis vermistir. En fazla
kullanilan Ermeni tarihi oldugundan tarihgileri bu kaynak yaniltmistir. Ermeniler, uzun sagli, 1slik ¢alan oklar1 olan,
yilan gibi kivrak atlarin tizerindeki bu savas¢ilardan miithis korkmuglar ve bu savascilara kars1 koyamadan bozguna
ugrayarak savas meydanlarindan kagmislardir. Vaspurkan Hakimi Senekerim’in oglu David bu korkun¢ manzaray1
babasina anlatinca vesveseye kapilan Senekerim artik sonlarimin geldigine karar vererek topraklarini Bizans’a
birakmaktan bagka care bulamadi. Cagr1 Bey ise bu topraklardan elde ettigi ganimetler ile geri donerek bdlgenin
giizellikleri hakkinda bilgiler vererek buralarin yurt tutmak igin elverisli yerler oldugunu anlatti. Tellioglu, age., s.10-
11; Aristakis, Ermeniyin Beyne al Bizansthiyin V’al-Atrak al Sal¢cikiye, Tahkikli Yaynlayan: Necip Faiz, Iskenderiye
1983, s. 34; Smbat, Smbat Vekayinamesi, TTK Kiitiiphanesinde Gayr1 Matbu Niisha, s.18; Ernst Hanigman, Bizans
Devleti’nin Dogu Simirt, Cev. Fikret Isiltan, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul 1969, s.167; Urfali Mateos,
Urfali Mateos Vekayinamesi, Cev. H. Andresyan, TTK, Ankara 1984, s.48; Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda
Tiirkiye, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2010, s.14; Mehmet Seker, Fetihlerle Anadolu nun Tiirklesmesi ve Islamlasmas,
Diyanet Isleri Yaymlari, Ankara 1985, s.20.

8 Muhammed b. Ali b. Siileyman b. Er-Ravendi, Rdhat iis-Sudiir ve Ayet’iis-Siiriir, Cev. Ahmet Ates, C.I, TTK,
Ankara 1960, s.93; El Feth b. Ali Bundari, Zubdat Al Nusra ve Nuhbat Al Usra, Cev. K. Burslan, TTK, Ankara 1999,
s.34; Ibnii’l Esir, EI-Kdamil Fi’t Tarih, Cev. A. Ozaydin, C.IX, Hikmet Nesriyat, Istanbul 1987, s. 291-294; Abu’l
Farac, Abu’l Farac Tarihi, Cev. O. R. Dogrul, TTK, Ankara 1987, 5.295-296; Urfali Mateos, age., S.68-71; Ibnii’l
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Bu savas Selcuklularin prestijini artirmisti ve akin akin Tiirkmenler onlarin yanina
gelmeye baslamislardi. 1038’den 1043’e kadar Selguklular Ermenilerin yasadiklar1 bolgelere
akinlar yapip etkili olmuslardir. Bu Tiirkmenler 1038 - 1043 yillar1 arasinda Vaspuranak
Bolgesi Ermeni topraklarina girerek Prens Hagik’in kumandasindaki Ermeni kuvvetlerini

bozguna ugratmislar ve Hagik de ¢arpigmalar sirasinda 6ldiiriilmiistii.

Tirkmenler daha sonra Rey’e donmiislerdir. 1038 tarihinde Serahs civarinda
Selguklularla Gazneliler arasinda yapilan savasi yine Selguklular kazandi ve Gazneli ordusu agir
bir yenilgiye ugradi. Bu zaferle Sel¢uklular, istiklalleri i¢in ilk adimi attiklarina inanmiglar ve
yeni bir devlet kurma hazirliklarina baslamiglardi. Bu tehlikeyi sezen Sultan Mesud tekrar
Selguklulara kars1 harekete gegti. Selguklular ile Gazneliler arasinda devam eden savaglarin en
biiyligli ve en Onemlisi Merv civarindaki Dandanakan Kalesi yakinlarinda oldu. Selguklular
Sultan Mesud idaresindeki Gazneli ordusunu kati bir sekilde yenilgiye ugrattilar (23 Mayis
1040)."

Tarih¢i Azimi, Tugrul Bey’in “Horasan igleri yoluna girdi” diyerek, Selguklularin artik
kuruldugunu ifade eder. Dandanakan Savasi’ndan sonra Horasan’da tamamen miistakil bir
Selguklu Devleti kurulmustur. Anadolu’ya Selcuklu akinlarmin basladig1 siralarda, Bizans
tahtina gegen IX. Konstantin Monomak, Ermeni halkina ¢ok agir vergiler yiikledikten sonra
bircok Ermeni ileri gelenini de Anadolu iclerine siirmiistiir. Bu arada Tugrul Bey, devletin
baskentini Nisabur’dan Rey’e naklettikten sonra Selguklu prens ve emirlerini bat1 yoniindeki
memleketlerin fethi ile gorevlendirdi. Bu ciimleden olarak Ibrahim Yinal, fetihlerini birkag yil
icinde Hemedan ve Isfehan bolgesinden Dicle Irmagi kiyilarina kadar ulastirirken, Kutalnis da
Aras Irmagmi gecip, Ermeni ve Gilircii memleketlerine girmeyi basardi. Bu sirada Selguklu
komutanlarindan Prens Hasan ve Yakuti de Hazar kiyilar1 ve Azerbaycan’i fetihle mesgul

oluyorlard.?®

Bu siralarda Erran Bolgesinde yonetimleri Bizans’a bagli olan Ermeni ve Giircii halklari
ile Miisliiman Sirvansahlar ve Seddadogullar1 beylikleri bulunuyordu. Bizans imparatoru IX.
Monomakin 1045 tarihinde Giircii Krali Liparit’in yOnetiminde sevk ettigi kuvvetler,
Seddadogullar1 Beyliginin bagkenti Duvin’e degin ilerlemislerdi. Kutalmig, Seddadogullari’ni
Bizans’a karsi savunma amaciyla harekete gecerek Liparit’i Gence Onlerinde agir bir yenilgiye
ugratmistir. Ote yandan Prens Hasan, Basil tarafindan sinirlari genisletilerek Grek Vaspurakan’t

haline donustiirilen Van Golii bolgesine akinlara bagladi. 1047 - 1048 yilinda Bizans’m

Azimi, Azimi Tarihi (Selcuklular Dénemiyle Iigili Boliimler), Cev. Ali Sevim, TTK, Ankara 2006, s.3; Osman Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Bogazigi Yaymlari, Istanbul 1999, s.103.

9 Ravendi, age., C.1, s.102-103; Bundari, age.,s.9; Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu-Ermeni Iligkileri, TTK,
Ankara 2002, s.14.

0 Ravendi, age., C.1, 5.102-103; Bundari, age.,s.9; Sevim, age., 5.14.
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Vaspurakan Valisi “Aaron” ile Biiyiik Zap Suyu kiyilarinda yaptig1 savasta bozguna ugrayip
sehit olmaktan kurtulamadi.®

Bunun iizerine Azerbaycan Genel Valiligi'ne atanan Ibrahim Yinal Tugrul Bey’den
aldig1 buyruk iizerine Kutalmis ile birlikte harekete gecerek Eyliil 1048’de Pasin Ovasi’nda
Hasankale onlerinde Liparit, Aaron ve Katakalon kumandasindaki Bizans ordusunu bozguna
ugratmig, Bagkomutan Liparit de tutsak alinmusti. Sultan Tugrul 1054 yili basglarinda bizzat
ordusuyla harekete gecerek Dogu Anadolu’da fetihlere basladi. Ik hamlede Muradiye ve Er¢is’i
fethetti. Coruh Irmagi havzalarina gonderdigi kuvvetler Bayburt’u feth ile Trabzon’a kadar
akinlarda bulundular. Bir kisim kuvvetler de Kafkasya’da ilerlediler. Bagka bir Selguklu birligi
ise ¢cogunlugunu Ermeni askerlerinin olusturdugu Bizans kuvvetlerini bozguna ugratmakta

giicliik gekmedi. %

Selguklu - Ermeni iligkileri Sultan Alparslan zamaninda da devam etmisti. Sultan
Tugrul’un 8liimii (Eyliil 1063) iizerine, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu tahtina gecen Alparslan
daha onceden Anadolu’da girisilen Selguklu akinlarimi siirdiirmek amaciyla, Subat 1064’te
ordusu ile Rey’den Azerbaycan’a geldi. Urmiye Golii’niin kuzeydogusundaki Menend kentine
ulastig1 zaman Anadolu’ya siirekli olarak akinlar yapmakta olan Emir Tugtekin, huzura gelip
giristigi akinlar ve ozellikle Anadolu’ya giden yollar hakkinda kendisine bilgi arz etti. Daha
sonra Nahcivan’a gelen Alparslan tekneler ile yapilan bir kopriiden Aras Irmagini gectikten
sonra ordusunu ikiye ayirdi. Bizzat basinda bulundugu birliklerle higbir direnisle
karsilasmaksizin Erran’daki Lori Ermeni topraklarina girip Bizans adina burasini yoneten
Ermeni Davit Anholin’in oglu Giorg ile “itaat etmesi, yillik vergi 6demesi, kizin1 sultana

vermesi” sartlariyla bir anlasma yapt1.”®

Giorg, Selguklu vasali olarak sultanin liituf ve ihsanlarina mazhar oldu ve yine eski
gorevine dondii. Alparslan buradan hareketle Giircistan’a girip, Kongorni, Kartli ve Jovakheti
bolgelerini fethettikten bagka Giircistan’in kuzey ucundaki Kvelis-Kur’a degin ileri harekatini
siirdlirdii. Bu bolgede birgok kent ve kaleleri fetih ile hakimlerin vasalliklarini kabul etti.
Bundan bagka Sultan, Aksehir’i de fethetti. Katkas Daglarina kagan Giircii Prensi V. Bagrat ile
huzuruna gelen elgisi araciligiyla “itaat arz etmesi ve yillik vergi 6demesi” sart1 ile baris yapip
vasalligini kabul etti. Sultan Alparslan daha ileri gitmeyerek doniip Aras Irmagi havzasina geldi.
Bu bolgede de birkag kaleyi fethetti. Daha 6nceleri Ermeni Bagratuni Kralligi’nin baskenti

bulunan ve Dogu Anadolu’nun en miistahkem ve en dnemli kalelerinden birine sahip olan ve

2! Ravendi, age., C.1, 5.102-103; Bundari, age.,s.9; Sevim, age., 5.14.

2 fbnii’l Azimi, age., 5.9; Ravendi, age., C.1, 5.103; Mehmet Altay Kéymen, Tugrul Bey ve Zamani, MEB Yayinlari,
[stanbul 1972, s.54; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, 5.17-18; Mateos, age., s.100; Turan, Sel¢uklular Tarihi
ve Tiirk-Islam Medeniyeti, 5.131.

2% Mateos, age., 5.219; Ibnii’l Esir, age., C.XI, 5.51-52; Sevim, age., 5.8.
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Ermeni Smbatoglu Bagrat ile Giircii Bakunoglu Grikor’'un miistahkem savunduklar1 Ani’yi

kusatmaya bagladi.?

Bu sirada oglu Meliksah ve veziri Nizamiilmiilk’iin kumandasindaki ikinci bir Selguklu
kuvveti Aras Irmag1 vadisi boyunca hareket edip Stirmeli’yi ele gegirdikten sonra kaynaklarda
Farsga sekli ile kaydedilen ve mahfuz surlara sahip olan Meryemnisin’i giicliikle de olsa fethetti.
Oglunun bu onemli kaleyi almasina ¢ok sevinen Alparslan, siddetle siirdiirmekte oldugu
kusatma ve sikistirma harekatindan sonra Ermeni kaynaklarinda “Asla zapt olunamaz” seklinde

vasiflanan Ani’yi saldir ile fethetmeyi basardi.”

Cok gecmeden i¢ kalede direnmekte olan Bagrat ve Grikor da vergi 6deme karsiliginda
aman ile teslim olmak zorunda kalmislardi. Ote yandan Ani Kalesi’nin fethedildigini haber alan
ve Bizans adina Kars’1 yonetmekte olan Abbas Sahansah oglu Gagik, ayni akibetin kendi bagina
gelebilecegi diigiincesiyle tabiyetini arz etmek tizere Sultan’1t Kars’a davet etti. Sultan Tugrul’un
Olimi dolayistyla kara giysiler giymis olan Alparslan’1 karsilayan Gagik’in Selguklu vasalligini
kabul ettigini arz etmesi iizerine Sultan ona hilatler verdi. Boylece o, Bizans adina yonettigi
Kars, Ani Lal (Allahverdi) vs... yerleri Selguklu fethinden korumus oldu. Bununla birlikte
Gagik, Sultan’in buradan ayrilmasindan ¢ok ge¢meden sonra adi gegen memleketlerin
yonetimini Zamant;, Komana ve Larisa’ya karsilik Bizans Imparatoru Konstantin Dukas’a
teslim etmisti. Sultan Alparslan gerceklestirdigi bu sefer sonucunda fethettigi Bizans’a tabi
Ermeni ve Giircii memleketlerini beraberinde bulunan emirler arasinda boliistiirdii. Sultan, basta
Bagdat Abbasi Halifesi el-Kaim Biemrillah olmak iizere biitiin Islam hiikiimdar ve emirlerine
birer fetihname gondererek kazandigi zafer ve yaptigi fetihleri bildirmisti. Bu haber {izerine
Bagdat ve oteki belli bash Islam memleketlerinde biiyiik seving gosterisi yapilmistr. Ayrica

halife Alparslan’a Ebu’l Feth tinvanin vermisti.?®

Alparslan, Dogu Anadolu ve Giircistan seferinden sonra dogu smirlarinda bazi
fetihlerde bulunmak amaciyla Dogu Anadolu’dan ayrilmis, bununla birlikte burada fetihlere
devam edilmesi hususunda gerekli buyruklar1 vermeyi ihmal etmemisti. Anadolu fetih harekéati
ile gorevlendirilen adi kaynaklarda belirtilmeyen Horasan Salari, Giimiistekin Afsin, Ahmet Sah
vb... Selguklu emir ve kumandanlar bir yandan Malatya, Kayseri ve Karaman’a &biir yandan da
Urfa, Siverek, Ergani, Adiyaman, Gaziantep, Antakya, Halep kent ve yorelerine kadar ileri

hareketlerini siirdiirmiislerdir.?’

2+ Mateos, age., 5.219; Ibnii’l Esir, age., C.XI, 5.51-52; Sevim, age., 5.8.
% Mateos, age., 5.119-122.

% Sevim, age., 5.9; Kasgarli, age., 5.92.

%7 Sevim, age., s.10
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Bu vesileyle Selguklu kuvvetleri ozellikle, Malatya, Sivas ve Kayseri illeri ve
yorelerinde artik siyasal bir tesekkiilden yoksun olarak oturmakta olan Ermeniler ile iliskilerde
bulundular. Esasen Selcuklu fetihleri dolayisiyla Anadolu’da Bizans hakimiyetinin ¢okiisiinden
istifade eden ve Bizans ile aralar1 agik ve gergin bulunan Ermeniler de zaman zaman isyana
baslayarak bu ¢okiisli daha da ¢abuklastiriyorlar ve Selguklular1 kendileri i¢in adeta bir kurtarict
olarak karsiliyorlardi. Hatta Ermeni Bogusog ailesinin biitiin bireyleri Islamiyet’i kabul edip

Alparslan’dan Siverek yorelerine yerlesme izni almiglard:.?®

Bizans’m Ermeni ve Ermeni bolgesi politikasinin iflas ettiginin alameti olan Malazgirt

Savag1” doneminde Bizans, biitiin giiciin ve kendinden emin olmanin doruk noktasiydi. Bizans

%Selguklular Anadolu iglerinde Bizans ile miicadele edeceklerdi. Bu sartlar altinda Ermeniler bir tercih yapmak
durumunda kalmiglardir. Ya Bizans tarafinda yer alacaklardi ya da Selguklular. Ermeniler agisindan Selguklularin
cesitli dzellikleri vardi. Tlk olarak Selguklular Miisliimandi. Ermenilerin algilamasina gore Islamiyet uydurulmus bir
dindi. Hz. Muhammed de bir peygamber degil yeni bir din ortaya atmis bir kisi idi. Haliyle Selguklular Ermenilerin
bakis agis1 ile kafirdi. Aradaki din farklilifindan kaynaklanan bakis agisin1 sadece biitiin ortagaga damga vurmakla
kalmamis, XX. yiizyilin ilk yarisina kadar etkisini devam ettirmistir. Hal bdyle olunca Ermenilerin, Selguklularin
Anadolu’ya gelmesine bakisini sekillendiren dini hassasiyet ortaya cikmaya baslamusti. ikinci olarak Selguklularm
onciileri 1018 yilinda Van Goli ¢evresinde goziiktiigiinde Ermeniler onlar1 karsilamak {izere bir ordu ile beraber
harekete gegmislerdi. Ancak Selguklu siivarilerine karsi biiyiik kismi piyadelerden olusan Ermeni kuvvetleri higbir
varlik gosteremedi. Bu hezimetten sonra uzun bir siire Ermeni tarihgileri Selguklulari kiyamet alameti olarak
gostermisti. Onlarin yaptig1 bu tanimlama Selguklulara karsi herhangi bir direnis gostermemenin toplumsal hafizada
olusturdugu korku ve tedirginligin yansimasidir. Selguklular Anadolu’ya gelmeye basladiginda o kadar kalabalik bir
niifusa sahiptir ki onlarla ilk karsilasan Dogu Anadolu’daki topluluklar biiyiik endiseye kapilmislardi. Bu gociin
taniklarindan bir Siiryani tarihgisinin tarifiyle diinyanin Tiirkleri alamayacagini diisiinmelerine sebep olacak sayida
Selguklu niifusu Anadolu’ya gelmeye baslamisti. Ermeniler de bu gelismelerden etkilenerek Tiirk giiciinii
durdurabilecek bir giiciin yaninda yani Bizans’m yaninda yer almay tercih ettiler. Bizans Imparatorlugu ile birlikte
hareket etmelerine ragmen Ermenilerin bu devlete bakisi ¢ok da olumlu degildi. Daha 6nce ifade edildigi lizere
Bizans Imparatorlart Ermenilerin prensliklerini ortadan kaldirarak onlarin bagimsizhgma son vermisti. Yaklasik
¢eyrek ylizyilda tamamlanan bu siire¢ Ermenilerin Bizans’a biiyiik kin tutmasina sebep olmustu. Siyasi sebebin yani
sira dini bakimdan iki taraf arasinda 6nemli problemler mevcuttu. Bizans Imparatorlugu, Gregoryan Kilisesi’ni
ortadan kaldirarak Ermenileri Istanbul Kilisesi'ne baglamaya caligmaktaydi. 451 tarihinden beri Hiristiyanlar
arasinda ortaya ¢ikan mezhep geriliminde Bizans imparatorlugu’nun himayesinde Rum - Ortodoks Kiliselerinin iiyesi
haline getirmeye ¢alismaktaydi. Hiristiyanlik literatiiriinde bir mezhepten digerine gegmek adeta din degistirmek gibi
algilandigindan bu faaliyetler biiyiik tepki ¢ekmekteydi. Giirciiler {izerinde nispeten basarili olsalar da Ermeniler bu
politikaya karst direndi. Sonugta mezhep degistirmeyi reddeden binlerce Ermeni’nin katledildigi, binlercesinin de
Dogu Anadolu’daki yurtlarindan koparilarak Balkanlara siirgiin edildigine dair Ermeni kaynaklarinda pek ¢ok
dramatik olay yazilmustir. Aradaki bu dini ve siyasi anlagmazliklara ragmen Ermenilerin Bizans’m yaninda yer
almasinin sebebi onlarin Selguklulara gore ehven-i ser olmasidir. Nihayetinde Bizans Hiristiyan bir devlet oldugu gibi
bolgedeki giicii de Selguklular kadar degildi. Yani bu ittifakin altinda Tiirk diigmanlig1 ya da Rum sempatisi degil
doénemin konjonktiiriine gore yapilan bir tercih yatar. Bu sartlar altinda olusan ittifak 1045 yilindan itibaren
Selguklular ile miicadele etmeye baslayacaktir. Ermeniler Selguklulara karsit Bizans ile isbirligi yapmakla birlikte
Dogu Anadolu’daki savunmanin askeri omurgast ve komutasi Romalilarin elindeydi. Zira bolgedeki Ermeni
prenslikleri ortadan kaldirilinca onlarin ordulart da dagitilmis, haliyle bolgenin savunmasi Bizans’m bolgeye
gonderdigi komutanlar, onlarin kumandasindaki ordular ve destekgileri olan Ermenilerden olugsmaktaydi. 1045°te
Gence’de baglayan miicadelede biiylik bir zafer kazanan Selguklular, 1048 Pasinler Savasi’nda da ayn1 neticeyi elde
edince Ermeniler kaygiya kapildilar. Bununla birlikte yaptiklari ittifaka sadik kaldilar. Ancak miicadele devam ettikce
gittikge biiyiiyen bir sikint1 ortaya ¢ikti. Bizans i bdlgedeki ordulart Selguklulara direnis gosteremeyince Ermeniler
tarafinda 6nemli serzenisler basladi.16 Agustos 1064 tarihinde Ermenilerin 6nemli bir dini ve siyasi merkezi olan Ani
sehri Selguklular’m eline gegtikten sonra bu ayrigma zirveye ¢ikti. Ermeni tarihgileri, Bizans askerlerini “Kurdu
goriince siirliyli birakip kacan kotii ¢obanlara” benzeterek Tiirklere karsi tek baslarma birakildiklarini yazmaya
bagladilar. Bu ruh halinin bir neticesi olarak 1064 tarihinden sonra Selguklulara karsi ciddi bir direnis gostermediler.
(Tellioglu, age., s.13-15).

® Bizans Imparatorlugu kuruldugu yillardan beri Ermeniler ile ugrasiyor, onlari itaat altma aldiktan sonra kismi
tehcire tabi tutuyordu. Iste bu tehcir neticesi, Ermenilerden ayrilarak Bizans kiiltiir dairesi icerisinde Ermenilik
suurunu kaybeden bu topluluk zamanla Bizans’in Ortodoks mezhebini kabulleniyorlardi. Bizans’in istedigi ise sadece
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Imparatoru, IV. Romanos Diogenes 1068 tarihinde diizenledigi dogu seferinden bir sonug
alamayinca Selcuklu akinlar1 ve ilerlemesini durdurmak maksatl tekrar 1070 yilinda doguya
hareket etmistir. Bu sirada Sultan Alparslan Fatimiler iizerine sefere ¢ikmis sonrasinda da Dogu
Anadolu’ya gecerek Halep’i almisti. Sultan Misir’a dogru hareket ettigi sirada imparatorun
ilerlemekte oldugu haberini alinca Romanos Diogenes’i karsilamak {izere yoniinii degistirdi. Bu
savastan kisa bir siire sonra Tirkler Orta Anadolu’ya hatta Ege sahillerine kadar akinlar

gergeklestirdiler.*

Metaos ise: “Ermeni milleti 6ksiizliigiin, yalanci hamilerin ve korkak Grek milletinin
yiiziinden ¢ektigi 1zdiraplari kim birer birer tasvir edebilecekti. Ciinkii Grekler Ermeni milletinin
kumandanlarini kendi ev ve eyaletlerinden ¢ikarip gotiirmiisler ve Ermenistan’in krallik tahtini
devirmekle askerlerin ve kumandanlarin destegi olan suru kendi elleriyle yikmiglardi. Kagmayi
kendileri i¢in bir zafer ve kahramanlik addeden bu Grekler, kurt kdpegini goriince kagmaya
baglayan kotii ¢obanlara benzediler. Grekler, Ermeniye Kalesini tamamiyla yikmak isinde
biiyiik gayretle calisir ve Tirkler tekrar tekrar taarruz ettikleri vakit kazanilan zaferleri
kendilerine mal ettiler. Onlar utanmaksizin hadim kumandanlar ve haremagasi askerlerle
Ermeniye’yi miidafaaya kalkistilar. Halbuki Miisliiman Tiirkler, biitiin sarkin sahipsiz kaldigini
goriince kuvvetli ordularla beraber bir sene i¢inde Istanbul’un kapilaria kadar ilerlediler. Biitiin
Roma eyaletlerini, liman sehirlerini ve adalarim1 zapt ettiler. Grek milletini mahpus gibi
Istanbul’un igine tikadilar. Ermeniye Greklerin elinden alindiktan sonra Ermeniler, Romalilarmn
biitiin fenaliklarindan kurtulmus oldular. Fakat onlar bundan sonra da Ermenilere karsi baska
tiirli miicadeleler icad ettiler. Onlar bu defa muharebe kahramanlik sahasindan nefret ederek
Ermeni mezhebinin tetkiki ile ugrastilar ve Allah’in kiliseSinin iginde kargasalik ve kavgalar
cikardilar. Onlar Tiirklere karst harp etmekten kagimiyorlar; fakat hakiki Hristiyanlar
inanglarindan dondiirmek igin biiyliik gayret sarf ediyorlardi. Onlar bu gayretleri ile biitiin
Ermeni prens ve kumandanlarini sarktan ¢ikarip kendi memleketlerinde ikamet etmeye mecbur

ettiler.” diyerek, Bizans politikasinin basarisiz olmasinin sebeplerini izah ediyordu.®

kendi mezheplerinin kabul edilmesidir. Orta Anadolu Bolgesi’ne yerlestirdigi Ermenilerin i¢inden Ortodoks
mezhebini segen Philaretos’u Malatya Valiligine atayan Bizans, bdylece Ermeniler iizerinde hakimiyet kurabilecegini
ve mezheplerinin Ermeniler arasinda yayilabilecegini umuyordu. Dogu meselesinde hassasiyet gosteren Romanos
Diogenes Philaretos’u Malatya - Antakya savunma hattinda gérevlendirmis, daha sonra 6nce Kiiropolot, pesinden de
Domastik unvani ile bu hattin komutani yapmustir. Fakat Philaretos’un Bizans’a sadik oldugu konusu pek siiphelidir.
Zira daha 1068 yilinda gergeklesen bir Tiirk akini sirasinda Philaretos pek gayret gostermeyerek ordusunun biiyiik bir
cogunlugunun telef olmasina sebep olmustu. Philaretos ayni tavri Malazgirt Savasi’nda da gostererek dogru diiriist
savagsmadan savag meydanindan g¢ekilmistir. Bozguna ugrayan Bizans ordusunda bulunan 800 kadar {icretli Frank
askeri ve bu askerlerin komutan: Rainboud, Malatya dolaylarina ¢ekilen Philaretos’a katildi. Mateos, age., s.147;
Smbat, age., s.44; Abu’l Farac, age., s.322; Ravendi, age., C.I, s.116-117.

% Smbat, age., 5.44; Mateos, age., 5.140; Abu’l Farac, age., 5.322; Ravendi, age., C.1, 5.116-117.

®! Mateos, age., 5.112.
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Bizans, Ermeni boélgesini Tiirk akinlarina karsi bosaltip kendi savunma sistemini
uygulamasinin ac1 sonucuna katlanirken Ermeni vekdyinamecisi Smbat: “Oksiizliigiin ve kotii
Grek milletinin yiiziinden Hristiyanlarin Miisliimanlar tarafindan maruz kaldiklar1 akibeti tarif
etmek imkan haricindedir. Grekler fena tabiatlariyla Ermeni milletini felakete siiriiklemiglerdi.
Ciinkii onlar keklik siiriilerini dagitan atmacalar gibi diismanlarin1 kovalayan muzaffer krallar
Ermeni memleketinden uzaklastirmiglardir. Ermeni kahramanlarinin yerine vali ve kumandanlar
tayin etmislerdir. Onlar kahramanlik ve harp isleri ile hi¢c mesgul olmamislar, onlar cesur bir
Ermeni askerini goriince gozlerini cikariyorlar, kendileri ise kurtlara karsi koyun siiriilerini
miidafaa edemeyen kopekler gibi kagiyorlar ve memleketi yagma ve esir edilmek iizere
diismana terk ediyorlardi.” diyerek, Bizans’in izledigi politikanin ne kadar yanlis oldugunu aci

feryatlarla anlatiyordu.®

Alparslan’in 6liimii {izerine yerine gegen oglu Meliksah zamaninda Bagrat’in 6limii ve
Giircii tahtina II. Giorgi’nin ge¢mesinden sonra onun ydnetim alaninda bulunan Gag Kalesi,
kendisine karsi ayaklanmisti. Ayaklanmayi bastiran Ivane, bu kez kaleyi Gence Emiri Fadlun’a
satti. Fakat cok gecmeden Ivane ve oglu Liparit, tabiiyetlerini bildirmek ve tevecciihiinii
kazanmak amaciyla Sultan Meliksah’in yanina gittiler. Bu ziyaretten sonra Meliksah ordusuyla,
Ivane ve oglu ile birlikte Giircistan’a gelerek Samsuvide’yi fethettikten sonra Kantli
bolgesindeki bazi kaleleri almis ve pek cok ganimet ele gegirmistir. Sultan bu bdlgeleri
emirlerinden Savtekin’e ikta etmis o da Erran Bolgesi’ne ¢ok sayida Tiirkmen yerlestirmistir.
Savtekin, Giirci Prensi Giorgi ile giristigi miicadelelerde pek basarili olamadi. Giirciiler

bolgedeki birgok kaleyi geri aldilar.®

Bu sirada Bizans sinirindaki Bizans kentinde oturmakta olan eski Ermeni Krali Gagik,
Sultan Meliksah katinda, vasal sifatiyla Ani yonetiminin kendisine verilmesi hususunda
girisimlerde bulunmay1 denemisse de olumlu bir sonuca ulasamanustir. Ote yandan Giirciilerin
kazandiklar1 bu basari {izerine harekete gegen Selguklu ordusu Erran ve Sirvan memleketlerini
yeniden ele gegirmistir. Bu askeri hareketler sirasinda adi gegen bolgeler direnis dolayisiyla
tahribata ugradiktan baska bolge halklarina da agir vergiler yiiklenmisti. Bu sebeple Ani Ermeni
Bagpiskoposu Barsag bazi prens ve din adamlarindan olusan bir heyet ile birlikte vergileri
azaltmak ve Philaretos Brachamios’un ¢abalariyla sayilart dorde c¢ikarilmig olan Ermeni
Patrikliginin durumunu arz etmek iizere Isfehan’a, Sultan Meliksah’a gitti. Sultan huzuruna

kabul ettigi Ermeni heyetini ¢ok iyi bir sekilde karsilamis “Ermeni Katolikoslugu’nun tek bir

%2 Smbat, age., s.38.
* Mateos, age., 5.178-179.
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makamla temsil edilmesi, biitiin kilise, manastir ve ruhanilerin vergi dis1 tutulmalar1” hususlarda

bir buyruk hazirlatip Barsag’a vermisti.**

Meliksah ile yapilan bu goriismeden sonra Ermeniler zannettiklerinin aksine
Selguklularin Hristiyanlik diismani olmadigini1 anlamiglardir. Bu anlayis degisikligi kisa siirede
kendisini gdstermistir. Ermeniler de Selguklulara karsi olusmus 6n yargilar ve korkular sona
erdigi gibi Miisliman Tirklere yonelik tasvirler de degismeye baslamigtir. Daha onceki
Selguklu hiikiimdarlarim kan dokiicii, Hristiyan diigman1 gibi ifadelerle anan Ermeni tarihgileri
yeni bir anlayigla onlan tarif etmeye baslamistir. Meliksah’in Gliimiinii kaleme alan Urfali
Mateos, Miiverrih Vardon gibi tarihg¢ilerin onun hakkinda, hepimizin babasi, cihan hiikiimdari,
Hristiyanlara karsi en sefkatli hiikiimdar gibi ifadeler kullanmasi bu degisimin bir

gostergesidir.®
Tiirkiye Selcuklulari-Bizans iliskilerinde Ermeniler

1050 yilina gelindiginde Kilikya’dan Marmara’ya kadar olan Anadolu topraklarina
hakim durumda olan I. Siileyman Sah, Bizans ile yapilan anlagsmadan sonra yeni kurdugu
devletini batidan gelecek tehlikeye karsi emniyete almis, Ebu’l Kasim’1 iznik’te birakarak
Kilikya’ya yonelmisti. Harekdtinin haber alinmasini onlemek igin gayet dikkatli davranan
Sultan ileri yiiriiylistinii biiylik bir gizlilik i¢inde devam ettirdi ve 1082 yilinda Kilikya’ya girip
Tarsus’u fethetti. Bolgedeki ileri harekatina devam eden Siileyman Sah devletinin gilineye acilan
sinir kapilar1 olan Adana, Anazarba ve Misis’i de fethetti. Bizans’in X. yiizyi1lda Abbasilerden
almis oldugu bolge, boylece Miisliiman Tiirklerin eline ge¢cmis oldu. Fetihten sonra Tarsus’a

kadi tayin eden Sultan, Iznik’e dondii. Ancak I. Siileyman Sah gok gegcmeden bdlgeye geri

%*Ermeniler Malazgirt Zaferi’nden sonra Selguklu idaresinde yasamaya baglamislardir. Bu hadise Biiyiik Selguklu
Devleti hiikiimdar1 Sultan Meliksah donemine denk gelir. O zamana kadar ¢esitli gerekgelerle Selguklulara kars1
miicadele eden Ermeniler onlarin nasil bir yonetim tarz1 sergileyecegini beklemeye baslamislardir. Ermenilerin ruhani
liderlerinden Katolikos Barsag’in Sultan Meliksah ile yaptig1 goriisme Ermenilerin Selguklulara bakisinin degismesi
anlaminda ¢ok 6nemlidir. Ermenilerin dini kurumlarina karsi yapilan bazi olumsuz davraniglar hakkinda Selguklu
hiikiimdarina sikayette bulunmak {izere huzura ¢ikan Katolikos durumu Meliksah’a izah etmistir. Selguklu sultani bu
sikayetleri dinledikten sonra Barsag’a, Hiristiyanlara ve onlarin kurumlarina kars1 yapilacak herhangi bir saygisizliga
kesinlikle miisamaha gdsterilmeyecegini ifade etmistir. Boylece biiyiik korku duyduklar1 ve Hiristiyan diismani
olarak kabul ettikleri Selguklularin aslinda hi¢ de sandiklar1 gibi olmadigin1 anlamis ayrica Katolikos Barsag da
amacina ulagarak miiesseselerini koruma altina almistir. Ancak goriismenin Ozellikle bundan sonraki safhasi
Ermenilerin Selguklulara bakisini degistirecek mahiyettedir. Meliksah, muhatabindan bir talep olmamasina ragmen
Ermeni ruhani liderine onlarin dinlerinin oldugu gibi mezheplerinin de Selguklular agisindan kiymetli oldugunu
beyan etmistir. Bu beyan Ermeniler agisindan olduk¢a 6nemlidir. Zira daha 6nceki donemlerde miittefikleri olan
Bizans bagimsiz Ermeni kilisesini ortadan kaldirarak onlari Rum - Ortodoks kilisesine baglanmaya yani mezhep
degistirmeye zorlamaktaydi. Hiristiyanlarda mezhep degistirmenin din degistirme gibi algilandigi g6z Oniinde
bulundurulursa Ermenilerin buna direnmesi kadar dogal bir durum yoktu. Nitekim de direndiler. Ancak bu direnen
grubun bir kism1 yok edildigi gibi 1srarci olanlarin bir kismi da yurtlarindan edilerek Balkanlar’a siiriilmiistii. Ermeni
kaynaklari da bu insanlarin dramatik hikayeleri ile doldur. Selguklu hiikiimdarinin Ermenilere vaatleri din ve mezhep
Ozgiirligi ile sinirl kalmamistir. Meliksah goriismenin devaminda Ermenilerin kilise ve manastirlarint vergiden muaf
tutacaklarini da ifade ederek onlara bilyiik bir ekonomik katkida bulunmustur. Béylece Ermenilerin dini miiesseseleri,
bagkasinin destegine ihtiyag duymaksizin ekonomik ihtiyaglarini karsilayabilecek birikime sahip olabilecektir.
Mateos, age., s.178-179; Tellioglu, age., s.16-17.

% Tellioglu, age., s.17.
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gelecektir. Nitekim Philaretos’un Urfa’da bulundugu bir sirada Antakya Sahnesi Ismail, babasi
Philaretos’un zulmiinden bikan Barsama ile anlasarak Iznik’te bulunan I. Siileyman Sah’1
Antakya’ya davet ettiler. Bunu memnuniyetle karsilayan Sultan, 3000 atlidan olusan bir
kuvvetle hemen yola koyuldu. Hareketini duyurmamak i¢in sadece geceleri yol alarak on iki

giinde sehrin surlarina ulagtr.®®

I. Siileyman Sah, Sahne Ismail ve Barsama ile kararlastirilan noktalardan 280 Kkisiyi
surlara ¢ikardilar. Bunlar sehrin Faris Kapisi’ni gizlice agtiktan sonra disarida bekleyen askerler
de iceri girdiler. Tiirk askerlerini karsilarinda goren muhafizlar hadise karsisinda saskina
donmiig, Philaretos’un adamlari da kacarak i¢ kalede mukavemet hazirliklarina baslamisti.
Sultan fazla ehemmiyeti olmayan mukavemeti kirdiktan sonra 12 Aralik 1084’te sehri ele
gecirdi. I¢ kalede karsi koymaya devam eden Philaretos’un adamlar ise giinlerce muhasara
altinda tutulduklarindan a¢ ve susuz kaldiklar1 i¢in ¢ok sikinti ¢ektiler. Nihayet bunlar da karst

koyamayacaklarini anladiklarindan canlarim bagislamasi sart: ile teslim oldular.®’

Urfali Mateos, sehrin Tiirklerin eline ge¢mesi ile ilgili olarak “Iste ¢ok niifuslu Antakya
sehri tesmiye edilen korkak ve melun milletin elinden bu suretle alindi. Bunlar kendilerini
Roma mezhebinden sayiyorlar ise de is ve sozleri ile Miisliimanlardan farkli degillerdi. Onlar
dogru inanca kars1 kiifrediyorlar, azizlik hayatindan nefret ediyorlardi. Ermeni inancina karsi
daima zulmediyorlardi. Onlar, sokaklarinda oturup dil uzatan ve bagkalarmin aleyhinde
lafazanlik eden hastalikli ve aciz kadinlara benziyorlardi. Antakyalilar o kadar fena ve
Ermenilerden nefret eden insanlardi ki sehirlerde bir yabanciyr tuttuklar1 vakit onun sakalini

kesiyorlar ve kapi disar1 ediyorlardi.” demektedir.®®

Sehrin fethinden sonra halka karsi gayet iyi davranan Sultan yerli ahalinin malina
dokunulmamasini, esirlerin serbest birakilmasini ve evlere girilmemesini emretti. I. Riikneddin
Siileyman Sah’in afv ve aman ilan edip Tiirkleri Hristiyanlarin evlerine girmekten, onlarin
kizlarin1 nikahla da olsa almaktan menetmesi, ayrica sehirlerde ele gecirilen higbirinin sehir
disina ¢ikarilamayacagini, ucuz dahi olsa bu mallarin sehir i¢inde satilmasini emretmesi,
donemin harp anlayis ve ahlakina ters diismekle birlikte Tiirk - Islam terbiyesine uygun bir

hareketti. Ayrica sehrin meshur Kawasyana Kilisesi’nin camiye ¢evrilmesinden sonra Hristiyan

% Mateos, age., 5.162; Kasim Ener, Tarih Boyunca Adana Ovast’na Bir Bakis, Kay1 Yaymevi, Istanbul 1964, 5.127;
Georg Ostrogosky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 1999, 5.323; ibrahim Kafesoglu, Sultan
Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1953, s.81; Ibnii’l Esir, age., C.IX,
s.128; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, S.70.

87 Mateos, age., 5.161-162; ibnii’l Esir, age., C.IX, 5.128.

%8 Mateos, age., 5.162.
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halkin istegi lizerine iki yeni kilise ingasina izin verilmesi, Sultanin gayrimiislim tebaasina karsi

gosterdigi hosgoriiniin bir ifadesidir.*®

Bizans’in her tiirlii baskisi ve Philaretos’un® zalimane yonetimiyle ¢ok bunalan
Antakya’nin gayrimiislim halki Tirk idaresinin sehirde hakim olmasiyla felaha kavusuyordu.
Antakya’nin 1. Siileyman ve miiteakiben Maras, Hani, Goksun, Elbistan ve Urfa’nin Emir
Buldag tarafindan fethedilmesinden sonra Philaretos, Anadolu’da “sultan” unvanimm kullanan
yeni bir devlet kurarak, Biiylik Sel¢uklular’dan bagimsiz hareket eden 1. Siileyman Sah’a karsi
Meliksah’in yardimini saglamak ve daha 6nce kendisine ait olan sehirlerin iadesini temin etmek
amaciyla yanina aldig1 ¢ok sayidaki degerli armaganla hareket etti. Ancak bu sirada Meliksah
baska bir yoldan Kuzey Suriye’ye hareket ettiginden onu orada bulamamig fakat El-Cezire’de

Sultan’n katina ¢ikabilmisti.*"

Daha once hakim oldugu yerleri tekrar elde edebilmek icin vergi vermeyi ve Sultan
adina hutbe okutmay1 kabul eden Philaretos’un Miisliiman olmasi iizerine Meliksah, Urfa’y1
dirlik olarak ona verdi. Ancak Philaretos’un oglu Barsama basta olmak {izere sehir halkinin
girisimleri sonucu bundan vazgecilerek Marag’a tayin edildi. Ancak o, ¢ok ge¢gmeden burada

61dii ve kurmus oldugu krallik da sona erdi.*
|. Kilicarslan - Haclhilar Ve Ermeniler

Tiirklerin Ermeniler ile iligkileri Sultan Kili¢ Arslan zamaninda da ¢ok iyi diizeyde
olmustur. Sultan Kili¢ Arslan Donemi hacli seferlerinin basladigi donemdir. Genellikle Orta
Cag’da Hristiyan ve Islam diinyas1 arasinda miinasebet kesintiye ugramadan devam etmistir.
Hagli seferlerinden Once hatta bir dereceye kadar bu seferler esnasinda Hristiyanlar ile
Miisliimanlar arasinda ticari miinasebetler devam etmistir. Miisliman memleketlerinde
Hristiyanlar biiyiik bir hosgorii i¢inde Miisliimanlar ile beraber yasamislar, kendi dinlerinin

biitiin gereklerini biiyiik bir hosgdrii i¢inde serbestge icra edebilmislerdi. Ciinkii Islam hukukuna

% Abu’l Farac, age., C.1, 5.331; Mateos, age., 5.161-162.

%0 Vaspurakan’daki Varajnovnik’den geldigi tahmin edilen ve bundan dolayr muhtemelen bu bélgede yasayan
Arszruni Ermenilerinden olan Philaretos’un kimligi hakkinda kaynaklarda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Onun din
ve adetce bir Romali, baba ve anne tarafindan da bir Ermeni oldugunu ve ¢ocuklugunu Hisn-1 Mansur bolgesinde
bulunan Zoruri-Gozem Manastiri’nda amcasmnin yaninda gegirdigini ve daha sonra Misar’a yerlestigini Mateos
kaydeder. Romanos Diogenes’in, hiikiimdarligi zamaninda, askeri yeteneklerinden dolayr Domesticus riitbesine
yiikseltilen, Romanopolis’e Satrap olarak tayin edilen Philaretos, imparatorlugun dogu ordularinda gérev yapmustir.
Mateos, age, s.147; Anna Comnena, The Alexiad, Ing. Ter. Elizabeth A.S. Dawas, London 1967, s.153; C.J. Jamley,
“Philaretos Armenian Bandit or Byzantine General?”, Revue des Etudes Armeniens, IX, Paris 1972, s.335; Vartabel
Vardan, “Tiirk Fiituhat1 Tarihi (889-1262), Tarih Semineri Dergisi, ', Tiirkce ter. Hrant D. Andresyan, Istanbul
1937, 5.183.

41 Mateos, age., 5.170-171; Sevim, age., 5.22,24-25.

2 Abu’l Farac, age., C.I, 5.333.
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gdre cizye vermek sartiyla Islam iilkesinde ehli kitabin kendi inang sistemine gére yasayabilme

hakki mevcuttur.*

Selcuklular, Anadolu’ya akinlar1 neticesi yerlesmeye basladiklar1 déonemlerde Bizans
Kiliselerinin ekarte edildigi, Ermeni ve Siiryani niifus kesafetinin yogun bulundugu yerlerde
bile yeni kiliselerin durumunu korumus ve giiclenmeleri i¢in yardimlarda bulunmuslardir.
Tiirkler, akinlar1 neticesi ele gegirdikleri yerlerde bulunan halkin dinini degistirmek gibi bir
meseleyle ugrasmiyorlardi. Hatta Tiirkler, askeri ihtiyaglarini temin ettikten sonra artik yeni
halkin — ister Miisliiman olsun ister Hristiyan olsun - mahalli idarelerini degistirme diislincesini
de tasimiyorlardi. Fakat bolgeye askeri garnizon ve sihna gonderiyorlardi. Bu tutum ve idare
Selguklulart yerli halka sevdirdi. Dogru diirlist mukavemetle karsilagsmadan kisa zamanda Tiirk
ordular1 Istanbul’un kapilarina dayanmusti. izmir sahillerine yerlesen Caka Bey ise kurdugu
donanma ile Rumeli’deki Pegeneklerle irtibata gecerek Bizans’1 tehdit etmeye baslamisti. Bu iki
Tiirk giicii karsisinda telasa kapilan Bizans Imparatoru Aleksios, Papa Urban’a miiracaat ederek

Avrupa Hristiyanlarindan yardim istedi.**

Bu miiracaat tek bagina etkili olmadi. Filistinli Hristiyan rahipler, sadaka toplamak i¢in
sik sik Avrupa devletlerine seyahatler diizenliyorlardi. Soylulardan ve zengin esnaf kesiminden
daha fazla para toplayabilmek i¢in: “Tirkler bize iskence ediyor. Dinimize hakaret ederek
bizleri zorla dinimizden dondiirmeye c¢alisiyorlar.” seklinde hikdyeleri aglayarak ve yiiksek
sesle sokak sokak dolasarak anlatiyorlardi. Boylece halk nezdinde bir kamuoyu tesekkiiliine
zemin hazirlanmisti. Bununla birlikte Orta Cag diinyasinda sehirlere girmek i¢in bir miktar iicret
almirdi. Parasin1 vermeyen sehre sokulmazdi. Bu gelenek hem Hristiyan ve hem de Miisliiman

sehirleri igin gegerlidir.”®

Cogunlukla parasiz ve sefil batili hacilar Miisliman memleketlerine gelirlerdi. Bunlar
kente, ticret 6demeden kesinlikle sokulmazlardi. Bu kurala Kudiis sehrinde daha fazla dikkat
edilirdi. Frank kontlarindan bir zat Kudiis kapisinda galeyana gelerek bu uygulamaya direnmek
istedi; fakat ¢ikan kargasalikta kontun gozii ¢ikti. Kont caresizlik iginde geri déndii. Roma
sokaklarinda feryat ederek dolasip bu durumu halka anlatmaya basladi. Halk galeyana hazir
vaziyette idi. Bu hikdyeler papalik makamini da harekete gegirdi. Biitiin rahip ve din adamlari

mesaisini bu konu iizerinde yogunlastirarak vaazlar tertip edip Miisliimanlara karsi savas

3 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C.11, Nesil Yaymlari, istanbul 1981, 5.279; Muhammed Faruk en-
Nebhar, Islam Anayasa ve Idare Hukuku Genel Esaslari, Cev. Servet Armagan, Sonmez Nesriyat, Istanbul 1980,
5.175-176.

4 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, $.483; Ali Sevim, Suriye ve Filistin Sel¢uklulari, TTK Yaynlart,
Ankara 1983, s.179; V. Gordlevski, Anadolu Selgukiu Devieti, Cev. Azer Yaran, Onur Yaynlari, Ankara 1988, s.42.
5 Kaskarl, age., 5.54; Stevan Runciman, Ha¢li Seferleri Tarihi, C.I, Cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 1990, s.88-90;
Sevim, Suriye Filistin Sel¢uklular: Tarihi, 5.180.
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vaktinin geldigini sOyliiyorlardi. Papa Urban biiyiik bir kalabalik dniinde Hagli seferleri icin

resmen faaliyete gecilmesini teklif etti.*®

Peki Ermenilerin hacl serflerinin baslamasindaki etkisi neydi? Ermeniler ile Latinlerin
ilk siyasi ve dini iliskileri 1. Hagli Seferleri 6ncesinde baslamistir. XI. yiizyildan énce Roma
kilisesi ile FErmeni kilisesi arasinda temaslarin olduguna dair herhangi bir kayda
rastlanmamaktadir. Ancak Ermeni hacilarin ve rahiplerin Roma’ya ziyaretlerde bulundugu ve
Islam fetihlerinin artmastyla dogulu Hristiyanlarin Roma’ya gog ettikleri bilinmektedir; ama

bunu gosteren herhangi bir belge yoktur. Ilk resmi iliskiler Papa VII. Gregory déneminde

6 Miisliiman diinyas1 tarafindan hag - hilal ¢atigmas1 olarak genel bir kategoriye oturtularak, Hiristiyan diinyasmnimn
Islam diinyasma yénelik, gerek silahli gerek silahsiz gizli yontemler ile gergeklestirdigi tiim eylemler ve planlar
“Hagl Seferleri” olarak tanimlanmaktadir. Bu hareket, 1096 tarihinde baslayan I. sefer ile 1291 tarihinde Latin
Hiristiyanlarmin doguda son merkezleri olan Akka’dan ¢ikartilmalarina kadar siiren yaklasik 200 yillik bir donemi
kapsar. Bu donem igerisinde dokuz biiyiik sefer yapilmis ve bu seferler arasinda bazi kiigiik girisimler de olmustur.
Baglangicta kutsal topraklar kurtarmak i¢in baglatilan bu hareketin kapsami daha sonra genisletildi ve diger
Miisliiman yerlesimleri ile Hiristiyanlik ve Vatikan’in diismanlar1 da bu kapsama dahil edildi. Hagli seferleri tarihi
acisindan bilim diinyasinin {izerinde durdugu en 6énemli mesele, bu hareketin meydana ¢ikis sebepleridir. Bilimsel
gelenege uygun olarak, hareketi doguran sebeplerin ¢esitliligi tizerinde 1srarla durulmasina ragmen, Bati diinyasi hagh
hareketinin asil motifini dini unsurlara mal etmektedir. Halbuki Hagli seferleri diisiincesinin dogusunda Ortagag
Avrupa toplumunu zorlayan unsurlar, aslinda siyasal, sosyal ve ekonomik sebeplerdir. Batililarca bu hareketin en
O6nemli unsuru olarak ileri siiriilen dini motif ise sadece itici bir giigtiir. Clinkii Hacli seferleri diisiincesinin ortaya
¢ikisi sirasinda Avrupa’da yillardan beri siiregelen aglik, yoksulluk ve topraksizlik sikintilarinin dogurdugu kargasa
yaninda, ticretli askerlik anlayisi, savasci ve kolonizator bir tagma hareketi de baslamis bulunuyordu. Fulcherius
Cornotensis, eserinde bu durumu su sekilde dile getirmektedir: “Papa Urbanus, (...) Ayrica Hiristiyan dininin, gerek
ruhban smifi ve gerekse halk olsun, herkes tarafindan ayaklar altina alindiginin, durmadan birbiri ile tartisan ve
savasan hiikiimdarlar yiiziinden barigin énemsenmediginin farkindaydi. Insanlarm birbirlerinden diinyevi mallar:
caldigini, insanlarin adaletsizce esir alinip, zalimce pis hapishanelerde tutulduklarmi, kurtuluglari i¢in biiyiik fidyeler
istendigini ya da kaldiklar1 bu hapishanelerde aglik, susuzluk ve soguk olmak iizere ii¢ eziyete ugradiklarini ve gizlice
oldiriildiiklerini, manastirlar gibi kutsal mekanlarin ve evlerin yakilarak kiil oldugunu, fani ve kutsal seylerle ve
insanlarin hayatlar ile alay edildigini goriiyordu.” Papa Clermont da insanlarin giinahlarindan uzun uzun bahsetmis
ve sozlerini soyle Ozetlemisti: “(...) Eyaletlerimizin bazi kisimlarinda diizen bozuldu. Birisi yolculuga g¢ikarken
emniyeti nedeni ile giigliikle karar veriyor. Giindiizleri haydutlara, geceleri iceride ya da disarida olsun zorla kotii
niyetli esnaflara ve hirsizlara yakalanmaktan korkuyorsa bunun nedeni belki de sizin adil yonetim ile ilgili
zaaflarinizdandir.” Papa, bu vesile ile miiminlerin tanr1 barigini tesis etmelerini istedi ve bu baris1 bozanlarin aforoz
edilecegini bildirdi. Hagli seferlerinin sosyal ve ekonomik sebeplerinin yaninda siyasi olarak da bazi sebepleri
bulunmaktadir. Hagl seferlerinin siyasi sebepleri olarak ise sunlari sdyleyebiliriz: Hagli seferlerinin siyasi olarak ana
hedefi Tiirk ilerleyiginin oniinii kesmektir. Anadolu’da Tirk hakimiyetinin artmasi ve Avrupa’nin en biiyiik devleti
olan Bizans’in Tiirklerin eline gegmesinin her an gerceklesebilecegi ihtimalinin belirmesi ve bunun gergeklesmesi
halinde Tiirklerin Avrupa’nin hakimiyetini ellerine gecirmesi durumu, basta Bizans olmak iizere biitiin Avrupa
iilkelerinde bir korku yaratmistir. Bizans Imparatoru Aleksi Kommen, bir yandan Selcuklular ve Pegenekler, Ste
yandan, Caka Bey tarafindan sikistirilinca, 1095 yilinda Papa II. Urban’a miiracaat ederek, yardim istedi. 1095
yilinda Aleksi Kommen, Papa’ya yazdigi bir mektupta sdyle diyordu: “Tiirkler, Anadolu sehirlerini zapt ettiler.
Karadeniz, Marmara, Adalar Denizi ve Akdeniz arasindaki beldelere sahip oldular. Sayet bogazlar olmasa idi
Istanbul’u da alacaklardi.” Kilisenin halkin durumunu diizeltmek igin biitiin girisimleri de basarisizlikla sonuglandi.
Dolayisiyla halkin iginde bulundugu duruma care bulamayan kilise, onlar1 uzaklastirma yolunu tercih etti. {lk dogan
¢ocugun hakkinin korundugu ortamda kiiglik ogullar sanslarini bagka yerde denemek zorundaydilar. Bu kimseleri
sefere siiriiklemek daha kolay oldu. Kasgarli, age., $.54; Runciman, age., C.I, 5.88-90; Sevim, Suriye-Filistin
Selcuklular: Tarihi, $.180; Isin Demirkent, “Hacl Seferleri ve Tiirkler”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.V1, Yeni Tiirkiye
Yaymlari, Ankara 2002, s.651; Liitfullah Goktas, “Katolik Kilisesi’nin Ekiimenik Konsil Metinlerinde Haglh
Seferleri”, USES, Diyarbakir 1996, s.83-84; Isin Demirkent, Hacli Seferleri Tarihi, Diinya Kitaplari, Istanbul 2007,
s.1, Cecile Morisson, Haglilar, Dost Yaymlari, Ankara 2005, s.10; Fulcherius Carnotensis, Kutsal Topraklari
Kurtarmak Kudiis Seferi, Cev. Ilcan Bihter Barlas, 1Q Kiiltiir Sanat Yayicilik, Istanbul 2009, s.45-46; [brahim Ethem
Polat, Ha¢hlara Kili¢ ve Kalem Cekenler, Vadi Yaymlar, Istanbul 2007, s.55; Necati Kotan, Tiirk ve Islam Alemine
Karst Hag¢li Seferleri, Kemal Matbaasi, Adana 1974, s5.22-23; Aydin Usta, Cikarlarin Gélgesinde Hagli Seferleri,
Yeditepe yaymlari, Istanbul 2008, s.39; Isin Demirkent, “Haclilar”, DI4, C.XVI, Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul
1996, s.5; Rasid Erer, Tiirklere Karsi Hacli Seferleri, Kaktiis Yayinlari, Istanbul 2002, s.38.
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gergeklesmistir. Bu tarihten once iki kilise arasinda iligkilerin oldugunu gosteren bir belge
mevcut degildir. 1080 yilinda Ermeni Patrik II. Grigor Vkayeser Anadolu - Suriye topraklarini
ele geciren Selcuklu Tiirklerine kars1 koymak icin askeri yardim amaciyla Papa VII. Gregory’e
basvurdu. Ciinkii Papa’nin dogu Hristiyanligim1 kurtarmak i¢in bir plan hazirladigi haberini
almistt. Ayn1 yilin Haziran ayinda Papa’nin olumlu cevabi bir mektupla Ermeni patriginin eline
ulasti. Bazi kaynaklar Ermeni patrigin olumlu yamit almasi {izerine 1074 yilinda Roma’ya
seyahat ettigini ileri siirmektedir. Papa VII. Gregory ile Ermeni kilisesinin temsilcileri arasinda

gegen goriismeler sonrasinda Roma ile Ermeniler arasinda yeni bir dénem basladi.*’

1071 Malazgirt yenilgisinden sonra Tiirklerin durdurulamaz ilerleyisi karsisinda Ermeni
Patrik Il. Grigor, Vkayeser aktif olarak askeri bir politika izlemeye basladi. Akdeniz Hristiyan
diinyas: igerisinde Tiirklere kars1 ortak bir cephe olusturmaya calisti. Hristiyan Kiliselerinin en
iist riitbeli din adamlarma mektuplar gonderdi. Filistin, Misir ve Istanbul’daki Hristiyan
kiliselerine kisisel ziyaretlerde bulundu. Bu konuda en 6nemli temas1 Latinler ile gerceklestirdi.
II. Grigor Vkayer, Hagli seferleri fikrinin babasi olarak kabul edilen Papa VII. Gregory’e, John
adinda Ermeni bir rahip gonderdi. Bu rahip daha 6nce Latinler ve Ermeniler arasinda mevcut
olan kardes birligini temsil etmek ve Papa’nin Ermenilerin bagpiskoposu oldugunu iddia
etmekle gorevlendirildi. Papa VII. Gregory tarafindan karsilanan Rahip John ona dogunun
sorunlart hakkinda bilgi verdi. Papa VII. Gregory ise Rahip John’u Ermeni Kilisesi inang ve

uygulamalar1 hakkinda sorguladi. iki taraf arasindaki goriismeler olumlu gegti.*®

Papa VII. Gregory’e dogu Hristiyanlarina yardim etmek batinin problemleri ile
ugrasmaktan daha sempatik gelmekteydi. Bunun igin Imparator IV. Henry’e miiracaat ederek
Latinlerin menfaati i¢in dogu Hristiyanlarina yardim talebinde bulundu ve 50.000 kisilik bir
orduyu Tiirkleri geri piiskiirtebilmek icin doguya géndermeyi 6nerdi. Nitekim yapilacak boyle
bir yardimla yeniden Grekler ve Ermeniler ile bir birlik olusturulabilir, Katolik inan¢ kendine
yayllma sahasi bulabilirdi. Ancak bu fikir donemin sartlarinda karsiligint bulamadi. Bu
donemde ortaya atilan Filistin’deki kutsal topraklari geri almak ve dogunun Hristiyanlarina
yardim etmek i¢in tiim Latinleri birlestirerek doguya sefere ¢ikma fikrini ortaya atan Papa VII.
Gregory’nin halefi II. Urbanus I. Hagli Seferi’ni vaaz edendi.*

47 Jacob G. Ghazarian, The Armenian Kingdom in Clicia During the Crusades, The Integration of Cilician Armenians
with the Latins 1080-1393, Curzon Press, Richmand 2000, s.81; H.E. John Cowdrey, Papa Gregory VII 1073-1085,
Clarendon Press Oxford, New York 1998, 5.487.

“8 Ghazarian, age., 5.189.

49 Charles A. Frazee, The Christian Church in Cilician Armenia:Its relations with Rome and Constantinople to 1198,
Church History, 45 (2), Cambridge University History, England 1976, s.169; James H. Force, “Armenians and the
First Crusade”, Journal of the Medieaval History (17), 1991, s.13-14.
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Papa VII. Gregory doneminde iki kilise arasinda yapilan goriismeler Hagli seferleri
sirasinda oldukca fayda saglamistir. Ermeniler Haglilar1 olduk¢a iyi karsilamistir. Haglilar
sayesinde Tiirkleri Anadolu’dan sokiip atacaklar, geldikleri yer olan Orta Asya’ya siireceklerdi.
Istanbul’dan Kudiis’e kadar uzanan yol boyunca Haglilar, Ermeniler ile karsilastilar. Ermeniler,
Hristiyan ordusuna yardim edebilmek i¢in birbirleriyle adeta yarisiyorlardi. Oturduklar: yoreleri
Haglilara agtiklarindan uzun yolculuktan, her tiirlii maddi manevi sikintidan bitkin diisen Haglt
askerleri yatacak yer, yiyecek - icecek buluyor ve rahat¢a konaklayabiliyorlardi. Bizans’in
hazirladig1 sefer plan1 geregi Konya Eregli’den Kayseri’ye doniilecekti. Fakat Hacglilar
Bizans’mn isine gelen bu plana itiraz ettiler. Hacli komutanlarindan Tangrat, yolunu Giilek
Bogazi’na ¢evirdi. Boudoun da Tangrat’dan 6nce davranarak Ermeniler vasitasiyla kurmayi

diistindiigii devleti i¢in Cukurova istikametine yoneldi.”

Ermeniler bolgelerindeki kaleleri ihanetlerle Haglilara teslim ediyorlardi. Haglilarin
gelisleri bolgedeki Tiirk garnizonlarini ¢ekilmeye zorladi. Boylece Haglilar sahil limanlarini ele
gecirerek bolgeye deniz yoluyla ikmal imkanmi elde ettiler. Toros Daglari’nda yasayan
Ermeniler, bu sayede sahile inmeye basladilar. Bagrat’in rehberligi sayesinde Haglilar Ermeni
reisleri ile temasa ge¢iyor, Malatya ve Urfa emirleri torenlerle bu yeni gelen kurtaricilarin
karsiliyorlardi. Urfa Hakimi Thoros, Boudouin’i ogulluga kabul etti. Ermeniler daha Hagh
seferlerinin baslamasindan 20 yil evvel bu seferlerin hazirligindan haberdar olmuslardi. Bu
seferleri daha da hizlandirmak ve Ermenileri kurtarmalar1 i¢cin Roma’ya bir piskopos
gondermisglerdi. Franklar, Ermenilerin sayesinde Bizans ile yaptigi anlasmay1 ekarte ederek

Urfa, Antakya ve Kudiis’te birer kontluk kurdular.”*

Ermeniler dindarane gayelerle Isa’nin mezarini1 kurtarmak iizere yola ¢ikmis bulunan
Haclilarin dogudaki Hristiyan ahaliyi boyunduruk altina alacaklarini hi¢ diisiinmemislerdi. Oysa
daha birka¢ yi1l evvel Papa’ya biiylik timitlerle bagvurmuslardi. Hatta hacli seferleri baglarken
haghi reisleri Ermeni seflerine mektuplar gondererek kutsal yerlere giderken Ermenilerin de
haglilara yardim etmelerini rica ediyorlardi. Haglilar hem Bizans’1 hem de biiyiik fedakarliklar

yapan Ermenileri hayal kirikligina ugrattilar.”

SHaghlarin Anadolu topraklarinda belirmeye baslamasiyla onlarin dogu Hiristiyanlarimi kurtarmak igin geldigine
inandilar. Bu nedenle bolgede kendini gosteren hacl varligi karsisinda siyasi gelecekleri konusunda biiyiik bir umuda
kapildilar. Bizanshilarin, Haglilara kars1 kuskulu yaklagimlarinin ve her iki taraf arasinda ge¢misten gelen husumetin
tersine Ermeniler Haglilarin varligimi kendi amaglarini kolaylastirict bir unsur olarak gordiiler. Buna karsilik
Ermeniler, uzun zaman Miisliimanlar ile birlikte yasadiklar icin Haglilar onlara daha temkinli bir sekilde yaklastilar.
Mateos, age., $.193; Runciman, age., C.l, s.152; Gortleski, age., s.45; Force, agm, s.189; Ghazarian, age., 5.189;
Ergin Ayan, “Ermeni Hagli Isbirlikleri”, Ermeni Arastirmalari, (26), EAE Yayinlari, Ankara 2007, s.49.

%! Runciman, age., C.1, 5.157; Mateos, age., 5.195.

52 Mateos, age., 5.191; Runciman, age., C.1, 5.159.
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Franklar davetli olarak geldikleri topraklarda Ermeni seflerini katletmislerdi. Ozellikle
Boudouin, Ermeni seflerini mahvetmisti. Haglilarin Papa II. Urban’a 11 Eyliil 1098 tarihinde
yazdiklar1 mektupta: “Heretik Grek, Ermeni ve Siiryanileri yok edemedik. Gel bize sen
otoritenle bizim kuvvetlerimizi kullanarak hangisi olursa olsun biitiin Herezileri kokiinden

kaziyip yok et.”

II. Kilig Arslan zamaninda taraflar arasindaki iligkilerin dostane oldugu goriilmektedir.
Nitekim Grigor ve Smbat bu durumu: “II. Kili¢ Arslan II. Thoros’un samimi bir dostu idi. O, IL
Thros ile dostlugunu da takviye etti.” seklindeki sozleriyle teyit etmektedir. Ayrica II. Kilig
Arslan, II. Thoros’un kardesi Stefan’in Selguklu hakimiyetindeki Marag’a saldirmasi, sehrin
Hristiyan halkini katlederek mallarina el koymasi ve sag kalanlarin evini barkini terk etmesi
tizerine duruma miidahale etmek zorunda kalmistir. Maras’a gelerek tekrar sehre hakim olan
Selguklu Sultani gehirden kagan Hristiyan halkin tekrar evlerine dénmesini saglamistir. Yine I1.
Kilig Arslan, Behisni’ye tayin ettigi valinin Hristiyanlara merhametle hareket etmesi hususunda
verilen emrin uygulanmadigini, valinin baskis1 sonucu Hristiyan halkin sehri terk etmek
zorunda kaldigin1 6grenince duruma miidahale etmistir. Bu durum ile ilgili olarak Grigor:
“Sultanin miidahalesi ile memleket asayise kavustu. Sultan’in tatliligi sayesinde halk birbiri
arkasina geri gelip evlerine dondii ve bosalmis olan sehir tekrar eski canliligimi kazandi.”

demektedir.>

XII. yiizyil ortalarinda Anadolu’da Ermeni baronlarimin Bizans’a karst direnisler
gosterdigi bilinmektedir. Ozellikle Sultan II. Mesud devrinde Kilikya’da énemli zaferler elde
etmis Ermeni Baron II. Thoros, Bazilelis, Manuel Komnenos’un Cukurova’ya gonderdigi
orduyu da darmadagin ederek Anazerba, Misis, Adana ve Tarsus’u hakimiyeti altina almis ve
Selguklu topraklarina da saldirmaya baslamisti. Bunun {izerine Sultan Mesud, 1155 tarihinde
daha onceleri de Tiirklere ait olan Kilikya’yr Selguklu hakimiyeti altina almak i¢in harekete
geemigstir. Genard Dedeyan 1980°de Paris’te yaymlanan “Sempad’a Atfedilen Kronik”te bu
olay1, Papaz Gregor Zeyli’nin dilinden s0yle anlatmigtir: “Catismadan Once Sultan, Baron
Thoros’a haber yolladi: ‘Senin memleketini tahrip etmeye gelmedim. Eger sen bize tabiiyetini
bildirirsen dostumuz ve evladimiz olarak yine eski yonetiminde kalirsin.” Bunun tizerine Thoros
elci gondererek Sultana su cevabi verdi: ‘Biz hiikkiimdar olarak sizlere goniil rizasiyla itaat edip
tabi oluyoruz. Ciinkii siz bizim gelisip yiikselmemize higbir zaman engel olmadiniz ve
yurtlarimizi yakip yikmadiniz.” Sultan bu cevabi alinca Thoros’u rahat birakti, onunla bir

dostluk anlagmasi imzalad: ve iilkesine dondii. Kimseye de kotiilik yapmadi.”®

58 Kasgarli, age., s.11.
% Smbat, age., 5.57.
% Smbat, age., s.57.
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Tiirkiye Selguklu Devleti'ne en parlak devrini yasatan 1. Aldeddin Keykubat 1230
tarihinde Celaleddin Harezmsah’a Karsi kazandigi zaferden donerken Kayseri yakinlarinda
Miisliiman alim ve seyhler ile Hristiyanlar da papazlari ile kendini karsilamaya ¢ikmisti. Ermeni
kaynag1 Genceli Kirogos’un verdigi bilgiye goére Miisliimanlarin tebrikine katilmayan ve geride
kalan Hristiyanlar bir tepe tizerine ¢ikmuis, bunlari géren Keykubat onlarin yanina gitmis ve
sehre birlikte girmislerdir. I. Aldeddin Keykubat’tan sonra Anadolu, ilhanl hakimiyetine girmis

ve bundan sonra tahta ¢ikan Selguklu sultanlari devlet yonetiminde etkilerini kaybetmislerdir.”®
Sonug¢

Ermeniler; Pers, Makedon, Selefkit, Roma, Part, Sasani, Bizans, Arap ve Tiirklerin
hakimiyeti altinda yasamigslardir. Ermenileri Bizans’in zuliim idaresinden kurtaran ve onlara
insanca yasama hakkini bahseden, Selguklu Tiirkleri olmustur. Fatih déneminde ise, Ermenilere
din ve vicdan hiirriyeti en iist diizeyde verilmis, Ermeni cemaati i¢in dini ve sosyal faaliyetlerini
yonetmek ilizere Ermeni Patrikligi kurulmustur. Tarih boyunca Romalilar, Persler ve Bizanslilar
tarafindan Anadolu’nun bir yerinden digerine siiriilen, savaslara itilen ve ¢cogu kez ikinci sinif
vatandas muamelesi gbren Ermeniler, Tiirklerin Anadolu’ya girislerinden sonra; Tiirkliigiin adil,
insani, hosgoriilii, birlestirici tére ve inancindan yararlanmislardir. Bu iliskilerin gelisme ve
doruga ulagsma cagi olan XIX. yiizyil sonlarina kadar siiren devir, “Ermenilerin altin ¢ag1”

olmustur.

Osmanli Devleti’nin c¢alisan, liyakatli, diirlist ve iiretken her tebaasina sagladigi
imkénlardan gayrimiislimler icinde en ¢ok faydalananlar; Ermeniler olmustur. Ermeniler,
askerlikten, -kismen de vergiden- muaf tutulurken, ticarette, zanaatta, giftgilikte ve idari islerde
yiikselme firsatin1 elde etmisler ve devlete bagli, milletle kaynasmis ve anlasmis olduklarindan
dolayr “millet-i sadika” olarak kabul edilmislerdir. Istanbul Ermeni Patrikligi’nin kurulusu
tarihte esine zor rastlanir bir olaydir: Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethinden sekiz yil
sonra, 1461°de Bat1 Anadolu’daki Ermeni piskoposlugunu, c¢ikardigi bir fermanla Istanbul
Patrikligi’ne doniistiirmesi, Fatih’in ve Osmanli sultanlarinin gelecek vizyonu ve diger dinlere
gosterdigi hosgoriiniin ¢ok agik bir 6rnegidir. Tarihte bir dine mensup bir hiikiimdarin, baska bir
dinin dyeleri i¢in ruhani riyaset makamu tesis etmesi, ne Fatih’ten dnce ne de sonra goriilmiistiir.
“Yeni bir bin yila girerken diinyada yasanan gerginlikleri, 6zellikle yakin ¢evremizdeki savag
ortamini g6z oniinde bulunduracak olursak, 538 yil dnce ger¢eklesen bu olayin degerini, dinler
ve kiiltiirler aras1 hoggdriiniin 6nemini, saniyorum daha iyi kavrayabiliriz.” diyen giiniimiiziin

Ermeni Patrigi II. Mesrob’un sozleri de bu olayin 6nemini dogrulmaktadir.

% Smbat, age., s.57.
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Nitekim Tiirkge konusan, ayinlerini bile Tirk¢e yapan bu topluluktan devlet
kademelerinde onemli gorevlere ylikselenler, bayindirlik, bahriye, hariciye, maliye, hazine,
posta - telgraf, darphane bakanliklari, miistesarliklar1 yapanlar ve hatta Osmanli Devleti’nin
meseleleri lizerinde Tiirkce ve yabanci dillerde eserler yazanlar bile olmustur. Ancak Osmanlt
Devleti’nin zayiflamaya basladigi donemlerde, bazi devletlerin vaatlerine kanan Ermeniler, on
binlerce Tiirk ve Ermeni’nin 6liimiiyle sonuglanan isyan ve katliamlara baglamiglardir ve bin yil

refah i¢inde yasadiklar iilkeyi par¢alamaya ¢aligmiglardir.

VII. yilizyil sonlarindan itibaren Anadolu, Bizans hakimiyetinden ¢ikarak, Once
Emeviler’in, onlardan sonra ise X. yilizyilin sonlarina kadar Abbasilerin elinde kalmistir. X.
yiizyilin sonlarinda Anadolu’nun tamamina Bizans yeniden hakim olmustur. Bizans Iimparatoru
II. Vasil, hayatinin son yillarinda Kafkaslar’da faaliyet gostermistir. Ermeni Bagratuni
hanedanindan I. Gagik’in (990-1020) 6liimiinden sonra bu bélgede karisikliklar ¢ikmustir. Bu
durum Bizans imparatoruna basarili bir miidahale firsatt vermistir. Giircistan’mn bir kismi gibi
Van bolgesi de Bizans Imparatorluguna dahil olmus, Ermeni Ani hanedanligi ise hayati
boyunca Gagik’in oglu ve halefi olan fonnas Smbat’a kalmis, onun &liimiinden sonra ise ayni
sekilde Bizans Imparatorlugu’na katilmistir. Bizans Imparatorlugu, Ermenilerin yasadiklari
yerleri kendine katmakla kalmamisg, ayn1 zamanda Ermeni tarih¢i Urfali Mateos’un da belirttigi
gibi “Ermeni milletinin kumandanlarin1 kendi ev ve eyaletlerinden ¢ikarip gotiirmiiglerdir. 1047
- 1048 yilinda Selguklu Veliahdi Hasan, Van Golii bolgesine akinlara baglamistir. Azerbaycan
Genel Valiligi’ne atanan Ibrahim Yinal, Tugrul Bey’den aldig1 buyruk iizerine, Kutalmis ile
birlikte harekete gegerek Eylil 1048’de Pasin Ovasi’nda Liparit, Aaron ve Katakalon

kumandasindaki Bizans Ordusu’nu bozguna ugratmustir.

Olen Bizans Imparatoru Konstantin Dukas’mn (Mayis 1067) yerine gecen karisi ile
evlenerek iktidari ele gegiren Romanos VI. Diogenes, Selguklulara karsi savasi derhal ele almus;
fakat ordusunun asir1 gii¢siizlesmesi nedeniyle biiyiik bir giigliikkle de olsa ¢ogunlugu yabanci
asilli dcretlilerden (Pecenek, Oguz, Norman, Frank, Ermeni, Slav, Bulgar, Alman, Hazar,
Giircii) olusan bir ordu toplanmstir. Bizans imparatoru Malazgirt’e dogru yola ¢ikmadan 6nce,
harpten déniince Ermeni mezhebini ortadan kaldiracagina yemin etmistir. Bizans imparatorunun
ordusu, 26 Agustos 1071 tarihinde Sultan Alparslan’in ordusuna saldirmus; fakat bozguna
ugramistir. Bizans imparatorunu esir alan Alparslan, barig imzaladigi Diogenes’i tahta donmesi
i¢in biiyiik bir torenle Istanbul’a ugurlanugtir. Uzun yillar Bizans hakimiyeti altinda yasayan
Ermenilere Bizanslilarin nasil davrandiklari konusunu, o donemleri yasayanlardan dinlemis ve
yazmis olan Urfali Mateos su sekilde aktarmistir: “... Onlar (Romalilar) Katogikosu (Hagik’1),

mezhebi i¢in tiirlii iskencelere maruz birakmislardir. Duydugumuza gore onlar, onu atesle tazip
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etmisler; fakat o, alevlerin iginden sag ve salim ¢ikiyordu.” “iki yil sonra (993-994) biiyiik
Roma diikii, biiyiik bir ordu ile beraber Ermenilere karsi yiiriidii, Hiristiyanlarin iizerine atilip
onlar1 kiligtan gegirdi ve esaret altina aldi. O, zehirli bir yilan gibi her yere 6liim gotiirdii ve

boylelikle, dinsiz milletlerin yerini tutmus oldu.”

Tiirkler, Bizanshilarla birlikte kendilerine kars1 savasan Ermenilere nasil
davranmislardir? Bizanslhilarin yaptiklar gibi onlar1 hakir mi gormiisler, zuliim mii yapmuslar,
yoksa kilise ve manastirlartm m yakmiglardir? Ermeniler basta olmak iizere, Selguklu
yonetiminde yasayan biitlin gayrimiislim azinliga gosterilen hoggoriiyii Urfali Mateos su sekilde
kaydetmistir: “539 (27 Subat 1090 - 26 Subat 1091) tarihinde Ermeni Katogikosu Barseg,
cihangir sultan Meliksah’in yanina gitti. Katogikos bazi yerlerde Hiristiyanlarin tazyik
edildigini, Allah’in kiliseleri ile ruhanilerden vergi istenildigini ve manastirlarda piskoposlarin
vergi i¢in tazyik edildigini goriip, Iranlilarin ve biitiin Hiristiyanlarin Alicenap ve tatli sultaninin
huzuruna gidip, biitiin bunlar1 ona arz etmeye karar verdi. Sultan, Senyor Barseg’i huzura kabul
edip, ona bilyiik iltifat gosterdi ve onun arzularimi yerine getirdi. Sultan, biitiin kilise ve
manastirlart ve ruhanileri vergiden muaf tuttu ve Ermeni Katogikosu’na fermanlar verip onu
iltifatla ugurladi.” Bu ifadelerden de agikga anlasildigi gibi Selguklu Tiirkleri, Ermenilere ve
diger gayrimiislim halka Bizanslilarin gostermedigi hosgoriiyli géstermis ve onlarin dinlerini ve
sosyal yasantilarini korumalarini saglamistir. Bu anlayis, Anadolu Selguklulari déneminde de
devam etmistir.
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