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Ozet

Bu c¢aligmanin amaci Tiirkiye’de organ bagisi ve nakli konusunda kamuoyunun diisiincelerinin tespit etmek,
bilimsel agidan analiz etmek ve yorumlamaktir. Caligma kapsaminda, heniiz yeni bir yaklagim olan ve kitle kaynak
yaklagimi iizerine inga edilmis ve ayni zamanda sosyal aglar iizerinde konuya ilgi duyan kisilerin diyalektik
tartismalarina imkan veren Bilgisayarli Argiiman Delfi Yontemi kullanilmistir. Elde edilen sonuglar klasik anket
yonteminden elde edilen sonuglarla birlestirilerek degerlendirilmistir. Caligma kapsaminda anket ¢alisma sonuglari
ve Bilgisayarli Argiiman Delfi sonuglari karsilagtirtlmistir. Ayni zamanda Delfi Yonteminin avantajlarindan ve
dezavantajlarindan bahsedilmistir. Bu makale kapsaminda, kullanilan metodun detaylari, elde edilen bulgular ve
bu bulgularin toplumsal yansimalari ve son olarak literatiirdeki diger ¢aligmalarla karsilastirilmas: sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Organ Nakli, Organ Bagisi, Delfi yontemi, Sosyal Ag, Argiiman Delfi Y6ntemi

Abstract

The aim of this study is an actual foresight analysis of organ and tissue donation in Turkey and its social
analysis through scientific methodologies and interpretation of its outcomes. Computerized Argument
Delphi method has been utilized in order to collect the information from social networks with crowd
sourcing approach. The method also supplies the dialectic discussion on the arguments and evaluation
within the technique. At the same time this study covers the pros and con of Delphi Method. The paper
covers the details of the methodology, demography of the contributors, outcomes and social meaning of
outcomes.

Keywords: Organ and Tissue Donation, Computerized Argument Delphi, Social Network

1. GIiRiS

Glinlimiizde insanlarin sosyal aglar lizerinden argiiman olusturmasi ve bu argiimanlar iizerinden
konugmalari sik rastlanan olagan bir durum haline gelmistir. Argiimanlar izerinden gelisen tartismalara
bakildiginda, fikir degisikliklerinin ¢ok az oldugu ve genelde taraflarin kendi diisiinceleri ile ayn1 yonde
olan gortisleri destekledikleri goriilmektedir. Bu argiimanlar toplumsal, siyasal, sosyal veya saglik gibi
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cesitli konular lizerine olabilmektedir. Sosyal aglar yeri geldiginde toplumsal hareketlere yol acarken
yeri geldiginde karar degistirmeye kadar ilerleyen bir platform giiciine donlismektedir.

Biiyiik veri (Big Data) ¢alismalari ile sosyal ag kullanicilarint davranislarinin ve diisiincelerinin tahmini
her gegen giin daha da kolaylagsmaktadir (Tufekci, 2014). Bu tahminler istatistik bilimine dayanan veri
madenciligi veya bu bilimin altinda metin madenciligi, web madenciligi sosyal medya analizi veya dogal
dil isleme alanlarinin ¢aligmalarina dayanmaktadir (Seker S. , 2015).

Insanlik tarihinin ilk baslarindan beri bir soruna ya da bir olguya tahmin metoduyla yaklasmak olagan
bir durumdur. Bu sebeple ‘Tahmin’ kavrami incelendiginde tarihsel bir geg¢mise sahip oldugu
gorlilmektedir. ‘Tahmin’ insanligin gelismesindeki en 6nemli motor giiclerden birisi olmus ve insanlik
tarihi boyunca, buluslara onciiliik etmistir (Stanford, 2009; Jick, 1979). Tahminlerin ge¢mis basarilart
tutularak matematik ve istatistik bilimlerinin de yardimiyla daha kesin sonucglara ulagilmaya
caligilmaktadir. Elde bulunan kisith veri ile dogru sonuglarin ortaya konulabilmesi igin gesitli
algoritmalar ve istatistiksel modeller kullanilmaktadir.

‘Tahmin’lerin netlik kazanmasi bilim diinyasinda iki farkli 6lgme ve degerlendirme siirecine
dayanmakta ve bu siireclerden sonra netlik kazanarak bir teori ve kesin yargiya doniismektedir.
Bunlardan ilki bilgi iizerinde nitel (kalitatif) gozlemlerin yapilabilmesidir. Nitel gozlem, yapilan
tahminin tizerinde sezgi, gozlem ve tecriibelerin kullanildigi yontemdir. Nicel (kantitatif) gézlem ise
yine yapilan tahminin iizerinde belirli metrik Olgiimleri sonucunda ortaya ¢ikan matematiksel ve
istatistiksel sonuglardir. Tahmin edilen bilginin dogrulugu bu iki gozlem tizerinden alinmaktadir (Jick,
1979).

Ismini Antik Yunan’da gelecege dair tahminlerde bulunan iinlii yunan kahinlerinin yasadig1 dagdan alan
Delfi (Delphi), bir ¢ok alanda uzun yillardir kullanilan bir yontem olmustur (Sahin, 2001).

1963 yilinda Dalkey ve Helmer tarafindan gelistirilen Delfi yontemi, uzman kisiler tarafindan ortaya
konulan bir soruna ¢6ziimiin bulunmasi i¢in bir yonetici tarafindan goriislerin toplanip ortalamalar
alindiktan sonra tekrar sunulmasi olarak devam eden ve sonuca ulasmayi hedefleyen bir oyundur
(Dalkey, 1963). Bu oyun 2 veya daha fazla tur devam edilerek ortak bir argiimana ulasinca bitirilir.
Baslangicta bir oyun olan Delfi Yontemi zaman igerisinde farkli bilim insanlari tarafindan gelistirilmis
ve Hesaplamali Delfi (Computerized Delphi) (Winter, 1986), Politika Delfi Yontemi (Policy Delphi)
(Turoff M. , 1970), Argiiman Delfi Yontemi (Argument Delphi) (Kuusi, 1999) ve son olarak da
Hesaplamali Arguman Delfi Teknigi (Computerized Argument Delphi Technique) (Seker S. E., 2015)
glinimiize kadar ulasmistir. Bu calismada gorece yeni olan Bilgisayarli Argiiman Delfi Yontemi
kullanilmistir. Yontem ile ilgili detayli bilgiler bu makalenin ikinci boliimiinde anlatilmstir.

Organ nakli ve bagisi, organ ve doku nakli ile tedavisi miimkiin olan hastalar i¢in, bu hastalarm
dokularinin uyustugu dondr veya beyin olimii gerceklesmis kisiler tarafindan yapilan bagislar
sayesinde miimkiin olabilmektedir. Bu bagislar, hasta kisilerin saglikli bir hayat siirmeleri agisindan
onem arz etmektedir (Sanner, 1994).

Tiirkiye’de organ nakli ve bagis1 hakkinda en giincel bilgiler Tiirkiye Cumhuriyeti Saglik Bakanligi
verilerinde bulunur. T.C Saglik Bakanligi’nin yayinladigi 2011-2016 organ ve doku nakli bekleyen kisi
sayis1 verilerine bakildiginda; toplam 22.327 bobrek, 665 kalp, 2.251 karaciger, 52 akciger, 2
incebagirsak, 3 kalp kapagi, 270 pankreas ve 2.591 kisinin de kornea nakli bekledigi goriilmektedir (T.C
Saglik Bakanligi, 2015). Yine, TC Saglik Bakanligi 2011-2016 dondr verilerine bakildiginda; toplam
16.664 canli, 1.996 kadavra , 915 ithal (kornea) , 7 eniiklee (kornea) ve 5.403 ex(kornea) bagisinin
oldugu gorilmektedir (T.C Saglik Bakanligi, 2015). Verilere bakildiginda Tiirkiye’de organ ve doku
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bagisinin ihtiyaca oranla ¢ok az oldugu goriilmektedir.

Diinya’da canli bir kisiden ilk bobrek nakli 1947 yilinda ve ilk basarili kalp nakli 1967 yilinda Amerika
Birlesik Devletleri’nde gergeklesmistir. 1954°te Dr. Joseph Murray yonetiminde yapilan basarili bobrek
nakli Hekim Murray’a 1990 yilinda Nobel 6diilii getirmistir (Stiren, 2007) . Tiirkiye’de ilk basarili organ
nakli 1975 yilinda Prof. Dr. Mehmet Haberal ve ekibi tarafindan gergeklestirilmistir (Haberal, 1998).
Ulkemizde organ bagist ve nakli 3 Haziran 1979 tarih ve 2238 sayili "Organ ve doku Alinmast,
Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkindaki" kanuna gore yapilmaktadir. Bu yasaya gore, organ bagist
iki sekilde yapilabilmektedir. Kisi, hayatta iken organ bagis1 yaptigim1 organ bagis karti edinerek
yasallastirabilir ya da hastanin yakinlari, hastanin tibben Oliimiiniin tespitinden sonra hastanin
organlarini bagislayabilir. (Yiicetin, 2003). 1982 yilinda yasanin 14. Maddesinin igerigi degistirilmistir.
Yeni bir fikra eklenerek yeniden yapilandirilmistir. Bu yapilandirma sonunda 1982 tarihli 2594 sayili
yeni kanuna gore, kaza ve dogal afet durumlarinda viicudun aldigi 6liimciil hasardan dolay1 yagami sona
eren bir kisinin esi, birinci derece yakini ya da resit ¢ocuklarinin yaninda bulunmamasinda hekimler
tarafindan belgelenmesi kosuluyla vasiyet ve riza aranmaksizin organ ve dokular1 alinabilmektedir
(Ozdag, 2001).

Tiirkiye’de yapilan bir ¢alisma kapsaminda hasta yakinlarinin organ ve doku bagisi yapmaya sicak
bakmadiklari, belirli bir kesimin organ bagisinin nereye yapildigini bilmedigi ve bu konuda bilgi sahibi
olmadiklar1 goriilmiistiir. Yine ayni ¢alismada; erkek bekar, tiniversite mezunu, is¢i, ekonomik durumu
yiiksek, kronik hastalig1 olmayan, Ege bolgesinde yasayan ve haberleri takip eden kisilerin organ ve
doku bagis1 yapma konusunda daha olumlu olduklar1 gériilmiistiir. Kadin, evli, okuma yazma bilmeyen,
ev hanimi, ekonomik durumu diisiik, kronik hastalig1 olan, Karadeniz bolgesinde yasayan ve haberleri
takip etmeyen kisilerin organ doku bagisina sicak bakmadiklari saptanmustir (Tarhan, 2013).

Bu arastirma galisgmasinin amaci, Tiirkiye’de Organ nakli ve Bagisinin yerini; anket kullanarak ve
Bilgisayarli Argiiman Delfi metoduyla bulmaktir. Yapilacak olan c¢alisma icin Oncelikle literatiir
taranmis ve bu konuda 27’si Avrupa tilkesi olmak iizere toplam 30 {ilkede arastirma yapmuis olan Special
Eurobarometer 333a (Social, June 2010) anket sorular1 baz alinmistir. Bu anket sorular1 Tiirkge’ye
cevrilmis ve Google Form kullanarak sosyal medyada paylasilmistir. Ayn1 zamanda kullanicilar Delfi
Yontemi’nden hemen sonra hazirlanan ankete yonlendirilmis ve ayni amaca yonelik olarak ikinci bir
yontemle de veri toplanmustir.. Delfi Y6ntemi’nde bulunan bulgular ve ¢ikarimlarin anketle benzerligi
de bu ¢alisma kapsaminda karsilagtirilmis ve iki yontemin birbirine benzerligi incelenmistir . Kullanilan
Bilgisayarli Argliman Delfi Yontemi ile katilimcilarin daha aktif ve hizl bir sekilde argiimanlar alinmig
ve Anket yontemine benzer sonuglara ulasilmistir.

2.DELFi YONTEMIi

Delfi Yontemi, 1944 yilinda soguk savas donemindeki Amerikan ordusunun teknolojik hamlelerini
tahmin etmek iizere kurulmus ve senaryo analizleri gelistiren Rand Corparation -Olaf Helmer ve
Norman Dalkey- sirketi tarafindan gelistirilmis bir tahmin oyunudur. (Turoff M. , 1970).

Tartigmal1 bir konu iizerinde uzmanlar tarafindan goriis alip uzlagma saglanmasi Delfi Y6ntemi’nin
temel amacidir. Karar siireclerinin, giiclii gruplar tarafindan etkilenme ihtimalinin yiiksek oldugu
durumlarda, Delfi Yontemi sonuca ulagmada kolaylik saglar. Yontem kullanilarak farkli bakis agisina
ve uzmanlik diizeyine sahip bireylerin birbirini gérmeden tahminde bulunmasi ve tartismaya katilmasi
hedeflenir.
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Delfi Yontemi’nde katilimeilarin kimlikleri gizli tutulur. Bu sayede toplum iginde giiclii statiiye sahip
ya da o konu ile ilgili uzman oldugu bilinen kisilerin yaptig1 tahminler diger katilimcilarin kararlarimi
etkilememis olur . Ayrica, katilimcilar yontemin sonraki turlarinda uygun goriinmeyecek bir fikri bile
kimliklerini agiklamadan sdyleyebilmektedir. Kimliklerin gizli kalmasi ve yontemin anonim galigmasi
ile farkli fikirlerin dogmasina ortam hazirlanir. Kimliklerin anonim olmasinin sagladig: diger bir fayda
ise fikirlerini sunan kisilerin birbirlerine 6nyargili bir sekilde yaklasmalar1 engellenmis olur (Seker S.
E., 2014).

Delfi tekniginde, uzman kisilere bir sorun iizerine ilk 6nce bir form gonderilir ve onlardan bu soruya
¢Oziim iretilip tekrar geri gondermeleri beklenir . Gelen ¢oziimlere ya da tahminlere birlestirme
islemleri (aggregate function) uygulanarak puanlama yapilir. Birlestirme islemi sonucunda ortaya ¢ikan
ortalama tahmin uzmanlara bildirilerek yeni bir tahminde bulunmalar1 istenir. Degerlendirmede en az
puan alan ¢6ziim ya da tahmin elenir. Islem tek bir sonuca indirgemeyle ya da sonuglarin birbirine
yaklagmastyla son bulan bir dongii iizerine devam eder.

Yontemin turlar halinde yapilmasi ve her turda katilimcilarin bir dnceki tahminlerini gozden gegirip
yeni bir tahminde bulunmalar1 sayesinde katilimcilarin her yeni tahmini bir 6ncekinden daha kararl bir
hal almaya baglar.

Delfi Yontemi’nin basarili bir sekilde uygulanmasi sonucu bu yontemin yazilimlari yapilmaya
baslamigtir. Bunun sonucunda Bilgisayarli Delfi ortaya ¢ikmustir. Bilgisayarli Delfi Yontemi ile
katilimcilardan tahmin alinip tahminlerin birlestirilmesi ve geri bildirimi bilgisayar ortaminda hizli bir
sekilde yapilmaktadir (Turoff M. &., 1996).

2.1 Bilgisayarh Argiiman Delfi

Delfi’nin bir alt sinifi olan ve Politika Delfi’den (Policy Delphi) tiireyen Bilgisayarli Argiiman Delfi
yonteminde klasik Argliman Delfi yonteminden farkli olarak uzman olmayan ve birbirlerini hig
tanimayan kisiler tarafindan bir konu iizerine yapilan tahminler etrafinda sonug¢ iiretilmeye
calisilmaktadir. Kaynak olarak kullanilan sosyal aglar ve bu sosyal aglar1 kullanan kisiler tarafindan
doldurulan anketler kullanilmaktadr.

2.2 Bilgisayarh Argiiman Delfi Yonteminin Calismasi

Bilgisayarli Argiiman Delfi detaylandirmak gerekirse; Hegel diyalektigi kullanilarak sonug iiretilmeye
calisilir (Linstone, 2002). Ug asamadan olusmaktadir. Bu asamalar tez, antitez ve sentezdir. Sekil 1
iizerinde bu {li¢ asama daha detayli bir sekilde gosterilmistir.

Birinci asama olan baslangi¢ asamasinda, katilimcilar tarafindan diistincelerinin belirtilmesi istenirken
ikinci agamada yani stirekli katilim agamasinda sorun iizerine cevaplarini destekler nitelikte bir argiiman
vermeleri beklenir. Bu argiiman alindiktan sonra yanitlarin tutuldugu veritabamn iizerinden katilimciya
son asama olan sonug¢ raporlamada ii¢ farkl1 argiiman sunulur. Bu argiimanlar1 Likert Ol¢egi kullanarak
1’den 5’e kadar olan bir puanla degerlendirilmesi beklenilir ve alinan degerlendirmeler dogrultusunda
her bir degerin bir skoru bulunur (Likert, 1932,55). Bu islem yeni katilimcilar geldik¢e devam eder ve
katilimcilardan ortak bir kararda birlesmeleri beklenilir.
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o (g tanesinin -
degerlendirilmesi i‘ |
Beklenilir. %

Baslangig Asamasi Strekli Katilim Asamasi Sonug Raporlama

Asamasi

Sekil 1:Delfi Calisma Asamalar1 (Seker S. , 2016)

Yontemin sonucu, raporlama agamasi olan son agamadadir. Katilimcilardan alinan arglimanlar ve
birbirleriyle yaptiklar1 degerlendirme sonuglart uygun ortamlarda graf olusturularak ve yorumlanir.

3. METODOLOJI

Konu arastirilmasi yapildiktan ve konu ile ilgili Avrupa da Special Eurobarometer 333a (Social, June
2010) tarafindan yapilmig arastirma ve sonuglarina ulasildiktan sonra Tiirkiye’de Organ Nakli ve Bagisi
hakkindaki arastirma meraki daha da artmustir.
Arastirma herkese agik olmakla birlikte farkli gruplarin konu ile ilgili diisiincelerinin tespiti ve
yorumlarina ulasilmak i¢in sektdr bazli ve kisisel baglantilar kullanilmig, Facebook, Linkedin gibi
sosyal medya aglarinda baglant1 paylasilmstir.

Argliman Delfi Yontemi 3 asamali soru zincirine gore adapte edilmis ve daha sonrasinda orijinal anketin
dili Tiirkce’ye gevrilerek devam edilmistir. Delfi tizerinde bulunan sorular agagida sunulmustur.

1.0rgalarimizi bagislar misiniz?
2.Neden bdyle diisiiniiyorsunuz?
3.Girilen diger kullanici cevaplarmin degerlendirilmesi saglanmistir.

Katilimcilar ilk etapta sorulan soruya katilim durumlarinmi ‘evet’, ‘hayir’ secenegiyle belirttikten sonra
bu kararlarinin nedeni sorgulanmistir. Daha sonrasinda katilan diger kullanicilarin cevaplari arasindan
ii¢ arglimani degerlendirmeleri istenmistir. Bu sekilde siirekli katilim saglanarak son olarak hazirlanan
Tirkce ankete yonlendirme yapilmig ve bu anketi cevaplamalari beklenmistir.

Sisteme internet tizerinden dogrudan erisim shedai.net/delphi/ses/organ adresi iizerinden miimkiin
olmakla birlikte sistemin ekran goriintiileri Resim 1, Resim 2 ve Resim 3’te sunulmustur.
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Resim 1: Web arayliiz 1(web gui 1) (Seker S. E., shedai.net, 2016)

Resim 1 Bilgisayarli Argiiman Delfi’nin ilk asamasidir. Kullanicilardan kendilerine sunulan tartigma

konusu hakkinda kendi gorislerini belirtmeleri istenir. Bu agsamada kullanicilara organ nakli
konusundaki goriisleri sorulmustur.

Organ Nakli

Neden bdyle disiiniiyorsunuz?

Resim 2: Web Araylizii 2(web gui 2) (Seker S E shedal net, 2016)

Resim 2 kullanicilarin goriislerini girdikten sonra goriisiinii destekleyen bir argiiman girmesi istenir

BAZI GORUSLER

Litfen alttaki gdrislere yildiz verin

Resim 3: Web arayiizii 3(web gui 3) (Seker S. E., shedai.net, 2016)

Resim 3 iizerinde ise katilimcilar tarafindan diger katilimecilarin girdikleri argiimanlari

degerlendirmeleri istenir. Delfi‘den sonra katilimcilardan diger anket {izerinde hazirlanan sorulari
cevaplamalari istenir. Delfi Yonteminden sonra yonlendirilen ankette ise arastirmaya katilan kisilere
toplam 5 tane organ nakli ve bagisi, 4 tane de kisisel bilgileri hakkinda soru sorulmustur. Toplamda 9
soru ilizerinden kisisel sorularla toplumsal statiiniin arastirmadaki yeri saptanmaya c¢alisilmistir
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Delfi Yonteminin kodu PHP dili ile yazilmig, veritabani olarak MySQL kullanilmistir. Sonug olarak
sistemin teknik 6zellikleri proje kapsamindaki ihtiyaglar1 karsilamis bulunmaktadir. Delfi Yontemi ile
katilimcilardan alinan argiimanlar saglikli bir sekilde alinmis ve 6rnek problem iizerinde galigmistir.

4 BULGULAR

Delfi iizerinden ankete toplam 392 kisi katilmistir. 572 farkli argliman girilmistir. Delfi yontemi
lizerinden sonug¢ alinmasi, normal anket katilimindan daha hizli ve etkili olmaktadir. Katilimcilar
tarafindan birbirlerinin argiimanlarini puanlamasi ve id’leri veritabani iizerinden uygun Sql kodlari
yazilarak alinmistir. Daha sonra .xlsx ve .cvs formatinda alinan bu veriler Gephi ve yED programlari
kullanilarak Sekil 5 iizerindeki graflar olusturulmustur.

p

Sekil 2: Gephi ve yED iizerinde alinan graflar(graphs using Gephi and yED tools)

Sekil 2 iizerinde goriilen graflar, Bilgisayarli Argiiman Delfi Y ontemine katilmis kisilerin argimanlarini
ve bu kisilerin diger katilimcilart degerlendirme iligkileri farkli graf modeller kullanilarak daha anlasilir
olmas1 saglanarak gosterilmistir. Graflar {izerinde koyu ¢izgiler ve koyu bolgeler diger kullanicilar
tarafindan en ¢ok yildiz alan argiimanlar1 temsil etmektedir.

Sekil iizerinde goriilen diigiimler argiimanlari, kenarlar ise argiiman sahiplerinin degerlendirme yaptig
arglimanlar1 ifade etmektedir. Ayrica her kenar argliman sahiplerinin diger argimana verdigi ‘yildiz’
degerine sahiptir.

Caligma dogrultusunda, Bilgisayarli Argiiman Delfi Yontemi’ nin var olan 5 yontemi arasindan argtiman
kiimesi lizerinde birlestirme yontemi kullanilmistir. Bu yontem asagidaki gibi formiillestirilebilir.

max RI

=1a;
k

ABirlestirilmis = U
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Bu yaklasim sayesinde alinan arglimanlardan ortalamasi en yiiksek olan ifadeler alinmistir. Denklem
iizerindeki R ve a degerleri Rt, puanlamalar ve A arglimanlar kiimesi olmak {izere asagidaki denklem
tizerinde aciklanmistir (Seker S. E., Computerized Argument Delphi Technique., 2015).

R:A> A
a,rLr2r3e A ve R(a, r1,r2,r3) € Rt

Delfi sonuglar1 alindiktan sonra temizlenme ve degerlendirme (evaluation) asamasinda en az 4 kisi

tarafindan degerlendirilen ve bunun sonucunda ortalamasi 5.0 olan en iyi bes argliman asagidaki
gosterilmistir.

Tablo 1: Delfi sonucunun da ortaya ¢ikan en iyi 5 sonug

1 Organlarimin bana Allah tarafindan emanet
edildigini diisiiniiyorum

2 Ben oldikten sonra baskalarinin benim
organlarima ihtiyaglari vardir.

3 Bagkalarina umut olmak igin

4  Baskalarina sans olmak i¢in

5 Yeni bir organa ihtiyact olan insanlar var .O
insanlarin da sevdikleriyle yasamaya ihtiyaglari
var.

Delfi sonuglarina bakildiginda yiizlerce argliman arasindan en degerlilerin ortaya ¢ikmasi saglanmustir.

Tiirkee diline ¢evrilen klasik anket {izerinden alinan cevaplara odaklandigimizda Tiirkiye’de organ nakli
ve bagis1 hakkinda bir¢ok bulguya sahip oluyoruz.

Klasik anket calismasina katilan kisilerin % 62,11 bayan, %36.6’s1 erkek ve %1,3 U de cinsiyetlerini
belirtmek istememislerdir. Egitim durumlarina bakildiginda %9,7 ilkokul, %9,2 lise, %74,9 iiniversite,
%4,1 yiiksek lisans, %0.8 doktora, %0,3 dogent, % 0,5 profesor %0,5 ise diger olarak ifade etmistir.
Meslek dagilimina bakildiginda ise; %65,1 6grenci,%2,2 6gretmen, %9,5 mithendis, %1,9 doktor, %3,8
hemsire, %0,5 avukat %17’si diger secenegini isaretlemistir.

Ailenizle hig organ bagigi ve nakli hakkinda konustunuz mu?

Ewvet 189 9%48.2
Hayir 188 %48
H i ag
Hayir Bilmiyorum 16 Yad 1

Ewvet
Bilmiyorum

Sekil 3: Anket 1.soru: Ailenizle hi¢ organ bagisi ve nakli hakkinda konustunuz mu?
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[k soru olan; ‘Ailenizle hi¢ organ bagisi hakkinda konustunuz mu?’ sorusuna %48.2 oraninda evet,
ylizde %48 oraninda hayir ve %4.1 oraninda bilmiyorum cevabi alimustir(Sekil 3). Buradan hemen
hemen ankete katilanlarin yaridan yariya aileleriyle bu konu hakkinda konustuklar1 anlasilmaktadir.

Organ bagisi ve nakli konusunda dlkemizin yasalarim biliyor musunuz?

Evet 103 9%26.3
Hayir 188  %:48.1

Bilmiyorum 100  %25.6
48,1%.

Sekil 4: Anket 2.soru: Organ bagisi ve nakli konusunda iilkemizin yasalarini biliyor musunuz?

Ikinci soru olan; ‘Organ bagisi ve nakli konusunda iilkemizin yasalarmni biliyor musunuz?’ sorusuna;
%26.3 evet, %48.1 hayir ve %25.6 bilmiyorum sonucu ortaya ¢ikmistir(Sekil 4).

Oldiikten sonra organ hizmeti sistemiyle organlarimizin bagislanmasini ister misiniz?

Evet 250 %:64.1
Hayir 87 %223
Bilmiyorum 53 %136

Sekil 5: Anket 3.soru: Oldiikten sonra organ hizmeti sistemiyle organlarinizin bagislanmasini ister
misiniz?
Ugiincii soru olan;_‘Oldiikten sonra organ hizmeti sistemiyle organlarimizin bagislanmasini ister

misiniz?’ sorusuna katilimcilarin %64.1’i evet cevabi verirken %22.3 liikk kismi hayir, %13.6’11ik kismi
ise bilmiyorum olarak diisiincelerini belirtmislerdir(Sekil 5).

Yakiminizin vefati sonucunda hastanenizin sizden organlar bagiglamanizi istediklerinde kabul eder misiniz?

Evet 185 %474
Hayr 78 %20
Bilmiyorum 127  %32.6

Sekil 6: Anket 4.Soru: Yakinimmizin vefati sonucunda hastanenizin sizden organlarn bagislamanizi
istediklerinde kabul eder misiniz?
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Doérdiincti soru olan;_‘Yakininmizin vefatt sonucunda hastanenizin sizden organlar1 bagislamanizi
istediklerinde kabul eder misiniz?’ sorusunun yanitlarma bakildiginda %47.4 evet, %20 hayir ve
%32.6’s1n1n bilmiyorum cevabiyla karsilanmistir(Sekil 6).

Yakiminizin organlarimin organ bagigi sistemiyle bagiglanmasi durumuna sicak bakmiyorsaniz; sebepleri nelerdir?

Inang sebepleri 100 %36.1

Organ badisi sistemine giivensizlik{nakil islemlerivs) 24 %87
Insan bedenine (zerindeki manipllasyon korkusu 33 %119
Bagka sebepler 48 %173

Bilmiyorum 72 %26

Sekil 7: Anket 5. Soru: Yakininizin organlariin organ bagisi sistemiyle bagislanmasi durumuna sicak
bakmiyorsaniz; sebepleri nelerdir?

Son soruya odaklanildiginda;_‘Yakininizin organlarinin organ bagisi sistemiyle bagislanmasi durumuna
sicak bakmiyorsaniz sebepleri nelerdir?’

sorusuna %36.1 inang sebebi, %8.1 organ bagisi sistemine giivensizlik, %11.9 insan bedeni tizerindeki
manipiilasyon korkusu geri kalanlar ise bagka sebepler ve bilmiyorum olarak bildirmislerdir(Sekil 7).

5.SONUC

Bilgisayarli Argiiman Delfi’nin devaminda yapilan Anket sonuglarina genel olarak bakildiginda; Tiirk
halkinin organ nakli ve bagisi hakkinda ilgisiz olmalarinin sebebi olarak; organ nakli ve bagisi
yonetmeliklerinden haberlerinin olmadigi ve inang faktoriiniin diisiincelerine etkisinin fazla oldugu
goriilmektedir. Tirk aile yapisinin birbirlerine bagliliklar1 sebebiyle yakinlarinin vefatindan sonra
onlarin organlarini emanet olarak goérmeleri ve bu sebeple organ bagisina sicak bakmadiklari
goriilmektedir (Tarhan, 2013)

Katilimcilarin %65.1inin 15-24 yas aras1 6grencilerden olustugunu diisiiniirsek ve geng niifusun organ
nakli ve bagisi hakkinda aileleriyle konustugunu fakat aile iiyelerinin de geleneksel ve dinsel faktorle
bu konuya sicak bakmamalari geng niifusu da etkilemektedir. Bu sebeple okullarda organ nakli ve bagisi
hakkinda daha etkili egitimler ve tanitimlar yapilmali1 T.C Saglik Bakanlig1 ve konu ile ilgilenen diger
kuruluslarin organ ve doku nakli hakkinda daha fazla halki bilinglendirme ¢abasinda bulunmasi
gerektigi inancina varabiliriz.

Bagka bir ¢ikarim olarak goriildiigii tizere biiyiik cogunlugunun iiniversite 6grencisi olan katilimcilarin
aslinda organ bagis1 ve nakli hakkinda Tirkiye’deki yasalar1 bilmedikleri bu sebeple organ nakli ve
bagis1 hakkinda olumsuz bir diisiincelerinin bulundugunu gérmekteyiz.

Sonug olarak klasik anket ve Delfi Yontemine bakildiginda birbirine yakin sonuglarin alindig
goriilmektedir. Katilim sayilarma bakildiginda klasik anketi cevaplayan kisi sayisinin 392 oldugu ve
Delfi Yontemi’ni cevaplayanlarin 572 kisi oldugu gériilmiistiir. Delfi Yontemine katilan bu kisilerden
toplam 572 argliman alinmistir. Delfi Yonteminde kisilerin kendi fikirlerini argiiman olarak girmeleri
istenmesi ve sadece 3 asamadan olugmasi katilimcilarin Delfi Yontemini kullanmasini daha kolay hale
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getirmektedir. Delfi ile alinan en iyi sonuglarla anket sonug¢larinin birbiriyle iligkili oldugu goriilmesi
caligmanin basarili oldugunu gostermektedir . Son olarak Delfi Yontemine katilim sayisinin anket
katilimindan fazla olmasi Delfi yonteminin daha verimli olmasini saglamistir. Delfi Yonteminin hizl
ve verimli olmasinin yani sira klasik anket ¢aligmalarinda oldugu gibi katilimcilarin kisisel bilgilerini
ongdrememesi bir dezavantajdir. Ileride gelistirilecek yeni yontemlerle Delfi giiglendirilebilir ve eksik
ozellikleri tamamlanabilir.

Kisacasi Delfi Yontemi olasi bir problem karsisinda klasik anketlere gore katilimcilarin kendi
arglimanlarini yazarak ve diger argiimanlar1 degerlendirerek kisa katilim ve kisa siirede daha saglikli
sonu¢ elde edilmesine olanak saglamaktadir. Bu sayede binlerce kisi iizerinden anket yapilip
yorumlanmasi yerine Delfi Yontemi ile sadece degerli olabilecek arglimanlarin, ¢éziimlerin ortaya
cikmasi saglanacaktir.
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