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Hanefi Hukuk Diisiincesinde Ayn-Deyn Ayrimi ve Hukuki Diizenlemelere Etkisi
-Is ve Istisnd’ Akdi Ornegi-

Oz

Hanefi hukuk diistincesinde ayn-deyn ayrimi, akitlerin mesruiyet kosul-
larindan tazmin yiiktimlultgtine iliskin ilkelere kadar, borclar hukukuyla
ilgili bir¢ok diizenlemeyi sekillendirmektedir. Bu ayrimin sekillendirici islevi-
nin kavranabilmesi bakimindan ti¢ husus 6ne ¢ikmaktadir. Onlardan ilki, ayn
ve deynin Hanefi hukuk terminolojisindeki kavramsal igeriklerinin ne oldugu;
ikincisi, mallarin nitelikleri ile ayn ve deyn arasinda ne tiir bir iliski bulundu-
gu; ticlinctisti de hukuki diizenlemelere etkileri bakimindan ayn ile deyn ara-
sinda ne tiir mahiyet farkliliklarinin bulundugudur. Hanefi hukuk terminolo-
jisine gore bir borg iliskisinde deyn, tayinle taayytine elverisli olmayan mallar
(altin, gimiis ve para) bakimindan, bor¢lunun elinde mevcut olsun veya ol-
masin, hentiz alacakliya teslimi gerceklesmemis mali; halihazirda mevcut olmayan
misli mallar bakimindan, borclunun zimmetinde bulunan misli mali, mevcut
misli mallar bakimindan, kiime halde mevcut fakat heniiz ferden taayyiin etmemis
misli mal1 ifade etmektedir. Zimmette bulunmaya elverisli olmamalar1 sebe-
biyle kiyemi mallar, deyn olmaya elverisli degildir. Ayn, kiyemi ve mevcut
misli mallar bakimindan, mevcut ve ferden muayyen hile getirilmis mali, altin,
glimiis ve para ile ilk bastan bor¢lunun zimmetinde deyn olarak bulunan
misli mallar bakimindan, alacaklisi tarafindan kabzedilmis mal1 ifade etmektedir.
Ayn ile deyn arasindaki mahiyet farkliliklarindan 6ne ¢ikani, helak ve zarar
olgularinin ayn bakimindan tasavvur edilebiliyor olmasina karsilik deyn ba-
kimindan edilemiyor olusudur. Kimi hukuki diizenlemeler bakimimdan ku-
sursuz sorumluluk ile deyn ve kusur sorumlulugu ile ayn arasinda iliski ku-
rulmasi bu durumun bir sonucudur. Bunun disinda, ayndan farkhi olarak
deynin ancak kabz yoluyla taayytin edebiliyor olmas: ve te’cil ile tahvil olgu-
larinin deyne 6zgii olup ayn bakimindan s6z konusu edilememesi, ayn ile
deyn arasinda 6ne ¢ikan diger mahiyet farkliliklaridur.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Hanefi Hukuk Diisiincesi, "Ayn,
Deyn, Is Akdi, Istisna’” Akdi.

Abstract

The ayn-dayn distinction in Hanafi legal thought shapes directly many

regulations related to the law of obligations, from the legitimacy conditions of
the contracts to the principles of compensation obligation. Three aspects are
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important in understanding the formative function of this distinction. The first
of them is what is the conceptual content of ayn and dayn in Hanafi termino-
logy. The second of them is what kind of relationship there is between the
qualities of goods and ayn and dayn. The third of them is what kind of diffe-
rences exist between ayn and dayn in terms of their effects on legal regulati-
ons. According to Hanafi terminology, in a debt relationship, dayn means go-
ods that have not yet been delivered to the creditor, whether they are in the
hands of the debtor or not, in terms of goods (gold, silver and money) that are
not suitable for determination by determining. Dayn represents the identical
goods that is under the responsibility of the debtor in terms of non-existing
identical goods. In terms of existing identical goods, dayn represents the iden-
tical goods that exist in clusters but have not yet been determined individu-
ally. Non-standard goods are goods that are not suitable for dayn because
they are not suitable for abstraction from their material existence. Ayn repre-
sents the existing and determined goods in terms of non-standard goods and
existing identical goods. Ayn represents the goods received by the creditor in
terms of gold, silver, money and identical goods that are in the debtor's obli-
gation from the beginning. What stands out among the differences between
ayn and dayn is that although destruction and damage can be considered for
ayn, they cannot be considered for dayn. In terms of some legal regulations,
establishing a relationship between strict liability and dayn and between fault
liability and ayn is a result of this. The other important differences between
ayn and dayn are the fact that dayn is only determined by delivery and that
postponement and remittance are specific to the dayn.

Keywords: Islamic Law, Hanafi Legal Thought, Ayn, Dayn, Labor Cont-
ract, Contract of Construction.

Giris

Hanefi hukuk diisiincesinde, 6zellikle bor¢lar hukukuna iligkin diizenle-
meler bakimindan sekillendirici islevi bulunan hususlardan biri ayn-deyn
ayrimidir. Bu ayrmmin sekillendirici islevi, ribevi mal-ribevi olmayan mal,
misli mal (maddi varligindan soyutlanabilen mal)-kiyemi mal (maddi varli-

gindan soyutlanamayan mal), tayinle taayyiin eden mal-kabzla taayyiin eden
mal ve mebi’-semen ayrimlarina bagh olarak, 6ncelikle, miibadele ttirlerinin
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(bey’, mukayeda/trampa, selem ve istisnd'm) hukuki varlik ve mesruiyetiyle
ilgili diizenlemelerde aciga cikmaktadir. Bunun disinda, hangi akit tiirtinde
akdin konusunun ne oldugu; zarar-tazmin ytikiimliltagt iliskisine doniik
diizenlemeler belirlenirken hangi durumlarda kusur sorumlulugu hangi du-
rumlarda kusursuz sorumluluk ilkesinin benimsenmesi gerektigi ve hangi
akit ttirtinde hangi ttir muhayyerligin sz konusu oldugu gibi hususlarda
aciga cikan diizenlemeler de hemen tiimiiyle ayn-deyn ayrimma gore sekil-
lenmektedir. Bu sebeple, ayn ve deynin kavramsal igeriklerinin teknik yonle-
riyle ortaya konmasi; mallarin, misli veya kiyemi olmalari ile ayn veya deyne
elverisli olmalar1 arasinda ve tayinle taayytine ya da kabzla taayytine elverisli
olmalari ile deynden ayna dontistimleri arasinda ne tiir bir iliski bulundugu-
nun tespiti Hanefi borglar hukuku diistincesinin kendine 6zgii yoniiyle kav-
ranabilmesi bakimindan olduk¢a onemlidir. Ayna 6zgii durumlar ile deyne
0zgt durum veya olgularin nelerden ibaret bulundugunun ve hangi durum-
larda aynin deyne ve hangi durumlarda deynin ayna dontistiigiiniin tespiti de
Hanefi borgclar hukuku diistincesinin kavranmasinda ayni 6neme sahiptir.

Tespit edebildigimiz kadariyla, ayn-deyn ayrimi, bu ¢alismadaki baslik ve
icerigiyle, bir baska calismada miistakil olarak ele alinmis degildir. Bununla
birlikte kimi ¢alismalarda, ele alinan konularin bir gerekliligi olarak, ayn ve
deynin tanimlarina yer verildigi gortilmektedir. Bu baglamda Bilal Ayba-
kan’mn kaleminden c¢ikan “Islam Hukukunda Borclarmn Ifas1” baslikli calisma-
nin (kitap) giris kisminda; Yakup Kara tarafindan yapilan “Islam Hukukunda
Deyn’in Deyn Karsiligi Satimi” bashikli ¢alismanin (makale) “Deyn (Borg)
Kavram1” isimli alt baghginda; Seyma Boyalik tarafindan hazirlanan “Islam
Hukukunda Cins Borcu” baslikli calismanin (yiiksek lisans tezi) “Ayn ve
Deyn Kavramlar1” isimli alt basliginda, s6z konusu kavramlara yer verilmis-
tir. Pek tabi olarak soziinii ettiimiz bu ¢alismalarda, ¢alismalarin konular:
geregi, hukuki diizenlemelere etkisi ve sekillendirici islevi bakimindan ayn ile
deyn arasinda ne tiir mahiyet farkliliklarinin bulundugu ve bunun hangi hu-
kuki diizenlemelerde somut olacak aciga ¢iktig1 belli 6rnekler {izerinden ele
almmis degildir. Dolayisiyla, ayn ve deyn kavramlari ile mallarin nitelikleri
arasinda ne tiir bir iliski bulundugunun; ayn ile deyn arasinda ne tiir mahiyet
farkliliklar1 oldugunun; hukuki diizenlemelere etkisi yoniiyle ayn-deyn ayri-
minin hangi diizeyde referans degeri tasidigimin belli 6rnekler {izerinden or-
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taya konmasi, tarafimizca bir gereklilik olarak goriilmiis ve bu igerikte yapila-
cak bir calismanin kendi ¢lgeginde alanina katk: yapacag1 distintilmiistiir.

1. Kavramsal Cerceveleri ve Aralarindaki Farkliliklar Bakimindan Ayn
ve Deyn

1.1. Ayn ve Deyn Kavramlar:

Ayn ve deynin Hanefi hukuk terminolojisindeki kavramsal igeriklerinin
teknik diizeyde kavranabilmesi, 6ncelikle, mallarin nitelikleri ile ayn ve deyn
arasmdaki iliskinin bilinmesine baghdir. Clinkti Hanefi hukuk diistincesinde
kimi mallarla deyn, kimi mallarla ayn ve kimi mallarla da hem deyn hem ayn
arasinda dogrudan bir iliski kurulmaktadir. S6z konusu iliski bi¢imleri, kimi
mallarin, somut-maddi varligindan soyutlanabilip kisinin zimmetinde bir
vasif (vasiflar1 ve miktar1 belirlenmis hitkmi mal) olarak bulunmaya elverisli
olmasina karsilik kimi mallarin bu nitelikte olmamasinin bir sonudur. Bunun
disinda, kimi mallarin tayinle taayytine, kimi mallarin yalnizca kabzla
taayytine, kimi mallarin ise belli durumlarda tayinle taayytine belli
durumlarda da kabzla taayytiine elverisli olmasi, mallarin nitelikleri ile ayn ve
deyn arasinda dogrudan iliski kurulmasinin bir diger sebebidir. Hanefi hukuk
diistincesinde mallar, altin, giimiis ve para tiiriinden mallar; kiyem? mallar ve misli
mallar biciminde tice ayrilmaktadir. Altin, glimiis ve paralar, zimmette
bulunmaya elverisli olup yalmizca kabzla taayyiin eden mallary;! kiyemi
mallar, zimmette bulunmaya elverisli olmay1p yalnizca tayinle taayytin eden
mallary;2 misli mallar ise, zimmette bulunmaya elverisli olup kimi durumlarda
tayinle kimi durumlarda da kabzla taayytin eden mallari® temsil etmektedir.

1 Ebti Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
ts.), 14/15; Eba Bekr Alatiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi,
Tuhfetii’l-fukahd’ (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-Ilmiyye, 1984), 1/38; Alaiiddin EbtG Bekr b.
Mes'td b. Ahmed el-Kéasani, Bedd'iu’s-sand’i* fi tertibi’s-serd’i‘ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Timiyye, 2010), 7/217.

2 Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd;, 1/39; Kasani, Beddiu’s-sandi; 7/217.

8 Kasani, Beddiu’s-sandi; 7/220-221; Ebt Bekr Ali b. Muhammed el-Haddad, el-Cevheratii'n-
neyyira serhu muhtasari’l-Kudiiri fi furir’l-hanefiyye, thk. ilyas Kaplan (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
IImiyye, 2006), 1/491-492; ibn Niiceym Zeynuddin b. Ibrahim b. Muhammed, el-Bahrii'r-riik
serhu Kenzi'd-dekiik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye), 6/217; ibn Abidin Muhammed Emin
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Sozu edilen nitelikleri sebebiyle altin, giimiis ve paralar, dogrudan deynle;
kiyemi mallar dogrudan aynla; misli mallar ise, kimi durumlarda deynle kimi
durumlarda da aynla iliskilendirilmektedir. Ayn ve deynin kavranabilmesi
bakimindan belirtilmesi gereken bir diger onemli husus, onlarin teknik
igeriklerinin, borg iliskisi doguran hukuki bir islem veya durum sonucu agiga
cikiyor olmalaridir.

Basta muavazali akitlerin mesruiyetiyle ilgili diizenlemeler olmak {tizere,
mali nitelikli hukuki dtizenlemelerin hemen ttimiiyle iliskili olmas1 sebebiyle
deyn, ayna nispetle daha teknik bir kavramsal icerige sahiptir. Bu sebeple
deynin tanimindan baslamak gerekirse; klasik Hanefi kaynaklardaki en
kapsamli anlamiyla deyn, zimmette sabit olan seyi> ifade etmektedir. Tanimda
gecen “sey” kelimesi iceriklendirilerek kimi hanefi eserlerde deyn, zimmette
sabit olan (ser’t/hukuki) vasif;> kiminde, zimmette sabit olan hiikmi mal;” kiminde
ise, zimmette bulunan vdcib fiil (deyne konu malin alacakliya temlik ve teslimini
temsil eden fiil)8 bigciminde tanimlanmistir. Deynin, zimmette bir vasif olarak
nitelendirilmesi, deyne konu seyin ancak vasiflariyla bilinebiliyor oldugunu
belirtme amacina matuftur. Zimmette bulunan vacib fiil bicimindeki
taniminda ise deyn, konusu degil edasi esas alinarak tanimlanmistir. Deynin,
hukuki dtizenlemeler bakimindan sekillendirici islevi, onun, gercekce mevcut

b. Omer b. Abdilaziz, Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtér, thk. Adil Ahmed Abdulmevcad-
Ali Muhammed Muavvid (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 1423 /2003),7/412.

4 Bilal Aybakan, Islam Hukukunda Borclarn Ifast (Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Vakf1 Yayinlari, 1998), 26.

5 Serahsi, el-Mebsiit, 15/140; [bn Abidin, Reddii’l-muhtir, 4 /299; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk:
Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Bilmen Yaymevi, ts.), 6/11. Ayrica bkz. M.
Akif Aydin, “Deyn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 9/266.

6 Serahsi, el-Mebsiit, 13/70; Ebii'l-Feth Alatiddin Muhammed b. Abdilhamid b. Hiiseyn el-
Usmendi es-Semerkandi, Tarikatii’l-hildf beyne’l-e immeti’l-eslif (Kahire: Mektebetii Dari't-
Ttiras, 2007), 417; Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Merginani, el-
Hidaye serhu Bidayeti’l-miibtedi (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'I-Iimiyye, 2003), 9/286; ibn Niiceym,
el-Bahrii’'r-rd’ik, 4/623; ibn Abidin, Reddii ‘l-muhtar, 4/299.

7 Kaséani, Bedd’i ‘u’s-sani’i‘, 6/577.

8 Usmendi, Tartkatii "I-hildf, 419-420; Kasani, Bedd’i u’s-sand’i’, 2/391; Seyhizade Abdurrahman
b. Muhammed b. Stileyman, Mecma ‘u’l-enhur fi serhi Miilteka'l-ebhur ve maahil ed-Diirrii’l-
miintekd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1998), 3/173.
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miisahhas bir seyi degil zimmette sabit hitkmi bir seyi temsil ediyor olmasi
yoniyledir. Deynin en kapsamli tanimi esas alindiginda, namaz ve orug
borglar ile ortak isciyle yapilan is s6zlesmesinin konusu olan amel/is gibi,®
konusu mal olmayan borglar da deyn kapsamina girmektedir.

Dar anlamiyla deyn, alacakliya ait olup bor¢lunun zimmetinde sabit olan
hiikmi mali ifade etmektedir. Maddi varhigindan soyutlanip zimmette
bulunmaya ve tayinle taayytine elverisli olup olmama bakimindan mallar
arasimnda mahiyet farkinin oldugu; bu sebeple kimi mallarin dogrudan deynle
kimi mallarin da dogrudan aynla iliskilendirildigi yukarida ifade edilmisti. Bu
durum, dar anlamiyla deynin teknik diizeyde kavranabilmesi bakimindan,
her bir mal tiirti ile deyn iliskisinin yeter diizeyde ele alinmasini belli dl¢tide
zorunlu kilmaktadir. Altin, giimiis ve tedavtildeki itibari paralar bakimindan
deyn, iki farkli anlama gelmektedir. Onlardan ilkine gore deyn; karz akdi, bir
malmn altin, glimiis veya para karsilig1 veresiye satimi1 ya da gasp gibi hukuki
bir sebeple agiga ¢ikmis olup bor¢lunun zimmetinde bulunan altin, giimiis veya
paray1 ifade etmektedir. S6z konusu mallar bakimindan ikinci anlamiyla ise
deyn, bir malm altin, gtimiis veya para karsilig1 pesin satimi isleminde, satim
bedeli olarak miisterinin = elinde mevcut fakat heniiz saticrya  teslimi
gerceklestirilmemis altin, giimiis veya paray1 ifade etmektedir. Her ne kadar
miisterinin elinde mevcut olsalar da, satictya teslimi anina kadar deyn
niteliklerini koruyor olmalari, bu tiirden mallarin tayinle taayytine (ferden
tayine) elverisli olmamalarmm?® bir sonucudur. Dolayisiyla bu tiirden
mallarin deyn olma vasfi, ancak saticiya teslimiyle sona ermektedir. Esasen
sarf akdinin deynin deynle miibadelesi;'* bir malin para karsilig1 pesin satiminin

9 Serahsi, el-Mebsiit, 15/104; Burhanuddid Ebu’l-Ma’ali Mahmad b. Ahmed b. Abdilaziz Ibn
Maze el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhini fi'l-fikhi'n-Nu ‘mdni (Beyrut: Daru’l-Kutiibi'l-Ilmiyye,
2004), 7/587. Ayrica bk. Yakup Kara, “Islam Hukukunda Deyn’in Deyn Karsihigi Satim1”,
Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 20 (Ekim 2012), 391.

10 Serahsi, el-Mebsiit, 14/15; Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’, 1/38; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i’,
7/217; Tbnir’l-Hiimam Kemaluddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-
Iskenderi, Fethu'l-kadir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2003), 7/127.

11 Semerkandi, Tuhfetii'l-fukahd’, 1/7, Kasani, Beddi'iu’s-sand’i’, 6/534; Ekmeliddin
Muhammed b. Mahmtd b. Ahmed el-Baberti er-Rimi el-Misri, el- ‘Ihﬁye serhu’l-Hiddye
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2003), 6/230-231.
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aymn deynle miibidelesi bigiminde!? tanimlanmas: da bu ttir mallarm, teslime
kadar deyn 6zelligini koruyor olmalar1 sebebiyledir.

Maddi varligindan soyutlanip zimmette bulunmaya elverisli olmalar:
yoniiyle altin, giimiis ve paralara;’® tayinle taayytine elverisli olmalar:
yoniiyle de kiyemi mallara benzeyen misli mallar bakimmdan deyn, kendine
0zgt bir kavramsal icerige sahiptir. Buna gore misli mallar bakimindan deyn,
ilk olarak, tipki altin, giimiis ve paralarda oldugu gibi, misli malin 6dting
verilmesi (karz), bir aynin misli mal karsilig1 veresiye satimi ve misli malin
itlaf1 gibi hukuki bir durum sonucu agiga ¢ikmis olup borglunun zimmetinde
bulunan misli mal ifade etmektedir. Bu ttirden misli mallar, tipk altin, gtimiis
ve paralar gibi, alacakli tarafa teslimi (kabz) anina kadar deyn ozelligini
korumakta;!* alacakliya teslimiyle birlikte ise ayna donitismektedirler.
Dolayisiyla sozii edilen durumlarda, temin edilip alacakliya teslim edilmek
tizere ayrilmis olsa bile, alacakliya teslimine kadar misli mallar, deyn
ozelligini korumaktadir. Misli mallar bakimindan deynin ikinci anlamu ise,
maddi olarak mevcut olup kiime halde bulunan misli mallar bakimindan s6z
konusudur. Mevcut olup kiime hédlde bulunan misli mallar bakimindan deyn,
kiimeyi olusturan misli nitelikli mallardan her birinin muayyen hale getirilmemis
halini ifade etmektedir.’> Kiimeyi olusturan mevcut misli mallardan herhangi
birinin ferden muayyen hale getirilmesi durumunda ise, tayin edilen o mal
artik ayn niteligi tasiyan bir mala dontismektedir. Bu, mevcut misli mallarin,
tipki kiyemi mallar gibi, tayinle taayytine elverisli olmalarmin bir sonucudur.
Esasen Hanefi literattirde, ayn niteligi tasiyan bir malin kiime halde bulunan
misli mallardan ferden tayin edilmis birine karsilhik satimimin aynin ayna
karsihk  sattmi  anlamina gelmek {izere mukayeda (trampa) olarak
isimlendirilmesi de bu sebepledir. Kiyemi mal-deyn iliskisine gelince; bu

12 Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahi’, 1/7; Kasani, Bedd’i u’s-sand’i‘, 6/534; ibn Niticeym, el-Bahrii’r-
rd’ik, 5/438.

13 Serahsi, el-Mebsiit, 14/2; Baberti, el- ‘fmﬁye, 6/242.

14 Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i‘, 7/220-221; Haddad, el-Cevheratii’'n-neyyira, 1/491-492; ibn Abidin,

Reddii’l-muhtdr, 7/412. Misli olma ile deyne elveriglilik arasinda dogrudan bir iligki

bulundugu hakkinda bk. Seyma Boyalk, Islam Hukukunda Cins Bor¢lar: (Istanbul: 29 May1s

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2015), 27.

Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye, 6/11. Misli mal kiimesinin kiime halindeki varhgmin ayn

niteligi tasidigi hakkinda bk. Aybakan, Islam Hukukunda Borclarin ffasz, 25.

15
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tiirden mallarmn deynle iligkilendirilebilir bir yonii bulunmamaktadir. Ciinkii
kiyemi mallar, misli/benzeri bulunmamas: sebebiyle, maddi varligindan
soyutlanip zimmette bir vasif (hiikmi mal) olarak bulunmaya elverisli
olmayan ttirden mallardir.’® Su kadarmi ifade edebiliriz ki, kiyemi mallar
bakimindan deyn, sadece kiyemi malin tazminini gerektiren durumlarda,
kiyemi malin bedeli bakimindan s6z konusu olabilir.

Deyne nispetle daha yalin bir kavramsal icerige sahip olan ayn, mevcut,
hazir ve belirlenmis mal; mevcut ve miisahhas olan sey; deyn mukabili olan sey ve
ciplak olarak mal biciminde farkli sekillerde tanimlanmaktadir.’” Buna gore
aynin tanimlanmasinda, ilki, maddi varlik ve ikincisi de ferden muayyenlik
olmak tizere iki tamimlayici unsur bulunmaktadir. Mallarm tirleriyle
iliskilendirilerek ifade etmek gerekirse; kiyemi mallar bakimindan ayn,
somut/hakiki varligr bulunan kiyemi mali ifade etmektedir.’8 Cunkdi misli
bulunmamasinin ve dolayisiyla ferden tayinine gerek duyulmamasinin bir
sonucu olarak bu ttirden mallar bakimindan var olmakla ayn olmak ayni
anlama gelmektedir. Altin, gtimiis ve paralar bakimdan ayn, onlarin, alacakli
tarafindan fiilen kabzedilmis hdlini; en bastan bor¢lunun zimmetinde bulunan
misli mallar bakimindan, tipkr altin, gimiis ve paralar gibi, onlarin, alacakli
tarafindan fiilen kabzedilmis halini; kiime halde bulunan mevcut misli mallar
bakimindan ise, onlardan herhangi birinin veya her birinin benzerlerinden
ayristirilarak ferden muayyen/miisahhas hile getirilmis halini ifade etmektedir.

1.2. Ayn ile Deyn Arasindaki Farkliliklar

Ayn ile deyn arasinda one ¢ikan farkliliklardan ilki, helak ve zararin, ayn
bakmmindan tasavour ediliyor olmasina karsilik deyn bakimindan tasavour edilemiyor

16 Serahsi, el-Mebsiit, 14/2; Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’, 1/39; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i’,
7/217; Ibni'1-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/241-242. Kiyemi mallarla, deyn degil, ayn arasinda
dogrudan bir iliski bulundugu hakkinda ayrica bk. Boyalik, Islam Hukukunda Cins Bor¢lars,
25.

17" Hayreddin Karaman, “Ayn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi ( Istanbul: TDV
Yayinlari, 1991), 4/257-258.

18 Hanefilerin kiyemi olma ile ayn olma arasinda dogrudan bir iliski kurmalar1 hakkinda bk.
Serahsi, el-Mebsiit, 14/2; Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’, 1/39; Kasani, Bedd'iu’s-sand’i’,
7/217; ibn Nticeym, el-Bahrii’r-rd’ik, 5/463.
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olmasidir.’® Ciinkti aynin, varlik dleminde mevcut ve miisahhas bir mal olma-
simna karsilik deyn, bor¢lunun zimmetinde bulunan bir vasiftan (hitkmi mal-
dan) ibarettir. Varlig1 hakiki degil hiikmi olan seyin ise, mahiyeti geregi helak
olmasi veya zarar gormesi diistintilememektedir. Ctinkii helak ve zarar olgu-
lar1, ancak fiziki varligi olan mallar bakimindan s6z konusudur. Orneklemek
gerekirse, hukuki sorumluluk bakimindan ariyet akdi ile karz akdi arasmdaki
fark, ayn ile deyn arasindaki s6z konusu mabhiyet farkliliginin bir sonucudur.
Ariyet (kullanim 6diincii) akdinde ariyet alanin sorumlulugu, kusur sorum-
luguyla siurlidir. Buna gore, ariyete konu malin/esyanin, ariyet alanin kusur-
suz bir fiili sonucu helak olmasi veya zarar gormesi durumunda, kendisinin
tazmin ytiktimliltigti bulunmamaktadir. Cunkii s6z konusu akitte, ariyet alan
kisinin akde konu mali sahibine iade borcu ayna taalluk etmektedir. Ariyet
akdinden farkli olarak karz (tiiketim 6diincti) akdinde ise, karz alanin her
durumda karza konu para veya mali (misli mal1) sahibine iade etme ytikiim-
lultigti bulunmaktadir. S6z gelimi, bir kimse bir baskasindan bir miktar para
veya misli mali karz olarak alsa, ancak hentiz kullanamadan/tiiketemeden
onlari galdirsa ya da evinde ¢ikan bir yangin sonucu para veya mal helak olsa,
yine de karz alanm, aldig1 mali iade ytikiimliltigti dusmemektedir. Clinkii
karza konu para veya misli mal, karz alan kimse tarafindan teslim alindig:
anda ayndan deyne, daha teknik ifadesiyle somut muayyen varlig: olan bir
seyden (hakiki seyden) yalnizca borclunun zimmetinde bir nitelik/vasif ola-
rak bulunan hiitkmi bir mala déntismektedir. Varligi hitkmi olan sey bakimin-
dan ise, helak ve zarar gibi durumlar tasavvur edilememektedir. Bunun di-
sinda bir aynin altin, glimiis ve para karsilig1 pesin satimi isleminde, hentiz
teslimi gerceklesmeden aynin helak olmasi akdin miinfesih olmasini gerek-
tirmektedir. Buna karsilik altin, giimiis ve paranin hentiz teslimi gercekles-
meden helak olmasi ise, akdin feshini gerektirmemektedir. Ciinkii altin, gii-
miis ve para, kabz anina kadar deyn 6zelligini korumaktadir. Deyn ise, helak
tasavvur edilemeyen seydir.

Ayn ile deyn arasinda 6ne ¢ikan farkliliklardan bir digeri, deynin, kazb ol-
maksizin muayyen hale dontisemiyor olmasidir. Bu, mahiyeti geregi deynin, tayin-
le taayytiine elverisli olmamasinin bir sonucudur. Soz gelimi, miuisterek dey-

19 Serahsi, el-Mebstit, 13 /9-10; Kasani, Bedd i u’s-sand i, 7/218-219; Merginani, el-Hiddye, 6/479-
480.
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nin, hentiz kabz gerceklesmeden alacaklilar arasinda taksim edilememesi ve
alacaklilardan birinin digerine/digerlerine oncelenememesi, onun, tayinle
degil ancak kabz ile muayyen héle dontisebiliyor olmasi sebebiyledir. Ctinkii
yalnizca zimmette bir nitelik/vasif olarak bulunan ve bu yoniiyle hiikmi bir
varlig1 ifade eden deyn, mahiyeti geregi taksime elverisli degildir. Miisterek
deyn, iki veya daha fazla ortagin, ortaklasa sahip olduklar1 bir mali satmalar1
veya ortak malin bir kimse tarafindan helak edilmesi gibi durumlar sonucu
aciga cikan alacaktir. Anlasilacag: tizere, miusterek deyn, alacaklilardan her
birinin ayni hukuki sebebe baglh olarak alacakli konumunda bulunmalar:
héalinde s6z konusu olmaktadir.20 Sozii edilen tiirden borglarda bor¢lunun,
alacaklilardan birini 6nceleyip yalnizca ona 6deme yapmasi, onun alacaginin
oncelikli borg, digerinin/digerlerinin alacagmnin ise ertelenen bor¢ oldugu
yontinde bir tayinde bulundugunu gostermektedir. Bu ise bor¢lunun, zimme-
tinde sabit olup tayine elverisli olmayan bir hususta tayinde bulundugunu
gostermektedir. Iste sozii edilen bu gerekceyle Hanefiler, alacagini hentiz tah-
sil etmemis alacaklinin/alacaklilarin, diger alacaklinin tahsil ettigi miktara
alacagi/alacaklar1 oraninda ortak oldugunu belirtmislerdir.2! Sarf akdinde,
karsilikli bedellerin akit meclisinde kabzinin, akdin mesruiyeti bakimindan
zorunlu goriilmesi, ayn sekilde, deynin ancak kabzla muayyen hale gelebili-
yor olmasi gerekgesine dayandirilmaktadir.22 Ciinkti yukarida ifade edildigi
tizere altin, giimiis ve tedaviildeki paralar, tayinle taayytiine elverisli olmayip
kabz anina kadar deyn niteligini korumaktadar.

Ayn ile deyn arasindaki farkliliklardan bir digeri, deynin te’cil ve tahvile el-
verigli olmasina kargilik aymin olmamasidir. S6z gelimi Hanefi hukuk diistincesi-
ne gore, aynin deyn karsili§i satimi isleminde, satim bedeli olan dey-
nin/semenin ileri bir tarihte tesliminin (te’cilinin) sart kosulmasi akdin mesru-
iyetini etkilemezken, satima konu aynn ileri bir tarihte tesliminin sart kosul-

20 Kasani, Bediiu's-sandi; 7/523; ibn Maze, el-Muhiti'lI-Burhini, 6/44; Haddad, el-Cevheratii'n-
neyyira, 2/11.

21 Kasani, Beddiu’s-sandi; 7/523; Merginani, el-Hiddye, 8/453; Haddad, el-Cevheratii'n-neyyira,
2/11.

22 Serahsi, el-Mebsiit, 12/198; Merginani, “el-Hidaye”, 7/19; Baberti, ”el-‘inéye”, 7/19; Tbnii’l-
Hiimam, Fethu'l-kadir, 7/19; ibn Nticeym, el-Bahrii'r-rdik, 6/217.
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mas1 akdi fasid kilmaktadir.?? Benzer sekilde aynin aynla miibadelesi islemin-
de (trampa/mukayeda), miibadeleye konu aynlardan herhangi birinin veya
her birinin ileri bir tarihte tesliminin sart kosulmasi da akdi fasid kilmaktadr.
Burada, ayna karsilik deynin (deyn niteligindeki malin) satimin1 ifade eden
selem akdinin, sozii edilen hususun disinda kaldigimni 6zellikle belirtmemiz
gerekmektedir. Bu husus Hanefi hukuk diistincesinde, te’cilin deyne 6zgii-
lenmis olup ayn bakimindan s6z konusu edilemiyor olmasiyla gerekcelendi-
rilmektedir. Clinkii te’cil, halihazirda hésil (mevcut) olmayan seyin tahsiline
imkan verme amacima matuf olarak mesru kilinmistir ve bu da ancak deyn
bakimindan s6z konusu olur. Mevcut ve muayyen olan aynin te’cili ise, bir
taraftan akdin geregine/muktezasina aykir1 diismesi bir taraftan da hdsilin
tahsili anlami tasimas1 sebebiyle mesru gortilmemistir.2¢ Deyne taalluk eden
borcun, bor¢lunun zimmetinden bir bagkasinin zimmetine havale edilmesinin
mesru goriilmesine karsilik, ayn1 durumun ayna taalluk eden bor¢ bakimin-
dan mesru goriilmemesi de, bir olgu olarak tahvilin deyne 6zgti olup ayn ba-
kimindan s6z konusu edilemiyor olusuyla gerekcelendirilmektedir.2

2. Is Akdine Iliskin Hukuki Diizenlemelere Etkisi Bakimindan Ayn-
Deyn Ayrim

2.1. Is Akdinin Konusu

Hanefi hukuk diistincesi agisindan is akdinin konusunun belirlenmesinde
ayn-deyn ayrmmunmn hangi diizeyde ve hangi yoniiyle belirleyici bir olgtit
islevi gordugiiniin tespit edilebilmesi, o©ncelikle, menfaatin kaynag1
bakimindan icare akdinin kag¢ kisma ayrildiginin bilinmesine baglidir. Hanefi
hukuk diistincesinde menfaatin kaynag1 bakimindan icare akdi, insan menfaati
tizerine kurulu icare akdi ve insan menfaati disinda herhangi bir esya veya hayvan
menfaati iizerine kurulu icdre akdi seklinde iki kismi ayrilmaktadir. Insan

23 Kasani, Bediiu's-sandi;, 7 /23-24.

24 Serahsi, el-Mebsiit, 12/199; Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd; 1/49; Kasani, Beddiu’s-sandi; 7/23;
Merginani, el-Hiddye, 6/411; Ibn Maze, el-Muhiti’l-Burhini, 6/404; Baberti, el- ‘fnﬁye, 6/411-
412.

% Merginani, el-Hiddye, 7/221; Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 7/222; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtir, 8/7.
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menfaati tizerine kurulu icare akdi, el-icire ale-I-a’'mal; digeri ise el-icire ale’l-
mendfi’ seklinde ifade edilmektedir.2

Bir esyanin ya da hayvanin menfaatinden belli siireligine yararlanmay1
konu edinen icire akdinde esas olan, kendisinden menfaat elde edilmesi
ongoriilen esya veya hayvanin, akit siiresince kiralayanin elinde ve
tasarrufunda bulunmasidir. Dolayisiyla icarenin bu tiirtinde akdin konusu,
peyderpey aciga cikacak olan menfaat degil, kendisinden menfaat elde edilmesi
ongoriilen aymn (esya ya da hayvamn) akit siiresince kiralayamn tasarrufu altinda
bulunmasidir. Aynin kiralayana teslim edilip akit stiresince onun tasarrufunda
kalmasi, akit stiresince agiga ¢ikmasi Ongoriilen menfaat yerine ikame
edilmektedir.?” Dolayisiyla, somut olarak menfaatlenme olsun veya olmasin,
aynin akit stiresince kiralayanmn elinde bulunmasiyla, akdin konusu acgiga
¢ikmis olmaktadir. Bu sebeple Hanefi literatiirde ayn icaresinde akdin
konusunun ayn daha dogrusu aymin teslimi oldugu, 6zellikle vurgulanan bir
husustur. Belirtmemiz gerekir ki, is akdi kapsamina girmemesine ragmen
icare akdinin bu tuirtiyle ilgili detaylandirma yapmamiz, Hanefi hukukgularin
ayn icaresinin konusu ile ecir-i hdssla yapilan is akdinin konusu arasinda benzerlik
kurmus olmalar: sebebiyledir.

Insan menfaati tizerine kurulu icare akdi (is akdi), siire tizerine kurulu
insan icdresi ve amel Tiizerine kurulu insan iciresi seklinde iki kisma
ayrilmaktadir.? Siire tizerine kurulu insan icaresinde isci, ecir-i hass; amel

2% Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd, 1/347, 352; Kasani, Beddiu’s-sandi; 5/517. Menfaatin kaynagi
bakimindan icare akdinin, ayn icdresi ve insan icdresi bicimindeki ayrimi icin bk. Ali
Bardakoglu, “fcare”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
21/380.

27 Merginani, el-Hiddye, 9/69-72; Baberti, el- ‘fnﬁye, 9/69. Aynin menfaat yerine ikamesi
hakkinda “Icare akdinde akdin menfaat iizerine mi yoksa ayn {izerine mi gerceklestigi ile
ilgili temel iki goriis vardir. Hanefi mezhebinde hakim goriis akdin menfaatin mahalli olan
ayn tizerine gerceklestigi seklindedir. Ciinkii akidde bir mahallin varlig1 sarttir. Burada ise
menfaat akdin insast aninda ma’ddm oldugu i¢in akdin mahalli ma’dtm olacaktir.
Dolayisiyla ayn, menfaatin yerini alacak ve akid ayn tizerine gerceklestirilecektir.”
bicimindeki ifade icin bk. Yunus Araz, “Islam Hukuku Acisindan Menfaat ve Menfaat
Icerikli Baz1 Tasarruflar”, ilahiyat Tetkikleri Dergisi 46 (2016/2), 105.

2 Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Hanefi el-Kudtri, et-Tecrid
(Mevsiiatii'l-fikhiyyetii’l-mukirane) (Kahire: Darii’s-Selam, 2004), 7/3717; Kasani, Bedd'’i u’s-
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tzerine  kurulu insan iciresinde ise ecir-i  miisterek  seklinde
isimlendirilmektedir. Siire tizerine kurulu is akdinde isginin (ecir-i hassimn),
menfaatini akitte ongoriilen siire boyunca isverene tahsis etmesi ve baska
kimse igin ¢alismamas1 soz konusudur.?® Dolayisiyla ecir-i hassla yapilan is
akdinin konusu, menfaatin somut bicimde agiga ¢ikmasindan bagimsiz
olarak, iscinin, kendisini akit siiresince akitte dngoriilen isi yapmaya hazir
halde bulundurmasindan ibarettir.?® Bu tipki, kiraya verilen bir aynin
(esyamin), akit siiresince kiralayanin tasarrufu altinda bulunmasi gibidir. Is
akdinin bu tiirtinde, akitte ongoriilen menfaatin somut olarak agiga ¢itkmuis
olup olmamasi, akdin konusunun tespiti bakimindan belirleyici degildir.
Yeter ki isci, akit stiresince kendisini, isi yapmaya hazir bicimde isverenin
emir ve denetimine hazir bulundursun. Hanefi hukuk diisiincesinde, ecir-i
héssla yapilan is akdinde akdin konusunun, tipki ayn icaresinde oldugu gibi,
iscinin akit siiresince kendisini isverenin emrine tahsis etmesinden ibaret
oldugu; dolayisiyla akdin konusunun deyn degil ayn oldugu Ozellikle
vurgulanma geregi duyulan bir husustur. Ctinki, ecir-i hassla yapilan is akdi,
ticretin tahakkuku ve tazmin vyiktumliltigune iliskin dtizenlemeler
bakimindan ecir-i miisterekle yapilan is akdinden farklilik gostermektedir. Bu
farkliliklar ise, hemen ttimiiyle, ecir-i hdssla yapilan akdin konusunun ayn
niteliginde, ecir-i miisterekle yapilan akdin konusunun ise deyn niteliginde olusuyla
temellendirilmektedir.3!

Amel tiizerine kurulu is akdinde ise akdin konusu, is¢inin menfaatinin
belli stireligine isverene tahsisi degil, siire ve tahsis/6zgiileme unsurundan
bagimsiz olarak belli bir isin yapilmasidir. Teknik ifadesiyle ecir-i miisterekle
yapilan is akdinde akdin konusu, zimmette sabit olan bir amel daha dogrusu

sand’i‘, 5/552; Ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 7/586; Muhammed b. Huseyn b. Ali el-Kadiri
el-Hanefi et-Tthri, Tekmiletii’l- el-Bahrii'r-rd ik, el-Bahrii'r-rd ik'in devaminda 7. 8. ve 9. Ciltler
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1418 /1997), 8 /47.

29 Serahsi, el-Mebsiit , 15/13; Ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 7/586; Haddad, el-Cevheratii'n-
neyyira, 1/584; Tari, Tekmile, 8/47; ibn Abidin, Reddii ‘l-muhtar, 9/95.

30 Serahsi, el-Mebsiit , 15/105; Tbon Maze, el-Muhitii'l-Burhini, 7/587; Muhammed b. Ali b.
Abdirrahman b. Muhammed el-Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtir serhu Tenviri'l-ebsir (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1423/2002), 583; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir, 9/95-96.

%1 Serahsi, el-Mebsiit , 15/103-105.
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konusu amel olan bir deyndir.32 Buna gore is akdinin bu tiirtinde menfaat, akitte
ongoriilen nitelikte somut olarak acgiga ¢ikmadig (akitte ongoriilen nitelikte
amele dontismedigi) siirece akdin konusu agiga ¢ikmis olmamaktadir. Hanefi
hukuk diistincesine gore, insan icaresinin bu tiirtine 6zgii en belirgin ve ayirt
edici ozellik, onun, ayn {izerine degil, zimmette sabit olan amel (deyn) tizerine
kurulu olmasidir. Esasen Hanefi hukukgularin, bu tiir is akdine 6zgti hukuki
diizenlemeleri, onun, ayn degil zimmette sabit olan amel {izerine kurulu
olmasiyla temellendirmeleri bunun acik bir gostergesidir.

2.2. Ig Akdi-Tazmin Yiikiimliliigii fliskisi

Is akdinin hangi durumlarda tazmin yikimlaligi doguracagl sorunu,
isverene ait olup tizerinde isin icra edildigi esyanin kismen veya tamamen
zarar gormesi ya da calmmasi durumunda, iscinin agiga ¢ikan bu zarari
tazminle ytikiimlii olup olmayacag1 sorunudur. Hanefi hukuk diistincesinde
bu sorun, ilki, zararin agiga ¢ikis sekli; ikincisi de is akdinin tiirii olmak tizere iki
hususla baglantili olarak ele alinmaktadir. Oncelikle ilk hususu
detaylandirmak gerekirse; zararin dort farkli bicimde agiga ¢ikmasi soz
konusudur. Ik sekle gore zarar, is¢inin degil bir baskasin fiiliyle agiga
cikmistir ve zararin agiga ¢ikmasinda iscinin herhangi bir kusuru
bulunmamaktadir. Ikinci sekle gore zarar, is¢inin degil bir baskasinin fiiliyle
aciga c¢ikmustir fakat bu zararin agiga ¢ikmasinda isginin  kusuru
bulunmaktadir. S6z gelimi, isverene ait olup is¢inin elinde bulunan malmn is¢i
tarafindan geregi gibi muhafaza edilmemesi sebebiyle ¢alinmasi bu durumu
orneklemektedir. Ugtincii sekle gore zarar, isginin hukuka aykir1 ve kusurlu
bir fiili sonucu agiga ¢ikmustir. Dordiincii sekle gore ise zarar, is¢inin kusursuz
bir fiili sonucu aciga ¢ikmustir. Hanefi hukuk diistincesinde s6zii edilen her bir
zarar tiirti, ecir-i miisterek ile yapilip konusu zimmette sabit bir amel (deyn) olan
is akdi ile ecir-i hass ile yapilip konusu ayn niteliginde olan is akdi acismdan ayr1
ayr1 ele alinmis ve hitkme baglanmustir.

Ortak iscinin tazmin yikimliliiginden baslamak gerekirse; Hanefi
hukukgularin bu konuyu, is¢inin fiiliyle degil bir bagkas eliyle a¢iga ¢ikan zarar ve
dogrudan is¢inin  fiiliyle agiga ¢kan  zarar gercevesinde ele aldiklar

%2 Serahsi, el-Mebsiit , 15/104, 105; Tari, Tekmile, 8/48; Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur, 544; ibn
Abidin, Reddii’l-muhtdr, 9/ 88.
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gortilmektedir. Dogrudan iscinin degil bir bagkas1 eliyle aciga ¢ikan zarar
konusunda Ebt Hanife, kusur sorumlulugu ilkesini benimsemistir. Ona gore,
isverene ait olup tizerinde akit konusu amelin icra edildigi esyaya bir
bagkasinin zarar vermesi durumunda ortak is¢i bakimindan iki durum s6z
konusudur. Esyanin geregi gibi muhafaza edilmemesi sebebiyle ¢alinmasi
orneginde oldugu gibi, zararin agiga c¢ikmasinda ortak iscinin bir kusuru
bulunmas1 halinde, kendisi bu zarar1 tazmin etmekle yiikiimli olur.
Kendisine kusur olarak nispet edilebilecek bir durumun s6z konusu olmamasi
halinde ise, zarar1 tazminle yiikiimlii olmaz.3* Eba Hanife bu yaklasimini,
ortak is¢inin elinde bulunan esyanin emanet hiikmiinde olusuyla
gerekcelendirmektedir. Ciinkii emanetler emaneti elinde bulunduranin
kusurlu bir davramis1 bulunmamas: halinde tazmin edilmemektedir.34
Dogrudan is¢inin degil bir baskas: eliyle aciga cikan zarar konusunda Eba
Yasuf ve Imam Muhammed ise, biiyiik bir yangin gibi kagmilmast miimkiin
olmayan durumlar harig, ortak iscinin zarar goren esyayr tazmin etmekle
yiktumli oldugu yoniinde bir yaklasim ortaya koymuslardir.3 Onlar, ortak
iscinin ytktmlualtglint, emanet yiktimlultgtine degil, gasp ylikiimliltigtine
benzetmislerdir.3¢ Gasp ytiktimlultigii ise, yalnizca ayna degil ayn1 zamanda
zimmete taalluk eden bir ytiktimliliiktiir. Nasil ki gasp ytiktimliiltigiinde
gasp edilen malin aynen iadesinin miimkiin olmadig1 durumlarda gasibin
yuktmlaltigt zimmette sabit bir ytkiimliliige, daha teknik ifadesiyle ayna
baglh yiiktimliiliikten zimmette sabit bir ytikiimliiliige dontstiyorsa; ayni
sekilde isverene ait olup tizerinde akit konusu amelin icra edilecegi esyanin
(aynin), zarar gormesi sebebiyle sahibine tesliminin miumkiin olmadig:
durumlarda iscinin sorumlulugu, zimmetinde sabit olan tazmin
sorumluluguna dontismektedir.

Isverene ait olup tizerinde isin icra edilecegi esyada, dogrudan ortak iscinin
fitliyle agiga cikan zararmn tazmini konusunda ise Hanefi hukukcular (Imam

3 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, 6/54-55; Ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 7/586-587; Bagdadsi,
Mecma ‘u’d-damandt, 1/100; [bn Abidin, Reddii’l-muhtir, 9 /89.

% Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i*, 6/54; Bagdadi, Mecma u’'d-daméndt, 1/100; Seyhizade, Mecma u’l-
enhur, 544-545; Tari, Tekmile, 8/48; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 9/ 89.

35 Kudari, et-Tecrid, 7/3641;, Kasani, Bedd’i u’s-sand’i‘, 6/54; ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhini,
7/587; Bagdadi, Mecma ‘u’d-damdnit, 1/100; ibn Abidin, Reddii'l-muhtdr, 9/ 89.

36 A an A o
Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘, 6/55.
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Zufer hari¢) kusursuz sorumluluk (zarar sorumlulugu) ilkesini
benimsemislerdir. Daha agik bir ifadeyle zarar, ister ortak iscinin hukuka
aykir1 ve kusurlu bir davranisi sonucu isterse -hatali davranista oldugu gibi-
kusursuz bir davranmisi sonucu agiga ¢ikmis olsun, her durumda ortak isgi
esyayl tazmin etmekle ytiktimlii olur.3” Zararin ortak isginin fiili sonucu agiga
¢itkmus olmasi, kendisinin tazminle yiikiimla tutulmasi igin tek basma yeter
sebeptir.

Esya tizerindeki zararin, ortak is¢inin kusurlu bir davranisi sonucu agiga
¢ikmasi durumunda, kendisinin zarari tazminle ytkiimli olacagi acik ve
anlagilir bir husustur. Zira emanet akitlerinde kusur sorumlulugu esastir.
Ortak is¢inin tazmin yuktmliltigi bakimdan esas mesele, kendisine kusur
nispet edilemedigi durumlarda ortak iscinin, hangi gerekceyle elinde emanet
hiikmtinde bulunan mali tazmin etmekle ytkiimli tutuldugudur. Hanefi
hukukcular bu meseleyi, ortak isci ile yapilan is sozlesmesinde akdin
konusunun, iscinin zimmetinde sabit bulunan bir amel yani deyn olusuyla
gerekcelendirmektedirler.?® Onlara gore, zimmette sabit olan sey, tabiati
geregi, gercekte var olmayip vasiflar: itibariyle bilinebilen soyut bir seydir.
Kisinin zimmetinde soyut bir vasiftan ibaret bulunan seyin, ayipli (zarar
verici) olmas tasavvur edilemez. Bu husus goz ontine alindiginda, zimmette
sabit olan amel, tabiat1 geregi, akit esnasinda nitelikleri belirtilen amel disinda
bir baska ameli icermez. Buna gore ortak isci ile yapilan is akdinde akdin
konusu, akit esnasinda belirtilen niteliklere uygun bicimde acgiga cikan
amelden ibaret olup zararli ameli icermemektedir. Bu tipki, deynin satima
konu edildigi selem akdi gibidir. Nasil ki selem akdinde, akit konusu mal
ayipli mali icermemekte ve ancak akitte ongoriilen nitelikte bir malin
miisteriye teslimi durumunda akdin konusu agiga ¢ikmis sayilmakta ise,?
ayni sekilde, ortak isginin ameli, zarar verici ameli icermemektedir.40

37 Kudari, et-Tecrid, 7/3647; Kasani, Bedd’i u’s-sani’i', 6/56; ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhini,
7/587; Bagdadi, Mecma ‘u’d-damdnit, 1/103; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir, 9/89.

3 Serahsi, el-Mebsit, 15/104-105; Merginani, el-Hiddye, 9/126-127; ibn Maze, el-Muhitii’l-
Burhini, 7/587.

% Gerahsi, el-Mebsiit, 15/105.

40 Serahsi, el-Mebsiit, 15/105; Kasani, Bedi'’i u’s-sand’i‘, 6/57; Merginani, el-Hiddye, 9/126-127;
Ibn Maze, el-Muhitii'l-Burhini, 7/587; Kadizade, Neti icti’l-efkdr, 9/128; Seyhizade,
Mecma ‘u’l-enhur, 546; Tari, Tekmile, 8 /48.
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Gorildugii tizere, ortak iscinin, dogrudan kendi fiili sonucu agiga ¢ikan zarari
tazmin etmekle yukiimlti tutulmasi, fiilin kusurlu olup olmamasindan
bagimsiz olarak, akdin konusunun iscinin zimmetinde sabit bir amel olusuyla
temellendirilmektedir. Bu ise, ayn-deyn ayrmmimin, farkli hukuki
diizenlemelere hangi diizeyde kaynaklik ettiginin somut bir gostergesidir.

Ozel iscinin tazmin sorumlulugu, kendisiyle yapilan akdin konusunun
ayn niteliginde goriilmesi sebebiyle, ortak iscinin tazmin sorumlulugundan
bityiik olgtide farklihk gostermektedir. Ozel isci, dogrudan kendi eliyle degil
bir bagkasi eliyle aciga ¢ikan zarar bakimindan yalnizca kusur sorumluluguna
sahiptir. Buna gore, malin geregi gibi muhafaza edilmemesi sonucu ¢alinmasi
orneginde oldugu gibi, zararin aciga ¢ikmasinda 6zel iscinin kusuru
bulunmas1 durumunda kendisi, tazminle ytikiimlii olur; kusuru bulunmamasi
durumunda ise tazminle ytukiimli olmaz. Ciinkii isverene ait olup 6zel is¢i
elinde bulunan mal, emanet hiikmiindedir ve tazmin yikimluligu
bakimindan emanet hiikiimlerine tabidir.4!

Zararin dogrudan kendi fiili sonucu aciga c¢ikmasi durumunda ozel
iscinin, yalnizca kusur sorumlulugu bulunmaktadir. Buna gore ozel isci,
kusurlu fiili sonucu agiga ¢ikan zarari tazminle ytikiimlt olur; kusursuz fiili
sonucu agiga ¢ikan zarari ise tazminle yiikiimlii olmaz.42 Ozel isginin tazmin
yiiktimliiltigii ile ortak iscinin tazmin ytikiimliiltigii arasindaki esas fark, bu
noktada agiga cikmaktadir. Dogrudan kendi fiiliyle aciga c¢ikan zararin
tazmini hususunda ortak iscinin, kusursuz sorumluluga sahip oldugu
yukarida ifade edilmisti. Iste Hanefi hukukcular, stz konusu farkliligi, ortak
isci ile yapilan is akdinde akdin konusunun is¢inin zimmetinde sabit olan amel;
buna karsilik o6zel isci ile yapilan is akdinde ise akdin konusunun ayn
niteliginde olusuyla temellendirmektedirler. Hanefilere gore ozel isci, akit
stiresince kendisini akitte dngoriilen isi yapmaya hazir halde bulundurmakla,
akdin ytikiimliiltigiinii yerine getirmis olmaktadir. Ctinkii 6zel isci ile yapilan
is akdinde akdin konusu, akitte 6ngoriilen menfaatin somut bicimde agiga
cikmas1 degil, isginin, akit siiresince kendisini akitte dngoriilen isi yapmaya

41
42

Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘, 6/56.
Kéasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ', 6/56; Baberti, el- ‘fndye, 9/130; Bagdadi, Mecma ‘u’d-damadnidt, 1/103;
Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, 584; Tari, Tekmile, 8 /54.



307

tasavour, c. 8 sy. 1 (Haziran 2022) | Unal YERLIKAYA

hazir halde bulundurmasindan ibarettir. Akdin konusu bu sekilde tespit
edilince, is¢inin kusurlu bir davranisinin olmamasi kosuluyla, akit stiresince
aciga cikacak amelin/isin, zararli veya zararsiz olmasmmn tazmin
yiiktimliiltigti bakimindan belirleyici bir islevi bulunmamaktadir. Ctinki akit,
isginin, zararsiz is yapmasin degil, kendisini, akit stiresince akitte ongoriilen
isi yapmaya elverisli bir bicimde isverenin emrinde bulundurmasin1 konu
edinmektedir.® Goriildiigi tizere, tazmin ytiktimliliigi bakimindan ortak isci
ile o©zel isci arasindaki farklilhiklar Hanefi diistincede, ttimiiyle akdin
konusunun ayn veya deyn niteliginde olusuyla temellendirilmektedir.

2.3. Is Akdinde Ucretin Tahakkuku

Hanefi hukuk diistincesinde isci lehine ticretin tahakkuku, tiimiiyle akdin
konusuna gore sekillenmektedir. Dolayisiyla ticretin tahakkuku bakimindan
ozel isciyle yapilan akit ile ortak isgiyle yapilan akit arasinda farklilik
bulunmaktadir. Yukarida belirtildigi tizere Hanefiler, 6zel isci ile yapilan is
akdinin konusunu, isginin, akit stiresince kendisini akitte ongoriilen isi
yapmaya hazir halde bulundurmasindan ibaret gormekte ve ozel isci ile
yapilan is akdini belli bir esyanin kiraya verilmesine benzetmektedirler. Bu
sebeple Hanefilere gore 6zel isci, kendisini akit siiresince akitte éngortilen isi
yapmaya hazir hdlde bulundurmakla {icrete hak kazanmis olur.# Akitte
ongoriilen isin somut olarak gerceklestirilmis olup olmamasi, isci lehine
ticretin tahakkukunu etkilememektedir. Nasil ki esya/ayn kiralamada,
esyanin akit siiresince kiralayana tahsis edilmesi durumunda, akitte
ongoriilen stire zarfinda kiralayan ister menfaat elde etmis olsun ister
olmasin, akdin konusu gerceklesmis ve kiraya veren ticrete hak kazanmis
olursa, ayni sekilde 6zel isci de ongoriilen siire zarfinda kendini isverenin
emrinde bulundurmak ve menfaatini ona tahsis etmekle ticreti hak etmis olur.
Cunki is akdinin bu tiirtinde akdin konusu, zimmette sabit olan bir deyn
degil ayndur.

Ortak isciyle yapilan akdin konusu ise belli bir isin yapilmasindan ibarettir
ki bu Hanefi literatiirde amel tabiriyle ifade edilmektedir. Is akdi

43 Serahsi, el-Mebsiit, 15/105; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtir, 583; Tarl, Tekmile, 8/53-54.
4 Kudori, et-Tecrid, 7/3648; Serahsi, el-Mebsiit, 15/103; Kasani, Bedd’i u’s-sand’i‘, 6/57; Ibn
Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 7 /586.
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baglamindaki igerigiyle amel kelimesinin, somut olarak aciga ¢ikmus is
anlamimda kullanildig1 yukarida belirtilmisti. Buna gore, ortak isciyle yapilan
is akdinin konusu olan amelin/isin, akitte ongoriilen nitelikte aciga ¢itkmus
olmast durumunda isci lehine ticret tahakkuk etmekte; isin tiimiiyle agiga
¢tkmamus veya akitte ongoriilen nitelikte aciga ¢tkmamus olmasi durumunda
ise, ticret tahakkuk etmemektedir.#> Ciinkii ortak isgiyle yapilan akdin
konusu, zimmette sabit belli bir ameldir ve ancak akitte ongoriilen nitelikte
somut olarak aciga ¢ikmasi durumunda gerceklesmis olur.

3. Istisna’ Akdine iligkin Diizenlemelere Etkisi Bakimindan Ayn-Deyn
Ayrimi

3.1. istisna’ Akdinin Konusu

Hanefi hukuk diistincesinde istisnd” akdiyle ilgili yaklasim farkliliklarinin
ilki, onun bir vaat mi yoksa akit mi olduguna iliskindir. Hanefi hukuk
diistincesindeki genel yaklasima gore istisna’, baslangicindan itibaren akit
niteligi tagimaktadir.4 Istisna‘in  bir akit oldugunu diisinen Hanefi
hukukgular, is akdi, selem akdi ve satim akdine benzerligi sebebiyle,
istisna“mn, hangi ttirden bir akit ve konusunun ne oldugu hususunda ise farkl
yaklasimlar ortaya koymuslardir. Zira istisnd” akdi, amel/is icermesi yonitiyle
is akdine, akit aninda mevcut olmay1p sadece nitelikleri belirlenmis bir eserin
teslimini konu edinmesi yoniiyle selem akdine ve siparis verenin gorme
muhayyerligine sahip olmasi yoniiyle de satim akdine benzemektedir. Bu
sebeple istisna1 akit olarak degerlendiren Hanefi hukukcularin {izerinde
onemle durduklar1 husus, akdin konusunun ve tiirtiniin ne oldugudur. Bu
baglamda Hanefi literattirde istisna’, zimmette sabit olan mebi'in satimi;¥7
zimmette sabit olup iizerinde belli bir amelin yapilmasimin sart kosuldugu mebi‘in
satimi;*8 tizerinde belli bir amelin yapilmasimin sart oldugu aymn satimi;49 amelin

* ibn Maze, el-Muhitii'l-Burhdni, 7/586; Bagdadi, Mecma ‘u’d-damandt, 1/100; Seyhizade,
Mecma ‘u’l-enhur, 544.

46 Serahsi, el-Mebsit, 12/139; Kasani, Bedd'i‘u’s-sand’i’, 6/84; Merginani, el-Hiddye, 7/108;
Ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 7/108.

47 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ', 6/ 84; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 7/476.

48 Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’, 1/362; Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i’, 6/84.

49 Serahsi, el-Mebsiit, 15/ 84.
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satm>® ve baslangict itibariyle amelin/isin, sonucu itibariyle aymn satimid!
biciminde farkl: sekillerde tanimlanmuistir.

S6z konusu tanumlar bir arada degerlendirildiginde, Hanefi hukuk
diistincesinde konusu ve dolayisiyla mahiyeti itibariyle istisnd"mn, ilki aynin
satim ve ikincisi de siparig alanmin zimmetinde sabit amelin (deynin) satimi olmak
tizere iki farkli sekilde anlagildigir goriilmektedir. Buradan, konusu ve
mabhiyeti itibariyle istisna’in kavranmasinda en belirleyici 6lctitiin ayn-deyn
ayrimi oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle belirtilmesi gerekmektedir ki, Hanefi
diistincede o6ne c¢ikan ve genel kabul goren yaklasim, istisna’t, aynin
satimindan ibaret goren yaklagimdir. Istisna’t ortak isci ile yapilan is akdine
benzeterek akdin konusunu siparis alamn zimmetinde sabit bir amelden ibaret
goren yaklasim ise, Hanefi diistincede karsilik bulmus degildir. Ctinkti Hanefi
hukuk diistincesinde istisnd” akdine iliskin yerlesik hiikiimlerden biri, siparis
alan tarafin onceden kendi imal ettigi bir esyayr veya bizzat kendisi imal etmeyip bir
baskasindan temin ettigi esyay: siparis verene teslim etmesinin cdiz oldugu
bicimindedir.52 Hanefi literatiirde, istisnd’in, neden amelin satimi olarak
goriilemeyecegi  konusunda agulhikli olarak bu hiikim  gerekge
gosterilmektedir. Diger taraftan ortak isci ile yapilan is akdinde akdin konusu,
tiimiiyle amelden/isten ibaret olup tizerinde isin gerceklestirilecegi ayn zaten
isverene ait bir ayndir. Dolayisiyla is akdinin aynin satmmiyla
iliskilendirilebilir bir tarafi bulunmamaktadir. Bu sebeple ¢calismanin ilerleyen
asamasinda, daha islevsel olacag: diistincesiyle, istisnd’t aynin satimindan ibaret
goren yaklasimin detaylandirilmasi uygun gorilmistir. Burada ozellikle
belirtmemiz gerekir ki, istisnal, aynin satimindan ibaret gormekle Hanefiler
istisnd’ ile satim akdi arasinda bir benzerlik kurmus olsalar da, istisni1
tumiyle satim akdine indirgemis degildirler. Onlar arasindaki benzerlik,
konularinin deyn olmamastyla sinirhidir.

Yukarida gectigi tizere, istisnd‘mm aynin sattmindan ibaret goruldugu
tanumlar arasinda farklar bulunmaktadir. Onlardan kiminde istisnd’, zimmette

50 Serahsi, el-Mebstit, 12/139; Ibnt’'I-Htimam, Fethu'l-kadir, 7/109; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd ik,
6/284.

51 fbni'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 7/109; ibn Nticeym, el-Bahrii'r-rd’ik, 6/284; ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, 7 /475.

52 Serahsi, el-Mebsiit, 12/139; Merginani, el-Hiddye, 7/109; Ibn Nticeym, el-Bahrii'r-rd ik, 6/284.
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sabit bir aymn satimi; kiminde zimmette sabit olup iizerinde belli bir amelin
yapilmasimin sart kosuldugu aymin satimi; kiminde ise zimmette sabit olma ve
tizerinde belli bir amelin gerceklestirilmesi kayd:i olmaksizin aynin satim
biciminde tanimlanmustir. Anlasilacag1 tizere tamimlar arasindaki farklar,
satima konu aynin zimmette sabit olup olmama ve tizerinde amel icra edilip
edilmeme yonlerinden agiga c¢ikmaktadir. Ancak, her ne kadar kimi
tanimlarda satima konu aynin zimmette sabit olusu kiminde de amelin sart olusu
tanima dahil edilmis olsa da, bu durum pratikte bir farklihk acgiga
¢ikarmamakta ve Hanefi diistincedeki genel yaklasimda istisnd’, tipki satim
akdinde oldugu gibi, aynin satimindan ibaret gortlmektedir. Aynin satim
bi¢cimindeki tanima, zimmette sabit olma ve amel sartini ilave edenler de dahil
olmak {tizere, Hanefi hukukgularin yegane ugrasi, istisna’in, selem ve ortak
isci ile yapilan is akdinden farkliligini, buna karsilik aynin satimimi konu
edinen satim akdine (bey’) benzerligini ortaya koymak olmustur. Ciinkii
selem ve ortak isci ile yapilan is akdinde akdin konusu deyndir. Dolayisiyla
Hanefilerin yegane ugrasi, istisndm, deynin degil aynin satimindan ibaret
oldugunu temellendirmekten ibarettir.

Gergekte siparis alanin zimmetindeki bir malin/deynin (ma’dtmun)
satimi olmasina ragmen, istisnd’m, hangi gerekceyle aynin satimi olarak
gorildiigti sorusu, bu yaklasim biciminin kavranabilmesi bakimindan
oldukca onemlidir. Belirtmemiz gerekir ki; bu yaklagim bicimi, istisna’ ile
selem arasinda, konular1 bakimindan bir mahiyet farkinin bulunmas:
sebebiyle degil, imam Muhammed'in siparis veren tarafa, gormedigi bir seyi satin
almig olmast gerekcesiyle gorme muhayyerligi hakk: taniyan yaklasimimas® bagh
olarak aciga cikmistir. Soyle ki, gorme muhayyerligi ancak konusu ayn olan
akitler bakimindan s6z konusudur.>* Selemde oldugu gibi, konusu deyn olan
akitlerde ise gorme muhayyerligi s6z konusu degildir.5> Bu, deynin, hakikatte
mevcut olmayip zimmette hitkmi bir mal olusunun dogal sonucudur. Ciinkii
zimmette olan mal, zimmette oldugu siirece sadece vasiflar1 itibariyle

3 Gerahsi, el-Mebsiit, 12/139; Kasani, Bedd’i u’s-sand’i‘, 6/84; ibnii’l-Humam, Fethu'l-kadir,
7/108. .

Serahsi, el-Mebsiit, 12/139; Késani, Bedd’i u’s-sand’i‘, 6/84; Ibn Nticeym, el-Bahrii'r-rd’ik,
6/45.

Serahsi, el-Mebsiit, 15/ 85; ibn Nticeym, el-Bahrii’r-rd’ik, 6/45.
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bilinebilen soyut bir maldir. Zimmetteki hitkmi malin, ya belirlenen niteliklere
uygun ya da onlarla uyumsuz bicimde hakiki mal 6zelligi kazanmas1 s6z
konusudur. Belirlenen vasiflarla uyumsuz bicimde hakiki varlik kazanmasi,
onun, ayipli mal oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla, konusu deyn olan
akitler bakimindan gérme degil, ayrp muhayyerligi soz konusudur. Iste
Hanefi diisiinceye gore, Imam Muhammed'in siparis veren taraf igin ayip
degil gorme muhayyerligini 6ngdrmiis olmasi, istisna’mn, konusu deyn degil,
ayn olan bir akit oldugunu gostermektedir.

Istisna‘y, deynin degil, sattm akdine benzeterek aynin satimi olarak
gormekle Hanefiler, istisnd’da semenin pesin olma zorunlulugunun
bulunmamasin1 da mesru bir zemine oturtmus olmaktadirlar. Soyle ki,
selemde oldugu gibi, deynin satiminda semenin pesin olma zorunlulugu
bulunmaktadir. Ciinkii Islam hukukunda deynin deyn karsilig1 satimu, ilkesel
olarak mesru goriilmemistir.5 Istisna’ akdinin, aynin satimi olarak degil de,
deynin satimi olarak goriilmesi durumunda ise deynin deyn karsiliginda satisina
cevaz verilmis olmaktadir. Halbuki istisna” akdinin mesruiyeti bakimindan
semenin pesin olma zorunlulugu bulunmamaktadir. Bu sebeple istisna” akdi,
deynin sattim1 olarak degil, aynin satimi olarak degerlendirilmek
durumundadr.

Istisna’ akdinin konusu bakimindan izaha muhta¢ bir diger husus ise,
kimi tanimlarda gecen amel sartinin nasil anlasilmasi gerektigidir.
Hatirlanacagi tizere kimi Hanefiler istisna’, iizerinde belli bir amelin
yapilmasimin sart kosuldugu aymn satim biciminde tanimlamaktadirlar. Serahsi
de istisna’1 bu sekilde tanimlayanlar arasinda yer almaktadir. Halbuki Hanefi
hukuk diistincesinde siparis alan tarafin onceden kendi imal ettigi bir esyay: veya
bizzat kendisi imal etmeyip bir bagkasindan temin ettigi esyay: siparis verene teslim
etmesinin ciiz oldugu5” seklindeki hiikiim yerlesik bir hiiktimdir. Gortintirde
gelisik bir durum olarak degerlendirilmeye elverisli bu hususu Serahsi,
tanimda yer alan amel sartinin, siparis alan tarafa akit sonrasi is yapma
zorunlulugu ytikleyen degil, akde konu aynin niteliklerini belirleme amaci
tasiyan tiirden bir sart oldugu seklinde izah etmektedir. Buna gore akde konu

56 Serahsi, el-Mebsiit, 12/127; Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i, 7/113-114.
57 Serahsi, el-Mebsiit, 12/139; Merginani, el-Hiddye, 7/109.
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ayn tizerinde hangi nitelikle bir amelin/isin gerceklestirilecegi belirlenince
gercekte aynin nitelikleri belirlenmis olmaktadir. Dolayisiyla tanimda gecen
amel sarti, siparis alan kimsenin, akit sonrasi is yapma ytikiimliltigtinii degil
siparis verene hangi nitelikle bir eser/esya teslim etmesi gerektigini
belirtmektedir.58

Sonug olarak ifade etmek gerekirse; istisna” akdinin mahiyeti ve konusu
hakkinda Hanefi hukuk diistincesinde agiga cikan yaklasim farkliliklarmin
hemen ttmiyle ayn-deyn ayrmmina gore sekillendigi ve benimsenen
yaklastmm da mahiyet analizi yapilarak degil mezhepte yerlesik mevcut
hiikiimlerden hareketle temellendirildigi gortilmektedir.

3.2. Istisna’ Akdinin Baglayicilig

Klasik Hanefi hukuk diistincesinde istisnd” akdinin baglayiciligy, tiimiiyle,
akdin konusunun deyn degil ayn olusuyla iliskilendirilerek ele almmustir. Bu
sebeple baglayiciligi bakimindan istisnd” akdi, selem akdine degil, akdin
taraflarindan her birinin sart muhayyerligine sahip oldugu satim akdine ve
ayrica miusterinin goérme muhayyerliginin bulundugu satim akdine
benzetilmistir.

Klasik Hanefi hukuk diistincesinde istisna’” akdinin baglayiciligi, akdin
kurulusundan akde konu malin imal edilip teslimi anma kadar gecen siireg
dikkate alinarak iic asamada ele alinmistir. 1k asamay1, akde konu malin
hentiz imal edilmemis oldugu asama temsil etmektedir. Hanefilere gore sozii
edilen asamada akit her iki taraf bakimindan baglayici degildir ve dolayisiyla
her iki tarafin da akdi feshetme yetkisi bulunmaktadir. Bu tipky, her iki tarafin
muhayyerlik hakkinin bulundugu satim akdi gibidir.?® Bu yaklasim Hanefi
diistincede genel kabul goren yaklasim olup klasik kaynaklarda bu hususta
bir ihtilaf zikredilmemektedir.

Ikinci asamayi, akde konu malin imal edilip hentiz siparis veren
tarafindan goriilmemis oldugu asama temsil etmektedir. Bu asamada mal
imal edilmis fakat hentiz siparis eden kimse tarafindan gortilmemistir.

3/150.
59 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i, 6/87; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 7/475.
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Hanefilere gore, tipki ilk asamada oldugu gibi, bu asamada da istisna” akdi
her iki taraf acisindan baglayici degildir. Bu asamada siparis edenin akdi
feshetme hakki oldugu gibi siparis alanin da fesih hakk: vardir. Oyle ki bu
asamada siparis alan tarafin imal ettigi mali bir baskasma satmasi hukuken
gecerlidir.®0 Ciinkti bu asamada siparis veren taraf imal edilen mali heniiz
gormemis ve dolayisiyla mal {izerinde hakki taayytin etmemistir.c? Klasik
Hanefi kaynaklarda bu hususta da herhangi bir gortis farklilig:
nakledilmemistir. Istisna’ akdini, aynin satumi olarak tanimlayanlar da dahil
olmak tizere, Hanefi hukukgularin, siparis alan tarafin imal ettigi mal1 bir
baskasina satmasinin hukuken gecerli olusunu, siparis veren taraf imal edilen
malr hentiz gérmemis ve dolayisiyla mal tizerinde hakk: taayyiin etmemistir
biciminde gerekgelendirmeleri, burada ozellikle belirtilmesi gereken bir
husustur. Zira akdin konusunun ayn oldugu durumlarda taayyiiniin
bulunmamasi s6z konusu degildir. Ciinkii taayytin olmadan aynin varlig soz
konusu degildir. Burada, bir taraftan akdin aynin satimi olarak goriilmesi bir
taraftan da siparis veren taraf gormedigi siirece siparise konu malin taayytin
etmeyeceginin diistintilmesi, bir yorum olarak sdylemek gerekirse, izah
glclugi barindiran bir durumdur.

Istisna’ akdinin baglayicilign konusunda {igiinci asamayi ise, imali
tamamlanan malin siparis veren tarafindan gorildugi asama temsil
etmektedir. Bu asamada mal, imali tamamlanip teslime hazir hale getirilmis
ve alicisi tarafindan goriilmiistiir. Istisna” akdinin baglayiciligi ile konusu ve
dolayisiyla ayn-deyn ayrimi arasindaki iliskilendirme, esas olarak bu asamada
aciga ¢ikmaktadir. Meselenin 6ziinii, siparis eden tarafin mali gordiikten
sonra muhayyerlik hakkmin bulunup bulunmadig hususu olusturmaktadir.
Istisna” akdinin, aynin satmi bigiminde tanimlanmasimin bir sonucu olarak,
sozi edilen durumda siparis edenin akdi feshetme hakki bulunmakta; buna
karsilik siparis alan tarafin ise, fesih hakki bulunmamaktadir.62 Siparis alanin
akde konu mali akitte ongoriilen nitelikte imal etmis olmasi bu durumu
degistirmemektedir. Ciinkii siparis eden, gormedigi bir mal1 satin almistir ve

6 Serahsi, el-Mebsiit, 12/139; Kasani, Bedd’i‘u’s-sani’i‘, 6/87; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir,
7/475.

® Serahsi, el-Mebsiit, 12/139; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd ik, 6/285.

62 Serahsi, el-Mebsiit, 12/139; Kasani, Bedd’i u’s-sand’i ', 6 /87; Merginani, el-Hiddye, 7/109.
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goriilmeden satin alman mallarda ise alictnin gorme muhayyerligi hakki
vardir.®® Dolayisiyla mali gordiigiinde, onu alma veya akdi feshetme hakki
bulunmaktadir. Saticinin akdi feshetme hakkmin bulunmamas ise, malin alic1
lehine taayyiin etmis olmasi sebebiyledir. Ciinkii alic1 tarafindan gortiliip
kabul edilmekle mal, onun lehine taayyiin etmis (muayyen hale gelmis)
olmaktadir.®* Hanefi diistincede agirlikli yaklasimi temsil eden bu goriis,
kaynaklarda Ebt Hanife ve Imam Muhammed’e nispet edilmektedir.
Gortildugt tizere bu yaklasim bigiminde siparis verene gérme muhayyerligi
hakkinin tanmmasi, tlimiiyle akdin konusunun deyn degil ayn olusuyla
iliskilendirilmektedir.

Hanefi kaynaklarda EbGi YGsuf’a nispet edilen yaklasima gore, malin
akitte ongoriilen nitelikte imal edilmis olmasi durumunda siparis verenin
mali almasi zorunludur. Siparis edenin muhayyerlik hakkinin bulunmasi,
ancak malin ayiph (akitte 6ngortilen niteliklere uygun olmayan) bicimde imal
edilmesi durumunda s6z konusudur. Dolayisiyla siparis eden taraf, gorme
mubhayyerligi degil ancak ayip muhayyerligi sebebiyle akdi feshetme hakkina
sahiptir. Belirtmemiz gerekir ki EbtG Ytsuf'un bu yaklasimi Hanefi
kaynaklarin ¢ogunda, siparis veren tarafin akitte ongoriilen nitelikle imal
edilmis mali alip almama hususunda muhayyer birakilmasimin, siparis alan
taraf aleyhine bir sonu¢ dogurdugu gerekgesine dayandirilmaktadir.s>
Semerkandi'ye gore ise, Ebi Yusuf'un s6z konusu yaklasimi, onun istisna‘,
tipkt selem akdinde oldugu gibi, aynin degil zimmette sabit mebi‘in (deyn
hiikmiindeki mebi‘in) satimi1 olarak gérmesinin bir sonucudur.¢

Istisna” akdinin baglayicilig1 konusunda son olarak belirtmek gerekir ki;
Mecelle’nin 392. maddesinde, istisnd’ akdinin, kurulusundan itibaren her iki
taraf icin de baglayici oldugu; ancak siparise konu malin akitte ongoriilen
niteliklere uygun imal edilmemis olmasi durumunda siparis verenin

63 Serahsi, el-Mebsiit, 12/139; Kasani, Bedi’iu’s-sani’i', 6/87; ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd’ik,
6/285.

&4 Serahsi, el-Mebsiit, 12/139; Merginani, el-Hiddye, 7/109; Baberti, el- ‘fmiye, 7/109; Seyhizade,
Mecma ‘u’l-enhur, 3/150.

% Serahsi, el-Mebsiit, 12/139; Kasani, Bedd’i u's-sand’i‘, 6/88; Merginani, el-Hidaye, 7/109;
Baberti, el- ‘fnﬁye, 7/109.

66 Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd; 1/363.
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muhayyerlik (ayip muhayyerligi) hakkinmn bulundugu® ifade edilmistir.
Guintimtizde  ise, aguwhkli  olarak  Mecelle’de  ¢izilen  gerceve
benimsenmektedir. 68

Sonug¢

Bor¢lar hukukuna iliskin dtizenlemeler bakimindan Hanefi hukuk
diistincesi incelendiginde, ayn-deyn ayrimma sekillendirici bir islev
yiiklendigi goriilmektedir. Be sebeple Hanefi mezhebinin borglar hukukuna
iligkin dtizenlemelerinin kavranabilmesi, belli 6l¢tide, kavramsal icerikleri ve
ayirt edici yonleriyle ayn ve deynin bilinmesine baglidir. Ayn ve deynin,
teknik igerikleriyle kavranabilmesi de, maddi varligindan soyutlanip
zimmette bulunmaya ve tayinle taayytine elverisli olup olmama nitelikleri
yoniiyle mal tiirlerinin bilinmesine baglhdir. Buna gore bir borg iliskisinde
deyn, tayinle taayyiine elverisli olmayan mallar (altn, giimiis ve para)
bakimindan, gercekte var olmayip yalnizca borclunun zimmetinde bulunan mall ya
da gergekte bor¢lunun elinde var olup heniiz alacakliya teslimi gerceklesmemis mali
ifade etmektedir. Misli olmalar1 yoniiyle altin, giimiis ve paraya, tayinle
taayyiine elverisli olmalar1 yoniiyle kiyemi mallara benzeyen misli mallar
bakimindan deyn, ilk olarak, gercekte var olmayip yalnizca borglunun zimmetinde
bulunan misli maly; ikinci olarak ise, gercekte kiime hilde mevcut fakat hentiz ferden
tayin edilip miisahhas hdle getirilmemis misli mal1 ifade etmektedir. Maddi
varligindan soyutlanip zimmette bulunmaya elverisli olmamas1 sebebiyle,
kiyemi malin, deynle iliskilendirilmesi s6z konusu degildir. Ayn, kiyemi
mallar bakimindan, mevcut kiyemi maly;, kiime halde bulunan misli mallar
bakimindan benzerlerinden ayristirilarak ferden muayyen/miisahhas hale getirilmis
maly; altin, glimiis ve para bakimindan ise, alacakliya teslimi gerceklestirilmis
altin, giimiis ve paray1 temsil etmektedir.

Ayn-deyn ayrimimin hukuki diizenlemeler bakimindan o6ne ¢ikan
sonuclarindan biri, ayn ile kusur sorumlulugu ve deyn ile de kusursuz
sorumluluk arasinda bir iliski kurulmus olmasidir. Bu, helak ve zarar

¢ Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkim serhu Mecelleti’l-ahkiam (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib,
1423/2003), 1/424.

68 Hamza Aktan, “Istisnad’”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 23/395-396.
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olgularinin ayn bakimindan tasavvur edilebiliyor olmasina karsilik deyn
bakimindan tasavvur edilemiyor olusunun bir sonucudur. Ciinkii s6z konusu
olgular hiikmi degil hakiki varligi olan seyler bakimindan tasavvur
edilebilmektedir. Ariyet akdinde ariyet alanin sorumlulugunun kusur
sorumluluguyla smirli olmasma karsiik karz akdinde karz alanin her
durumda akde konu mali sahibine iade etme yiikiimliiltigtintin bulunmasi,
akdin konusunun ariyette ayn, karzda ise deyn olmasmnmn bir sonucudur.
Benzer sekilde ecir-i hass ile yapilan is akdinde iscinin sorumlulugunun kusur
sorumluluguyla sinirli olmasima karsilik ecir-i miisterekle yapilan is akdinde
is¢inin sorumlulugunun kusursuz sorumlulugu da kapsamasi, ilk durumda
akdin konusunun ayn, ikinci durumda ise deyn olarak degerlendirilmesi
sebebiyledir.

Aynin tayinle taayyiin ediyor olmasima karsilik deynin ancak kabz ile
taayyiin ediyor olmasi da hukuki diizenlemeler bakimindan oldukca ¢nemli
sonuclar agiga ¢ikarmaktadir. Ayni hukuki sebebe bagl olarak ortak alacakl
konumunda bulunan kisilerden herhangi biri 6ncelenerek yalnizca kendisine
0deme yapilamamasi (miisterek deynin taksim edilememesi), sayet yapilmis
ise tahsil edilen miktarin buittin alacaklilarin ortak mali olarak goriilmesi;
tayinle taayytiine elverisli olmayan mallarin birbirleriyle miibadelelerinde akit
aninda karsilikli kabzin bir mesruiyet kosulu olarak ileri stiriilmesi, ayn ile
deyn arasindaki soz konusu farkliligin 6nemli hukuki sonuclar1 arasinda yer
almaktadir. Ayn-deyn ayrimmin bir diger énemli sonucu, te’cil ve tahvilin
deyne 6zgiilenmis olmasidir. Aynin aynla ya da aynin deynle miibadelesinde
ayn icin te’cilin sart kosulmasinin akdi gecersiz kilacag1 yoniindeki hiikiim,
sozil edilen durumun bir sonucudur.
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