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Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, Mondros Mutarekesi'nin imzalanmasi
sonrasi Istanbul'da teskil olunan Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti ile Selamet-i
Osmaniyye Firkasi'nin birlesmesiyle kurulmustu. En temel politik tavri ittihat
ve Terakki karsithigi olan ve miitareke dénemi siyasi hayatinda 6nemli bir yer
edinen firka, ayni zamanda Prens Sabahattin yanlisiydi. Ancak Prens Sabahattin,
firkanin resmi lideri olmadigi gibi adi da firkanin herhangi bir kurulunda yer
almamaktaydi. Diger taraftan Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi sadece
Prens Sabahattin yanlilarindan olusmamakta, kurulusundan itibaren farkli
gruplar da firka icinde yer almaktaydi. Bu agidan firkanin siyasi tutumunu
belirleyen esas unsurun Ittihat ve Terakki karsithgi oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. istanbul’'un resmen isgali sonrasi diger pek ¢ok firka
gibi faaliyetlerini sonlandiran Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, Ankara
Hikimeti ile yakin iliski kuramamusti. Bu yiizden 1921 yilinda istanbul'da
yeniden calismalarina baslasa da etkili olamamis, bir siire sonra da siyasi
hayattan tamamen ¢ekilmisti.

Anahtar kelimeler: Prens Sabahattin, Milli Miicadele, Meclis-i Mebusan, Milli
Ahrar Firkasl, Liberalizm, Liberal Milliyetgilik

ABSTRACT

The Sulh ve Selamet-i Osmaniyye [Ottoman Peace and Welfare] Party was
founded with the merging of the Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti [Ottoman
Peace and Welfare Union] that had formed in Istanbul after the signing of the
Armistice of Mudros with the Selamet-i Osmaniyye Firkasi [Ottoman Welfare
Party]. This party’s main political stance was in opposition to Committee of
Union and Progress (CUP). It gained a significant political position during
the armistice period and was also pro-Prince Sabahaddin. Meanwhile, Prince
Sabahaddin supporters were not the only members of the Ottoman Peace
and Welfare Party: Different groups were also involved in the party since it
was first founded. In this context, to suggest that the main factor determining
the political approach of the party was its opposition to CUP would not be
wrong. After the official occupation of Istanbul, the Ottoman Peace and Welfare
Party had its political activities suspended like other parties and was unable
to establish a close relationship with the Ankara government. In view of this,
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although the party relaunched its political efforts in Istanbul in 1921, it was unsuccessful and shortly after completely
withdrew from the political arena.

Keywords: Prince Sabahaddin, The Turkish national struggle, The Ottoman Parliament, The National Liberal Party,
liberalism, liberal Nationalism

EXTENDED ABSTRACT

The Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi [Ottoman Peace and Welfare Party] was founded
with the merging of the Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti [Ottoman Peace and Welfare Union]
that had formed in Istanbul after the signing of the Armistice of Mudros with the Selamet-i
Osmaniyye Firkasi (Ottoman Welfare Party). This party’s main political stance was in opposition
to the Committee of Union and Progress (CUP). It had gained a significant political position
during the armistice period and was also pro-Prince Sabahaddin.

The party also supported various policies associated with Prince Sabahaddin during the
Second Constitutional Era. However, Prince Sabahaddin was neither named the official leader
of the party nor a board member. Although Prince Sabahaddin, who had also adopted a similar
approach in political activities during the Constitutional era, was not involved officially in
the political arena, he gave indirect support and guidance to the parties he supported. He also
adopted this approach toward the Ahrar Firkas: [ Liberal Party] that was associated with him
during the Second Constitutional Era, in addition to both the Ottoman Peace and Welfare Party
and the Milli Ahrar [National Liberal] Party that were founded later.

However, Prince Sabahaddin supporters were not the only members of the Ottoman Peace
and Welfare Party: Different groups were also involved in the party since it was first founded.
Some of the pro-Prince Sabahaddin members later deserted the party and joined the National
Liberal Party. In this context, to suggest that the main factor determining the political approach
of the party was its opposition to CUP would not be wrong.

Due to this approach, disputes emerged after the armistice period between these groups
and the Ottoman Peace and Welfare Party, which supported the Hiirriyet ve Itilaf Firkas:
[Freedom and Accord Party] and the Damat Ferid governments. In fact, a personal rivalry
was present between Damat Ferid Pasha and Prince Sabahaddin in addition to their political
differences. Damat Ferid was clearly against Prince Sabahaddin and his group. He even thought
Prince Sabahaddin was trying to become the Grand Vizier instead of him. Similarly, Prince
Sabahaddin had a clear attitude toward Damat Ferit and as such did not return to Istanbul until
Damat Ferid had left the Grand Viziership. Prince Sabahaddin returned in December 1919
after Damat Ferid had left the Grand Viziership in September of that year.

Therefore, the main reason why the Ottoman Peace and Welfare Party supported the Damat
Ferid government and the Freedom and Accord Party was that it openly opposed CUP. The
Ottoman Peace and Welfare Party was based in Istanbul and advocated a policy that was
based on Sultan Mehmet VI; the party had taken part in such an alliance as a political move
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within the conditions of the period. In addition, the party opposed CUP but positively viewed
the National Struggle Movement, even having members within it known to be pro-National
Struggle. This point of view was one of the factors that increased the disputes between the
Ottoman Peace and Welfare Party and the other political groups in Istanbul.

The party’s division from other political groups was more clearly seen in the election
process in 1919. While all parties had entered the election by forming alliances or becoming
members of various groups, the Ottoman Peace and Welfare Party entered the election alone.
Thus, it was the only party to participate in the election on its own behalf.

Among the candidates of the party, Prince Sabahaddin was one of the independent candidates
the party supported, in addition to those who openly supported the National Struggle. However,
Prince Sabahaddin did not win the election. Again, despite the agenda involving Prince
Sabahaddin’s being included in the lists prepared by the National Forces, this request was
not implemented.

As a result, the party entered the elections on its own behalf and with its own candidates,
winning two parliamentary seats. Thus, it became the only party that was represented in the
Parliament on its own behalf. However, the life of the Assembly did not last long, with it
dissolving once Istanbul was officially occupied a few months later.

Having its political activities suspended like the other parties after the official occupation
of Istanbul, the Ottoman Peace and Welfare Party was unable to establish close ties with
the Ankara government. Although the party approached the National Struggle movement
positively, the Ankara Government did not receive the party warmly because it had not given
up its Istanbul-based policy. In view of this, although the Ottoman Peace and Welfare Party
relaunched its political efforts in Istanbul in 1921, it was unsuccessful and shortly after totally
withdrew from the political arena.
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Giris

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ayrilmasiyla birlikte Ittihat ve
Terakki Firkasi siyaset sahnesinden ¢ekilmis, iist diizey yoneticileri de iilkeden ayrilmist1.
Baslayan miitareke dénemiyle, ittihat ve Terakki alenen siyasetten cekilirken, savas siirecinde
faaliyetlerini durduran veya kapanan gesitli firkalar yeniden siyasi hayata dahil olduklari gibi,
farkli siyasi firkalar da kurulmaya baslanmisti. Ancak kurulan firkalarin biiyiik cogunlugunun
temel 6zelligi Ittihat ve Terakki aleyhtarlig1 ve hatta diismanligrydu. ittihat ve Terakki savasa
girigin, alinan yenilginin ve savas siirecinde uygulanan bir¢ok politikanin sorumlusu olarak
artik suglu konumunda bir siyasi olusumdu. Miitareke déneminde Ittihatc1 veya Ittihatcilara
yakin oldugu bilinen birgok kisi ve grup da siyasi hayata bir sekilde girmeye ¢aligirken dahi
agikca Ittihatc1 kimliklerini ortaya koymadan hareket etmek mecburiyetinde kalmislardi.
Sultan Vahdettin ve donemin hiikiimetleri de agiktan Ittihat ve Terakki aleyhtar1 politikalar
izlemislerdi. Dolayisiyla artik iktidar sahibi olmanin veya iktidara etki edebilmenin 6dnemli
ayaklarindan birini ittihat ve Terakki karsithig1 olusturmaktaydi. Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkas1 da Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasi sonrasi kurulan bu tiir siyasi partilerdendi.
Dénemin hakim siyasi havasina uygun olarak Ittihat ve Terakki karsit1 ve liberal politikalara
sahip bir firka olan Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, miitareke doneminin siyasi hayatini
onemli dl¢iide etkilemisti.

Firkanin Temelleri

Firkanin temelini, 20 Kasim 1918’de kurulan Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti ile 17
Aralik 1918 tarihinde kurulan Selamet-i Osmaniyye Firkasi olusturmaktadir. Osmanli Sulh ve
Selamet Cemiyeti, fiilen miitareke donemi 6ncesinde ve Ankara’da kurulmustu. Fakat cemiyet
Ittihate1 muhalifi bir yap1 oldugu icin miitareke sonrasina kadar gizli bir 6rgiitlenme seklinde
kalmist1. Miitarekenin ardindan 20 Kasim 1918’de Istanbul’da resmen kurulan cemiyet', kisa
zaman igerisinde Istanbul’la birlikte iilkenin farkli sehirlerinde teskilatlanmaya baslamisti2.
Cemiyetin bagkani Topgu Feriki Ferit Pasa’ydi. Cemiyet aslinda Prens Sabahattin yanlilarinca
kurulmus bir siyasi olusumdu. Cemiyetin kurulusuna 6nciiliik eden ve Ankara’da gizli bir

1 “Osmanli Sulh ve Selamet Cem’iyyeti”, Sabah, nr. 10422, 22 Kasim 1918, s. 2.; “Sulh ve Selamet Cem’iyyeti”,
Yeni Istanbul, nr. 14, 22 Kasim 1918, s. 1.
2 “Osmanli Sulh ve Selamet Cem’iyyeti Teskilat1”, Sabah, nr. 10432, 2 Aralik 1918, s. 2.
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orgiitken bagkani olan Satvet Liitfi Bey?, Prens Sabahattin’in 6zel katibi ve yakin arkadagiydi®.
Bazi gazetelerde “cemiyetin reisi ve miiessisi”’nin “Sultanzade Sabahattin Bey Efendi” oldugu
yazilmaktaydir’. Ancak bu bilgi cemiyetin herhangi bir resmi evrakinda gegmemekteydi.
Cemiyetle ilgili ¢aligmalar1 Satvet Liitfi Bey yiiriitmiis; Prens Sabahattin’in adi herhangi bir
yerde zikredilmemisti.

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin kurulusuna giden siire¢ ve sonrasinda yaganan
gelismelerde ise Satvet Liitfi Bey’in de ad1 gegmemektedir. Sonraki gelismelerden anlasildigi
kadariyla Prens Sabahattin’in destek¢ileri cemiyet ve firkanin kurulusunda etkindiler. Ancak
farkli goriis ve gruplardan kisiler de vardi ve ne cemiyet ne de firka agik¢a Prens Sabahattin
yanlist olarak anilmak istemekteydi. Cemiyetin kuruculari arasinda Ittihatg1 muhalifligi disinda
ortak noktasi olmayacak derecede farkli isimler bulunmaktaydi. Hatta aralarinda Ali Kemal ve
Sait Molla gibi Prens Sabahattin’in miitareke donemindeki fikirleriyle de uyusmayan, onun
ve destekgilerinin liberal/milliyetci tavirlarina karsi olan, Hiirriyet ve itilaf Firkast yanlis1 ve
Milli Miicadele aleyhtar kisiler de vardi®.

Cemiyetin nizamnamesi kurulusundan birkag giin sonra gazetelerde yayimlanarak kamuoyuna
duyurulmustu. Nizamnamesinde ifade edildigi sekliyle cemiyet, Osmanli unsurlarinin bir
arada tutulmasi ve birlikte yasamlarinin sitirdiiriilmesi gerektigi goriisiindeydi. Bu goriisiin
siyaseten uygulanmasi ve savastan yenik ¢ikmig Osmanli Devleti’nin adil bir sulh antlagsmasi
imzalamasinin saglanmasi i¢in ¢ahisilacakti’.

Firkanin temelini olusturan diger bir siyasi olusum olan Selamet-i Osmaniyye Firkasi ise
17 Aralik 1918 tarihinde evraklarini hiikiimete teslim ederek resmen kurulmustu. Kurucular
arasinda yer alan Ismail Subhi (Soysallioglu) Bey’in ¢ikardig1 Séz gazetesi ile Osmanli Sulh
ve Selamet Cemiyeti’nin kuruculari arasinda yer alan Sait Molla’nin sahibi, Siileyman Radi
Bey’in de basyazari oldugu Yeni Istanbul gazetesi, firkanm “nasir-i efkar1” (resmi sozciisii)
konumunda idiler. Firkanin reisi Ismail Hakk1 Pasa da Prens Sabahattin’e yakin bir isim olarak

3 Satvet Liitfi (Tozan) 1889 yilinda Bosna-Hersek’e bagli Trebinje sehrinde dogmustu. 9 yasindayken ailesi
Istanbul’a yerlesmis, egitimine burada baglamis ve Dariilfiinun’da hukuk egitimi almist1. Ogrencilik yillarmdan
itibaren Jon Turk hareketi igerisinde yer almist1 ve Prens Sabahattin’le tanisiklig1 da yine o yillara dayaniyordu.
Aralarindaki 12 yillik yas farkina ragmen Satvet Liitfi ile Prens Sabahattin yakin arkadas héline gelmislerdi.
Hatta Satvet Liitfi Bey ilerleyen yillarda Prens Sabahattin’in 6zel katipligini de yapacak, ekonomik olarak
oldukea zenginlestigi igin Prens Sabahattin’in birgok faaliyetine maddi destek temin edecekti. Ayrica Prens
Sabahattin yurt disindayken Tiirkiye ile irtibatin1 ve ¢esitli iligkilerini de Satvet Liitfi saglayacakti. Mesrutiyet
doneminde Prens Sabahattin’in siyasi faaliyetleri icinde de aktif olarak yer almaya devam eden Satvet Liitfi’nin
ad1 Halaskar Zabitan Grubu’nun faaliyetlerinden Yakup Cemil olayina kadar birgok yerde gececek ve cesitli
defalar tutuklanacak ya da Istanbul’dan siirgiin edilecekti. Ankara’da Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Cemiyetini
kurdugu sirada da Ittihatgilar tarafindan bir siirgiin yeri olarak kullanilan Ankara’ya goénderilmis durumdayd.
Rifat N. Bali, Satvet Liitfi Tozan: Biiyiik Bir Maceraperest, Koleksiyoner, Hayirsever, Libra Kitap, Istanbul 2018,
s. 42-70.

4 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler Cilt: II - Miitareke Dénemi 1918-1922, Hiirriyet Vakfi Yayinlari,
Istanbul 1986, s. 138.

5 “Sulh ve Selamet Cem’iyyeti”, Hafialik Gazete, nr. 29, 16 Ocak 1919, s. 6.

Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler ..., s. 138.

7 “Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyetinin Nizamname-i Esasisi”, Hddisdt, nr. 36, 24 Kasim 1918, s. 2.
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taninmaktaydi®. Firkanin kurucu ve yoneticileri arasinda Ferik Ferit Paga gibi Osmanli Sulh
ve Selamet Cemiyetinin yoneticileri arasinda olan kisiler bulunsa da firkanin kadrosu biiyiik
oranda cemiyetin kadrosundan farkliyd:®.

Firkanin, oldukga detayli olarak hazirlanmig dahili nizamnamesi ile programi ve beyannamesi
bulunmaktaydi'®. Selamet-i Osmaniyye Firkasina ait bu resmi ve idari evraklar, cemiyet ile
birlesme sonrasi teskil edilecek Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi tarafindan da ayni
sekilde kabul edilerek kullanilacakti. Dolayisiyla Selamet-i Osmaniyye Firkast adina ifade
edilen goriisler ve hazirlanan firka programi Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi i¢in de
aynen gecerliydi. Nizamnamede firkanin teskilat yapist ve isleyisine dair teknik konular
ayrintili olarak belirlenmisti. Fakat program ve beyannamesi daha dar kapsamli ve temel
mevzularin izah edildigi bir sekildeydi. Bunun da tilkenin mevcut durumu dolayisiyla bilingli
olarak yapildig1 belirtilmekte; barig antlasmasinin imzalanmast sonrasi iilke normal idari
isleyise kavusunca gereken hususlarin ayrintili olarak yeniden ele alinip agiklanacag dile
getirilmekteydi. 20 Aralik 1918 tarihinde Soz gazetesinde yayimlanan firka beyannamesi
ile firkanin teskili kamuoyuna duyurulurken kurulus gerekgeleri ve amaci da izah edilmisti.
Beyannamede, farkl: fikirlerin siyaset hayatinda olmasinin 6nemi vurgulaniyor, mesrutiyet
idaresine uygun olarak ve memleketin ihtiyaglar1 géz oniine alinarak Selamet-i Osmaniyye
Firkasi’nin kuruldugu belirtiliyordu'!.

Firkanin Resmen Kurulusu ve Programi

Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti kurulurken bazi tiyeler cemiyet yerine bir firka olarak
ortaya ¢ikmay1 onermisler; ancak o sirada bu 6neri kabul gérmemisti. Kisa siireli ¢alismalar
sonrasi cemiyet faaliyetlerinin ¢ok etkili olmayacagini diisiinen yonetim, yeni kurulan Selamet-i
Osmaniyye Firkast ile birleserek siyasi hayatin dogrudan i¢inde yer almay1 daha dogru bulmustu.
Onceden planlanan hazirliklar neticesinde 14 Ocak 1919 tarihinde Selamet-i Osmaniyye
Firkasi ile Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyetinin birlestikleri agiklanmigt1'2. Firkanin bagkani

8  Rodos’ta siirgiindeyken Misir’a firar eden Ismail Hakki Paga, Damat Mahmud Celaleddin Pasa ile ogullar:
Sabahattin ve Liitfullah beylerle burada tanismisti. Misir’dan Avrupa’ya Mahmud Celaleddin Pasa ile birlikte
giden Ismail Hakki Pasa, vefatina kadar da Pasa’min yaninda bulunmaya devam etmisti. (Vatan Ugrunda Yahut
Yildiz Mahkemesi: Amasya Mebusu Ismail Hakki Pasa min Hatiralari, (Yay. Haz. Orhan Sakin), Bilge Kiiltiir
Sanat Yayincilik, Istanbul 2014, s. 198-200.) Pasa’nin hatiralari, Rodos’a siirgiin siireci ve siirgiin giinlerini
anlatmakta, Avrupa’ya firari ile noktalanmaktadir. Bu yiizden hatiralarinda Prens Sabahattin ile iligkisine dair
bilgi bulunmamaktadir.

Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler ..., s. 183.

10 Firkanin nizamname-i dahilisi, Tunaya’nin daha 6nce yayimladigi beyanname ve programla birlikte hepsi bir
arada olmak iizere ilk kez Mehmet O. Alkan tarafindan nesredilmistir. Mehmet O. Alkan, “Selamet-i Osmaniye
Firkast Beyannamesi, Programi ve Nizamname-i Dahilisi”, Toplumsal Tarih, Cilt: 7, Say1: 38, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, istanbul 1997, s. 43-47.

11 “Selamet-i Osmaniyye Firkas1 Beyannamesi”, Soz, nr. 38, 20 Aralik 1918, s. 1.; Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal
Partiler ..., s. 184-185.; Alkan, Selamet-i Osmaniye Firkast ..., s. 46.

12 “Osmanli Sulh ve Selamet Cem’iyyetiyle Selamet-i Osmaniyye Firkasindan”, Ati, nr. 367, 15 Ocak 1919, s. 3.;
“Firkalarm Tevhidi”, Tasvir-i Efkdr, nr. 2622, 15 Ocak 1919, s. 2.; “Firkalarin Bugiinkii Vaz’iyyeti”, Muvakkit,
nr. 444, 17 Ocak 1919, s. 1.
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Ismail Hakki Pasa, ikinci baskani Yahya Adnan Pasa ve Katib-i Um{imisi de Ferit Pasa idi.
Kurulus yeri ve merkezi Selamet-i Osmaniyye Firkasi ile ayni olan yeni firkanin idari heyeti
de hemen toplanarak galismalarina baglayacakti®. Resmi kayitlardaki kurulus gerekgesine gore
firka, “Osmanli vatanini el-yevm maruz bulundugu tehlikeden kurtarub sulh ve selamete isal
i¢lin acilen tebeddiil-i mukadderat eylemek ve bu yoldaki tesebbiisata biitiin mevcudiyetiyle
miizaheretde bulunmak tizere” kurulmustu'®.

Birlesmeyle aslinda Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin sadece adi degisiyor; biitiin yapi,
teskilat ve fikirlerinin Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi icin de ayni sekilde gegerli oldugu
belirtiliyordu'®. Programina gore firka, “adem-i merkeziyet” taraftartydi. Ozel kanun ve
diizenlemelerle memleketin kimi bolgelerinde siyasi muhtariyetlerin kabul edilmesi gerekliligini
belirtiyordu. Demokrasi ve parlamentarizm esaslarini tahkim etmek ve se¢im usuliinii bu
esaslara gore diizeltmek; kanunun her geyin tistiinde oldugunun kabulii; memleketin gelismesi
icin iktisadi hiirriyet ile “tesebbiis-i sahsi”ye genis saha agmak; militarizmden uzak durmak;
genel ahlak ve gelenekleri dini esaslar ger¢evesinde 1slah etmek firkanin temel maksatlari
olarak zikredilmekteydi'®.

Firka, “parlamenter ve demokratik bir Osmanlt Devleti’ne muvafik surette hiirriyet-i sahsiye
ve masuniyet-i miilkiye ve serbesti-i keldm ve matbuat ve serbesti-i ictima ve hiirriyet-i tedris ve
hakk-1 miisavat esaslarini umde-i kat’iye ittihaz” etmekteydi'’. Resmi dini Islam olan Osmanl
Devleti’nde yasayan tiim din ve mezheplerdeki unsurlar dini serbestlige sahip bulunmalar:
yaninda Miisliimanlar gibi tiim siyasi haklara da sahip olacaklardi's.

Prens Sabahattin Etkisi ve Firkanin Yaym Organlari

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin en temel fikri ve politik tavri, miitareke doneminin
genel politik havasina uygun olarak ittihat ve Terakki karsithig1ydi. Ayrica kurulusu ve birkag
aylik faaliyetleri sirasinda firka igerisinde Prens Sabahattin yanlilarinin oldukga etkili oldugu
anlasilmaktaydi. Cemiyetin ve firkanin kurulusunda dogrudan ismi ge¢mese de bazi firka
mensuplart ile program ve beyannamede zikredilen goriisler firka icinde Prens Sabahattin
yanlilarinin etkinliginin gostergeleriydi. Nitekim firkanin programinda “adem-i merkeziyet”

13 “Hey’et-i Siyasiyyenin Hey’et-i Idaresi”, Ar7, nr. 369, 17 Ocak 1919, s. 3.; “Yeni Hey’et-i Siyasiyyenin Hey’et-i
idaresi”, Sabah, nr. 10478, 17 Ocak 1919, s. 2.

14 Tiirkive Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti
Emniyet-i Umiimiyeti Miidiiriyeti 6. Sube (DH.EUM. 6. Sb.) nr. 53/78 lef 3.

15  Firka programinin ayni olmasina onay veren Dahiliye Nezareti, firka adina istenen ilmiihaberleri de ayn1 sekilde
tasdik ederek verdirmisti. Hukuk Miisavirligi’nin Dahiliye Nezareti’ne 10 Nisan 1335 (1919) tarihli tezkiresi;
BOA., Dahiliye Nezdreti Hukuk Miisavirligi (DH.HMS.) nr. 4/4.

16  Selamet-i Osmaniyye Firkast Programi, m. 2. “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi Programi”, Soz, nr. 38, 20
Aralik 1918, s. 1. Program, Tunaya ve Alkan tarafindan da yayimlanmistir. Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler
..y 8. 242-243; Alkan, Selamet-i Osmaniye Firkasi ..., s. 47.

17 Selamet-i Osmdniyye Firkast Programi, m. 3.

18  “Din-i resmisi din-i islam olan Devlet-i Osmaniyye’de bil-ciimle edyan ve mezahib-i ma’riife serbesti-i timma
haiz ve tebaa-i Osmaniyye’den bulunan salikleri ale’t-tesavi hukuk-1 siyasiyyeden miistefiddir.” Selamet-i
Osmaniyye Firkast Programi, m. 4.
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ve memleketin bazi kisimlarinda siyasi muhtariyetin kabuliiniin gerekliligi vurgulanmaktaydi.
Firka subelerinin gergeklestirdigi konferanslarda ve benzeri faaliyetlerde sik sik adem-i
merkeziyetin 6nemi ve gerekliligi tizerinde durulmaktaydi®. Dogrudan Prens Sabahattin’in
yonlendirmeleriyle hareket ettikleri soylenemese de onu destekleyen kisilerin firkadaki varlik
ve giicleri aciktir. Ayrica 6nceki tecriibelerden de Prens Sabahattin’in dogrudan bir firka lideri
olarak ortaya ¢ikmay1 dogru bulmadigi bilinmektedir®. Miitareke donemindeki siyasi gelismeler
icinde de Prens Sabahattin’in ayni tavrini siirdiirdiigli anlasilmaktadir.

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nda Prens Sabahattin’in destekgilerinden olan 6nemli
isimlerin basinda Soz gazetesinin sahibi Ismail Subhi Bey gelmekteydi. Selamet-i Osméniyye
Firkast’nin oldugu gibi, sahibi Ismail Subhi’nin firkadan ayrildigi 19 Nisan 1919 tarihine kadar
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin da Istanbul basininda “nasir-i efkar1” Soz gazetesiydi.
Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti’nin kurulmasindan bir hafta 6nce yayimlanmaya baslanan
gazete?', Ismail Subhi’nin firkadan ayrilisina kadar cemiyetin ve her iki ismiyle de firkanin
sOzciisii olmustu. Bu tarihe kadar firkanin resmi agiklama ve ¢alismalart Soz gazetesinden
takip edilebilmektedir. Ayrica tasrada da firkanin hem sozciisii hem destekgisi konumunda
gazeteler bulunmaktaydi. izmir’de Hukuk-1 Beser ile Sulh ve Seldmet gazeteleri bunlarin baginda
gelmekteydi. Hukuk-1 Beger’in sahibi ve basyazari Osman Nevres cemiyet olarak kurulusundan
itibaren Sulh ve Selamet-i Osmaniyye igerisinde yer almaktaydi. Cemiyetin de firkanin da
yoneticilerindendi ve her iki yapinin izmir subesinin kurucusu kendisiydi. Ozellikle Sulh ve
Seldmet gazetesinde cemiyetin Prens Sabahattin’e bagli oldugunu agik¢a yazmaktaydi®?. Sosyalist
ve milliyetci bir diinya goriisiine sahip oldugunu belirten Osman Nevres, Hasan Tahsin miistear
ismiyle yazilar yazmaktaydi. Ayni zamanda Prens Sabahattin’in diisiincelerinden etkilenmis
birisiydi ve fikren Prens Sabahattin’in destekgilerindendi. Sonradan firka igerisinde olusan
gbriis ayriliklar1 neticesinde, Sulh ve Seldmet-i Osmaniyye Firkasi’nin Hiirriyet ve Itilaf’1
destekleyen politikalarini gerekge gostererek firkadan istifa etmisti. Boylece Sulh ve Selamet-i

19  Firkanin Fatih subesinde Mart ay1 sonlarinda adem-i merkeziyet hakkinda verilecek bir konferans su sekilde
duyurulmustu:

“Yarinki Cuma giinii aksami yani Cumartesi gecesi saat sekizde meslektagimiz Mazhar Neriman Bey tarafindan
“adem-i merkeziyet” hakkinda pek miifid bir konferans verileceginden bil-umiim menstbinin leyle-i mezkarede
su’beyi tesrif buyurmalari rica olunur. Tesrih olunacak nukat:

1-) Adem-i merkeziyet ile merkeziyet arasindaki fark.

2-) Merkeziyet-i idarenin siikitunu ihzar eden avamil ve mii’essirat neden ibaretdir?

3-) Felaketlerimize nihayet verecek hangi ustl-i idaredir?

4-) Merkeziyet-i siyasiyyeyi takviye edecek bir adem-i merkeziyenin idare-i umiimiyyeye tatbikindeki mecburiyet-i
ictimaiyye.” Soz, nr. 131, 27 Mart 1919, s. 1.

20 1908 yilinda anayasanin yeniden yiiriirlige girisi sonrasi kurulan siyasi partilerden olan Ahrar Firkasi’nin Prens
Sabahattin’in firkasi oldugu agik¢a bilinmesine ragmen kendisi dogrudan firka liderligine gegmemis; hatta firka
ile bagi oldugunu dahi agik¢a ifade etmemisti. Firka daha ¢ok onu destekleyenlerin teskil ettikleri bir siyasi
olusum olarak kalmisti. Cenk Reyhan’in ifadesiyle; “Denilebilir ki Ahrar Firkasi, 1900°lii yillarda Paris’te
olusan Prens Sabahaddinci akimin 1908’de Osmanli siyasal hayatina girisi oldu.” Cenk Reyhan, Tiirkiye 'de
Liberalizmin Kokenleri: Prens Sabahaddin (1877-1948), imge Kitabevi Yaymnlari, Ankara 2008, s. 48.

21 “ifade-i Meram”, Séz, nr. 1, 13 Kasim 1918, s. 1.

22 Sulh ve Seldamet, nr. 7, 10 Ocak 1919, s. 1.
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Osmaniyye Firkasi’ndan benzer gerekgelerle ayrilan ilk yonetici ve yazarlardan birisi Osman
Nevres olacakti. Gazetesini yayimlamaya devam eden Osman Nevres (Hasan Tahsin), izmir
isgal edildiginde bir Yunan tegmene ates etmis ve ardindan sehit edilmisti®.

Cemiyet ve firkadaki Prens Sabahattin etkisi, Sulh ve Selamet gazetesinde daha net
goriilmekteydi. Gazete, Hukuk-1 Beger’in 10 Aralik 1918 tarihinde “hissiyat-1 Islamiyye’yi rencide
eden bazi yayinlar1” dolayisiyla kapatilmasi** {izerine ayni kadro tarafindan yayimlanmaya
baslamisti. Sulh ve Seldmet gazetesi kendisini agik¢a “Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti’nin
nagir-i efkar1” olarak tanitmaktaydi®®. Cemiyeti de agik¢a “Prens Sabahattin Bey’e mensub
Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti” olarak zikretmekteydi?®. Cemiyet ile Selamet-i Osméniyye
Firkasi’nin birleserek yeni firkay1 olugturmasindan birkag hafta sonra Hukuk-1 Beser yeniden
yayimlanmaya baslaninca Sulh ve Seldmet de yayin hayatindan ¢ekilmisti?’.

Osman Nevres’in kisa siire sonra Sulh ve Selamet-i Osméaniyye Firkasindan ayrilmasryla
Hukuk-1 Beger de firkanin sozciisii konumundan ayrilmisti. Sulh ve Selamet gazetesinin kisa stireli
yayin donemi, hem cemiyetten firkaya doniisiim siirecindeki siirekliligi hem de cemiyette ve
firkada Prens Sabahattin etkisinde hareket eden gruplari agikc¢a gostermesi agisindan dnemlidir.
Osman Nevres’in firkadan ayrilmasi Prens Sabahattin’e yakin olan kadro i¢inden bazilarinin
firkadan ayrilmaya baslamalarinin da ilk isaretiydi. Ancak bu ayrilislar firkada tamamen
bir doniisiim yasandigi anlamina gelmemekteydi. Prens Sabahattin yanlilar: da firkada yer
almaya devam etmekteydiler. Firkadan kopuslarda ve donemin siyasi miicadelelerinde Prens
Sabahattin ile Damat Ferit Paga arasindaki soguklugun etkili oldugu anlasilmaktadir. Hiirriyet
ve Itilaf Firkasi taraftarli1 ile Damat Ferit’in politikalarini destekleyenler, Prens Sabahattin
yanlilarindan giderek tamamen ayrismiglardir.

Prens Sabahattin’e yonelik destek ve savunmalar, siirekli Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkasi ile onu destekleyen gazetelerden gelmekteydi. Ornegin 4 Mart 1919°da Sadaret’e
gelmesiyle Damat Ferit Paga’nin kabinesinde Prens Sabahattin’in Hariciye Nezareti’ne tayin
edilecegine dair gesitli sayialar ¢ikmig ve konu basinin giindemine gelmisti. Prens Sabahattin
ile aralarimin iyi olmadigi bilinen Damat Ferit Paga hiikiimetlerinin yar1 resmi yayin organi
durumunda olan Sabah gazetesinde yayimlanan bir tebligle, “hayat: boyunca en kiigiik sefaret
umirunda bile hizmet etmemis Sabahattin Bey’in Hariciye Nazirligi’na tayininin uygun

23 Uygur Kocabasoglu — Aysun Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basini: Direnis ile Teslimiyetin Sozciileri ve
“Mahser'in 100 Athst, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul 2019, s. 95-96.; Zeki Arikan, Miitareke
ve Isgal Dénemi Izmir Basini (30 Ekim 1918 — 8 Eyliil 1922), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayii, Ankara 1989,
s. 7-8.; Engin Berber, Sancili Yillar: Izmir 1918-1922 — Miitareke ve Yunan Isgali Déneminde Izmir Sancagi,
Ayrag Yaymevi, Ankara 1997, s. 125-126.

24 Koyli, nr. 6159, 11 Aralik 1918, s. 2.

25 Sulh ve Seldmet, nr. 1,4 Ocak 1919, s. 1.

26 “Vilayet Havadisi”, Sulh ve Selamet, nr. 3, 6 Ocak 1919, s. 2.

27  Arikan, Miitareke ve Isgal Dénemi Izmir Basini, s. 8.; Berber, Sancih Yillar ..., s. 126-127.; Kocabasoglu — Akan,
Miitareke ve Milli Miicadele Basini ..., s. 115-116.
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olmayacag1” ifade edilmisti®®. Sabah’ta yayimlanan bu goriise tepki ve cevap, dogrudan Sulh
ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’ndan gelmisti. Firka, yayimladigi bir beyannamede, Sabahattin
Bey’in “Hariciye Nezareti’'ni degil daha biiyliik makamati idare edebilecek bir kudret ve
meziyyeti haiz” oldugunu ifade etmis ve herhangi bir devlet gérevinde bulunmamasinin onun
eksikliginden kaynaklanmadigini belirtmigti®.

Ayrica Sulh ve Selamet-i Osmaniyye nin cemiyet olarak kuruldugu sirada kurucular arasinda
yer alan Ali Kemal ve Sait Molla gibi isimler, Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nin yeniden siyaset
sahnesine girmesiyle bu firkaya dahil olmuslardi. Ayn1 sekilde Refik Halid (Karay) da Sulh
ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi kuruldugu sirada ad1 zikredilmemekle birlikte kendisinin de
orada yer aldigin1; ancak Hiirriyet ve itilaf’in tekrar ¢aligmalarina baglamasiyla bu firkaya
dahil oldugunu anlatir. Kendisi Sulh ve Selamet’in ¢aligmalarindan pek memnun olmadigini
belirtmekle beraber, ayrilirken “iki firka arasinda ayrilik gayrilik bulunmadigi”’ni vurguladiklarimi
da ifade eder. Hatta baslangigta bir “temas komitesi” kurularak iki firka arasindaki “dostane
iliskiler” stirdiiriilmeye ¢aligilmigtir®,

Firkanin Siyasi Hayata Girisi ve Tevfik Pasa Hiikiimeti’ne Miidahale

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, temelde Ittihatc1 aleyhtarligiyla ortaya ¢ikmusti ve
kuruldugu tarihlerde firka adina yapilan ac¢iklamalarda, beyanname ve programu itibariyle
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin siyasi tavrinin biiyiik oranda desteklendigi ifade edilmisti®'.
Ancak Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 ile siirdiiriilmeye calisilan dostane iliskilere ragmen, iki firka
arasinda zaman zaman cesitli tartigmalar da yasanmaktaydi. Sulh ve Selamet-i Osmaniyye,
kurulugsunu tamamladiktan sonra hiikiimetlerle yakin iliski kurmaya ¢alismis, biirokraside
kendisine bagli isimlerin yer almasini saglamay1 basarmisti. Firka mensuplarindan Mehmet Ali
Bey Istanbul Polis Miidiirii olurken®, Tevfik Pasa’ni ilk kabinesinin Dahiliye Nazir1 da yine
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkast mensubu Selanikli Mustafa Arif Bey idi*’. Buna ragmen
Tevfik Paga’nin ilk kabinesinin icraatlarina muhalefetiyle bilinen firka®*, Paga’nin kisa siire
sonra kabineyi yenileme calismalari sirasinda Hiirriyet ve Itilafile oldukga sert anlagmazliklar

28 “Esassiz Bir Sayi’aya Dair”, Sabah, nr. 10542, 22 Mart 1919, s. 2. O sirada Sabah gazetesinin bas yazar1 ve
sorumlusu olan Refik Halid, gazetede Sabahattin Bey aleyhine yayimlanan bu teblig/haberin bizzat Damat
Ferit Pasa tarafindan kendisine verildigini, kendisinin Sabahattin Bey’e hiirmeten bir hafta kadar haberi
yayimlamayarak geciktirdigini anlatir. Fakat sonradan Damat Ferit Paga ile Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 arasindaki
iliskilerin bozulmasima neden olmak istemedigi i¢in yayimladigini ifade eder. Refik Halid Karay, Minelbab
Ilelmihrab, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2015, s. 156-157.

29  “Prens Sabahattin Bey ve Hariciye Nezareti — Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan”, Soz, nr. 127, 23 Mart
1919, s. 1.

30 Refik Halid Karay, Minelbab Ilelmihrab, s. 98, 103, 120.

31  “Sulh ve Selamet Cem’iyyetinden”, Tkdam, nr. 7890, 28 Ocak 1919, s. 2.

32 Ahmet izzet Pasa, Istikldl Harbi nin Gergekleri: Feryadim, 11. Cilt, (Yayma Hazirlayanlar: Siiheyl izzet Furgag
— Yiiksel Kanar), Timas Yaynlari, istanbul 2017, s. 30.

33 Ahmet izzet Pasa, Feryadim, s. 49.

34 “Frkalar, Cem’iyyetler”, Alemdar, nr. 44-1354, 27 Ocak 1919, s. 2.
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yasamistt. Her iki grup da kabinede etkin olmak istemis ve aralarindaki anlagmazliklar bu
stirecte belirginlesmisti®.

Anlagmazliklarina ragmen Ittihat¢1 aleyhtarligi Sulh ve Selamet ile Hiirriyet ve itilaf
arasindaki en net yakinlikt1. Her iki firka da o sirada mevcut diger siyasi olusumlari ittihatg1
yapilanmalar olarak goriiyorlardi. Mesela Ayan Meclisi Bagkani Ahmed Riza Bey’in, daha
sonra Vahdet-i Milliye Cemiyeti adryla 6rgiitlenecek olan, iilkenin gelecegiyle ilgili farkli siyasi
gruplar1 bir araya getirme ¢alismalar1 icin tertip ettigi ilk toplantilardan birine Hiirriyet ve Itilaf
hi¢ katilmamus, Sulh ve Selamet adina toplantiya katilan Ismail Subhi Bey ise “buraya yalniz
ittihat ve Terakki Firkasi ile ve Ittihat ve Terakki’nin istihalesi olan diger firkalarla tesrik-i
mesai edemeyecegimizi sdylemek i¢in geldik” diyerek toplantiy1 terk etmisti*®.

Diger taraftan Tevfik Pasa kabinesi hakkindaki anlagmazlik, Pagsa’nin konagina yapilan
baskin seklinde bir miidahaleye kadar varmigti. 16 Subat 1919 tarihli gazetelere yansidigi
sekliyle olay, 14 Subat Cuma aksami saat on buguk civarinda gergeklesmisti. Sulh ve Selamet-i
Osmaniyye Firkasindan bir grup, Sadrazam Tevfik Pasa’nin konagina giderek kendisiyle
goriismek istemisler, Tevfik Paga da onlar1 kabul etmisti. Grup, Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkasinin o sirada mevcut olan kabine kriziyle ilgili bir karar aldigini, bu karar ¢ergevesinde
olusturulacak yeni kabinede yer almasini istedikleri isimlerden olusan listeyi de Sadrazam’a
teslim etmeleri i¢in kendilerinin gérevlendirildigini belirtmisti. Hatta iddialara gére Sadrazam’a
giden grup igerisinde Hiirriyet ve Itilaf Firkasi mensuplari da vardi ve kabinede yer almasi
istenen isimler arasinda Ali Kemal’in de ismi bulunuyordu. Fakat Ali Kemal kendisinin boyle
bir seyden haberinin olmadigini ifade ederek, hakkindaki iddialar1 yalanlamisgti®”.

Gazetelerde ismi yer almamakla birlikte baskin, firkanin kurucularindan Manavoglu
Nevres*®’in dnderliginde gerceklestirilmisti. Nitekim Ahmet Izzet Pasa da hatiralarinda baskini

35  “Hiirriyet ve I’tilaf ve Selamet-i Osmaniyye Firkalar1”, ¢, nr. 390, 7 Subat 1919, s. 1.

36  “Ahmed Riza Bey’in Tesebbiisti”, Alemdar, nr. 46-1356, 29 Ocak 1919, s. 1.

37 “Sadrazam Pasa Nezdinde Garib Bir Tesebbiis”, Eski Giin, nr. 25, 16 Subat 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet
Cem’iyyetinin Bir Tesebbiisi”, Sabah, nr. 10508, 16 Subat 1919, s. 1.

38 Erkan-1 Harp Mektebi mezunu ve Kolagasi riitbesine sahip eski bir asker olan Bursali Manavoglu Nevres, II.
Abdiilhamit doneminden itibaren muhalif bir kisilik olarak siyaset sahnesi icerisinde yer almistir. Bir donem
Ittihatgilarla birlikteyken sonradan ttihat ve Terakki’ye de muhalif olmustu. Mahmut Sevket Paga Suikast1 sonrast
Sinop’a siirgiin edilenler arasinda yer almis, siirgiinde bulundugu sirada birkag arkadasiyla birlikte deniz yoluyla
Sinop’tan kagarak Sivastopol’a gitmisti. Daha sonra Atina ve Misir’da bulunmus, Mondros Miitarekesi sonrast
Ingilizlerin onayiyla Istanbul’a dénmesine izin verilmisti. Miitarckeden sonra Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkasi’ndaki calismalarryla birlikte Milli Miicadele karsiti ve ingiliz yanlist olarak bilinen “Askeri Nigehban
Cemiyeti”nin de kurucular arasinda yer almist1. istanbul’un resmen isgali ve Mebusan Meclisi nin kapatilmas:
lizerine ise Istanbul’dan ayrilarak Ankara Hiikiimeti’ni desteklemek i¢in Anadolu’ya gegenlerden birisi de
kendisiydi. Bu sirada, eskiden beri irtibat halinde oldugu ve oradaki ¢aligmalar1 destekledigi memleketi Bursa’ya
gecmisti. Bursa’da Redd-i {lhak ve Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinin kurulmas ve faaliyetlerinin genisletilmesi
calismalarinda kendisinin de yer aldig1 bilinmekteydi. Ancak sonradan Ankara Hiikiimeti ve Mustafa Kemal
Pasa’ya da muhalefet etmis; halifeligin kaldirilmasi karari sonrasi, son halife Abdiilmecit Efendi’nin maiyyetinde
olarak yurt disina ¢ikmisti. 1928 yilinda da Lazkiye’de vefat etmisti. Hayat1 ve eserleri hakkinda bkz. Omer
Hakan Ozalp, “Siyaset Dehlizlerinde Kaybolmus Bir Asker: Manavoglu Nevres Bey”, Miiteferrika — Kitabiyat
Dergisi, Sayt: 18, Istanbul 2000, s. 55-86.
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Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkast mensuplarindan Emekli Kolagast Manavoglu Nevres
onderligindeki bir grubun gergeklestirdiginden bahseder®. Baskinla ilgili en detayli bilgiyi ise
Tarik Miimtaz Goztepe verir. Goztepe’nin anlatimina gére Manavoglu Nevres yaninda birkag
arkadas1 ve kendilerini destekleyen bir grupla birlikte Sadrazam’in konagina gitmis, Tevfik
Pasa ile goriismek isteyerek olay ¢ikarmislardi. Pasa ile goriismelerinde de bir an dnce istifa
etmesini istemislerdi. Olayin biiylimesi iizerine Manavoglu Nevres ile yanindaki arkadasi
Bombaci Liitfi tutuklanarak Bekiraga Boliigii'ne gonderilmislerdi. Olaydan bir siire sonra
Sadrazam Tevfik Pasa, istifasina yonelik farkli baskilarin da etkisiyle istifa ederek Sadaret’ten
cekilmisti®.

Firka oncelikle yasanan olayla ilgili olarak kendilerinin herhangi bir bilgiye sahip
olmadiklarina dair basina bir agiklama yapmis*', hadiseyle ilgili goriisleri sorulan Sulh ve
Selamet-i Osmaniyye Firkas1 Reisi Ismail Hakki Pasa ise olay1 dogrulamakla birlikte giden
grubun kendileri tarafindan gorevlendirilmedigini; yasananlarin, farkl: firkalara mensup kisilerin
kendi arzulariyla yaptiklart bir girisim oldugunu ve kendi firkalarindan birilerinin de o grup
icinde yer aldigini ifade etmisti. Kisaca Ismail Hakki Pasa, olay1 tasvip ettigini hissettiren
iislubuyla birlikte yagsananlarin Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’nin sorumlulugunda olmadigini
dile getirmekteydi. Fakat Yeni Giin gazetesine gore (o sirada Eski Giin ismiyle yayimlanmaktaydi)
olayin Sulh ve Selamet-i Osmaniyye icerisinden ¢iktig1 kesindi. Hatta bu yiizden firka i¢cinde
ciddi bir ayrigma yasanmakta, cemiyet ile firkanin tekrar ayrilmasi dahi giindeme gelmekteydi.
Ismail Hakki: Pasa ise bu iddialar1 reddediyor, cemiyet ile firka arasinda “esash bir ihtilaf
olmadigin1” sdyliiyordu. Gazeteye gore bu cevap, arada bazi sorunlar oldugunun itirafiydi.
Hatta Soz gazetesi iki glinden beri yayimlanmamaktaydi ve Yeni Giin’e gore bunun nedeni de
firka i¢indeki bu ¢atismaydi*?. Farkli gazetelerin olayla ilgili tahkikatlarindan da anlagildig:
kadariyla olay1 dogrudan firka organize etmemekle beraber, olayda yer alanlarin ¢cogunlugu
firka mensuplariydi. Hadise, Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’nin kabineye dogrudan miidahale
etme ¢abast ile birlikte firka igindeki farkli gruplarin miicadelesi olarak da yorumlanmaktaydi®.

39  “Sulh ve Selamet Firkas1 bagkanlarindan Manavoglu Nevres adinda bir Kurmay Kolagas: emeklisi, bir gece
basina topladig1 bir grupla sadrazamm evine giderek istifa etmesi icin sikistirmaya kalkistyor.” Ahmet Izzet
Pasa, Feryadim, s. 52.

40  Ancak Goztepe, “bir cunta hareketi” olarak tanimladig1 olayin tarihini yanlis olarak 27 Aralik 1918 olarak verir.
Ayrica yasananlardan Hiirriyet ve itilaf Firkasi’min ¢ok rahatsizlik duydugunu, buna karsilik Tevfik Pasa’nin
istifasinin firkay1 sevindirdigini ifade eder. Tarik Miimtaz Goztepe, Osmanogullarinin Son Padisahi Vahideddin
Miitareke Gayyasinda, Sebil Yayinevi, Istanbul 1994, s. 82-86.

41 “Kabine ve Sulh ve Selamet”, fkdam, nr. 7910, 17 Subat 1919, s. 2.; “Sulh ve Seldmet-i Osmaniyye Firkast
Riyaseti’nden Gonderilmisdir”, fleri, nr. 400, 17 Subat 1919, s. 1.; “Kabine Buhrani Zail Olmus”, Tasvir-i Efkdr,
nr. 2655, 17 Subat 1919, s. 2.

42 “Sulh ve Selamet Firkas1 Reisiyle Miilakat”, Eski Giin, nr. 27, 18 Subat 1919, s. 1.

43 “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’nin Sadrazam Pasa’ya Miiracaat1 Etrafinda”, Tasvir-i Efkdr, nr. 2656, 18 Subat
1919, s. 2.
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Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 ve Damat Ferit Hiikiimetiyle iliskiler

Firkadaki farkli gruplar arasindaki catismanin Prens Sabahattin yanlhlari ile dogrudan Prens
Sabahattin taraftar1 olmasa da Ittihatci muhalifligi dolayistyla firkaya mensup olan diger yetkililer
arasinda yagandigi anlagilmaktadir. Bu grubun en etkili mensubu da anlasildigi kadariyla Ferik
Ferit Pasa’ydi. Ancak firka bu ayrisma hakkinda kamuoyuna net bir agiklama yapmadigi gibi
doneme dair hatiralarda da bu hususta acik bir bilgi bulunmamaktadir. Diger taraftan firka,
diger siyasi gruplarin icinde ittihatgilar bulundugu gerekgesiyle, olas1 siyasi birlikteliklere
mubhalif tavrini da siirdiirmekteydi. Hiirriyet ve itilaf Firkas1 disindaki siyasi gruplarin Sulh
ve Selamet-i Osmaniyye Firkasina yonelik temel elestirileri, firkanin kendileriyle bir araya
gelmekten uzak durmasina duyulan tepkiydi. Tiim gruplari ittihatci etkisinde olmakla suglayan
firka, digerleri tarafindan memleket sorunlarinin ¢éziimii i¢in birlikte hareket etmeye engel
olusturmakla suclantyordu. Firkaya yonelik elestirilere cevap veren Ismail Subhi Bey, Sulh ve
Selamet-i Osmaniyye’nin programina bakildiginda memleketin sorunlarina dair goriislerinin
anlagilacagini belirtirken temel fikirlerinin Ittihatc1 karsithg oldugunu da inkar etmiyordu. Hatta
bunu, memleketi i¢inde bulundugu durumdan kurtarmaya calismakla esdeger bir zorunluluk
ve milli ihtiyag olarak goriyordu*.

Tevfik Pasa’nin ikinci sadaretinin ardindan biiyiik oranda Hiirriyet ve Itilaf kadrolarindan
olusan Damat Ferit Pasa hiikiimetinin kurulmasi iizerine Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi,
yeni hitkiimeti destekleyecegini ve Damat Ferit Pagsa’nin yaninda yer alacagini agiklamigti**. Hatta
diger Ittihatc1 muhalifi parti ve gruplar arasinda Damat Ferit Pasa kabinesini desteklemeyenler
bulunmasini da ¢ok yanls buluyordu. Firkaya gére, “ittihat ve Terakki hiikimetinin hakiki
muhaliflerinden herhangi bir firka hiikimeti ele almis olsa diger firkalarin asla hilaf-gir olmasi
varid-i hatr olamaz”d1*. Firka bu sekilde Damat Ferit yanlis1 bir tavir sergilerken, Damat
Ferit’in Prens Sabahattin’e yonelik tavri ise — Hariciye Nazirligi hakkinda ¢ikan sayiada
goriildiigi tizere - aslinda olumsuzdu. Damat Ferit Pasa, Prens Sabahattin’e ve Satvet Liitfi’ye
sert sayilacak sekilde muhalifti. Sadrazam olduktan sonra Damat Ferit, Sultan Vahdeddin’e her
iki ismin aleyhinde konusarak onlara karsi aleni tavir almisti’. Buna ragmen firkanin Damat
Ferit’i destekleyen tavrinin, Prens Sabahattin yanlist olarak bilinen kisilerden bazilarinin bir
stire sonra Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan ayrilmalarinin ana nedenlerinden oldugu
sOylenebilir. Hatta Damat Ferit, Prens Sabahattin’in kendisinin yerine Sadrazam olacagina
dair ¢ikan bazi sdylentiler yiiziinden onun iilkeye donmesini istemiyordu. Prens Sabahattin’in
Sadrazam olmasi gibi bir durum gergeklesmese de Istanbul’a Damat Ferit’in Sadaret’ten

44  Ismail Subhi, “Muhalif Firkalara Hiicim Ediyorlar — Acaba Muhalif Firkalarm Yeri Yok da ittihat Firkasinin
Yeri mi Var?”, Soz, nr. 97, 20 Subat1919, s. 1.

45 “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkas1 ve Yeni Hiikimet”, “Hiirriyet ve I’tilaf Firkas: erkdnindan miitesekkil
Damad Ferid Pasa kabinesine karst Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasit miizahir bir vaz’iyyet almaya ve bu
hiikimetin icra’atin1 tasvib etdigi miiddetce miizaheretini idimeye karar vermis oldugu miistahberdir.” Soz, nr.
110, 5 Mart 1919, s. 1.

46 “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasinin Beyannamesi”, Soz, nr. 114, 10 Mart 1919, s. 1.

47 Rufat N. Bali, Satvet Liitfi Tozan ..., s.75.
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ayrilisindan birkag ay sonra donmiis olmasi, ikili arasindaki anlagmazligin bir yansimasi
olarak degerlendirilebilir*®,

Firka Damat Ferit Pasa’y1 desteklemekle beraber, Hiirriyet ve tilaf ile ¢ok fazla
yakinlastiklarina hatta birleseceklerine dair iddialar1 reddediyordu. Firkanin Hiirriyet ve
itilaf’a dahil olacag: seklindeki sdylentileri firka yetkilileri yalanliyor, Sulh ve Selamet’in
kendi siyasi yapisini korumaya devam edecegini vurguluyorlardi®. Bununla birlikte tamamen
Hiirriyet ve Itilaf’a iltihak etmese de Sulh ve Selamet’ten ayrilarak Hiirriyet ve Itilaf Firkasina
katilan gruplar bulunmaktaydi®. Firkanin “nasir-i efkar” Soz gazetesi dahi bunlari tamamen
yalanlayamiyor, bu durumun bazi subelerde “birka¢ zatin firka degistirmesinden” ibaret
oldugunu yaziyordu®'.

Diger taraftan firka bu tartismalara ragmen Hiirriyet ve Itilaf disindaki gruplara uzak
tavrini siirdiirmiistii. Buna karsilik firkanin kamuoyundaki sézciisii konumunda olan smail
Subhi Bey bir siire sonra istifa ederek Milli Ahrar’a katilmisti. Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkasindan istifasini ve gazetesinin de artik firkayla bir bagimin kalmadigimi 19 Nisan 1919
tarihinde sundugu istifa metni ile firkaya iletmisti. Ismail Subhi kisaca kendisinin fikirlerini
net olarak agiklayan ve savunan bir kigi oldugunu, buna karsilik ayni tavri sergilemeyen Sulh
ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan ayrildigim belirtmekteydi. Istifa metni 26 Nisan tarihli
Soz gazetesinde yayimlanmisti. Kendisini “adem-i merkeziyet yanlis1” bir “liberal nasyonal”
olarak tanimlamakta ve bu fikirleri savunan baska bir firkaya gececegini belirtmekteydi®>.

Ismail Subhi Bey’in firkadan ayrilmasima etki eden esas sorunun, Sulh ve Selamet’in,
Hiirriyet ve ltilaf ile ¢ok fazla yakinlasmasi oldugu sdylenebilir. Firkay1 “liberal nasyonal”
¢izgide olmamakla suglamasi da bu durumun bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Hiirriyet ve
itilaf>a muhalifligi agik olarak bilinen Ismail Subhi Bey’in Sulh ve Selamet’e dahil olmasindaki
temel nedenler, Prens Sabahattin destekgiligi yaninda — kendisi de eski bir Ittihatg1 olmakla
beraber sonradan ayrilarak sert elestirilerde bulundugu - Ittihatgilara muhalifligiydi. Bununla
beraber Hiirriyet ve Itilaf politikalarna katilmay1 da dogru bulmuyordu. Benzer sekilde
Wilson Prensipleri Cemiyeti’ne de katilmamisti. Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan
ayrildiktan sonra Milli Ahrar Firkasinin kurucular: arasinda yer alarak bu firkada siyasete
devam etmisti. Soz gazetesi de Nisan ay1 sonlarinda yayin hayatini sonlandirmisti®*. ismail
Subhi Bey ise Istanbul’un isgalinden sonra daha énce bahsettigimiz gibi Anadolu’ya gecmis

48 Damat Ferit’in ilk Sadaret dénemi 30 Eyliil 1919 tarihinde sonlanmisti. Prens Sabahattin de 1919 yili Aralik
ay1 igerisinde Istanbul’a donmiistii. Cavit Orhan Tiitengil, Prens Sabahattin, istanbul Matbaas1, Istanbul 1954,
s. 47.; Nezahet Nurettin Ege, Prens Sabahaddin: Hayati ve [Imi Miidafaalari, Giines Nesriyati, Istanbul 1977,
s. 397-398.

49  “Bir Firkadan Bir Firkaya Iltihak Rivéyeti”, Soz, nr. 114, 10 Mart 1919, s. 1.

50 “Firkalar — Cem’iyyetler”, Tkdam, nr. 7935, 14 Mart 1919, s. 2.

51 “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Kasimpaga Subesi”, Soz, nr. 115, 11 Mart 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Kasim Pasa Subesi Hakkinda” — “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Rami Su’besinden”, Soz, nr. 120, 16 Mart 1919,
s. 2.; “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkas1 Rami Su’besinden”, Sdz, nr. 123, 19 Mart 1919, s. 2.

52 Soz,nr. 151,26 Nisan 1919, s. 1.

53 Kocabasoglu — Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basm ..., s. 38.
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ve Milli Miicadele’yi desteklemisti. Hakimiyet-i Milliye ve Anadolu’da Yeni Giin gazetelerinde
caligmis, Burdur Mebusu olarak Meclis’e girmisti. Mustafa Kemal Pasa’nin yonlendirmeleriyle
farkli gorevlerde de bulunmustu®.

Ismail Subhi’nin istifasinin ardindan firkanin resmi soézciisii Tarik gazetesi olmustu.
Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin kuruculari arasinda yer alan Hasan Hicabi Bey’in yayimladigi
ve bagyazarligin1 Muslihiddin Adil Bey’in yaptig1 gazete Temmuz 1919°da yayimlanmaya
baslamisti. Yayina baslamasindan itibaren Sulh ve Seldmet-i Osmaniyye ile Milli Ahrar
firkalarinin sozciiliiglinii yapan gazete, Anadolu hareketine sicak bakmaktaydi. Ancak Damat
Ferit ve mandaciliga muhalifligi nedeniyle yaptig1 yayinlar birkag ay igerisinde kapatilmasina
neden olmustu®’.

izmir’in Isgali Sonras1 Firkanin Siyasi Tutumu

Firka, Izmir’in isgali sonrasi, isgalin miitarekeye ve sulh konferansinin kararlarina aykiri
oldugunu ifade ederek protestoda bulunan siyasi gruplardandi®. Hatta Izmir’in isgalinden
birkac giin sonra, memleketin i¢inde bulundugu durum dolayistyla ve isgaller sonlanip hayat
normale doniinceye kadar siyasi programlari bir kenara birakarak her goriisten vatandagla
birlikte ¢alisacaklarini agiklamiglardi. Bundan boyle isgaller bitene kadar ne siyasi gayeler
i¢in galisilacak ne de karsit goriislerle miicadele icin ugrasilacakti. Ulkenin icinde bulundugu
durumdan sorumlu olup haklarinda takibat yapilanlar hari¢ herkesin ilk gérevinin, iilkeyi en az
zararla i¢ine diistiigli badireden kurtarmaya ¢alismak olmasi gerektigi vurgulaniyordu. Amact
memleketin kurtulusu olan herkese firkanin kapisinin agik olacaginin ifade edildigi agiklama
tam olarak asagidaki gibiydi:¥’

“Vatan-1 mukaddesimizin bugiin ma’riz bulundugu tehlike-i inkisam karsisinda bil-umum
siyasi firkalarin yalniz bir gayesi olduguna ve onun da menafi’-i vataniyyenin te’mini zimninda
bil-umum vatandaslarin yek-dil ve can olarak miittehid bir kitle stiretinde ¢aligmasindan ibaret
bulunduguna kani’ olan firkamiz her nev’ siyasi programlardan hal-i tabii hultliine kadar sarf-1
nazar ederek vatanin bu hal-i elime siik{itunda alaka-dar olub kanunen haklarinda ta’kibat
icrast lazim gelenler miistesna olmak {izere bil-umum vatandaslarin el ele vererek millet ve
memleketi bu badire-i uzmadan en az zararla istihlas emrinde miistereken ¢alismasina azm
etmis oldugundan bu giinden i’tibaren bu gaye etrafindan tesrik-i mesaiye ragbet edeceginde
istibah olunamayan kardaslarina firkasini kiisad bulundurmaga karar verdigini kemal-i fahr
ile i’1an eder.”

54  Kocabasoglu — Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basini ..., s. 446.

55 Kocabasoglu — Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basini ..., s. 71.; Tunaya, Tiirkiye de Siyasal Partiler ...,s. 183.

56  “Firkalarm I¢tima’1 ve Mukarrerat1”, Alemdar, nr. 147-1457, 19 Mayis 1919, s. 1.

57  “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkast Merkez-i Umtmisinden”, Alemdar, nr. 148-1458, 20 Mayis 1919, s. 2.;
Sabah, nr. 10601, 20 Mayis 1919, s. 2.; “ittihdd-1 Milliye Da’vet”, Tasvir-i Efldr, nr. 2730, 20 Mayis 1919, s. 2.
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Firka, Izmir’in isgali sonras: siirecte, onceleri destekledigi Damat Ferit Pasa hiikiimeti ile
alakasi1 olduguna dair haberleri yalanlamisti®®. Ayrica Amerikan mandasi ve Dogu Anadolu’da bir
Ermenistan teskili taleplerine de siddetle kars1 ¢ikmaktaydi. King-Crane heyeti olarak bilinen ve
daha sonra “King-Crane Raporu” adiyla meshur raporlarini yayimlayan Amerika heyeti 1919 yili
Temmuz ay1 sonlarmda Istanbul’a gelmisti. Henry C. King ve Charles R. Crane’in baskanhklarmdaki
heyet, Istanbul’da gesitli firka temsilcileri, dini ve sivil yetkililer ve drgiit temsilcileri ile goriiserek,
Tiirkiye’nin gelecegine dair goriislerini almislardi. Heyetin sonradan yayimlanan raporunda bélgenin
idaresi igin en iyi ¢oziimiin “Amerikan mandas1” olacagi vurgulanmaktaydi®.

Heyetle goriigenler arasinda Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi yetkilileri de vardi.
Firka yetkilileri heyete, Amerikan mandasina ve Dogu Anadolu’da bir Ermenistan teskiline
kars1 olduklarini ifade ettikleri gibi ayn1 goriisii birgok defa kamuoyuna da agiklamiglardi®.
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Cemiyeti Istanbul’da kuruldugunda cemiyetin reisi olup hem
Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nda hem de birlesme sonrasi Sulh ve Selamet’te katib-i umumi
olan Ferit Pasa da firkanin nasir-i efkar1 Tarik gazetesiyle yaptig1 bir miilakatta ayni sekilde
manda taleplerine itirazlarini belirtmisti. Manda ve himayenin asla kabul edilemeyecegini ifade
eden Ferit Pasa, “san ve namusuyla ¢arpisan ve harbeden bir millet, maglub olsa bile hi¢bir
zaman esir olamaz”, “gerek hukuk-1 tabi’iyyemize gerekse Wilson prensiplerine muvafik olan
istiklal hakkimizi talep ve iddia etmekteyiz” demekteydi. Avrupalilarin Tiirkleri “barbar” olarak
gormelerine tarihten verdigi 6rneklerle itiraz ediyor, Tlrkiye’nin yiiriittigi istiklal davasini
“her saniye takip edilecek en hakli bir iddia” olarak tanimliyordu. “Tiirkiye’yi kurtaracak en
dogru hatt-1 hareket, istiklalimizin taninmasini temin etmek ve bunu asla ihmal etmemekten
ibarettir” diyerek manda ve himaye yanlis1 firkalar elestirdigi gibi, Dogu Anadolu’da bir
Ermenistan teskili talebine de siddetle kars1 ¢ikiyordu. Hatta 1918 yilinda Kafkasya’da kurulmus
olan Ermenistan cografyasinda yasayan Tiirklerle, Tiirkiye’de yasayan Ermenilerin miibadele
ile yer degistirmelerinin en dogru ¢ziim olacagini belirtiyordu. Tiirklerin ne Istanbul’da ne
de Anadolu’da fedakarlik yapacaklarini ve kendi milli sinirlar igerisinde yasamaya devam
edeceklerini, ayn1 sekilde bogazlarda tam Tiirk hakimiyetinin saglanmasinin zorunluluk
oldugunu diistindiiklerini de s6zlerine ekliyordu®'.

58  “Sulh ve Selamet Firkasi’ndan”, fleri, nr. 532, 29 Haziran 1919, s. 3.; “Sulh ve Selamet ve Hiikiimet-i Hazira”,
Tasvir-i Efkar, nr. 2770, 29 Haziran 1919, s. 2.

59  Ramazan Erhan Giillii, Istanbul Tiirkliigiiniin Muhafazast: Istanbul 'un Kimlik ve Giivenlik Endigesi (1918-1941),
Otiiken Nesriyat, Istanbul 2021, s. 73-74.

60 “Firka Miimessilleri Hey’et Nezdinde”, Istiklal, nr. 217, 1 Agustos 1919, s. 1.; “Firka Miimessilleri Amerika
Hey’eti Huzurunda”, Sabah, nr. 10672, 1 Agustos 1919, s. 1.; “Amerika Hey’etinin Tedkikat1”, Tarik, nr. 12, 1
Agustos 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet ve Manda”, Tiirk¢e Istanbul, nr. 248, 12 Agustos 1919, s. 1.; “Amerika
Hey’eti A’zasindan Bir Zat ile Miilakat”, fkdam, nr. 8087, 15 Agustos 1919, s. 2.; “Amerika Hey’etinin Tahkikat1”,
Tasvir-i Efkar, nr. 2813, 15 Agustos 1919, s. 1. Firka, Amerikan heyetine goriislerini yazili olarak da iletmisti.
“Amerika Hey’eti ve Firkalar — Sulh ve Selamet Layihasini Verdi”, Tarik, nr. 28, 17 Agustos 1919, s. 2.; “Firkalarin
Cevab1”, Zaman, nr. 459, 17 Agustos 1919, s. 1.; “Sulh ve Seldmet Firkasi’nin Ermenistan Hakkindaki Nokta-i
Nazar”, Ikdam, nr. 8094, 22 Agustos 1919, s. 2.

61 “Sulh ve Selamet Firkas1 Reisi Ferid Pasa’nin Beyanat1”, Tarik, nr. 23, 12 Agustos 1919, s. 1. Gazete haber
basliginda Ferid Pasa’y1 “firka reisi” olarak tanitirken, miildkat metninde “reis-i sdbik” olarak bahsetmekteydi.
Firkayla ilgili farkli gazetelerdeki haberlerde de zaman zaman benzer karisikliklar goriilmektedir. Bu durumun
cemiyetten firkaya gecis siirecindeki gelismelerden kaynaklandig: anlasiliyor.
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Firkanin diger temsilcileri de gazetelere verdikleri beyanatlarda ayni tavri 1srarla
vurgulamislar, manda veya Tirkiye’nin istiklaline aykir: gériinen diger hususlarda asla taviz
verilmemesi gerektigi seklindeki diisiincelerini tekrarlamiglardi®?. Ayrica firka biitiin subelerine
yolladig1 bir tamim ile manda ve himaye konusundaki goriislerini firka mensuplarina yeniden
detayli olarak izah etmis, bu hususlarda herhangi bir tavizi kabul etmeyeceklerini firkanin resmi
goriisti olarak tiim mensuplarina iletmisti. 7arik gazetesi tamimi okuyucularina, “bugiine kadar
firkalarin higbiri tarafindan bu mes’ele hakkinda bu kadar sarahet ve kat’iyyetle beyan-1 efkar
edilmis degildi” diye tanitmakta ve firkanin destekgisi olduklarini dogrulayan bir yorumla,
“Sulh ve Selamet Firkasinin nokta-i nazar1 6teden beri gazetemizin kemal-i azm ile miidafaa
ve iltizam eyledigi siyak-1 tefekkiire tamamiyle tetabuk eylemektedir” demekteydi®.

Firkanin isgale kars1 tavri ile manda ve himaye hakkindaki goriislerine benzer sekilde
firka yetkilileri, Milli Miicadele hareketi ve Mustafa Kemal Pasa ile fikr yakinlig1 olan kisiler
olarak goriilmekteydiler. Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a gegisi sonrasi Istanbul ile yasadig1
catismalar neticesinde kendisine bagli bolgelerde Istanbul’dan gelecek emir ve tebligatlara
uyulmamasini istemesi, Damat Ferit Pasa Hiikiimeti nin Pasa’y1 azlederek Istanbul’a cagirmak
istemesine kadar varmigti. Fakat Dahiliye Nezareti’nin bu kararini Harbiye Nazir1 Sevket Turgut
Pasa onaylamamis ve Babiali’ye iletmemisti. Bunun {izerine yasanan tartismalar neticesinde
Sevket Turgut Pasa istifa etmis, yerine “Mustafa Kemal Paga meselesini halletmek sartiyla”,
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan Ferit Paga atanmigt1®.

Tartk Mimtaz Goztepe’ye gore Ferit Pasa’nin bu goreve getirilmesinin nedeni, Mustafa
Kemal Pasa ile fikren ve ruhen iyi anlasabilecek birisi olarak gortilmesiydi. Ancak Ferit Pasa
basarili olamadigi gibi kisa siire i¢erisinde de gorevinden azledilmisti®. Mustafa Kemal Pasa
ise Nutuk’ta, Harbiye Nazir1 Ferit Pasa’nin kendisinin Istanbul’a déniisiinii saglamaya yénelik
aldatic telgraflarina bir gsekilde cevap vererek zaman kazanmak i¢in ugrastigint anlatir. Fakat
gorevden azline kadar varan tartismalar neticesinde, kendisi vazifesinden istifa etmistir®.
Mustafa Kemal Paga’nin, Ferit Pasa’nin Harbiye Nazirlig1 gorevini kabul etmesine tepkili
oldugu so6zlerinden anlagilmaktadir. Ayrica Mustafa Kemal Pasa, iilke genelinde etkin olan
Milli Miicadele aleyhtar1 yapilanmalardan bahsederken Hiirriyet ve Itilaf Firkas ile birlikte
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’yi de zikreder®”. Bununla birlikte kendisi Amasya’dayken,
Sivas’ta toplanacak kongreye davet i¢cin yayimlanan tamim bir¢ok yetkiliye sifre halinde

62 “Mustafa Arif Bey’in Beyanat1”, Peyam, nr. 257, 16 Agustos 1919, s. 1.

63 “Sulh ve Selamet Firkasi’nin Ta’mimi”, Tarik, nr. 29, 18 Agustos 1919, s. 1.

64 Refik Halid Karay, Minelbab Ilelmihrab, s. 232-237.; Tarik Miimtaz Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda,
s. 194-200.

65 “Mustafa Kemal Pasa ile fikren ruhen gok iyi anlasan ve Anadolu ile Istanbul arasinda en makul ve miikemmel
bir hava yaratacagi muhakkak olan Harbiye Nazir1 Ferid Pasa’nin bu nazirligi yazik ki, ancak birkag giin devam
edebilmis ve 29 Haziran 1919 Pazar giinti bu vazifeye tayin; yerine 22 Temmuz 1919 Pazartesi giinii tiglincii
kabinesini teskil eden Damad Ferid Pasa tarafindan fevkalade Divan-1 Harbi Orfi Reisi Ferik Nazmi Pasa
getirilmisti.” Tartk Miimtaz Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda, s. 200.

66 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, Tiirk Tayyare Cemiyeti Yayini, Ankara 1927, s. 28.

67 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, s. 6.
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iletildiginde Pasa, Istanbul’da bulunan bazi zevata mevcut durumu izah eden bir mektup da
gondermistir. Tamimdeki gortiglere benzer olarak tilkenin kurtulusu i¢in yapilmasi gerekenlerden
bahsedilen mektupta, “Istanbul’un Anadolu’ya hikim degil tibi olmak mecburiyetinde oldugu”
vurgulanmistir. Mektubun gonderildigi kisiler arasinda Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan
Ferit Paga da bulunmasina ragmen, mektup sonrasi Ferit Paga ile Mustafa Kemal Pasa arasinda
bir temas yasanmamigtir®®,

1919 Secimlerinde Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, Izmir’in isgali sonrasi yasanan gelismeler
dogrultusunda, bar1s antlasmasi imzalanincaya kadar siyasi partilerin birlikte hareket etmeleri
taraftariydi. Bir se¢im durumunda boyle bir birlikteligi saglayabilmek icin hiikiimet heniiz
secim calismalarini baglatmadan 6nce, kuruldugu dénemdeki tutumunun aksine farkli siyasi
gruplarla toplantilar tertip edilmisti. i1k toplantilara Hiirriyet ve Itilaf, Milli Ahrar, Milli
Kongre, Sosyal Demokrat, Ahali-i iktisad, Mesai gibi firka ve siyasi gruplarla Trabzon Adem-i
Merkeziyet Cemiyeti katilmist1®. Hiikiimet tarafindan se¢im hakkinda hentiz resmi bir ¢alisma
baslatilmamis olmakla birlikte Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, dnceden bu sekilde
bir siyasi birlikteligin 6nemli oldugu goriisiindeydi. Firkanin merkez-i ummi iiyelerinden
Mehmed Ali Bey’e gore, Hiirriyet ve tilaf ile aralarinda giderek daha da belirginlesen goriis
farkliliklarina ragmen, barig antlasmasina giden siiregte Sulh ve Seldmet sert bir muhalefet
tavr1 gostererek onlarla bir catisma icine girmek niyetinde degildi™. Ittifak cabalariin en temel
amacinin, tilkenin i¢inde bulundugu i¢ ve dis problemlerden kurtulmasina destek ve 6zellikle
devam eden barig goriismeleri ¢cercevesinde dis sorunlart milli menfaatler lehine ¢6zmeye katki
saglamak oldugu vurgulaniyordu”'. Fakat 6nceki donemdekine benzer olarak firka, kisa siire
icinde diger firkalarla birlikte hareket etme veya ittifak caligmalarindan vazgecgerek, segime tek
basina katilacagini agiklayacakti. Hatta firka, sadece kendilerinin degil, diger tiim firkalarin
da se¢ime kendi baglarina katilmalarin1 daha dogru bulmaktaydi’.

Bununla birlikte hiikiimetin se¢imleri yaparak Meclis-i Mebusan’t yeniden agmak
istemesinin nedeni, Anadolu’da giiclenen Milli Miicadele hareketine kars1 iktidar giiciinii tekrar
tamamen Istanbul’da toplamakti. Boylece Anadolu hareketinin siyaseten etkisizlestirilmesi
hedefleniyordu. Fakat Anadolu hareketi de se¢imlere dahil olacak ve Meclis’te bir grup
olusturacak giice ulasacakti. Dolayisiyla se¢im de aslinda Anadolu hareketi lehine bir ortam
olugmasini saglayacakti. Se¢im hazirliklart i¢in kendi iginde bir enciimen de teskil etmis olmasina

68 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, s. 21.

69 “Firkalar Arasinda”, fkdam, nr. 8059, 18 Temmuz 1919, s. 2.

70 “Vaz’iyyet Kargisinda Sulh ve Selamet Firkas1”, Memleket, nr. 159, 20 Temmuz 1919, s. 2.
71  “Firkalarin Diinkii Ictima’1”, Memleket, nr. 165, 26 Temmuz 1919, s. 1.

72 “Meb’usan Intihdb1 Etrafinda”, Tasvir-i Efkdr, nr. 2873, 17 Ekim 1919, s. 1.
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ragmen”® hiltkiimetin se¢imlerin yapilacagini resmen ilan edip bir kararname yayimlamasini™
takip eden glinlerde basinda firkanin segimlere katilamayacagina dair haberler ¢cikmigt1”®. Ancak
firka kesin olarak secime katilacagini agiklamis’ ve se¢im hazirliklar ile mebus adaylarinin
belirlenmesi konusunda ¢aligmalara baglamisti. Bir bagka deyisle se¢im siiresince aktif olarak
caligmalarini stirdiirmiistii”.

Secime miinferiden istirak eden firka, Istanbul’dan on aday ¢ikarmak istemekteydi. Besi parti
aday1, besi miistakillerden olusan firka adaylarmin “miistakil (bagimsiz)” olanlar arasinda Prens
Sabahattin de bulunmaktaydi’®. Prens Sabahattin’in firka aday1 olarak degil de mistakil aday
olarak desteklenmesi, firkanin agik¢a Prens Sabahattin yanlisi olarak goriilmek istememesinin
yansimalarindan biri olarak goriilebilir. Ayn1 zamanda Prens Sabahattin de zaten firkanin lideri
veya yonlendiricisi konumunda yer almak istemedigi i¢in miistakil adaylar arasinda yer almak
onun i¢in de daha dogru goriilmiis olmalidir.

Firkanin Istanbul adaylari arasinda Milli Miicadele yanlis1 basinin takdirini alan ve
onlar tarafindan adayhig1 desteklenenler de vardi. Ornegin, Mustafa Kemal Pasa ve Heyet-i
Temsiliye’nin Istanbul’daki sézciisii olarak kabul edilen fleri ile Yeni Giin gazeteleri, eski
Konya ve Trabzon valisi, /leri’nin de yazarlarindan olan Samih Rifat Bey’in Sulh ve Selamet
tarafindan aday gosterilmesini bilyiik bir takdirle zikretmekteydiler”. Heyet-i Temsiliye

73 “Sulh ve Selamet Intihabat Enciimeni”, Tiirk Diinyast, nr. 2, 22 Agustos 1919, s. 2.

74  Fatih Mehmet Sancaktar, Osmanli 'dan Cumhuriyet’e Anayasa, Segim ve Meclis Tecriibesi (1876-1923), Otiiken
Nesriyat, Istanbul 2021, s. 167-170.

75 “Hiirriyet ve I’tilaf ve Sulh ve Selamet Arasinda”, Alemdar, nr. 312-1613, 24 Ekim 1919, s. 2.

76 “Sulh ve Selamet Firkas1”, Alemdar, nr. 313-1614, 25 Ekim 1919, s. 1.

77 “Intihabat Etrafinda — Sulh ve Selamet Firkas1”, Tarik, nr. 84, 17 Ekim 1919, s. 2.; “Sulh ve Selamet Firkast
Namzedleri”, fkdam, nr. 8149, 19 Ekim 1919, s. 1.; Selahaddin Adil, “Intihabat ve Firkalarimiz”, Tarik, nr. 88,
21 Ekim 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet Firkas1 Arasinda”, Alemdar, nr. 351-1651, 2 Aralik 1919, s. 1.

78 “Sulh ve Selamet’in Istanbul Namzedleri”, fkdam, nr. 8153, 23 Ekim 1919, s. 1.; “Istanbul’da Intihabat
Fa’aliyetleri”, fkdam, nr. 8192, 2 Aralik 1919, s. 1.; “Intihabat Fa’aliyetleri Etrafinda”, Alemdar, nr. 352-1652, 3
Aralik 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet Firkasi’nin Beyannamesi”, /kdam, nr. 8193, 3 Aralik 1919, s. 1.; “Intihabat
Etrafinda — Sulh ve Selamet Firkasi’nin Namzedleri”, Sabah, nr. 10793, 3 Aralik 1919, s. 2.; “Sulh ve Selamet’in
Istanbul Namzedleri”, Tasvir-i Efkdr, nr. 2920, 3 Aralik 1919, s. 1.; “Intihabat Hitim Buluyor”, Vakit, nr. 746,
3 Aralik 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet Namzedleri”, Yeni Giin, nr. 257, 3 Aralik 1919, s. 2. Firkanin istanbul
adaylar1 olarak belirlenen on isim su sekildeydi:

Firkaya mensub olan namzedler:

- Firka Katib-i Umtmisi Harbiye Nazir-1 Esbaki Ferid Pasa
- Ulemadan Ahmed Fazil Efendi

- Erkan-1 Harbiye Mirlivaligindan Miitekaid Sermed Pasa

- Konya Vali-i Esbaki Samih Rifat Bey

- Ticaret ve Ziraat Nazir-1 Esbaki Kamil Pasazade Abdullah Bey
Miistakillerden namzedler:

- Litfi Fikri Bey

- Maarif Nazir1 Said Bey

- Prens Sabahaddin Bey

- Hiidavendigar Valisi Hazim Bey

- Siifera-y1 Saltanat-1 Seniyye’den Safa Bey

79  “Samih Rifat Bey’in Meb’uslugu”, fleri, nr. 684, 4 Aralik 1919, s. 4.; “iki Namzed”, Yeni Giin, nr. 259, 5 Aralik
1919, s. 1.
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tarafindan Istanbul se¢imlerini kontrolde tutmak amaciyla Istanbul’a génderilmis olan Kara
Vasif Bey de Mustafa Kemal Paga’ya 6 Kasim tarihinde yolladigi bir sifrede, “Sulh ve Selamet’i
tamamen kazandik” demekteydi®. Hatta Prens Sabahattin’in mebuslugunun, Heyet-i Temsiliye
tarafindan da giindeme getirildigi anlasiimaktaydi. Mustafa Kemal Pasa, Kdzim Pasa’ya yazdig
bir telde, Kuva-y1 Milliye taraftari olan Prens Sabahattin’in mebuslugu hakkinda kendisiyle
gortsiildigini ifade etmekteydi®’.

Neticede firka tek bagina Istanbul ve farkli bolgelerde gosterdigi adaylarla se¢ime dahil
olmustu®?. Istanbul adaylarindan kazanan bulunmamakla birlikte Amasya’dan Ismail Hakki
Pasa ile Kirkkilise’den Mustafa Arif Bey Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkas1 mebuslari olarak
Meclis-i Mebusan’a segilmislerdi. Diger firkalarin hepsi ¢esitli ittifak veya gruplarla segime
dahil olduklart i¢in, Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi iki mebusuyla mecliste kendi adina
mebus bulunduran ve dogrudan kendisini temsil eden tek firka olmustu®.

Firkanin Sonu ve Degerlendirme

16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’un resmen isgali sonras1 Meclis’in kendini feshetmesiyle
birlikte diger firkalar gibi Sulh ve Selamet-i Osméaniyye Firkasi da faaliyetini durdurmustu.
Istanbul Hiikiimeti’ne bagli Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nin, Meclis’in dagilmasi
sonrasina ait fakat tam tarihi belli olmayan bir raporunda da firka “tatil-i faaliyette” kaydryla
zikredilmektedir®. Firkanin meclisteki iki mebusundan ne Ismail Hakk: Pasa ne de Mustafa
Arif Bey Ankara’ya gegen mebuslardandi. Ozellikle Ismail Hakk1 Pasa’nin Mustafa Kemal
Pasa ile arasinin iyi olmadigi, 1923 secimlerinde mebus aday1 olmak i¢in tesebbiiste bulunsa
da basarili olamadig1 bilinmektedir.

Diger taraftan firkanin 1921 yil1 baslarinda Istanbul’da yeniden siyasi faaliyetlerine
bagladig1 goriilmektedir. Bu donemde firka baskanligini iistlenen Ferit Pasa, gazetelere
verdigi bir beyanatta faaliyetlerine yeniden bagladiklarint duyurmustu. Pasa, firkanin “icab-1
hale tevfikan terk etdigi faaliyetine yeniden basladigini” bildirmis ve tilkenin durumu kéotii
goriinse de gelecekten {imitli olduklarini séylemisti. Ulkede otuza yakin firka oldugunu ancak
bunlarin higbirisinin vatan i¢in faydali olamadigini belirten Ferit Pasa, siyasi goriis ayriliklar
ve sahsi menfaatlerin lilkede tim unsurlarin cesaretini kirdig1 goriisiindeydi. Kendilerinin
onceden beri siirdiirdiikleri, siyasi programlari bir kenara birakip tilkeyi mevcut durumundan
¢ikarmaya c¢alisma prensibine bagli kalacaklarini, bu goriis dogrultusunda mevcut hiikiimeti

80 Kara Vasif Bey’in “Sulh ve Selamet’i tamamen kazandik demektir. Milli Tiirk keza bizim, Milli Ahrar’1
yikiyoruz. Milli Kongre yola gelecek™ seklindeki sozlerini Mustafa Kemal Paga, Nutuk’ta “vahi (bos) seyler”
olarak degerlendirmekteydi. Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, s. 163.

81 Taha Niyazi Karaca, Son Osmanli Meclis-i Mebusan Segimleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayilari, Ankara 2004, s. 299.

82  Firkanin farkli sehirlerdeki 6rgiitlenmesi ve se¢im siirecindeki teskilatlart hakkinda gesitli emniyet raporlart i¢in
bkz. BOA. Ddhiliye Nezdreti Emniyet-i Umiimiye Miidiiriyeti Asayis Kalemi (DH.EUM.AYS.) nr. 18/26; 18/75;
19/76; 20/3.

83  Taha Niyazi Karaca, Son Osmanli Meclis-i Mebusan Segimleri, s. 260-261.

84  BOA. Dahiliye Nezdreti Emniyet-i Umiimiye Miidiiriyeti 5. Sube (DH.EUM. 5. Sb.) nr. 79/30 lef 4.
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desteklediklerini ifade ediyordu®. Bu durum firkanin Ankara’ya kars1 yeniden Istanbul merkezli
bir politik tavra girmis oldugunu gostermektedir. Bu ilging duruma, Ferit Pasa’nin Mustafa
Kemal Pasa ile 6nceki ¢catisma durumunun diizelmeyerek devam etmesinin neden oldugu da
sOylenebilir.

Firkayla ilgili ilging noktalardan birisi de doneme dair kaleme alinan hatiralarda firkadan
neredeyse hi¢ bahsedilmemesidir. Ornegin Cami (Baykurt) Bey, Selamet-i Osmaniyye Firkas’nin
kurucularindan olmasina ve cemiyet ile firkanin birlesmesi sonrasi da yeni firka ¢aligmalarinda
yer almasina ragmen hatiralarinda firkadan hi¢ bahsetmez. Kendisi sonradan Milli Ahrar
Firkasinin kuruculari arasinda yer almistir ve agirlikli olarak bu firkadaki ¢aligmalarini
anlatir®, Benzer sekilde Ahmed Bedevi Kuran da sadece firkanin adin1 zikretmekle yetinir.
Firkanin kurulusunda ve faaliyetlerinde Prens Sabahattin’in etkisi agik ve Kuran da radikal
sayilabilecek derecede Prens Sabahattin yanlis1 olmasina ragmen, firkay1 — kurulus bilgilerini
de karistirarak - sadece Ferit Paga’nin temsil ettigi bir siyasi hareket olarak tanimlar®’. Ozellikle
Kuran’m tavrini firka iginde farkli unsurlarin miicadelesinin yansimasi olarak gérmek dogru
olacaktir. Firkay, Ferit Pasa’nin temsil ettigi bir siyasi hareket seklinde tanimlamasi da firkanin
gecirdigi fikrl doniisiimiin igaretidir.

Firka kuruldugu dénemde daha acik bir sekilde Prens Sabahattin yanlisidir. Gerek sozciisii
gerekse destekcisi konumunda olan gazetelerin Prens Sabahattin yanlisi goriisleri de firkadaki
siyasi tavrin anlagilmasini saglayan etkenlerdendir. S6z, Yeni Istanbul, Tarik, Hukuk-1 Beser ile
Sulh ve Seldmet gazetelerinin tamami agik¢a Prens Sabahattin taraftari olduklarini zikreden
gazetelerdi ve hepsi de Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’yi gerek sozcii gerekse firka yanlisi
konumunda desteklemiglerdi. Diger taraftan firka igerisinde farkli goriislerden kisilerin de
oldugu, déonem donem kendi aralarinda yasanan gesitli tartismalardan anlagilmaktadir. Fakat
bu durum da Prens Sabahattin yanlilarinin firkada esas giiclii ekibi olusturdugu gercegini
degistirmemektedir. Ancak dyle anlasiimaktadir ki Ankara’daki Biiyiik Millet Meclisi
acildiktan sonraki siirecten itibaren firka bu ¢izgiden daha agik bir sekilde kopmustur. Zira
Prens Sabahattin’in kendisi ve destek¢ileri Ankara Hiikiimeti’nin yaninda yer almislar; buna
karsilik Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasinin mebuslar1 Ankara’ya dahil olmadiklar1 gibi
firka da Istanbul’da siyasi calismalarm siirdiirmeye ¢alismustir.

85  “Sulh ve Selamet Firkas1 Re’isinin Beyanat1”, fkdam, nr. 8577, 27 Ocak 1921, s. 3.

86 Erdal Yilmaz, Dért Devirde Bir Muhalif: Abdiilkadir Cami Baykurt (1877-1949) (Miitareke Dénemi Hatiralar
ile Birlikte), Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2018, s. 67-68, 96.

87 “... Topeu livasi Ferid Pasa’nin temsil ettigi Sulh ve Selamet Firkas: da iiye toplamaya baglamisti. Bu ad, daha
Umumi Harp i¢inde Ankara’da siirgiin bulunan Satvet Liitfi ve arkadaslar1 Sehsiivarzade Hac1 Bey, Hoca Miifid
Efendi ve Mustafa Kemal beyler tarafindan gizli olarak kurulan bir teskilata aitti. Yeni kurulan firka Sulh ve
Selamet adini gereksiz olarak almigti. Bir de Amasya Milletvekili Ismail Hakki Pasa ile Hoca Fazil Efendi,
Hiiseyin Hicabi Bey ve daha birkag kisinin girisimiyle olusan ve 1334 senesinde 49 maddelik bir program
yayimlayan Selamet-i Osmaniyye Firkas1 ortaya ¢ikmusti ...”, Ahmed Bedevi Kuran, [nkilap Tarihimiz ve Jon
Tiirkler, Kaynak Yaymlari, Istanbul 2000, s. 456.
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