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21. Asirda Ahilik Tasavvuru

Oz

Ahilik tarihten bir kayit midir, yoksa caglar asip siizillen devamh bir akig mudir,
sorusuna bugiiniin ¢argilar yeterli cevap iiretiyor olmalidir. Carsi/pazarin neredeyse
her defasinda miisteri memnuniyetiyle sonu¢lanmas: dayanigma paradigmasinin
Ahiler eliyle canl tutulmasindandir diye diiginirim. Fakat ekonomi yeni bir
evresine ge¢cmekteyken Ahiligin oynayacag rolii ve 21. yiizyil tasavvurunu tartismak
gelecek yiizyillan kusatacak bir projeksiyon ic¢in ihtiya¢ olarak gérilmelidir. Bu
vesileyle calisma, Ahiligin 21. Asir tasavvurunda neden artan bir 6nemi bulundugu
iizerinde durur. Makale, literatir kaynaklarindan vyararlanarak 6ncelikle
ekonominin evreleri ve paradigma degeri etrafinda bir tartigma agar. Bu baglamin
anlattiklariyla beraber yenilenen bir cagri olan Islam iktisadi zaviyesinden Ahiligin
mana diinyasiyla gelecek arasinda bagint1 kurar. Béylece bu calismada sorunu analiz
edip var olam iyilegtirici veya ikame edici bir netice alindig: séylenebilir. Ahilik
degerlerinin yarinin ekonomisinde meydana getirecegi farkin tiim yaratilmiglarin
kazamimi olacagini ortaya koymak bunda belirleyicidir. Caligmanin bir gecmis
nostaljisi degil, bir gelecek vizyonu kurmas: bakimindan Ahilik baghginda gelisen
literatiir icinde 6zel bir yer tutacagina inanirim.

Anahtar Kelimeler: Ahilik, Islam iktisads, iktisadi paradigma, iktisadi evreler.
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The Akhi Concept in 21st Century

Abstract

I think that the fact that the bazaar / bazaar almost always results in customer
satisfaction is because the solidarity paradigm is kept alive by the Ahis. However,
discussing the role of the Ahi community and the vision of the 21st century while
the economy is entering a new phase should be seen as a need for a projection that
will encompass the next centuries. In this way, the study focuses on why Akhism has
an increasing importance in the 21st century vision. The article firstly opens a
discussion around the phases of the economy and its paradigm value by making use
of literature sources. It establishes a connection between the spiritual world of
Akhism from the point of view of Islamic economics, which is a renewed call together
with what this context tells, and the future. Thus, in this study, it can be said that
the problem is analyzed and a result that improves or replaces the existing one. It is
decisive in this to show that the difference that Ahi-order values will make in the
economy of tomorrow will be the gain of all creatures.

Keywords: Akhism, Islamic economics, economic paradigm, economic phases

ol dorigh 61 3 as T 3.55 S ypuad

uadlal)

s (3835 e ol o U (e s (8 30 A Y) S 1Y L Ul e 31S e o sl 31 gl 2385 ) oy
3503 Of I I3 e Slanll elim ) ) Wila 35 G pmall / ) 3L O A o i) el e 3ixY
gl B g il 5 (sl o g5 Al asina 33 A8l Gl ¢ D a s 8 (e Lin g el
sdgr Al @yl Jody BlawY dals 4l e agl) Sl of cang sas Al e SLa®Y) 4 Jay 51
sl JUaal) iy pdiall s (sl A Ay B T saY) Banl 435 e A all 385 ¢ &6kl
Allad) o Alia s 5 43) ) jalias e Bl IR (ge duad galll Atadd g SLaBY) Jal je Jga ASEl
(iiall 5 ¢ Bl 138 41 gh L e B33na B30 g5 ¢ (eaDlul) ALYl g s e 2R a )l
Aa Jae Jad i cpand o dagiall uﬁj@hﬁgﬁwloi Jﬂ\u@shl)ﬂl‘a&&s@mg}
e B 0 oS 2al) SLa] 3 ol afaaian (2l GOUAY) ) leda) 13a (A lSar draaY) (e s 82 g2 sl
hitall 335 5 a5 Cun (g ) sie Can Agalill il 8 Aualal Al it Al ) of i ] il 1l
bl ) o

Tl Jal el ¢ (g3l 73 paill ¢ D) SLaBY ¢ Ay YY) shaalibal) cilaldl)

211



Yusuf Din¢

Giris

Ahilik, ticaret ve erlik tasavvurunun gézden génle indirilmesidir
diye baslarsak sanirim kapiy1 dogru bir yerden a¢mis oluruz. Bu ifademle
neyi kastettigimi bu kisimda ozetledikten sonra incelememi
genigletecegim; ahilik, ticaret ve alperenligin Islam nokta-i nazarindan
toplum yararina icrasidir diye distintiriim. Kavram olarak, bir bakima,
birlikte yasama iradesinin toplumun meslek gruplar tarafindan ikrarinm
kasteder.

Ahilik, Turk toplumu i¢in 6yle oldugu sanilsa da tarihten bir
deneyim olarak istiinden sular akmis bir olgu degildir. Ciinka Ahi anlayis1
terk edilmeye kiyilamayacak kadar 6zge oldugu kadar is yapmay1 mtamkiin
kildig1 i¢in vazgecilmezdir.

Ahiligin canlihgini, genel egilimde oldugu gibi, ticari tecriibeler
tzerinden gostermek ne denli bir kavrayis sunabilir diye distinmek
durumundayim. Cunkii esnaf tecrubesi tizerinden sunulan 6rnekler
yetersiz kalabilir. Bilakis Ahi ruhun cari olusu birbirinden asirlar sonra iki
ayr1 gezgin tarafindan getirilen Anadolu yorumunun aynilig1 tzerinden
toplumun genel karakteri olarak da islenebilir; Ibn-i Batuta ve
Rabia Christine Brodbeck.

Her iki gezginin de asirlar hatta caglar sonra Tirk yurdunu
“merhamet yurdu” olarak ifade ederken Ahilerin yogurdugu bir cografyada
kesismis olmalar1 hasebiyle benzestigi soylense yanls olmaz. Zamanda
farkli yerlere konumlanan bu iki tecribe, Ahiligi ticarete sikistirip
ictimaiyatin ortasina degil de kenarina konumlayan yaklasgimin da
yetersizligini gostermeye yeter.

Hem Ahiligi béylece soyutlamadan somutlastirmak baglami
kurmay1 imkansizlagtirir. Tam da bu yuzden girisi béyle yapmak
durumundayim. Ahilik, mana olarak yicelerden uctugu icin bugiin
ticarete sikigtiran anlayiga kargi asimetrik ustinlige sahiptir. Gene de
tim agkinlhigiyla beraber ticaretten, uretkenlikten ve ¢aligkanliktan
ayrilmaz bir kavramdir.

Ahiler, iktisadi ve i¢timai faaliyeti asri insanin hentiz ulasamadig:
bir olgunlukla icra eder. Sahip olduklan fazilet ve kemalat, buginin
bilimini, iktisadiyatini1 ve i¢timaiyatini belirleyen/kivilcimlandiran
Platoncu hayretinin tzerine ¢ikmis olmalarindan gelir. Ahiler hayretin
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yanina ibreti yazmiglardir desem sanirim meselenin detayina ilerlemek
icin bu giris 6zelinde yeterli bir zemin ortaya ¢ikar.

Hayret, bireyci bir bakis agisinin mahsuliudir. Yahut bireyci bir
bakisi mahsul eder. Boylece kapitalist rekabetin zemini ortaya ¢ikar.
Hayretle mahsul edilen, ticarete konu oldugunda amag, sadece diger
hayretlerin siddetinden menfaat saglamak (kapitalist kazan¢ ya da toksik
kar) seklinde ifade edilir. Hayret eden sagirir, sasiran aldanir. Ana akim
iktisatta ticari faaliyetin amacinin kar olmaklig: tizerine degerlendirmem

budur.

Hayret, ibretle birlegtifinde ise empatiyi ve empati, toplumcu
yaklasimi temerkiiz ettirir. Ahi yaklasimi da boylece kiymetlidir.

Ticaretleri sahihtir. Kar amaci degil, toplumsal fayda amac giider.
Yani amag, topluma tiirli bicimlerde katma deger sunmaktir. Sunulan
katma deger sahihse, toplum bu ticareti karla édullendirir. Sahihlik, kar
i¢cin amacindan sapmamanin bariyeridir.

Diger tarafta kapitalist ticaret, kir amaciyla yapildigindan sahih
kalamaz. Kar i¢in yol arar, ararken ¢izgiyi agsar. Hem katma degerden kar
elde etmek yerine hayretten kir etmek amaclandigindan sahihligin
kaybedilmesi yani gayri sahihligi normaldir. Ustelik arkas1 katma degerle
kurulmamis kir hevesine ekonominin aktérlerinin prim vermesi
beklenmez. Katma deger aranmadan kar bulunamaz.

Ahi, sahihlik muvazenesini kaybetmedigi stirece ahidir. Saptig
yerde kapitalist alana tasar. Bastirilmasi gereken giidiilerinin kontroline
kalir. Toplum i¢inde habis bir ura déniigiir. Pabucu dama atilir.

Iste bu zaviyeden bakinca ekonomik hayatin i¢inde sundugu katma
deger etrafinda 6rgiitlenmesine hala sadik kalan sayisiz Ahiler goriilebilir.
Ahilik her yoniiyle bugtin de toplumu kusatmaya devam eder.

Bu c¢alismada Ahiligin ekonominin degisen dinamikleri ve
paradigmanin yeniden birlesimiyle 21. Asir tasavvuru tzerinde
duracagim. Bu baglamda 6nce ekonominin gecisi, akabinde iktisadin
paradigmasi meselesi ve Ahiligin yeniden ihyas1 &zelinde
bolimlendirmelere bagvuracagim. Tartigmalarin anarko-
kapitalistlesmekte olan ticari faaliyetin ifsasini sunacagina inaniyorum.
Cok genis meseleleri ¢ok o6zet ifade etmeye calisacagimi simdiden
belirtmek isterim. Ilave olarak da sunu séylemek isterim ki organik bir
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uslup tercih etmis oldugum halde tartismanin akademik niteliginden
6dun verdigim distuncesindeyim.

1. Ekonominin Bityiik Gegisleri

Ik insan, esyanin bilgisinin sahibi ve nesiller icin bilginin ilk
ogretmeni Adem (A.S.)dan sonra belli ki insanlik ve toplum hafizast
birka¢ kez sifirlanmigtir. Cinki diinya ekonomisinin statik evrelerden
ge¢mis oldugunu kabul etmemiz ancak boyle aciklanabilir. Yoksa tarim
devriminin tek ve daha yakindaki bir tarihten baslatilmasinin biri ziraat
digeri hayvancilikla istigal ettigi aktarilan Habil-Kabil tecriibesinden
kopuklugu yanls bir bilgi olurdu.

Boyle ifade ediyor olmam tarim devriminin sadece sonuncusunun
bilgisine tam anlamiyla sahip oldugumuz ihtimali nedeniyledir. Bilgimiz
yanlis degil, dogrudur. Fakat inceleyebildigimiz yahut incelememize izin
verilen periyotla smirl kismiyla bu tespiti yapabiliriz. Bu zaviyeden
insanlik her defasinda yeniden devrim ihtiyacina digmiis olabilir.

Kanith olarak en eskiye tarihleyebildigimiz tarim devriminden 6nce
avci-toplayici topluluklarin ekonomilere hakim oldugunu biliyoruz. Ancak
insan maharetlidir ve icinde bulundugu bedene sigmaz. Bu yiizden mesela
alet kullanimi yayginlasmistir. Keza son peygamber Hz. Muhammed
Mustafa (SAV)’ya kadar her defasinda yeniden Tanrisimi taniyan ya da
siirekli Tanrisin1 arayan insanin estetik kaygisi Islam’da zirvesini bulana
kadar katmanlagip kendisini asarak nesv-ii nema bulmugtur. Béylece
insan bir taraftan is gorecek kadar alet gelistirme ve kullanabilme
mabharetiyle, diger taraftan tanrinin yaratmasina 6ykiinen tapinaklar inga
ederek ruh ve zihin diinyasinin derinligiyle birbirinden farklilagabilecegini
anlamigtir. Cunku artik tapinaklar etrafinda topluluklar toplumlar
dogururken fertler birbirlerini analiz edebilme imkani bulmustur. Bu
analizlerle ulagilan farklilik is bolumiina getirecektir ama éncesinde tim
bu gelismenin, toplumlarin zaman-mekin baglarini kuran araglar
oldugunu ifade etmek isterim. Bu olmasi gereken nispette materyal
iliskisinin kurulmasinin insanlik i¢in vazgecilmez oldugunu gosterir. Bunu
bir parantez olarak agmis oldugumu kabul edin ¢tinkt Ahi zanaatinin da
insanin aidiyetini saglayan anti-anarsist bir yénii olmasina vurgu yapmak
istedim.
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Diger taraftan topluluklarin toplumlasirken kabiliyetlerini
anlayabilecek duruma gelmesi sorumluluklar1 paylasarak iagelerini
planlayabilecekleri sonucuna gétiirmiistir. Béylece de tarim devrimi vuku
bulmustur. Bu devrimin karin toklugu 6zelindeki bir ekonomik olgudan
cok daha 6tesini ifade ettigini distindigiimden boylece geri plani tizerinde
durmak istedim. Tarim devriminin ekonomik rola gercekten ¢ok derindir.
(Gene de en gerideki devrimin tapinak devrimi oldugunu disundigim
sanirim anlagilmigtir.)

Tarim devrimi is bolimune olan ihtiyaci, istihdam yahut kélelik gibi
olgularla mulk sahipligini beraberinde getirmistir. Boylece tiretim
faktorlerini sekillendirmeye baslarken teknolojiye olan ihtiyact donemi
icinde ve sureklilik de arz eden sekilde en uste gkarmustir. Cift gibi
teknolojik ilerlemeler ¢iftci gibi temel ig kolunu, bir is kolunun varlig: da
dogal olarak digerlerini dogurmustur. (Umarim bu ifadem tipki yazilim ve
yazilima iligkisi gibi anlagilmaktadir.)

Bundan sonra da ekonomi, hazir yazilima da referans vermisken,
teknolojinin niteligi iizerinden evrelerine ayrilmistir. Sanayi ekonomisine
gecis motorun icadina kadar gelen uzun bir siireye ihtiya¢ duymussa da
dijital ekonomiye gecis gorece hizli olmustur. Insanlik kabul ettigi ilk ucus
denemesinden 60 sene sonra aya ¢ikmayir basarmistir. Hizlandik¢a
hizlanan bir diinya ekonomiyi dijitale tagimak icin yeterli ivmelenmeye
artik sahiptir. Evrelerin kendi icindeki dinamikleri tzerinde durmak
niyetinde degilim. Tarim devrimini besleyen 6zet agiklamam her bir evreyi
acgiklamak icin de yeterlidir.

Uzerinde durmak istedigim asil olgu evreler arasindaki gecisin
yegane belirleyicisinin mal ve hizmetler tizerine getirilen katma deger
oldugudur. Katma degeri el emeginin belirledigi ekonomiden, kitleye-
donik makine katma degerine ve akabinde de akilli ¢6ztimlere eren
karakterdeki evrelerden gecen ekonomiye dénisiimi yakalayanlarin
zenginlesmesi tizerinden konuyu Ahilige baglamak isterim.

Déntisimi yakalayanlar iyi yapmistir. Bayiik ihtimalle de bunu
toplum yararina yapmuglardir. Fakat dontisimi yakalayan ve anlamlh
katma deger sunanlarin karla 6dillendirilmesi, digerlerinin odaginda gizli
bir ajanda acarak katma degeri arag, zenginlesmeyi ama¢ haline
getirmistir.
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Dogrusu; katma deger amag, katma degere sinerji katacak
sermayenin gelisimi aractir. Amag-ara¢ kargasasina diigenlerin ekonomi
icinde smirli bir yapia rolleri bulunmadigini sdylemiyorum fakat
zararlaninin  faydalarini  gectigini ve paradigmanin bunlar eliyle
sirazesinden ¢iktigini distniyorum.

Bu carpikliga digenler, ekonominin asil dinamigi olan
dayanismadan rekabete gecisin belirleyicisi olmuglardir. Béylece
dayanisan unsurlar rekabetle teslim alinarak ekonomi sahihliginden
uzaklagtirilmaya ¢aligilmigtir. Tam da bu carpiklagmaya timden teslim
olmamak ve dijital ekonomiye gecisin hemen basindayken anlam
dinyasin1 yeniden hatirlatmak adina Ahiligin 21. yy. tasavvurunu
tartismak durumundayim.

2. Iktisadin Paradigmas1 Meselesi

Kapitalizm, rekabet¢i bir toplumsal dinamigin mahsuli olarak son
dort yuz yilda hakim iktisadi disiinceye dontsmiistir. Temerkiz ettigi
toplumun rekabet¢i yaklagimini, kendi paradigma degeri olarak
belirlemistir. Son 4 asra damga vurmusg olsa da kapitalizm buyik bir
yanlg: ifade eder. Hazret’ in ifadesinden ilhamla kapitalist digtincenin
yanhst mintehasindan bellidir. Rekabeti, paradigma degeri olarak
kullanmak, bireyci karakteriyle toplumla catisan bir anlam dinyasinin
kapisini aralar. Tktisadin veya ictimaiyatin ifsadina neden olur. Bu yiizden
yanligtir.

Buna delil olarak hukuk-adalet denklemi tizerinden farkli bir bakis
agist sunmak isterim. Hume gibi diigiinirler, Mill gibi iktisat¢ilar, “adalet
hukukun cabasidir” der. Adaleti fedakarlik olarak degerlendirdikleri de
soylenebilir (Ilahi adaletin siikiir sebebi oldugu da bu yaklagim tizerinden
yorumlanabilir). Hukuktan muradin adalet oldugunu s6ylemek gercekten
de zordur.

Hem adalet, rekabet (kapitalistin anladig: tiirden olani) bozucudur.
Rekabeti hukuk korur. Hatta rekabetin kutsali hukuktur. Cinki hukuk,
¢ogu zaman adalet sunmaz. Sunmak durumunda oldugu da
degerlendirmez. Boylece rekabete alan acar. Hukuk, hatta bir adim ileri
tagisak, adaleti bozar. O yuzden adalet talep eden toplumlarin hukuku
olmaz. Ciinka tim bilesenleriyle beraber en iyi hukuk sistemi de tanitilsa
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toplum vicdani (adalet) tatmin edilemez ve hukuktan adalet elde etme
beklentisi hukuksuzluk algis1 yaratir diye dusiintrim. Rekabetci
toplumlarda hukukun mikemmel, dayanigan toplumlarda aksak
gorilmesi belki bu ytizdendir.

Mesela Seriatin, teorik degil, olay o6zelinde hikim beyan
anlayisinin, kanunlarla degil, tevhit edilebilir prensiplerle bicimleniyor
olmasinin bu nedenle adalet ihtiyacim1 karsilamada dstin olduguna
inaninm.

Dayanigsma paradigmasindan diinya gérisi ve iktisadi yaklasim
benimseyen distince, illa ve ancak sadece adalet ihtiyacindadir. Adalet
disinda hicbir ihtiyaa yoktur. Bu ifademle adaletin kurulmasindan
bahsetmiyorum. Zaten adil olan, ya da adaletin indirilmis oldugu bu
dinyada insanin onun transferinden geri durmayarak bozmamasina olan
ihtiyactan s6z ediyorum.

Hukukla dayanigan bir toplumsal yap: inga edilemez, catigan bir
yapr desteklenebilir. Hukuk o6ziinde catismanin (kapitalist rekabet)
kurallarini belirler.

Fakat adalet de kurumsal yapilarin sahip olamayacag: yahut
erisemeyecegi yahut haddi olmayan bir insani sorumluluktur. Hukukun
rolii ancak kismen insan eliyle aktarilan adalete alan agmak olabilir. Bu
ifadeler anarsi talebi anlamina gelmez. Bilakis bugiinki hukuk anarsinin,
daha dogrusu anarko-kapitalizmin ta kendisinin zeminidir. Insanin
adaleti bozma enstriimani olarak kullanilmaktadar.

Hatta hukuk s6z konusuysa yapay zekdnin hikmint insan
hikmiine tercih ederim. Ama adalet mevzu bahisse yaratilmiglarin en
dstini olma potansiyeli bulunan tek varlik insandir. O ytzden insan,
adaleti bozdugu yerde yaratilmiglarin en disiigt olmakla itham edilir.

Bugiin dinya, girisimciligi ve is hayatini rekabet paradigmasindan
zenginlesme arac olarak yorumlarken tartisacagim konular bunlardir.
Neredeyse her kimsenin dijitallesen ekonomide yatirimi, zenginlesme
imkam olarak goriiyor olmasinin geregi budur. Topluma katma deger
sunmak amacindan uzaklagildik¢a olmas: gereken paradigmadan sapilir.
Bu sefer dayanigma zarar, rekabet kir goruniir. Rekabet i¢sellestirilir.
Yagamaktansa endige hakim olur.
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Dijitalin rolt, mesela ticarette biiyiik oranda yer katma degeri
sunmasidir. (Hizmetler anlaminda farkli katma deger unsurlarinin
merkezde oldugu da tartisilabilir.) Kar getiren bu katma degerdir.
Topluma sundugu katma degerin gerisindeki dayanisma karla
odullendirilir. Aslolani budur. Sagan aldanir.

3. Islam iktisadinin Aktérii Olarak Ahiler

Ahiligi bu zaviyeden ele alirken tartisiyor oldugumuz asil konu
halen homo islamicus tarifini vermekte zorlanan Islam iktisadidir. Ciinki
Ahiler paradigma degerleriyle stiphesiz Islam iktisadinin biraz da
uzaklarda aradigi piyasa aktorleridir.

Kapitalist paradigmanin Darwinci tezleri ana akim bilimde yerini
dayanigsmaya birakirken kapitalizm Habermas'in 6ngérdugu krizine
stiriitklenmektedir. Tiim alan Islam iktisadina agilacaksa onun aktorlerinin
tarifine ve 21. yy tasavvurunu anlamaya insanhigin ihtiyac1 baytyecektir.

Islam iktisadi, tiim diger iktisadi diisiince okullari rekabet
paradigmasinin fraksiyonlar: iken gercekten kars: disiince olarak yeniden
yitkselmis (ihya) tek okuldur. Islam iktisat striiktiirii akamete ugrasa da
aktorleri tim kapitalist tacizlere ragmen hep var olagelmislerdir. Ve her
defasinda anlam diinyasi canli kaldigindan Islam iktisadinin ihyast
mumkin kalmistir. Aktorler tarif edilebildiginde artik striktari tarif
etmek de daha kolay olmalidir ki tam bu noktada Ahilik, (alperenlik ve
bacilikla beraber anlasilmali) muzeye girmedigi gibi devri kapanmis da
degildir.

Ahiler Peygamberimizin (SAV) veda hutbesini her ¢aga yeniden
okumaya devam edenlerdir. Onlar kendi tretim faktorleriyle, is
cevreleriyle, toplumla ve dinyayla rekabet degil, dayanigsma icindedir.
Ticareti sanatla yaparlar. Kendileri uhdesinde tevhit eder ve kendileri de
bitin icinde edilirler.

Belki Naquib al-Attas’mn islam ve Islam alegorisinden hareketle
ticaret ve Ticaret gibi bir degerlendirme de yapilacaksa Ahi olan ve
olmayanin ticari faaliyeti gibi bir ¢izgi ¢ekilebilir. (Ahilikle ilgili kayitlar
ticaret etrafinda ele alinsa da ticaret kavraminin genel ekonomik faaliyeti
ifade ettigi s6ylenebilir.)
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Rekabetciler farudur. Aslolan dayanisan unsurlarin varhigidir.
Cokluklar azliklar1 meselesinden de bahsetmiyorum. Omer Liitfi Mete’ye
referansla dilnyanin sinirh sayida ashab eliyle ihya edildigini de biliyoruz.
Ahiler dayaniganlardir. Mesela kiimelenmeleri bu ytzdendir. Sadece
kendilerinin degil, etkilesimde olduklar1 toplumun sorunlarini da ¢6zmek
tzere 6rgiitlenmeleri bunun gostergesidir.

Ahilerle ilgili asil 6nemlisi onlarin lanetlenmislerden olmaktan
sakinmalanidir. Yani mutaffifin durumuna digmekten, mali biriktirip
saydikca haince keyif alanlardan degillerdir (Mutaffifin 83:1; Humeze
104:1-2). Yoksa ferdi olduklar1 toplumla dayanigmalarindan s6z
edilemezdi. Bunlar rekabet¢inin karakteridir. Rekabet¢i katma degeri arag,
zenginlesmeyi ama¢ edinen anlaminda kullandigim bir kavram olarak
gorilmelidir. Paradigma degeri olaraksa toplumsal fatura ¢ikaracak
sekilde kusurludur.

Ekonomi tam da yeni bir evresine hizla ilerlerken omurgay:
olusturacak rekabetciler degil, dayanisanlar olmalidir. Insanlik, Ahilerin
karakterlerini djjitallesen ekonomiye aktarmasina belki bilmeden dahi
muhtactir.

Sonug

Sabahattin Zaim ideal is insanin1 “kanaatkdr miitegebbis” olarak
tarif ederken belki de Ahilige referans veriyordu. Kanaat, bugtin yoksulu
kusatan bir kavram olarak kullaniliyor olsa da gercekten kanaatine ihtiyag¢
duyulanlar is dinyasinin unsurlaridir. Bir miitesebbisin kanaatkarhigiysa
ancak paradigmasinin dayanigsma temelinde kurulmasiyla mimkiandir.

Ahiligi islemeden, anlamadan, anlamlandiramadan gecen her giin
ihtiya¢ duyulan profil daha az gortiniir olmaya devam eder. Dijital
dontsimin damga vurmaya hazirlandigi 21. yiizyilda Ahilerin yer
tutmasina olan ihtiyaa tartismak bu nedenle belirleyicidir. Ahiler
olmadan dijitale evrilen ekonomide mikro kurulamaz, mikro kurulamazsa
makro yapilamaz. Bu halde Islam iktisat diisiincesinin koridorlarinda
kapilar kapali kalir. Kapitalist tapilarsa tapili kalir.

Ahilik diigiincesinin farki en somutundan séyle anlagilabilir; Ahiler
usta yetistirmek ve ustasini kendi girisiminin sahibi yapmakla paye
kazanirlar, kapitalistler ise kendi i¢cinden ¢ikip kendi girigsimine sahip
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Yusuf Din¢

olanlar1 en azili digmanlan bellerler. Ahiler bu bakis aglariyla her
defasinda daha yonetilebilir bir biitiin olarak cesitlilik saglar. Iyi-kotu
arasinda degil, iyi-daha iyi-daha da iyi hattinda bir rota ¢izerler.

Toplumun duyarlhiliklarinin i diinyasinda karsilik bulmasina olan
ihtiya¢ verinin tekellestirilmesi hedefiyle dijitallesen diinyada anarko-
kapitalizme evrilmeye ¢alisilmaktadir. Hatta dijitalde yatirimin ilk sorusu,
elde edilecek verinin kapitalist amaclar i¢cin hangi yénde kullanilacagindan
baglar hale gelmigtir. Kapitalizm veri tzerinden bir tahakkam
mekanizmasi kurmayi hedeflemektedir.

Bu calismada agkin Ahilik diigiincesinin ekonomi béyle bir evreye
girerken mana dinyasiyla alacag: rolin gelecek adina yapia vizyonlar
gelistirmeyi mimkin kilacag: tzerinde bu gerekeelerle durdum. Viran
olmus iktisadi aktér profilinin imar i¢in hala cari olan Ahilerin 6rnek
alinabilecegi kanisindayim.
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