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Koklii ve hizli bir degisim siirecinden geg¢mekte olan Tirkiye'de bircok yazi,
konugma ve tartisma ortaminin degismeyen giindemini genel olarak din ve toplum
iligkileri, 6zel olarak da dinin fert ve toplum lizerindeki etki ve fonksiyonlari olug-
turmaktadir. Bu cercevede dinin, 6zellikle islamiyet’in, Tiirk Toplumunun kiltird,
kimligi, kisilik yapisi, toplumsallagma diizeni, egitim-6gretim faaliyetleri, ahlak ve
zihniyet diinyasi, iktisadi hayati, bilim, teknik, hukuk, sanat, aile ve hepsinden
dnemli olarak da devlet gelenegiyle olan karmagik ve kargilikl iligkilerine ¢ogu kere
yogun ve dogrudan dogruya, zaman zaman da dolayli bir sekilde temas edilmeyen,
neredeyse, hicbir konusmaya tanik olmamaktayiz. Ne var ki bdylesine can alici ve
hayati bir 6neme sahip konulann, kismi istisnalar diginda, ¢ogu kere polemik iisli-
buyla giindeme geldigini gérmekteyiz. Her konuda oldugu gibi, din ve toplum iligki-
leri gibi son derece girift bir konuda da bilimin ve tefekkiiriin aguligina uygun belli
bir diizey ve kaliteye yiikselerek tartigmak elbette her Tiirk aydminin en biiylik
arzusudur.

Nitelikli kitaplar yayimlamakla dikkat ¢eken Insan Yaynlari, akademik cevre-
lerin ve dgrencilerin disindaki insanlara pek hitap etmeyen bir ders kitabiru daha
genis bir okur ¢evresiyle bulusturdu.

Ulkemiz diigtince tarihi ve bilimsel aragtirma gelenegi icinde ¢ok yeni bir bilgi
dal: olan din sosyolojisi, énde gelen bir uzmanin kaleminden bir el kitabiyla okuyu-
cuya sunulmug bulunuyor. Entelektiiel ¢evrelerin énemli bir perspektif eksikligini
ve boslugunu gidermeye aday olan kitap, bilimsel ¢cevrelerde de dinle iligkili olayla-
rin “dinamik bir bilimsel perspektiften hareketle deneysel sosyolojik bir yaklasim
zihniyeti” icerisinde ele alinmasina katkida bulunuyor.

Kitap temelde “din sosyolojisinin konularini spekiilatif ve ansiklopedik bir bilgi
yigini seklinde sunmak yerine, onlara toplumun dini yagay1s gerceklerini deneysel
ve dinamik bir ilmi yaklasim perspektifinden hareketle, problematik bir bigcimde ele
almay: ve okuyuculanna bir aragtirma ve inceleme esprisini yahut aliskanligini
kazandirmay1” amag edinmis. Dolayistyla kitabin din sosyolojisi konulanna pir tiir
giris ve bu konulara ilgi duyanlar temel meselelere 1sindirma ve hazirlama amacini
tasimakta olusuna ragmen, bu amaci agan ¢ok kapsamli bir muhtevaya sahip oldugu
goriilmektedir.

Kitap, genel sosyolojinin konusu, temel kavramlari, 6z1u tarihgesi ve ait b
liimlerini tanitan kisa bir “Girig” ile i¢ bélimden olusmaktadir.

“Birinci Bsliim”, din sosyolojisine hazirhik bilgileri vermeyi amaglamaktadir.

“{kinci B&liim” din sosyolojisinin konu ve problemlerini sistematik din sosyolo-
jisi arayig1 icerisinde sunmaktadir.
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Kitabiyat

“Uglinct Boliim"de ise uygulamali 6zel din sosyolojileri cercevesinde islam dini
ve Turk toplumunun 6zel din sosyolojileri denenmekte ve Islamiyet iizerine uygu-
lamali din sosyolojisi, 6rnek metinleriyle konu biitiinlestirilmek istenmektedir.

Genel sosyolojiden din bilim(ler)ine (Religionswissenschaft) ya da ilahiyat,
din felsefesi ve “Genel ve Sistematik Din Bilimleri"nden genel sosyolojiye dogru
agiimay: saglayan gegis kopriisil lizerinde yaklagimlanmn olusturmaya ¢alisan din
sosyolojisinin ¢ok 6z ve sistemli bir gelisim seyrini okuyucuya sunan kitap, mo-
dernlesme ve sekiilerlesme diye bilinen iki biiyiik kiiresel degisim siireciyle Bati’-
dan baglayarak diinyanin diger bélgelerine yayilan ve dinin modern toplumda gide-
rek ortadan kaybolacagini 6ngéren pozitivist, evrimci (ilerlemeci), materyalist ve
tarihselci bakig acilarina karsi, anlayici sosyolojik ve fenomolojik bir perspektifle
dinin ve dini tecriibenin ézglinliigiinii (orjinallik), sahihligini (otantiklik) ve hus@-
siligini (6zgfilliikk) cok duyarh bir sekilde ve biitiin indirgemeci yaklasimlardan ka-
¢iarak saglikli bir bakis acisiyla sunmaya calismaktadir.

Bu gergevede kitabin “Ikinci Bélim"iinde giiniimiizde en ¢ok tartisilan konula-
nin baginda yer alan dini guruplagma olgusu, dinf akimlarin dogus sebepleri, sosyal
farkllagma ve bu arada farkh sosyal tabakalann din anlayiglari, sosyal biitiinlesmede
dinin iglevleri, sosyal degisme kargisinda din, gesitli toplum tipleri icerisinde dinin
yeri ve konumu, bu arada geleneksel, modern, postmodern ve gegis toplumlarinda
din, dinin diger kurum, ihtiyaglar ve eglimlerle olan kargiikh ve fonksiyonel iligki-
leri, dini gurup, cemaat ve hatta farkl dinlerin birbirleriyle olan iligki bicimleri ve
dini hareketlerin sosyolojisi, olabildigince objektif ve nitelendirici bir Gslipla ele
alinmaktadir.

Din sosyolojisinin, Kisisel kanaatime gore, bir akademik bilgi dal: olmasinin
yani sura, hem entelektiiel hem de bilimsel bir perspektif olmasi, onun kendine dzgii
agiklama modeli (paradigma), kuram, yaklagim ve yontem farklihiklarinin da altim
cizer. Bu farklilik onda biiytik Slctide nesnellik, deneysellik ve siki bir nitelendirici-
lik ozellikleri ile kendini gdsterir. Dolayisiyla giinimiizde yogun ve daha uzun va-
dede ise siirekli tartigma konulanni belirleyecegi anlasilan din, laiklik, sekiilerlesme,
fslam ve Tiirk toplumu iligkilerinin uygulamaly, tarihi ve belgesel bir tartigmasini da
bu kitapta ana hatlanyla bulmak miimkiindiir. Yazar uygulamal: zel din sosyoloji-
lerine bir drnek olmak iizere kitabin “Uglincii Bélim"iinde Islamiyet ve Tiirk toplu-
munun dini yasayisi lizerine birer din sosyolojisi incelemesini, geleneksel bakis
agisina duyarh olmakla birlikte, daha ¢ok dini modernlegmeci bir perspektifle sun-
maya ¢alismaktadir.

fki biiytik cagdas Batih din sosyologunun, Jacque Berque ve Ernest Gellner'in,
biri “Magrib Mislimanhgimn Bazi Sorunlan” digeri de kdylii (kabilevi) din ile se-
hirli dinin islam toplumlanindaki diyalektik iligkilerini ele alan iinlii “islamiyet Uze-
rine Bir Sarkag Teorisi” adli yazilanyla kitap tam anlamiyla butinciil bir bakisi ya-
kalamus gozikityor.

Kitabin 303. sayfa 21-27. satirlarindaki hatali tekrar basimlari istisna edilirse,
bask: hatalari yok denecek kadar aza indirilmigtir.
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Muhteva bakimindan elestirilecek noktalara gelince: Din sosyolojisindeki bag-
lica egilimler iizerinde durulurken fenomenolojik din sosyolojisi egiliminden sik¢a
bahsedilmesine ve hatta yazarin tercihinin bu yénde oldugu anlasilmasina Karsin,
s6z konusu egilimin ayirt edici 6zellikleri belirsizligini kitap boyunca sirdiirmekte-
dir. Yine kismen bu egilime kismen de din sosyolojisindeki metotlara dahil bulunan
ve dini nitelikli sosyal davramglarin ardindaki anlam, deger ve kurallann ¢é6zim-
lenmesinde kutsal metinlerin yorumlanmasinin onlara etkisi kadar, onlarin da biz-
zat birer metin olarak gériiliip objektif yorumlarini yapmaya c¢alisan hermenétik
yéntemin ayirt edici 6zellikleri ve kurallarindan da ne din sosyolojisindeki teorik
egilimler kisminda ne de din sosyolojisinin metotlarindan anlama ve agiklama kis-
minda deginilmistir.

Bunlardan bagka dini tecriibenin 6ziinde yattig1 bilinen “kutsal”in da yeterince
tanmimsal bir nitelige kavusturulamadig goriilmektedir. Bagta Durkheim ve Weber
olmak iizere, sosyologlarin ve degisik din bilimcilerinin tanim denemeleriyle 6zel-
likle dine gelenekselci ve mistik/tasavvufl bakan diisiiniir ve bilim adamlarinin ko-
nuyla ilgili klasik ve genis tartigmalarinin; mistik, metafizik, felseff ve teolojik in-
dirgemecilige kagmadan birer 6zetleri verilebilirdi. “Kutsal"in tanimi ve nitelikleriy-
le ilgili bagta Islam kelam ve tasavvufunun nazariyeleri olmak tizere, ézellikle bun-
lardan ikincisine dayali olarak goriiglerini ortaya koyan gelenekgi diisiince ekolii-
niin Rene Guenon ve Fritschof Schoun gibi Batili temsilcileriyle Seyyid Hiiseyin
Nasr gibi Miisliiman temsilcilerine hicbir atfin yapilmamas: disiindiiriiciidiir, Zira
bunlardan Nasr'in Bilgi ve Kutsal (istanbul 1999) adl kitabinda konunun genis
tartigmalar yer almaktadir. “Bilginin 8zii, 6ziin bilgisidir.” diyen bir Hindu 6zdeyisi,
dikkat ¢cekmek istedigimiz noktay: sanirim biitin yalinligiyla ortaya koymaktadir.
Eger dinin ézii olan “kutsal”in metafizik, ilahiyat, din felsefesi, din fenomenolojisi
ve dinler tarihindeki agiklamalan yeterince kavranamazsa ona, anlayici bilimsel bir
perspektifle yaklagmak miimkiin olmaz. Kanaatimizce ad: gegen bilgi dallarnimin ve
dzellikle “kutsal”1 géritglerinin merkezine oturttuklanm ifade eden “gelenekgi ekol"iin
diger bilimsel bakiglarla birlikte degerlendirilmesi, iyi bir anlama icin zorunlu
géziikiiyor. Ancak yazarin yukarida sézii edilen dini modernlestirme ve kismen
diinyevilestirme bakis acis1 buna engel olmusa benziyor.

Nitekim ayn1 bakis a¢isi onun din ve devlet ya da din ve siyaset iligkileri anla-
yisina ve bu arada her ne kadar Gellner’in dilinin ve geviri konusu olan makalesi-
nin 6zel zorluklar tagimasina ve yazarn Fransizcasina gére ikinci derecede vakif
oldugunu bildigimiz Ingilizce seviyesine yorulsa bile, Gellner'den yaptig: ¢evirideki
su énemli ciimleleri stibjektif bir sekilde anlayarak ¢evirmesine de sebep olmuga
benziyor. Gellner’in orijinal ciimlesinde Hiristiyanlik ve islamiyet karsilastinlirken
“teokratik temayullerin birincisinde siradan bir egilim, ikincisinde ise dinin ¢ok ti-
pik bir dzelligi oldugu” vurgulanirken! Giinay'in cevirisinde bu vurgu su sekilde

1 Kargilagtir, “...But Christianity has a far grater tendency towards giving unto Caesar that which is Caesar's,
and theocratic tendencies are only among many within Christianity, whereas they seem to be far more
typical of Islam”. Gellner, Ernest, “A Pendulum Swing Theory of Islam”, Sociology of Religion, ed. Roland
Robertson, 1969, s.127.
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anlasilmistir: “Fakat, Hiristiyanlik, Sezar'a ait olant ona vermeye ¢ok daha biiyiik
bir egilim gdsterdigi ve teokratik temayiiller daha onun yalmzca bir i¢ meselesi
oldugu halde, onlar Islamiyet’in ¢ok tipik bir 6zelligi olmaktan uzak gériiniiyorlar.”
(s. 580).

Burada Islam’in devlet veya siyaset kurumlarina bakis agisinin ne oldugunu
tartismak istemiyorum. Fakat bu konuda bir kanaat izhar eden Ernest Gellner'in
bakis acisimi yazarimizin garpittigl kanaatindeyim.

Biitiin bu bakis agis: farkliliklarina ragmen, her haliikarda kitap din sosyolojisi
okurlan ve merakhlan icin vazgecilmez bir bagvuru kitab: ézelligi tasimaktadir.
Elestirilerimizle kismen katilmadigimiz birtakim siibjektif degerlendirmeleri diginda
yazann objektifligi korumaya ¢alismasi, konularina yaklagirken sergiledigi soguk-
kanlihg, titizlik, dikkat ve sistematikligi takdire deger tutumlardir. Glincellestirilmesi
gereken birgok konular bulunmasina ragmen Tirk okuyucusuna bdylesine kap-
samli ve degerli bir calismay1 kazandirdig: icin kendilerini tebrik etmek isterim.

Ali Cogkun

Sufis and Anti-Sufis: The Defence, Rethinking and Rejection of
Sufism in the Modern World

Elizabeth Sirriyyeh

Curzon 1999, 188 sayfa. ISBN: 0-7007-1060-4

Islam arastirmalanimin énemli ve anlasilmas gii¢ sahalarindan birisi hig sliphe-
siz ki tasavvuftur. Bunun giicligl diger bir cok sebebin yani sira, en bagta tasavvu-
fun goriiniirde belirli bazi formel kaidelerinin bulunmasina ragmen aslinda tama-
men subjektif yaganan bir siire¢ olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica tarih igeri-
sinde bu alanda ¢ok sayida tarikatler ortaya ¢iktig: gibi, bunu ferdi olarak yagayan-
lar da olmustur. Bu yola girenlerin hepsini birden “sufi”, elestirenleri ise “anti-sufi”
seklinde toptan kategorize etmek, kanaatime gore, dogru bir yaklasim olmamakla
birlikte bu durum burada tanittigimiz kitabin yazanna gére “miimkiin” gdriinmek-
tedir. Sirriyyeh burada tanitacagimiz eserinde daha da imkansiz olani “bagararak”
bir taraftan son iki yiizyilda agirlik Ortadogu ve Kuzey Afrika olmak iizere, Hint Alt
Kitasi, Bat1 Afrika ve Kafkasya'nin kuzey boélgelerinde sufilerin durumlarini, siya-
sette ve sdmiirgecilige karsi oynadiklan roli ele almakta, diger yandan da sufi kar-
sitlarinin sufilige yonelik tenkitleri ve meydan okuyuslarni incelemeye ¢aligmak-
tadir. Yazann, cografi bir simirlamanin zorunlu oldugunu vurgulamakla birlikte (s.
x), bu sinirlamay1 yapamadig1 yukandaki listeden anlagilmaktadir.

Alt1 béliim halinde hazirlanan Kitabin “Avrupa Tesirinden Once Sufilik ve Ten-
kitleri” baslikli birinci béliimiinde 18. ve 19. yiizyillarda ortaya ¢ikan Sah Veliyyul-
lah (Hint Alt Kitasi), Ahmed b. idris (Kuzey Afrika) ve Osman b. Fidi (Bat Afrika)
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