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IMPARATOR", "GANDI" VE "LINCOLN" FILMLERINE SOSYOLOJIK BiR
BAKIS DENEMESI

Halil UZDU!

Ozet

Sinema, ondokuzuncu yiizyilin sonlarindan itibaren tiim diinyada genis
halk kitlelerine biiyiilti bir diinya sunmaktadir. Meraklilarini adeta
biiytileyen, kendine ¢eken, onlara sundugu kurmaca diinyada keyifli anlar
yasatan sinema, zaman zaman icinden ¢iktigi toplumlara da ayna
tutmaktadir. Bu baglamda sinema, sosyal hayata dair farkl perspektifler
de sunmaktadir. Bu perspektiflerden birisi olan sosyoloji, sinema perdesine
yansiyan sosyal hayatin daha iyi anlasilmasina imkdn vermektedir.
Lumiére Kardeslerin icat ettigi sinematografin 1895'te Fransa'da baslayan
beyazperde yolculugu, kisa siirede tiim diinyayi etkisi altina almis ve
toplumlart derinden etkilemistir. Yirminci yiizyilin ilk yillarindan itibaren
sinema her gegen giin daha da geliserek, giiclenerek ve etkisini artirarak
yaklasik yiizyil énce basladigi yolculuguna biitiin  hiziyla devam
etmektedir. Tiim diinyay1 bir ag gibi kusatan, her zaman insanlarin ilgisini
ceken ve onlar lizerinde giiclii bir etkiye sahip olan sinema, dogal olarak
sosyal bilimlerin cesitli disiplinleri tarafindan da sik stk inceleme konusu
yapilmaktadir. Sosyoloji, sinema konusunda en ¢ok inceleme yapan
disiplinlerin basinda gelir. Bu makale tinlii Alman Sosyolog Max Weber'in
sosyolojiye kazandirdigi énemli kavramlardan birisi olan otorite
tipolojileri baglaminda "The Last Emperor” (Son Imparator), "Gandhi”
(Gandi) ve ‘Lincoln" filmlerini ele almaktadir. Weber'in otorite
tipolojilerinin, adi gecen her lic sinema filmindeki yansimalarini
gostermeyi amaglayan makale, icerik analizi yontemiyle ulasilacak
verilerin sosyolojik acidan yorumlanmastyla sinirli olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sinema, Sosyoloji, Din Sosyolojisi, Max Weber,
Otorite Tipolojileri

MAX WEBER'S TYPOLOGY AUTHORITY IN THE CONTEXT "THE LAST
EMPEROR," "GANDHI" AND "LINCOLN" MOVIES UPON,
SOCIOLOGICAL ATTEMPT A GLANCE

Abstract

Cinema, the masses all over the world since the end of the nineteenth
century continues to offer a magical world. Enthusiasts almost mesmerized
himself suffering, setting the world has to offer them pleasant moments of
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cinema holds a mirror to society that go through from time to time. In this
context, the cinema also offers different perspectives on social life. This one
is from the perspective of sociology, social life reflected on the cinema
screen allow a better understanding. Lumiere brothers invented the
cinematograph in 1895, began the trip in France the silver screen, in a
short time have influenced the entire world and it has a profound impact
on the masses. Twenty films developed with each passing day since the first
years of the century, the journey begins strengthening and increasing the
impact of nearly a century ago continues unabated. All over the world
which surrounds such a network, attracted the attention of the masses and
curiosity always so prevalent / cinema with an effective strength, is often
performed examination naturally by the various disciplines of the social
sciences. Sociology, comes one of the most examiner discipline of cinema.
This article renowned German sociologist Max Weber in the context of
someone who has authority typologies important concept gained sociology
"The Last Emperor", "Gandhi” and "Lincoln" tackles the movies. Weber's
typology of authority, reflected in said article aims to show all three
feature films, from the sociological data to be obtained by content analysis
will be limited to interpretation.

Key Words: Cinema, Sociology, Sociology of Religion, Max Weber,
the Authority Typology

1. Giris

Sosyolojinin en 6nemli isimlerinden birisi olan Max Weber, pozitivist
paradigmanin hakim oldugu sosyoloji bilimine anlama ve yorumlama
anlayisin1 kazandirmis, boylelikle sosyolojinin alanini da genisletmistir
(Demirel, 2013: 361). Alman tarih okulunun, dolayisiyla da biiytlik
oranda Wilhelm Dilthey ve Heinrich Rickert'in (Giinay, 1988: 1)
etkisinde olan Weber'in anlama yaklasimi, toplumsal gercegi,
eyleyenlerin niyetlerine gére yorumlayarak kavrama metoduna dayanir.
Weber'e gore, toplumsal gecekliligi anlamak ise toplumsal eylemin belirli
tipolojilere ayrilmasiyla miimkiin olabilmektedir. Bu tipolojiler, eylem ve
otorite tipolojilerinde oldugu gibi, sosyal gercekligin anlasilmasi icin
oldukga islevseldir.

Bu makale genelde sosyal bilimlere 6zelde, ise sosyoloji bilimine ¢ok
sayida yeni kavram kazandiran Max Weber'in otorite tipolojileri
baglaminda, “Son imparator", "Gandi" ve "Lincoln" filmleri tizerine
sosyolojik bir degerlendirme yapmay1 amaglamaktadir. Zira Weber genel
olarak otoriteyi geleneksel, karizmatik ve yasal olmak lizere iice ayirir.
Iste buradan hareketle cahismamizda, geleneksel otoriteyi "Son
Imparator", karizmatik otoriteyi "Gandi" ve yasal otoriteyi ise "Lincoln"
filmleri 6rneklemektedir. Orneklem olarak segilen filmlerden elde
edilecek veriler sosyolojik agidan yorumlanacak ve Max Weber'in otorite
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kavramlastirmalarinin sinemadaki yansimalari gosterilmeye
calisilacaktir.

2. Max Weber'in Sosyoloji Anlayisi

Max Weber, Auguste Comte ve Emile Durkheim'in "pozitivist sosyoloji"
gelenegine (Akpolat, 2007), alternatif bir yaklasim getirmis; doga
bilimlerinin kurallarinin gegerli oldugu ve sadece gézlenebilen olgularin
konu edildigi "pozitivist sosyoloji" anlayisina (Akpolat, 2007: 2), manevi
bilimlerin kullandig1 anlama, yorumlama ve agiklama (Aricioglu, 2013: 2)
metodunu kazandirmistir. Weber'e gore, sosyolojinin esas konusu
toplumsal eylemlerdir. "Eylemin belirleyicisi, yonlendiricisi olan sey,
eylemde bulunan insanin eylemi sirasinda bu eylemini etkilemis olan ve
yine bu eylemi sirasinda kendisine baglanan stibjektif anlamdir”
(Demirel, 2013: 363). Neticede sosyoloji, toplumsal eylemi
aciklayabilmek icin eylemin yorumlayici bir bicimde anlasilmasina
¢alisan bir bilimdir (Weber, 2011: 11).

Weber, biiyiik 6lciide Alman felsefe geleneginin tinselci bilim anlayisina
baghdir. Bu baghligi, genelde Weber'i "pozitivist sosyoloji" anlayisini
tamamen reddederek onun yerine anlayici bir sosyoloji anlayisi
gelistirdigi (Bastiirk, 2011) iddiasinin temel dayanagini teskil
etmektedir. Ancak Weber, tinselci anlayisin yanisira bilimin genellestirici
bir etkinlik olmasini talep eden pozitivist bilim anlayisinin da
etkisindedir. Onun bilim anlayisi bu iki kaynaktan beslenir ve pozitivist
etkiler tinselci bir bilim anlayisinin icinde eritilmis de olsalar, kendilerini
gosterirler (Eski, 2010: 189). Yani Weber toplumsal olaylari bir taraftan,
tarihsel tikellikleri ile kavrayip genellemeler yapar, diger taraftan gorgtil
veriler ile s6z konusu genellemelerin i¢ini doldurarak aciklar. Mesela
Weber'in yasa benzeri bir nitelige yakin duran "ideal tip" kurgusu
boyledir (Eski, 2010: 189).

2. Max Weber'in Eylem Tipolojileri

Bir eylem sosyologu olan Max Weber, sosyolojiyi, sosyal eylemleri
yorumlayarak anlamak ve bu sosyal eylemleri kendi siire¢ ve etkileri
cercevesinde nedensel olarak agiklamaya calisan bir bilim seklinde tarif
eder (Weber, 2011: 11). Weber, toplumsal konularda kavramlari
anlamak ve acgiklamak icin iki yontem kullanir: Ideal tip analizi ve tarihi
tip analizi. Ideal tipler gercek degildir ve kurgusal bir
rasyonellestirmenin liriiniidiir. Ancak gergekle iliskileri vardir. Tarihi tip
analizi ise, tarih ve sosyolojinin ortak ¢alisma konularina sahip oldugunu
ileri siirer (Demirel, 2013: 362).

2. 1. Toplumsal Eylem Tipolojisi

Max Weber “toplumsal eylemi, eylemde bulunan kisi veya kisilerin, 6znel
bir anlama gore baskalarinin durumu ile bir ilgi icersine girdikleri
slirece, bu ilgi temelinde, bu 6znel anlama gore yonlendirilmis bir eylem”
diye tammlar (akt. Ozlem, 2011: 124). O, bu sekilde tammladig
toplumsal eylemleri de dort bashk altinda toplar. Bunlar 1- Amagsal

Beseri Bilimler Sayisi | 69



Halil UZDU

Eylem: Bir kimsenin bir isi yapmakta amacinin ne oldugunu disiiniip
tasarlamas1 ve bu amaci gerceklestirmek icin araglar1 diizenlemesi
seklinde tanimlanir. 2- Degersel Eylem: Bir kimsenin sahip oldugu
degerler s6z konusu oldugunda, o degere sadik kalma gerekgesiyle,
tehlikeyi goze almasi ve bu suretle de akilli davranmasidir. 3- Duygusal
Eylem: Weber'e gore bu davranis olusmasinda etkili olan tamamiyla
duygusal tepkilerdir. 4- Geleneksel Eylem: Bu eylemler; aliskanliklar,
adetler, inanglarca belirlenmis eylemlerdir (Ozlem, 2001: 188-9).

2. 2. Otorite Tipolojileri

Weber'in siyasal analizlere en o6nemli katkisi, siyasal mesruiyetin
kaynaklariyla ilgili bir siniflandirma 6nermis olmasidir. Zira egemenligin
mesru oldugu kadar mesru olmayan cesitleri de olabilir. Ancak Weber,
egemenligin mesru yonleriyle ilgilenmistir (Ritzer, 2011: 128). Weber,
oncelikle bir politik rejimin halkin nazarinda mesru otoriteye sahip
olmasini neyin sagladigini sorgulamis ve geleneksel, karizmatik ve
rasyonel temellerde mesrulastirilmis ti¢c farkli otorite tipolojisi tespit
etmistir (Weber, 2013: 54). Boylelikle o otorite tiplerini, mesruluk
zeminlerine gore ¢ sinifta toplamistir: "geleneksel”, "rasyonel” ve
"karizmatik". Bu otorite tiirlerinden her biri, Weber'e gore belli sartlar
altinda hiikiim siirme egilimi gosteren, iktidar iligkileri ve idare
bicimleriyle baglantili olan tipleri temsil eder (Bal, 2014: 251). Ona gore
bunlarin her biri "ideal tip" tir ve herhangi bir rejim ayni1 anda birden ¢ok
mesruiyet tipiyle desteklenebilir.

Weber, siyasal mesruiyetin mirasa ve gelenege dayanan birinci tipini
“geleneksel mesruiyet” olarak adlandirir. Geleneksel mesruiyetin temsil
ettigi rejim tipinde, yonetimin yasa ve emirlerine uymayi saglayan temel
faktor kisisel sadakattir. Weber tarafindan ‘yasal-rasyonel’ seklinde
tasvir edilen ikinci siyasal mesruiyet tipi, bugiin bircok modern devletin
kullanmakta oldugu tiptir. Bu rejim tipinde, sadakat bir kisiye veya
yoOnetici aileye degil, yetkileri yazili bir anayasa ile tanimlanmis olan
Kisilik dis1 bir dizi kurumlar manzumesine aittir. Weber’in ‘karizmatik
otorite’ olarak adlandirdig1 iiciincii otorite tipi, bir tiir kahraman ya da
aziz gibi kisisel siyasal lider o6zelliklerine sahip olan kisidir. Bu rejim
tipinde kamu yonetimi, geleneksel yonetimin veya ehliyet ve liyakat
esaslarina gore devsirilmis tarafsiz biirokratlarin degil, liderin gelistirip
yonlendirdigi ideoloji, dini inang, vizyon veya hikmete inanan
takipgilerin elindedir (Bal, 2014: 251-252).

2. 2. 1. Geleneksel Otorite

Geleneksel temellerde mesrulastirilan bu otorite “kadim geleneklerin
kutsalligina ve bu geleneklerin hakimiyeti altinda otorite uygulayanlarin
mesruluguna [dair] yerlesik” bir inancin varligina dayanir (Ritzer, 2011:
129). Baska bir ifadeyle "gok eski zamanlardan beri silire gelen
geleneklerin kutsalligina ve bu geleneklere gore giicii kullananlarin
mesruluguna olan yerlesik inanca" (Weber, 2013: 54) dayanan otorite
tipidir. Weber, ge¢cmisten stiregelen kural ve giiclerin kutsalligin1 6ne
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siirerek mesruluk tezinde bulunan ve kendisine inanilan egemenlik
tiirtinii, geleneksel otorite diye adlandirir (Weber, 2011: 341). Burada
otoriteyi icra eden kisi ya da kisiler geleneksel kurallar tarafindan
belirlenir. Bireyin kisisel otoritesine uyulmasi geregi de kendisinin
geleneksel konumundan kaynaklanmaktadir. Giicii elinde bulunduran
kisi, bir "iist-amir" degil, kisisel anlamda bir "efendi"dir. Idari gérevlileri
"memurlar” degil, sahsi hizmetgileridir. Idari memurlar ile yoneticiler
arasindaki iliskileri belirleyen sey, memurun gayrisahsi ylikiimliliikleri
degil, yoneticiye sahsi baghiliktir. Uyulan sey de kurallar degil, gelenekle
belirlenmis otorite tarafindan secilmis olan kisidir (Weber, 2011: 342 ve
2013:59).

2.2. 2. Rasyonel (Yasal-Ussal) Otorite

Bu otorite tiiriinde kisi, otoriteye itaati “yiirtirliikteki kurallarin yasallig
ve bu kurallar geregince otorite konumuna yiikselenlerin buyruk verme
haklarinin” olduguna inandig1 igin kabul eder (Ritzer, 2011: 129). itaat
edenler, sinirlar yasalarla c¢izilmis bir diizene itaat etmektedirler. Buna
gore, ancak yasal diizen geregince gii¢ sahibine taninmis olan ve sinirlari
rasyonel olarak belirtilmis alan icinde kendisine boyun egilmesi bir
yukiimlilik haline gelmektedir (Weber, 2013: 57). Ona gore yasal
otoritenin en belirgin yonij, gelismesinde kapitalist sistem en énemli rolii
oynadigl "bilirokrasi"nin ortaya ¢ikmis olmadir (Weber, 2013: 66).
Weber'e gore bilirokrasiye yalnizca teknik agidan bakildiginda onun,
yiksek bir verimlilik diizeyine ulasmanin ve bu anlamda insanlar
iizerinde otorite kurup uygulamanin bilinen en rasyonel araci oldugu
goruliir. Bu rasyonel arag, yonetimi istikrarli/diizgiin ytriiyen ve
sonuglar1 hesaplanabilir bir mekanizma haline getirmekte, bu da
biirokrasiyi vazgecilmesi miimkiin olmayan modern bir yonetim sekline
sokmaktadir (Weber, 2013: 66).

2. 2. 3. Karizmatik Otorite

Karizma ile mesrulastirilan otorite, “taraftarlarin, liderlerin istisnai
kutsalligi, 6rnek karakteri, kahramanligi veya 6zel glclerine oldugu
kadar onlar tarafindan tasdik edilen normatif diizene adanmalarina
dayanir” (Ritzer, 2011: 129). Weberci yaklasimda, karizmatik otorite
hem tarihsel bir donem, hem de biitiin bir tarihi degistirici glic anlamina
gelmektedir. Weber'i kavramak bakimindan karizmatik otorite
soyutlamasi/tiplestirmesi dnemli bir kose tasidir. Weber'e gore karizma,
kolektif bir varligin iiriinii degildir, sinifa ya da tabakaya bagiml degil,
bireylere 6zgiidiir (Eski, 2010:192). Weber gortislerini agiklamada temel
hareket noktasi olarak kabul ettigi "karizma" kavramini, "bireysel olarak
bir sahsi siradan insanlardan ayiran ve onun dogaiistii, insaniistii ya da
en azindan bazi 0zel istisnai giiclere ya da niteliklere sahip sayillmasina
yol acan belli bir nitelik" anlaminda kullanmaktadir. Bu anlamda
karizmatik kisinin ¢ogunlukla sihirli bir giice sahip oldugu diistiniiliir.
Burada onemli olan tek sey, karizmatik otorite sahibi olan Kisinin,
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etkinlik alaninda olanlarca yani "izleyiciler" ya da "taraftarlarca" nasil
goruldigiidir. Yani karizmatik gliciin gecerligi acisindan belirleyici olan
sey, giice bagiml olanlarin kabuliidiir (Weber, 2013: 90). Karizmatik
otorite dogasi geregi duygu temeline dayanir.

3. Max Weber'in Otorite Tipolojilerinin Sinemadaki Yansimalari
3. 1. Geleneksel Otorite Ornegi Olarak "Son Imparator”
Cin hanedani Qing'in (okunusu Cin'dir) son hakani Aisin-Gioro Pu Yi'nin,
dramatik hayat hikdyesini anlatan "Son Imparator”, biyografik tiirde bir
Bernardo Bertolucci filmdir. 1987 yilinda en iyi film Oscar'im1 alan Son
Imparator'un senaryosu da, Mark Peploe ile birlikte bizzat Bernardo
Bertolucci tarafindan yazilmistir. "Son Imparator” filmiyle ilk kez bir
filme, Cin hikiimeti tarafindan "Yasak Sehir"de ¢ekim yapilmasina izin
verilmistir.
Film, 1950'de, aralarinda Son Cin Imparatoru Pu Yi'nin de bulundugu Cin
savas suclularin1 getiren trenin, Mangurya'da Cin-Rus sinirindaki bir
istasyona girisiyle baslar (Time Code: 00: 02: 12) . Istasyonda indirilen
savas suclular1 bekleme salonundayken, Pu Yi girdigi lavaboda bileklerini
jiletle keserek intihara kalkisir. Pu Yi, durumu fark eden bir gérevlinin
lavabonun kapisini tekmeyle kirarak iceriye girmesiyle 6liimden doner.
Gorevlinin kendisini tokatlayarak ayilttig1 ve "Nerdeyim ben. Beni niye
engellediniz? Ben onbin yilin efendisiyim" (TC: 00: 20: 50) diyerek
kendine gelen Pu Yi'nin hayat hikayesi, vatana ihanetten yargilanan bir
savas suclusu olarak on yilin1 gecirdigi hapishane hayatiyla birlikte sik
sik gecmiste yasadiklarini hatirlatan geri doniislerle perdeye yansitilir.
Oncelikle 1906 dogumlu olan kiigiik Pu Yi, heniiz ii¢ yasina bile gelmeden
1908 yilinda Imparatorun 6liimii {izerine Ana Imparatorice'nin
talimatiyla tahta varis kilinir. Ana Imparatorice'nin talimati, haberi Pu
Yi'nin ailesine getiren ulak tarafindan bizzat okunur: "Merhametli, kutluy,
saygideger ve uzun omiirlii Majesteleri Ana Imparatorice'nin talimati
tizerine Aisin-Gioro Pu Yi, Pres Chun'in oglu, derhal Yasak Sehir'e
gotiiriilecek ve Imparatorluk Sarayi'nda Imparatorige'nin kararini
bekleyecektir" (TC: 00: 07: 30). Bu sahne, Max Weber'in genel
cercevesini belirledigi "geleneksel otorite" tipolojisinin tarihsel
dayanaklarini1 sinema perdesinde somutlastiran temsiller tasimaktadir.
Zira Weber, geleneksel otoriteyi eskiden kalma kural ve erklerin
kutsalligindan dolay1 kendisine inanilan egemenlik tiirii olarak
tanimlamistir. Bu egemenleri belirleyense "geleneksel kurallar"dir. Bu
kurallara uyulmasi ise kurallarin geleneksel konumlarindan dolayidir.
Aslinda uyulan sey kurallar degil, gelenekle belirlenmis erk konumunda
bulunan ya da o konuma geleneksel erk sahibi tarafindan miras yoluyla
secilmis olan kisidir (2011: 341-2). Burada geleneksel erk sahibi olan
imparator 6lmiis, ondan sonra bu geleneksel erki kullanmaya yetkili tek
kisi olan Ana Imparatorice tarafindan Pu Yi, daha ii¢ yasina bile
gelmeden yeni Cin Imparatoru ilan edilmistir. Normalde daha bebek
denilebilecek yastaki bir cocugun -¢iinkii yeni imparator hem daha ti¢
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yasinl bile doldurmamistir hem de hala anne siiti ve sefkatine
muhtactir- bir imparatorlugu yonetmesi elbette diisliniillemez. Ancak
geleneksel kurallar Oylesine koklesmis ve kutsallastirilmistir ki, bu
sayede onlarca gorevlinin bulundugu imparatorluk sarayinda hi¢ kimse;
bunu sorgulamay1 bile aklina getirmez. Clinkii imparatorluk gibi bir
konumun, varligini sorgulanmaksizin siirdiirebilmesi, ancak kadim
geleneklerle ve insanlarin inang¢ diinyalarina hitap ederek o konuma
getirilen zatin her kim olursa olsun kutsal addedilmesiyle miimkiin
olabilir. Neticede bebek yasta bir cocugun yeni Cin imparatoru olarak
tahta cikarilmasi, Ana imparatorice'nin kararidir ve kimse tarafindan
sorgulanamaz.

Kii¢iik Pu Yi, "Ar Mo sana oglumu veriyorum. O artik senin oglundur”
denilerek kendisine siitannelik yapmak iizere secilen Ar Mo'nun
kucagina bizzat annesi tarafindan teslim edilir (TC: 00: 08: 52). Boylece
kiictik Pu Yi, 6mriiniin ilk ve en 6nemli yillarini gecirecegi Yasak Sehir'e
getirilir ve elinden tutan babasiyla birlikte Ana Imparatorige'nin
huzuruna kabul edilir. (TC: 00: 11: 13). Sarayin biiyiik kabul salonunda
maiyetindeki kalabalik hizmet¢i topluluguyla yataginda bekleyen
Imparatorice'nin huzuruna giren kiiciik Pu Yi ve babasi, huzurda hemen
secde edercesine yere kapanarak ardi ardina li¢ kez tazimle selam
verirler. Bu tazim gosterisi de geleneksel erkin temsilcisi olan zatin
kutsalligina inancin ve ona kayitsiz sartsiz bagilihigin semboliidiir. Clinki
secde halindeki tazim sadece Tanri i¢in ve onun huzurunda yapilr.
Imparator ya da Imparatorice gibi geleneksel otorite sahiplerinin
huzurunda secde edilmesi onun tanrisal giiclere sahip oldugu inancinin
yani kutsal kabul edildiginin gostergesidir. Bu sembolik gosterge
kendisine secde edilerek selam verilen ve biiylik tazimde bulunulan zatin
yuceligi kadar, secde eden kisinin de o denli kii¢likliigiiniin, geleneksel
erk sahibi ylice zatin kulu ve kolesi oldugunun vurgulanisidir. Zaten bu
inang bizzat Ana imparatorige'nin agzindan: "Pu Yi buraya gel... Benden
korkuyor musun? Benden herkes korkar. Ben yiice Ana
Imparatorice'yim... Bana, burda yash Buda derler" (TC: 00: 12: 00)
sozleriyle dile getirilmektedir. Ana Imparatorice'nin bu ifadeleri,
geleneksel erk sahibinin kutsalligina yine bizzat o erki elinde bulunduran
kisinin agzindan yapilan bir vurgudur. "Benden herkes korkar." "Ben
yiice Ana Imparatorigeyim" ve "bana burda yash Buda derler" ifadeleri
hep bu kutsalligin ve yiiceligin vurgulanisidir. Korku, bir insani duygu
olarak kendisinden iistlin, basa ¢ikilmasi miimkiin olunmayan giiclere
kars1 takinilan pasif tavrin ifadesidir. "Benden herkes korkar" diyerek
Ana Imparatorice, kendisinin {istiin bir giic sahibi oldugunu dile
getirmek suretiyle, kendine; karsi konulmasi miimkiin olmayan ytice bir
gii¢c atfetmektedir. Zaten "ben yiice Ana Imparatoriceyim" sozleriyle de
Ana Imparatoricelik konumumun biiyiikliigiine vurgu yapmaktadir.
"Bana burda yasli Buda derler” sozii de kendisinin kutsalliginin dile
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getirilisi hatta pekistirilmesidir. Zira Buda, Cin basta olmak tiizere
Uzakdogu'da yasayan halklarin dini inan¢larindan birisi olan Budizm'in
kurucusudur. "Biliyorsun karanlik inince erkeklerin Yasak Sehre girmesi
yasaktir. Senin gibi kiiciiklerin bile. Burda yasayan tek erkek,
Imparator’'dur. Ama Imparator, artik goklerde! Ejderhanin sirtinda.
Bugiin 61dii... [maiyet memurlarini ve hizmetlileri isaret ederek] Bunlarin
hicbiri gergek erkek degil. Hepsi hadim"” (TC: 00: 12: 52). Bu ifadeleriyle
de Ana imparatorice, Cin Hanedani'nin yasadig: imparatorluk Saray1'nin
dolayisiyla Imparatorlarin kutsalligim vurgulamaktadir. Karanlik inince
Imparator disindaki erkeklerin Yasak Sehre girmesinin yasak olmasi
hem Yasak Sehrin, Imparatorun 6zel alani, mahrem yuvasi baska bir
deyisle haremi oldugunu vurgulamakta hem de Imparatorun
kutsalligina, onun Tanrisal bir giice sahip olduguna vurgu yapmaktadir.
Ciinkii Imparatorun mahrem alani olan Yasak Sehir, icindeki sayisiz
cariye, gozde ve imparator esleriyle erk sahibi olan Imparatorun
soyunun devami icin dolayisiyla da hanedanin saf halde kalmasinin
garanti edilmesi icin kutsal kabul edilmis ve Imparator haricindeki
erkeklerin girmesi yasaklanmistir. Zaten, Yasak Saray'da hizmet i¢in
bulunan biitiin erkeklerin hadim edilisi ve Ana Imparatorige'nin
"Bunlarin hicbiri gercek erkek degil. Hepsi hadim" so6zleriyle de bu
gercek acikca vurgulanmaktadir. Son olarak Ana Imparatorige'nin:
"Kiigiik Pu Yi karar verdim, onbin yilin yeni efendisi sensin. Sen cennetin
oglu olacaksin” (TC: 00: 14: 00) sozleri ise hem geleneksel otoritenin
nasil devam ettigini agiklamakta hem de bu konuma segilen kisinin
kutsalligin1 vurgulamaktadir. "Onbin yilin efendisi" demekle hanedanin
tarihsel derinligine "sen cennetin oglu olacaksin" soziiyle de hanedanin
kutsalligina isaret etmektedir. Bu Weberyen anlamda geleneksel
egemenligin "ar1 bi¢imi" kabul edilebilir. Zira Weber geleneksel
egemenligin ar1 bicimini "eskiden kalma kural ve erklerin kutsalligini
One siirerek yasallik savinda bulunan ve kendisine inanilan egemenlik"
tiri seklinde tanimlar. "Egemenleri belirleyen geleneksel kurallar ve
onlara uyulmasi da geleneksel konumlarindan dolayidir” (2011: 341-2).

Nihayet kii¢iik Pu Yi, heniiz ii¢ yasindayken Cin Imparatoru olarak tahta
oturur (TC: 00: 15: 49). Tag¢ giyme toreninde tiim saray erkaninin biiyiik
bir 6zenle gosteri yapmasina ragmen Pu Yi, hi¢ bir seyin farkinda
olmadan oturdugu tahtta ¢ocuk¢a oyun oynamakta ve kendince
oyalanmaktadir. Bir ara tahttan inerek kapiya yonelir. Disar1 ¢iktiginda
gorir ki, sarayin ic ve dis avlusu gosteri yapan gorevlilerce
doldurulmustur (TC: 00: 17 45). Kii¢ciik Pu Yi'i géren onlarca saray
erkani, hemen diz ¢okerek saygilarini sunarlar. Hatta dyle ki, ilerde onun
ogretmeni olacak bir gérevli, cekirgenin bile Imparator'u selamladigini
ifade ederek, onun biiyiikligli ve kutsalligina gonderme yapar (TC: 00:
19: 50). Ilerleyen sahnelerden birisinde Kiigiik Pu Yi tuvaletini yaparken
(TC: 00: 22: 00) sarayin kul gorevlileri onu eglendirmek ve memnun
etmek icin gayret etmekte ve hizmetine kosmak icin emre amade bir
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sekilde beklesmektedirler. imparator Pu Yi'nin ihtiyacim yaptig1 lazimhik
O0zenle bir gorevli tarafindan alinarak hemen bir baska gorevliye
gotiiriliir. Gorevli lazimligi biiyiik bir dikkatle koklamak suretiyle
Imparator Majesteleri Pu Yi'nin neyle beslendigini kontrol ederek, "bol
tofu, hic et yok" (TC: 00: 23: 33) sozleriyle, onun hi¢ et yemedigini ifade
eder. Bu goriintiiler Imparator'un kutsalligina bir baska isarettir ki, onun
her seyini kutsal sayan ve biiyllk hiirmet besleyen gorevlilerin
gorintiileriyle somutlastirilmistir. Ayni sahnenin devaminda kiiciik Pu
Yi, gorevlilerin 0zenle hazirladigi kiivette bir kisim gorevlilerin
yardimiyla yikanirken diger gorevliler biiylik bir gayretle onu
eglendirmek icin kiivetin etrafinda halka olusturmus bir halde
saklabanlik yapmaktadir (TC: 00: 23: 41). Kii¢iik Pu Yi, banyo kiivetinden
"eve gitmek istiyorum" diyerek siitannesi Ar Mo'ya kosmasinin ardindan,
Imparator'a banyo yaptiran gorevlilerin biiyilk bir tazimle onun
yikandig1 kiivetin etrafinda daire olusturmus bir bicimde kiivete dogru
saygiyla egilmeleri de ona atfedilen kutsiyetin bir baska yansimasidir
(TC: 00: 24: 44). Ayrica kardesi Pu Chieh'in kendisini ziyarete geldiginde
onunla ¢ocuklugunu yasayan, oyun oynayan imparator Pu Yi, sarayin
avlularindan birinde kosustururken maiyet gorevlilerinin onlarin
arkasindan hep birlikte kosmalari da bir baska tazim ve sayg ifadesidir
(TC: 00: 36: 45).

Geleneksel otorite Oylesine kesin kurallara baglanmis ve kutsallik
atfedilmistir ki, bu kutsiyet kendisini ziyarete gelen ve onunla birlikte
yasamasl icin Yasak Sehir'de birakilan kardesinin, yoldan gecerken
insanlarin neden imparator'a sirtim déndiiklerini sormasi iizerine bizzat
Pu Yi'nin agzindan anlatilir: "Siradan insanlarin imparatora bakmasi
yasaktir. Ben ¢ok oOnemliyim. Yaramazlik yaparsam bagkasi
cezalandirilir. [Hizmetcileri gostererek] Sunlardan biri" (TC: 00: 35: 44).
Bu ifadeler, geleneksel otorite sahibi olan Imparator Pu Yi'nin
kutsiyetinin kendi agzindan vurgulamgidir. Ciinkii Imparator sug
islemez, suc islemis olsa bile cezalandirilamaz. Baska bir giin Imparator
Pu Yi, kardesi Pu Chieh ile birlikte ders yaparken onun kolundan sarkan
sar1 bir giysiyi fark eder. Kardesinin giydigi sar1 giysinin imparatorluk
sarisi oldugunu ve derhal c¢ikarmasini ister. Kardesi Pu Chieh
imparatorun bu istegini reddeder ve "hem artik sen imparator degilsin"
diyerek karsilik verir. Bu tepki tizerine ders yaptiklar1 masanin etrafinda
Pu Yi'nin kardesini yakalamak icin baslattigi ve kardesinin de ondan
kactig1 bir kovalamaca yasanir. Sonunda Pu Yi, maiyetindekilere "ben
imparator muyum degil miyim" diye sorar. Maiyet memurlarinin
"majesteleri hep imparator olacaktir" cevabina karsi kardesi, "ispatla o
zaman" diyerek cevap verir. Kardesine karsi kendisinin imparator
oldugunu ispatlamak isteyen Pu Yi, yaninda bulunan hizmetlilerden
birisine, masadan aldig1 miirekkebi uzatarak: "Kocaayak sunu i¢" diyerek
yesil miirekkebi icmesini emreder. Kocaayak ise bu emri yerine getirerek

Beseri Bilimler Sayisi | 75



Halil UZDU

miirekkebi icer (TC: 00: 46: 20). Kocaayak'in bu emri yerine getirisini,
Weber'in isaret ettigi lizere geleneksel otorite sahibi olan imparatorun
"geleneksel konumunu sarsmamak i¢in" (2011: 342) katlanilan bir emir
olarak anlamak miimkiindtir.

Baska bir sahnede imparator icin 6zel 6gretmen olarak goérevlendirilen
ve Yasak Sehre getirilen Ingiliz Reginald Fleming Johnston'un, imparator
Pu Yi'nin gecirdigi bir kaza sonucu onu muayene ettirmek icin getirdigi
Doktor, imparator'un gozliikk takmas: gerektigini, eger gozliik takmazsa
kor olabilecegini soyler (TC: 01: 23: 40). Bunun flzerine haremde
bulunan kadinlardan birisi: "Olamaz bir imparator gozliik takamaz. Buna
asla izin verilemez" diyerek siddetle karsi cikar. Haznedarbasi, Bay
Johnston'a kararlarinin kesin oldugunu ve imparatorun gozliik
takmasinin kesinlikle miimkiin olamayacagini bildirir. Bay Johnston,
Haznedarbasi'nin bu sozleri lizerine eger imparator gozliik takmazsa
gorevinden istifa edip, gazetelere konusarak sarayin i¢ yiiziini ifsa
edecegi tehdidinde bulunur. Haznedarbasi'nin bunu ciddiye almamasi ve
"ne sdyleyeceksiniz Bay Johnston" sorusu iizerine de: "Imparator tag
giydigi giinden beri kendi sarayinda hapis ve tahtan feragat etmesine
ragmen hala hapiste... Bence imparator diinyanin en yalmz ¢ocugu. Kér
olmasi liziicii ama duruma uygun... Harcamalara kor olmasi ekselanslar.
Sarayda 1200 hadimin, 350 nedimenin ve 185 as¢inin calismasina ayda
120 samur kiirk ve haftada 3000 tavuk alimmna kér olabilir. Ig¢
hizmetlerde c¢alisan 840 muhafiz ve memurun ve haznedarbasinin
aklinda tek bir sey oldugunu gérmeyebilir. Sadece kendi canaklarini
doldurduklarini” (TC: 01: 24: 50). Bay Johnston'un bu soézlerinden,
aslinda Cin Imparatorlugu'nun  Weber'in  geleneksel otorite
tanimlamalarinin bir cesidi olan "ataerkillik" tipolojisine daha uygun
oldugu sonucuna varmak mimkiindiir. Zira Weber'e gore, "Ataerkillik"
de egemenlik, erk sahibinin geleneksel hakki olmakla birlikte, "genellikle
hem ekonomik bakimdan, hem de akrabaliga dayali olarak orgiitlenen
bir grubu, belli bir miras kurali geregince belirlenen bireyin yénetmesini
anlatir" (2013: 75) seklinde aciklamaktadir. Elbette bu Cin
Imparatorlugu'nun uzun tarihsel gegmisini géz ardi etmek anlamina
gelmez. Ancak Pu Yi'nin 1908 yilinda heniiz daha ii¢ yaslarindayken
tahta ciktiktan kisa siire sonra 1912 yilinda milliyetciler tarafindan Cin
Cumbhuriyeti'nin kurulmasiyla artik imparatorluk, sembolik bir konuma
diismiistiir. Bu gercegin kendisinden yillarca gizlendigi imparator Pu Yi,
Yasak Sehrin c¢atisindan kardesinin yardimiyla Cin Cumhurbaskani'ni
(TC: 00: 47: 12), gormesiyle fark eder. Ogretmene "ben hala imparator
muyum" sorusuyla 6gretmenin "siz hep imparator olacaksiniz. Yasak
Sehir'de, ama disarida degil... Disaridaki Cin artik bir cumhuriyet oldu ve
Cumhurbaskanm1 var" (TC: 00: 49: 12) sozleriyle de gercegi ancak
ogrenebilir. Imparator Pu Yi'yi dylesine Yasak Sehre kapatirlar ki,
annesinin 6liimi haberi gelince annesinin cenazesine gitmek ister ancak
Saray'in kapilar1 kapatilmak suretiyle (TC: 01: 19: 15) izin verilmez.
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Asirlarca patrimonyal bir otorite olarak hiikiim stiren imparatorluk artik
islevini tamamlamis, belki ilk zamanlardaki haline geri déonmiis ve bir
"ataerkil" otorite halinde, yeni kurulan rejimin kendisine sagladigi
imkanlar sayesinde, Yasak Sehir'de kendi kiiciik ve kapali diinyasinda
hayatiyetine devam etmektedir. Bu izole hayatin siirmesi de,
imparatorlugun sembolik de olsa yasamani devam ettirmesinden
beslenen imparatorluk hizmetkarlarinin Pu Yi'den gergekleri
gizlemesiyle miimkiin olmaktadir. Iste Bay Johnston'un ifadeleri bu
menfaat ¢arkini dile getirmektedir. Bu menfaat carki dylesine koklesmis
ki bunu bizzat Pu Yi'nin da ancak agzindan 6grenmek miimkiindiir. Pu Yi:
"Benden onceki imparator reform istedigi icin 6ldiiriildii.. Oyleyse
bakalim bende yasak sehirdeki reformlar yiiziinden 6ldiirtiilecek miyim"
(TC: 01: 48: 35) ifadeleriyle bu gercegi ifade eder. Ciinkii Imparatorluk
sarayinda kurulan menfaat ¢arki oylesine kusursuzdur ki, kimse bu
carkin bozulmasini istemez. Bu ifadelerinin ardindan Pu Yi:
"Haznedarbasi, Bay Johnston'un arkadasi sair ve bilgin Chen Hsiao
Hsiu'yu, yeni haznedarbasi atiyorum. Onun Imparatorluk depolarindaki
herseyin ayrintili bir dokiimiinii ¢ikarmasini istiyorum. Boylece neyin ne
kadar calinmis oldugunu 6grenmis oluruz" (TC: 01: 49: 00) diyerek bu
kirli carkin basinda kimin olduguna isaret eder. Bu carkin sona ermesi
de, ancak onun basindaki esas sorumlunun yani Haznedarbasi'nin
azledilmesiyle miimkiin olabilecektir. iste Imparator Pu Yi'de bunu yapar
ve Haznedarbasi'ni gorevden azleder. Bu sahneyi de yine Weberyen
bakisla degerlendirirsek sunlar1 sdylemek miimkiin goéziikmektedir.
Oncelikle geleneksel otorite oylesine giiclii geleneksel kurallarla
islemektedir ki, bizzat egemenin kendisi bile bu sistemi degistirmekte
zaman zaman aciz kalabilmektedir. Onceki Imparator'un reform yapmak
istedigi icin oOldiirilmis olmas1 sistemin direncinin gostergesidir.
Geleneksel sistem, sistemin isleyisinden menfaat temin edenler
tarafindan, gerektiginde sistemi korumak adina kendi imparatorlarinin
bile éldiiriilmesine -basta bizim tarihimiz olmak tizere geleneksel otorite
tiplerinde ¢ok sayida  Orneginde  gorildigii  gibi- zemin
hazirlayabilmektedir. Ikinci olarak geleneksel otorite tiplerinde bir
memurun ya da hizmetlinin herhangi bir garantisi yoktur. Memurun
baghligi egemene sadakat temelindedir. Memurlar, egemenin keyfi
kararlar1 dogrultusunda atanmakta ya da gerektiginde gorevden
alinmaktadir. iste burada da goriildiigii lizere "hane i¢in secilen tipik
memurlar" dan (Weber, 2013: 71) birisi olan Haznedarbasi, Imparator
Pu Yi tarafindan hi¢ bir prosediire bagli olmaksizin hemen
azledilmektedir.

3. 2. Karizmatik Otorite Ornegi Olarak "Gandi"

Richard Attenborough'un yonetmenligini yaptigi ve yine iinlii aktér Ben
Kingsley'in canlandirdigi Gandi filmi, Hindistan bagimsizlik hareketinin
lideri ve ¢cagdas Hindistan'in kurucusu olan Mahatma Gandhi'nin (1869-
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1948) hayatim ve Ingiliz isgaline kars: verdigi kendine has miicadelesini
perdeye tasimaktadir. Asil adi Mohandas Karamc¢and olan Gandi, daha
cok yuruttiigi aktif ama siddet icermeyen bagimsizlik miicadelesinde
sergiledigi tutumundan otiirii "ylice ruh" anlamina gelen "Mahatma" ya
da baba/miirsit anlamina gelen "Bapu" isimleriyle bilinmektedir. 1983
Oscar odiiliine layik goriilen bu film de biyografik tiirde bir filmdir.

Gandhi, Ingiliz sémiirgeciligine kars1 Hint bagimsizlik hareketinin
lideridir. 1869’da Porbandar’da Vasiya Kasti'ndan bir ailenin oglu olarak
dogan Mohandas Karam¢and Gandhi, 1888-91 yillar1 arasinda Londra’da
hukuk 6grenimi gordiikten sonra, iki y1l Bombay ve Rackot Kentlerinde
avukatlik yapti. 1893-1914 yillan arasinda Giiney Afrika’da da avukat
olarak calisti. Burada irke¢1 Apartheid rejiminin 1irk ayrimi politikalarina
maruz kalan Hintli go¢men iscilerin haklarini savunmak icin miicadele
etti. Gandi'nin biiylik olciide Giiney Afrika'da baslattifi miicadelesinin
ideolojik temellerini, siddet Kkarsithg, sivil itaatsizlik, pasifizm,
uzlasmacilik, cilecilik, Asya milliyetciligi, Hinduizm akiminin dinsel
mistik 6geleri, dinlere saygi ve teknoloji karsithgl olusturur. 9 Ocak
1915'te, lilkesi Hindistan’a dénen Gandi'yi karsilamaya gelen onbinlerce
Hintli, onun artik Hindistan i¢in ulusal sembol haline geldiginin de bir
kamitidir. Hindistan’da oldugu yillar boyunca Ingiliz emperyalizmine
kars1 pasif ve uzlasmaci bir ¢izgi izleyen ve boykot, sivil itaatsizlik gibi
eylemler gerceklestiren Gandi, her zaman ayaklanmaya ve ulusal
kurtulus i¢in savasa karsi olmustur. Gandi, 30 Ocak 1948’de radikal
milliyet¢i Hintli bir genc tarafindan diizenlenen suikastla éldiirtilmiistiir
(Menciitekin, 2007: 368).

Film, Gandi'nin ugradigi suikast sonucunda o6ldiiriilmesi ve
ardindan yapilan cenaze toreniyle baslar. Jenerik goriintiilerinin hemen
ardindan geri doniisle perdeye yansitilan Giiney Afrika'daki bir tren
yolculuguyla, esas miicadelesinin miladi olan irk ayrimciligina maruz
kalis sahnesiyle devam eder. Gandi, Afrika'da baslattif1 ve yirmi yildan
fazla stirdiirdiigii irk ayrimciligina karsi miicadele sonucunda nihayet
1915 yilinda {ilkesine doéner. Bombay Limani'nin da kendisini
karsilamaya gelen biiyiikk kalabalik ve Hindistan Ulusal Kongresi'ne
katilimin yogunlugu onun Kkarizmatik liderliginin tlke genelindeki
etkisinin ilk isaretleridir. Daha sonra trenle ¢iktif1 yurt gezisi onun
taninirhgini daha da artirir. Nihayet bu gezileri sirasinda ugradigi
Camparan'da tutuklanip (TC: 01: 05: 10) mahkemeye ¢ikarilmasi, onu
Ingiliz sémiirgesi altinda caresizce kivranan milyonlarca Hintlinin
goziinde bir kurtaric haline getirir. Ulkedeki baski ve haksizhig: iyiden
iyiye artirmak i¢in ¢ikarilan yeni bir kanunun yiirtirlige girdigi 6 Nisan'i
"dua etme ve orug tutma giinii" ilan etmesi, daha sonra Ingiliz mallarina
kars1 boykot ¢agrisi onun Hindistan'daki ilk aktif eylemleri olarak Hintli
mazlum milyonlari Uimitlendirirken, sOmiirgeci Ingilizleri
endiselendirmistir (TC: 01: 38: 40). Bu boykot cagrisi, kontrolden ¢ikip
iilke genelinde biiyiik siddet eylemlerine yol acmis ve bu eylemler, ancak
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Gandi'nin baslattig1 6liim orucuyla sona erdirilebilmistir (TC: 01: 49: 10).
Baslattig1 tuz golii ylriiylisii onun boykot cagrisindan sonraki en etkili
eylem cagrisidir (02: 06: 15). Bagimsizlik sonrasi yasanan Hindu-
Misliiman catismalarinin sona ermesi i¢in baslattig1 6liim orucu da (TC:
02: 48: 00) hedefine ulasir ve binlerce masum insanin o6ldirildigi
catismalar sona erer.

Weberyen terminolojide "karizma" kavrami: "bireysel olarak bir
sahs1 siradan insanlardan ayiran ve onun dogaiistii, insaniistii ya da en
azindan baz1 6zel istisnai giiclere ya da niteliklere sahip sayillmasina yol
acan belli bir nitelik" anlaminda kullanilir (Weber, 2013, s. 90). Gandi,
oncelikle yillardir devam eden Ingiliz isgaline karsi dogrudan bir
bagimsizlik miicadelesi baslatmis degildir. Zira o Londra barosuna kayith
bir avukat olarak Giliney Afrika'ya, Hintli bir sirketin davasina bakmak
icin gelmis (TC: 00: 07: 05) ve bizzat yasadig1 olaylar sonucunda Giiney
Afrika'da yasayan Hintlilerin vatandashik haklarini savunmak icin
baris¢il bir micadele baslatmistir. Burada baslattigl esit vatandaslhik
miicadelesi, onun Ingiliz gazetelerine yazdigi makalelerle biiyiik yanki
uyandirmis ve kendisini uzun yillar ayrn kaldigi tilkesi Hindistan'da
efsanevi bir kurtarici isim haline getirmistir. Bu beklentinin
biiyiikliigiinii  Afrika'dan doniisiinde gormek miimkiindir. Bombay
Limani'nin da kendisini karsilamaya gelen ve rihtimi hinca hing dolduran
kalabaliklar (TC: 00: 41: 22) onun artik ulusal bir kahraman oldugunun
en biiyiik isaretidir. Sonrasinda Hindistan Ulusal Kongresinde yaptig
etkili konusma (TC: 00: 57: 07), bir anlamda onun karizmatik liderliginin
iilke genelinde kabul edilmesinin araci olmustur. Bu sahneler, Weber'in
karizmatik sahsiyetlerde ©nemli olanin, onlarin gergekten {stiin
niteliklere sahip olup olmamasi degil, o sahsiyetlerin "izleyiciler" ya da
"taraftarlarca” nasil goriildiigiidiir (2013: 90) ifadelerini yansitmaktadir.
Zira Gandi bir kurtarici, bir askeri komutan ya da siyasi bir lider degildir.
Ancak yillardir sémiirge olarak yasayan Hint halki baski, haksizlik ve
insanlik disi muamelelerden 6ylesine bunalmistir ki, onun Giliney
Afrika'daki miicadelesini, bagimsizlik i¢in bir iimit kendisini de bir
kurtarici saymistir. Zaten énemli olan da halkin onu bdyle goriip kabul
etmis olmasidir.

Hint halkinin bu olaganiisti tevecciihii, ona miicadelesinde hem
biiyiik bir glic vermis hem de iilkesinin bagimsizliga kavusmasi icin
biiyiik bir sorumluluk ytiklemistir. Zira "karizmatik giictin gegerliligi icin
belirleyici olan sey, glice bagimh olanlarin kabulidir" (Weber, 2013:
91). Dolayisiyla kendisine inanan ve giivenen milyonlarca Hintli igin
artik o, bagimsizligi getirecek biiytik kurtaricidir. Giiney Afrika'da
baslattifi miicadele de bunun en biiyik kanmtidir. Gandi, artik bir
karizmatik lider haline gelmis hem Ingiliz hiikiimetine kars1 kararl,
tavizsiz, miizakereci ve zorlu bir muhatap olmus hem de milyonlarca
Hintli icin milli bagimsizligin ve i¢ barisin sembolii sayilmistir. Onun bir
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sembol haline gelmesini ¢ok sayida sahnede gérmek miimkiindiir.
Ornegin, iilkedeki baski ve haksizlig1 iyiden iyiye artirmak icin ¢ikarilan
yeni bir kanunun yliriirliige girdigi 6 Nisan1 "dua etme ve orug¢ tutma
giinii" ilan etmesi ve Ingiliz mallarina karsi boykot cagrisi onun
Hindistan'daki ilk aktif eylemleri olarak yillardir somiiriilen milyonlarca
Hintliyi  heyecanlandirirken, isgalci  Ingilizleri de  oldukca
telaslandirmistir (TC: 01: 38: 40). Zamanin sartlarinda hem bu ¢agrilarin
yapilmas1 hem de boylesi cagrilara uyulmasi ¢ok zor ve cesaret isteyen
islerdir. Biitiin {ilkenin onun ¢agrilarina uyarak bu zor ve cesaret isteyen
eylemlere istirak etmis olmasi, onun bir lider olarak iilke genelinde kabul
edildiginin yani karizmasinin gostergesidir.

Ingiliz mallarina kars1 yaptign boykot cagrisi, kontrolden ¢ikip
siddet eylemlerine yol acinca yine Gandi'nin "eger oliirsem belki
dururlar" diyerek baslattig1 6liim orucuyla sona ermistir (TC: 01: 49: 10).
Eylemlere karsi baslattigl 6lim orucu da onun karizmasinin baska bir
kanitidir. Zira baslayan bir siddet eyleminin siradan bir kisinin ¢agrisiyla
ya da yaptig1 kisisel bir eylemle sona ermesi ¢ok zordur. Eger bdylesi bir
cagrl ya da eylemle sonlaniyorsa o zaman bu, c¢agriyi/eylemi yapan
sahsiyetin eylemciler iizerindeki karizmatik otoritesinden dolayidir. Iste
s0z konusu sahneler siddet eylemlerinin iilke genelinde yayginlastig1 ve
onlenemez bir hal aldig1 noktada Gandi'nin baglattigi 6liim orucuyla
sonlandirmasini perdeye tasimaktadir. Gandi'nin baslattigt 6lim
orucunun, dalga dalga yayilan ve tim iilkeyi kusatan siddet olaylarim
sona erdirmis olmasi, onun milyonlarca Hintli lizerindeki sahsi
karizmatik etki ve otoritesinin gostergesidir. Zaten kendisini ziyarete
gelen Nehru da, siddet eylemlerinin sona ermesi icin baslattifl 6lim
orucunun hedefine ulastigin1 yataktaki Gandi'ye soyle anlatir: "Cinnah,
Patel ve biitiin meclis, isbirligi ¢agrisinda bulundu. Tek bir gosteri bile
yapilmiyor. Biitiin Hindistan halki senin orucu birakman i¢in dua ediyor.
Insanlar sokaklarda polise ve Ingiliz askerlerine c¢icek veriyorlar" (TC:
01: 53: 13). Tim Hindistan halkinin hem siddet eylemlerini
sonlandirmasi hem de kendisi icin dua etmesi bu karizmatik giiclin
ifadesidir. Aynm1 etkiyi bagimsizlik sonrasi yasanan Hindu-Miisliman
catismalarinin sona ermesi i¢in baslattigi 6liim orucunda da (TC: 02: 48:
00) gormekteyiz. Ingiliz Hiikiimeti, Hindistan'in bagimsizligin1 nihayet
kabul etmek zorunda kalmistir. Ancak egemenlik emellerinden de
kolayca vazge¢mek niyetinde degildir. Bu ylizden bagimsizligi kazanmis
biitlin bir Hindistan yerine boliinmiis bir Hindistan istemektedir.
Dolayisiyla  Hindularin  ¢ogunlukta oldugu boélgeyi Hindistan,
Misliimanlarin ¢ogunlukta oldugu bolgeyi Pakistan adiyla bagimsiz birer
devlet olarak tanir. Her iki tarafta azinlikta kalan kesimlerin kendi
dindasglarinin ¢ogunlukta bulundugu topraklara, yani kendi bagimsiz
devletlerinin topraklarina gé¢ etmesi icin 1947 Agustos'undan itibaren
miibadele baslatilir (TC: 02: 42: 41). Bu miibadele ile yerlerinden edilme
Hindularla Miislimanlar arasinda siddetli c¢atismalarin baslamasina
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sebep olur ve siddet eylemleri kisa siirede tlilke geneline yayilir. Bir tiirli
o6nll alinamayan ve her gecen giin daha da siddetlenen catismalarda,
binlerce masum insan oldiiriiliir. Bunun {izerine Gandi yine Olim
orucuna baslar ve catismalar tamamen durana kadar oruca devam
edecegini ilan eder. Gandi'nin bu eylemi hem Hindular hem de
Misliimanlar arasinda kisa siirede biiyiik yanki bulur ve tiim iilkede
binlerce masum insanin 6ldiiriildiigii catismalar nihayet tamamen durur.
Tiim bu sahneler Gandi'nin karizmatik bir lider oldugunun kanitlari
olarak yeterli goziikmektedir. Bunu da zaten Gandi'nin kendisini ziyarete
gelen Patel'e: "Sardar kilo aliyorsun. Benimle birlikte oru¢ tutmalisin”
sozlerine kars1 Patel'in: "Eger ben orug tutarsam oliirim. Ama eger sen
oruc¢ tutarsan, insanlar seni yasatmak icin her cesit belaya bulasirlar”
(TC: 02: 48: 50) cevabinda gormek miimkiindiir. Patel'in bu ifadeleri
onun, Kkitleler iizerindeki etkisini dolayisiyla karizmasin1 agikca
vurgulamaktadir.

Baglattig1 tuz yiiriiyiisii, onun iiclincii biyiik eylemidir (02: 06:
15). Bir Ingiliz sémiirgesi olan Hindistan'da tuz ¢ikarmak Ingiliz
Kraliyeti'nin tekelindedir. Hikiimetin izni olmadan tuz g¢ikarmak ve
satmak yasaktir (TC: 02: 14: 9). lyi bir eylemci olan Gandi, aynm: zamanda
glcli bir kamuoyu yaratma konusunda da olduk¢a mahirdir. Bunu
Giiney Afrika'da yasananlar1 diinya kamuoyuna ve ozellikle Ingiliz
kamuoyuna duyurmak i¢in kurdugu basin ¢adiriyla ispatlamistir (TC: 00:
21: 35). Ingiltere'den kendisini takip etmek icin daha 6nce Giiney
Afrika'ya gelen, New York Times muhabiri Vince Walker, yillar sonra bu
kez benzer amaglarla Hindistan'a gelmistir. Gandi, Walker'a: "Seni
bosuna buralara kadar getirtmis olmak hi¢ uygarca bir davranis olmaz"
diyerek yeni bir eylemin ilk sinyalini verir. "Yeni Genel Vali'ye bundan
sonra artik Kral'in Hindistan't yonetemeyecegini kanitlayacagim" (TC:
02: 04: 10) sozleriyle tUnli “tuz ylriylsi” eylemini baslatir. Bu
eyleminin Walker'in yapacag1 haberlerle biiyiik bir etki yaratacagini da
iyi bilmektedir. 400 kilometrelik yiriyiisiinde, kendisini takip eden
Vince Walker'in: "Seni tutuklamalarindan korkmuyor musunuz?"
seklindeki sorusuna ise: "Beni tutuklarlarsa binlerce insani tutuklamis
olurlar. Kampanya planlamay1 sadece generaller bilmez.. Sivil bir
direnis¢inin gorevi kiskirtmaktir ve biz kiskirtmaya devam edecegiz. Ta
ki onlar cevap verinceye veya kanunlari1 degistirinceye kadar. Kontrol
onlarda degil bizde. Sivil direnisin giicti iste budur”" (TC: 02: 07: 40)
seklinde verdigi cevapla hem kendi miicadele seklinin 6ziinii 6zetler hem
de miicadelesinin basariya ulasacagi inancini dile getirir. Gandi kendi
tuzunu lretmek i¢in 12 Mart'ta Ahmedabad'dan Dandi’'ye dogru yola
cikar ve 6 Nisan’'da denize ulasincaya kadar binlerce Hintli ile birlikte
yaklasik 400 kilometre yuriir. Dandi sahilinde avucuna aldif1 tuzu
kalabaliklara gostererek onlarin biiyiik tezahiirati ve alkislar esliginde:
"Insanin tuza ihtiyaci vardir. Havaya ve suya oldugu kadar! Bu tuz, Hint
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Okyanusu'ndan geliyor. Birakin her Hintli kendi hakkini istesin" (TC: 02:
10: 30) diyerek seslenir. Bu eylem Vince Walker'in cektigi goriinttilerle
Ingiltere'ye ulasmistir ve Ingiliz Hiikiimeti Gandi'yi etkisizlestirmek icin
cok sert onlemlere basvurur. Ingilizler, eylemlere katilan binlerce
Hintliyi, dover, tutuklar ve hapse atarlar. Ancak kendilerine hi¢ karsilik
vermeyen binlerce insani tutuklamak, hapsetmek bu eylemlerin
durdurulmasina yetmez. Yine Vince Walker'in gectigi haberlerle
Londra'da blyiik yanki uyandiran eylem sonunda Gandi, Genel Vali'nin
konutuna c¢agrilir. Genel Vali: "Bay Gandi Londra'daki hiikiimet
toplantisina, Hindistan'in olas1 bagimsizligini tartismak tlizere sizi davet
etmem bildirildi" (TC: 02: 20: 31) so6zleriyle onun eylemlerinin hedefine
ulastigini  haber verir. Nihayetinde Ingiliz Hiikiimeti, Gandi'yi
Hindistan'in bagimsizligini konusmak tzere ulusal bir lider olarak
Londra'yva davet etmek zorunda kalmistir. Tim bunlarin onun
karizmatik otoritesinin sonucu oldugunu anlamak zor olmasa gerekir.

Mahatma Gandi, 30 Ocak 1948’de radikal milliyetci bir
Hintli gencin gercgeklestirdigi suikast sonucu o6ldiiriliir. Biitiin hayatini
tilkesinin bagimsizlifina adamis bir insanin cenaze toreninde, toreni
televizyondan diinyaya anlatan bir spikerin su soézleri adeta onun
sahsiyetinin ve karizmatik giiciiniin 6zetidir: "Bu gérkemli sayg1 gosterisi
mal varligl ve parasi resmi bir unvani veya makami olmadan yasamis
0zel bir adamin naasi i¢in yapiliyor Mahatma Gandi. Ordularin ya da
genis topraklarin hiikiimdar: degildi. Bilimsel bir basaris1 ya da sanatsal
bir yetenegi yoktu. Fakat biitiin diinyadan hiikiimet temsilcileri ve iist
diizey bilirokratlar, itilkesini ozgiirliige kavusturan bu pestamalli, kisa
boylu kahve renkli adama saygilarini sunmak i¢in bugiin buradalar.
Amerika Dis Isleri Bakam General George Marshall, Gandi'yi soyle
anlatiyor: ""Mahatma Gandi' Biitiin insanligin vicdaninin sdzcisii oldu. O
alcak goniilliliigii ve sade gergekgiligiyle imparatorlardan bile daha
giicliiydii'. Albert Einstein ise soyle diyor: 'Gelecek nesiller diinyadan
boyle bir adamin gectigine inanamayacaklar' (TC: 00: 04: 45). Spikerin
bu sozleri karizmatik otoritenin, tam anlamiyla Weberyen tanimi ifade
etmektedir. Ciinkii Gandi de olan tek sey, kisisel karizmasi ve halkinin
kendisine karsi cosku ve umuttan kaynaklanan tam bir kisisel baghhgidir
(Weber, 2013: 91). Onun "egemenlik kiimesi duyguya dayali bir
topluluktan olusmaktadir" ki bu da Weber'in "karizmatik" ya da
"bliyiileyimsel" olarak tiplestirdigi otorite tiiriiniin en 6énemli dayanagini
teskil etmektedir. Omriinii adadigi bagimsizlik miicadelesinde oldugu
gibi cenaze tdoreninde de boylesi bir baghlik gosterisi, onun Kkitleler
tizerindeki kisisel "karizmasinin” yani "biiytlileyimsel” giiciiniin ifadesidir
(Weber, 2011: 63-365).

3. 3. Yasal-Ussal Otorite Olarak "Lincoln”
Hollywood'un en iiretken yonetmenlerinden birisi olan Steven
Spielberg'iin yonettigi Lincoln, Amerikan Baskanlari'ndan Abraham
Lincoln'iin (1809-1965) hayatinin ¢ok oOnemli Kkesitini perdeye
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tasimaktadir. Abraham Lincoln, baskan olarak gorev yaptig1 1860-1865
yillar1 arasinda Amerikan I¢ Savasi'nda Amerika Konfedere Devletleri'ne
karsi biiyiik bir galibiyet elde etmis ve tilkenin birligini korumus énemli
bir sahsiyettir. Amerika Birlesik Devletleri'nin 16. ve Cumhuriyetci
Parti'nin de ilk baskani olan Lincoln, Amerika Birlesik Devletleri'nin en
biiylik sorunlarindan olan kéleligi de tam anlamiyla bitiren isimdir. Zira
Kuzey eyaletlerinde 1808'de koleligin yasaklanmasindan sonra
uygulanmayan kolelik, genis tarim alanlarina sahip olan dolayisiyla
yogun emek isteyen tarimsal islerden dolay1 Giiney eyaletlerinde hala
gecerliydi. Hatta Abraham Lincoln’iin koéleligi kaldirma vaadiyle girdigi
baskanlik seciminden zaferle ¢ikmasi lzerine, koleligi devam etmesini
isteyen genis tarim alanlarina sahip Giiney Eyaletleri, bagimsizliklarin
ilan ederek Amerika Konfedere Devletleri adi altinda yeni bir birlik
kurmuglardir. Amerikan I¢ Savasi'min ¢ikisinin temel nedeni bir anlamda
koleligin kaldirilmasi konusundaki anlagmazliklardir (Friedman, 2010:
8-15). Abraham Lincoln'iin baskanlik donemini perdeye tasiyan filmde,
zamanin Amerikasi icin adeta bir tabu olan koleligi kaldirmak ve irk
ayrimciligina son vermek icin hazirlanan bir yasanin -ABD Anayasasi'na
eklenecek 13. maddenin- temsilciler meclisinden gecirilme siireci konu
edilmistir.

Abraham Lincoln, ABD'nin 16. Baskani'dir. Amerika Birlesik Devletleri
demokrasi tarihinin dolayisiyla Weberyen terminolojideki "yasal otorite"
tipinin en énemli temsilcilerinden birisidir. Oncelikle ABD "yasal otorite"
tipi olarak bir anayasaya sahiptir ve yapilan tiim islemler bu anayasa
cercevesinde mesrulastirilabilir. Bagka bir deyisle ABD'de en iistiin
otorite Amerikan Anayasasi'dir ve tiim yonetsel tasarruflar bu anayasaya
uygun olmak zorundadir. Bu zorunluluk, Max Weber'in "yasal otorite"
tipinin en Onemli dayanagini olusturmaktadir. Ciinkii Weber, yasal
otoriteyi "yasalarla konulmus ve Kisisel nitelikte olmayan bir diizen"
olarak tamimlar (2011: 326). iste ABD, boyle bir diizenin ilk uygulayicisi
ve Tocqueville tabiriyle "demokrasinin vatanidir” (1962: 39).

Lincoln, Bagkanligi'nin ikinci donemi i¢in diizenlenen agilis toreninde:
"Bana diisen gorev bayragi gondere ¢ekmektir. Eger mekanizmada bir
aksaklik olmazsa bunu yapacagim. Bayrak c¢ekildiginde, onu orda tutmak
halka dusiiyor" (TC: 00: 12: 18) seklinde kisa ama ¢ok anlamli bir
konusma yapar. Baskan Lincoln'lin bu konusmasi aslinda demokrasinin
Ozlinii anlatmakta, tstlendigi bu gorevin kendi kisisel tasarrufundan
degil, anayasanin kendisine yiikledigi yasal yetkiden ve sorumluluktan
kaynaklandigini vurgulamaktadir.

Bagkanliginin ikinci doneminde Lincoln, daha oOnce denedigi ama
muvaffak olamadigi bir yasa degisikligini -lilkesinin gelecegi ve
vatandaslarinin esit haklara sahip olmasi i¢in insan haysiyetine aykiri
kolelik uygulamasini tiim lilkede sonlandirmak ve anayasal giivenceye
almak icin, anayasaya eklenecek 13. yasayi- bir kez daha meclise
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getirmeye karar verir. Tiim olumsuzluklara -zira kisa siire 6nce ayni
amacla yapmak istedigi yasa degisikligini meclisten gecirmek icin yeterli
oyu alamamis, ayrica basta esi olmak lizere ailesi, Disisleri Bakani
William H. Seward basta olmak iizere en yakin ¢alisma arkadaslari, yine
basta Francis Preston Blair olmak iizere partinin kurucu iiyeleri vs
hemen herkes Lincoln'lin yapmak istedigi yasaya karsidir- ragmen bu
yasa degisikligini temsilciler meclisinden gecirmeye kararhdir. Yakin
calisma arkadaslariyla yaptigi bir toplanti da: "Anayasayir koruma
s6ziimii tutmak icin [bu yasayr ¢ikarmaya] ihtiyacim olduguna karar
verdim" (TC: 00: 26: 45) diye baslar. Zira Amerikan Bagkanlar1 savas
durumunda olaganiistii kararlar almaya yetkilidir. Ancak Lincoln "13.
yasayl meclisten gecirmek ve eyaletler tarafindan onaylatip biitiin bu
kélelik isini kaldirmak istiyorum... 1 Subat giinii 13. yasa degisikligini
imzalamak niyetindeyim" (TC: 00: 29: 30) sozleriyle savas sartlarinin
verdigi olaganiistii yetkiyi kullanmak yerine daha kalic1 ve kesin ¢6ziim
yolunu se¢mis olmaktadir. Tim bu konusmalar da gostermektedir ki,
ABD Baskanlar yasal yetkilerle sinirlandirilmistir. Yani bir seye karar
verdilerse onu hayata gecirmek i¢cin mevcut yasalara gore hareket etmek
zorundadirlar. Eger bu kararlar1 mevcut yasalarla engellenmisse ya da
mevcut yasalarda o konuyla ilgili bir diizenleme yoksa yasalarin
yapilacagl yegane merci temsilciler meclisidir. Konuyla ilgili yasa tasarisi
meclise sunulur ve gerekli oyu alirsa kabul edilmis sayilir ve Baskan'in
onayinin ardindan yiiriirliige girer. Iste bu sahneler ABD'de gecerli olan
yasal otorite tipolojisinin perdeye yansimis halidir. Lincoln'iin bdylesi bir
yasa degisikligini daha dogrusu anayasal degisikligi yaparken dayandigi
giic ise demokrasilerin zorunlu sarti olan mesru se¢imlerdir. Lincoln,
kisa slire 6nce yapilan baskanlik secimlerinde halkin kendisini tekrar
baskan se¢mesini, s6z konusu yasa degisikligini yapma konusunda
halkin kendisine verdigi bir destek olarak yorumlar. "Bunu yapan halk
saniyorum... Distinmeleri i¢in bir buguk yil verdim ve beni yeniden
sectiler” (TC: 00: 30: 20) ifadeleriyle de bunu bizzat kendisi dile getirir.
Zira ilk yasa degisikligi denemesinin izerinden tam bir buguk y1l gecmis,
yani Amerikan halki diisinmek icin yeterli zamam kullanmis ve
Lincoln'i 13. yasa tasarisini bir kez daha meclise getirecegini bile bile
tekrar baskan se¢mistir.

James Ashley, Temsilciler Meclisi'nde Baskan Lincoln'in lideri oldugu
Cumhuriyetci Parti'nin temsilcisidir. Lincoln'lin ikna ettigi kabine
iiyelerinden Disisleri Bakani William H. Seward, temsilci Ashley'e "James,
koleligi kaldirma yasasini tartismak icin meclise getirmeni istiyoruz
hemen... bu ayin [Ocak ayini kast ederek] 31'inde bu yil, yasay1 oylamaya
a¢" (TC: 00: 31: 03) diyerek, 13. yasa degisikligi tasarisi icin meclis
slrecinin baslatilmasini ister. Gdsterilen biiylik tepkilere, direnclere,
engellemelere ve yasanan hararetli tartismalara ragmen nihayet, Baskan
Lincoln'lin istedigi koleligi kaldiran yasa degisikligi temsilci James Ashley
tarafindan meclise sunulur. Boylelikle 13. yasanin meclis siireci baslar ve
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Temsilciler Meclisi, Baskan Schuyler Colfax'in baskanliginda 9 Ocak giinii
toplanir (TC: 00: 35: 14). Uzun tartismalar ve karsilikli suclamalarin
birbirini takip ettigi seri oturumlar sonucunda 31 Ocak 1865 giinii
oylama yapilir. Cok hararetli gecen oylamada Meclis Bagskani Schuyler
Colfax'in da kullandig1 oyla ABD Anayasasi'nda degisiklik 6ngdéren ve
koleligi tamamen kaldiran 13. yasa degisikligi 8 bos, 56 ret, 119 kabul
oyuyla meclisten gecer (TC: 02: 00: 35). Filmin de ana temasini olusturan
koleligi kaldiran 13. yasanin ABD Anayasasi'na eklenmesi siireci,
demokratik bir rejimdeki isleyisi gostermesi bakimindan dikkate
degerdir. Bizim problematigimiz acisindan bakildiginda ise Weber'in
yasal otorite tipolojisini perdeye tasimasi bakimindan oldukga
basarilidir. Weber'in yasal otorite tipolojisi, daha 6nce de ifade edildigi
gibi kisisel olmayan, yasa ve kurallara dayanmaktadir. Herkesin gorev,
yetki ve sorumluluklar1 yasalarla belirlenmistir. Bir demokratik rejim
olan ABD’de Baskan, dogrudan halk tarafindan segilir ve icraatlarini
mevcut yasalar cercevesinde gerceklestirir. Eger yasalarda bir degisiklik
yapmak isterse tipki 13. yasa tasarisinda oldugu gibi yasalar
cercevesinde degisiklik yapabilir. Muhalefet, anayasa ve ilgili yasalarin
kendisine verdigi yetki cercevesinde bizzat otorite sahibine ve onun
yonetsel tasarrufuna karsi cikabilir. Filmde goriildiigii gibi Demokrat
Parti milletvekilleri Lincoln'lin meclise getirdigi 13. yasa tasarisina
siddetle karsi ¢ikmakta, yasanin meclisten gegmemesi icin biyiik bir
miicadele vermektedir. Bu yetkilerini de tipki Lincoln gibi secimle
gelerek yani dogrudan halktan almakta, anayasa ve ilgili diger yasalarin
belirledigi/sinirladig1 ¢ercevede muhalefet haklarini kullanmaktadirlar.
Yani bir anlamda hiikiimet ve muhalefet bir is bolimi yapmis
olmaktadirlar. Bu is bolimi de yine ABD Anayasasi ve ilgili diger
yasalarin kisisel olmayan normatif yapisinin geregidir (Weber, 2013:
54).

Neticede Lincoln filmi, bir yasal otorite 6rnegi olarak ABD o6zelinde
yasananlar1 perdeye tasimaktadir. Siyasi otoritenin yapmak istedigi bir
tasarruf orneginin nasil bir siire¢ izledigi, basta anayasa olmak fiizere
yasalarin siyasi otorite tizerindeki baglayiciigi, yapilacak bir yasa
degisikliginin nasil gerceklestigi, meclisteki isleyis siireci, mecliste
tartisilmasi, muhalefet milletvekillerinden bazilarinin ikna edilmeye
calisilmasi, milletvekillerinin oylarina sunulmasi, ¢ikan sonuca lehte ya
da aleyhte olsun herkesin uymak zorunda olmasi gibi yasal otorite
tipolojisinin ¢ok sayida olumlu sayilabilecek 6rneklerini sunmaktadir.
Ancak bununla birlikte oy hakki olan muhalefet milletvekillerini ¢esitli
gayrimesru yontemlerle -6rnegin Giles Stuart, Nelson Merrick, Homer
Benson gibi bazi muhalefet milletvekillerine riisvet teklif edilir (TC: 00:
43: 26), Ohio Postane Midiirligiine getirilen muhalefet
milletvekillerinden Clay Hawkins 6rneginde oldugu gibi (TC: 01: 06: 08)
bazilarina da makam verilir- ayartmak daha dogrusu oy satin almak gibi
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Halil UZDU

elestiriye acik hatta olumsuz yonlerini de goz ardi etmemek gerekir.
Yasal otorite Weber'in (2013: 54) vurguladigl gibi yasalarla giivence
altina alinmis ve kisisel olmayan bir diizendir. Ancak bu diizen de
nihayetinde kusursuz ve miikemmel isleyen bir diizen degildir. insani
zaaflarin etkisine ve ahlaki olmayan yontemlerin kullanilmasina her
zaman acik bir diizendir.
Sonug

Inceledigimiz her ii¢ filmde Weberyen terminolojideki siyasal otorite
tipolojilerini sinema perdesine yansitmasi bakimindan oldukc¢a kayda
deger filmlerdir. Tabii ki bu filmler dogrudan bir otorite tipolojisi
tizerine kurulmus degildir. Bununla birlikte, filmsel anlatilarin ¢ok
yonliligi ve zenginligi dikkate alindiginda farkli perspektiflerden
degerlendirilmeye imkin vermekte olduklarimi sdylemek miimkiindiir.
Inceleme konusu olan “Son imparator”, “Gandi” ve “Lincoln” filmleri
Weberyen anlamda siyasal otorite tipolojilerine uygundur ve bu
tipolojilerin en azindan bir kisim 6zelliklerini tasiyan sinemasal anlatilar
sunmaktadir. Bir geleneksel otorite ornegi olarak Son Imparator,
otoritenin geleneksel kaynagini, elde edilis bicimini, kutsalligin1 ve
kullanilisini perdeye tasimakta ve Weber'in kavramlastirdig: "geleneksel
otorite” tipini zihinlerde somutlastiran ¢ok sayida sahneye yer
vermektedir. Gandi filmi ise yine Weber'in "karizmatik otorite"
tipolojisini perdede goriiniir kilmakta, seyircilerin hafizasinda
canlandirmaya c¢alistifi imaji sinema perdesinde adeta ete kemige
biiriindiirmektedir. Son olarak Lincoln filmi ise "yasal otorite"
tipolojisinin kimi 6zelliklerini, en azindan Amerikan demokrasisin isleyis
slirecini perdeye tasiyarak seyircilere sunmakta ve sinema perdesi
araciligiyla zihinlerde somutlastirmaktadir.
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