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SELIiM ILERI’NIN HIKAYELERI’NDE KENT/KENTLESME MESELESI*
Hasan AKGOG1

0z

Selim Ileri’yi sanatgi ve aydin olarak mesgul eden meselelerden biri de
mimaridir. Istanbul’'un kentlesmesi, degisimi hikdyelerin biitiiniine sinmistir.
Eski Istanbul'un yitkimi, modern bir kentlesmenin tam anlamiyla
gerceklestirilemeyisi ve modern yasamin mekdni kent hikdyelerde islenir.

Mimari agidan Istanbul’'un geleneksel yapisini kaybedisi, carpik
kentlesmenin meydana gelisi ve geleneksel mimarinin dogayla i¢c ice olan
yapisinin bozulmasi én plandadir. Simdiki zamanda modern yasamin mekdni
olarak ‘kent’teki insan iliskilerinin kapital ekonomik iliskiler baglaminda
gerceklesmesi, sehir insanin psiko-sosyal anlamda diizey kaybina ugramasi ve
neticesinde yasanan toplumsal yozlasma meseleyi salt mimari duyarligin
dtesine tagir. Istanbul’un degisimi ve bu degisimin mimari ve toplumsal
boyutlar1 hikdyelerde elestirilirken eski Istanbul, mimarisi, dogasi ve insan
iliskileriyle é6zlemlenir.

Kent/kentlesme meselesini hikdyelerde birka¢ kavram etrafinda ele
almak miimkiindiir. Istanbul’un kentlesmesinin ‘mimari’ bir problem olarak
ele alinmasi, Istanbul’un degisimiyle meydana gelen ‘toplumsal hayat ve
yozlasma’ ve bu iki durum neticesinde eski Istanbul’un ‘nostaljik’ baglamda
islenigidir.

Anahtar Kelimeler: Selim Ileri, hikdye, modernlesme, mimari, kent,
kentlesme, yozlasma, nostalji,

THE PROBLEM OF CITY/URBANIZATION IN
SELIiM iLERI’S STORIES

ABSTRACT
Among the issues that Selim Ileri was concerned with as an artist and
an intellectual is architecture. The urbanization and transformation of
Istanbul is embedded in all of his works. The destruction of the old Istanbul,
the unsuccessful modern urban development, and the city as a location of
modern life are narrated in his stories.

* Bu calisma “Selim ileri’nin Hikayelerinde insan (Tipler-Karakterler-Meseleler)”
isimli yayimlanmamis y.lisans ¢alismamizin bir b6liimiinii olusturan kent/kentlesme
meselesini icermektedir.

1 Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmeni, Ercis Mehmet Murat Isler Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi, trkljhasan2007 @gmail.com.
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The degeneration of the traditional architectural style of Istanbul, the
unplanned urbanization and destruction of the traditional architectural style
intertwined with nature are highlighted. The capitalist economic context of
the contemporary human relations in the city as the heart of modern life, the
psycho-social dissociation of the urban people, and the resulting societal
corruption extend the issue beyond pure architectural sensibility. The
transformation of Istanbul is criticized within stories in terms of architectural
and social reflections. There is a deep yearning for The Old Istanbul with its
nature, architecture and human relations.

The topic of the city/urbanization could be discussed in the context of
several concepts in the stories. The urbanization of Istanbul as an
architectural problem, social life and corruption resulting from this change,
and the nostalgic discourse on the Old Istanbul are some of the motives
addressed hereby.

Keywords: Selim Ileri, story, modernization, architecture, city,
urbanization, curruption, nostalgi.

Giris

Tiirk edebiyatinda son kirk yilda kendine mahsus bir edebi
diinya kurmayr basarmis olan Selim Ileri’nin hikayelerinde
kurgulanan tipler/ karakterler ve islenen meseleleriyle ‘insan’
onemli bir yer tutmaktadir. Selim ileri, 1967’den bu yana hikaye
tiiriinde eser vermektedir. Selim ileri'nin ¢alismamiza konu olan
hikayeleri ii¢ kitapta yer alan altmis bir hikdyedir 2. ileri’nin 1997’ye
kadar yayimladigi hikayeleri -45 hikdye- “Otuz Yilin Biitiin
Hikayeleri"nde bir araya getirilmistir. 2006 yilinda yayimlanan
“Fotografi Sana Gonderiyorum” ve 2011 yilinda yayimlanan “Yagmur
Aksamlari”nda ise sekizer hikaye bulunmaktadir.

2 Otuz Yilin Biitiin Hikayeleri (1997): Bi Keman, Hiizin Kahvesi, Yiirek
Burkuntulari, Tiirkiistiz, Asalak, Giiziin, Savas, Cumartesi Yalnizhigi, Aglayan
Kiremitler, Zeytinliklerin Altinda Siikiin Yok ,Mustafa Suphi, Hicran Yarasi,
Miisamere, Duyarlik, Pastirma Yazi, Hayatimin Romani, Annemin Sardunyalari, Kilig
Artiklari, Eski Bir Kalbim, Yillar Var Ki, Para, Yarin Aglayacagim, Gelinlik Kiz, Ayrilik
Var, Biitiin Istanbul Bilsin, Erismez Nevbahar, Sizinle igreng, Elbise Haritalari, Kirik
Minyatiir, Mecnunu Cok Daglar, Yarin Olsun, Kirlangi¢ Firtinasi, Bir Goniil
Gurbetinde, Dostluklarin Son Giinii, Kuslar M1 Konar, Soyle Kalbim, Lanterna Magica,
Oda Musikisi, Sabahsiz Geceler, Kapah Iktisat, Bir Denizin Eteklerinde, Denizkizinin
Oykiisii, Kotiiliik, Son Yaz Aksami, Prens Hamlet'in Trajik Oykiisii, Suva dé Pari.
Fotografi Sana Gonderiyorum (2009, CEP BOY): Eski Bir Roman Kahramani,
Sahane Bir Tuvalet, Hayat Séniip Giderken..., Perisiz Evler, Nar Catlagi, Olii Hikayeci,
Ada Gezintilerim Gregor Samsa’nin Elyazisi,

Yagmur Aksamlar: (2011): Mahpes, Son Sayi, Nerval Diye Biri, Gokyiizii Yildizlarla
Dolu, Kirazlar Oldugu Vakit, Giindiiziin Bir Kadeh Konyak, Yagmur Aksamlari, Sark
ve Garp, Ne Sark Ne Garp.
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Selim ileri, hikayecilik seriiveninde belli basli meselelere3
odaklanmistir. Bu meselelerin basinda kent/kentlesme gelmektedir.
Tanzimat'tan bu yana Tirkiye'nin modernlesme yolunda gegirdigi
degisimlere baktigimizda, esasen meselenin salt bir ‘mimari’ problem
olmadig1 anlasilir, (Tanpinar, 2010: 70).

“Cok vahim ve siyasi hadiselerin ve iktisadi sartlarin

beraberinde yiiriiyen bu yenilikler hakikatte, bir

medeniyet dairesinden éblirtine gecmek, asirlardan beri
inanilmis ve ugrunda miicadele edilmis degerler
diinyasindan ayrilmak demekti.”

Tanpinarin medeniyet dairesinin degisimi tespiti bize
Osmanli’'daki Dogu’dan Bati'ya yonelisi ihtiva eden siirecte bizi
ilgilendiren en 6nemli sonucun insanimizdaki degisim oldugunu
gosterir, (Tanpinar, 2010: 132-133). Tanpinar, degisimin
neticesindeki maddi ve manevi yasantiy1 ‘ikilik’ olarak
anlamlandirirken esas meselenin manevi anlamda yasanan erozyon
oldugunun altini gizer.

“1839’dan sonraki devrin bir hususiligi de memlekette

gittikce kuvvetini arttiran bir ikiligi dogurmasi, onun

manzara ve ruh biitiinltigiinti kirmasidir. Bugiin bile halk
dilinde ve hatta fikir hayatinda o zamanlardan kalan

“alafranga” ve “alaturka” (musikide oldugu gibi) “eski”

ve “yeni” (zihniyet meselelerinde) tabiriyle ifade edilen

bu ikilik ilk realitesi Tanzimat'n en biiyiik

fatalitesidir.(...) Bunlar siiphesiz, cemiyeti sonunda

tasfiyeden tasfiyeye girmek sartiyla kendisine yeni ve
hususi bir hayat cercevesi yaratmaya gétiirebilirdi. Asil
ehemmiyetlisi, miiesseselerde ve manevi insandaki ikilik

idi.”

Batililasma kapsaminda Tanzimat'tan giiniimiize uzanan
surecte, 6zellikle 1950°’lerle yasanan kirdan kente goc¢ olgusu ve
sanayilesme ile modern diinyaya adapte olma noktasinda Turkiye’'de
pek ¢ok adim atilmistir. Modernlesme iilkenin degisimini saglarken
toplumsal hayat da kentlesmeyle toplum, sanayi, ticaret merkezli
olarak geleneksel yapidan c¢ikar biiylik degisimler gecirir, (Mardin,
2011: 234).

3 Selim Ileri'nin hikayelerinde tespit ettigimiz meseleler; basta yabancilasma ve
yalnizlik olmak ilizere mutsuzluk/ umutsuzluk, nostalji/ ge¢mis zaman, susku/
iletisimsizlik, nihilizm, gitme, intihar, iyimserlik/umut, kent/kentlesme, smifl
toplum/yoksulluk, muhalif kimlik/elestiri, 6zelestiri, inanc, ask ve cinselliktir.
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“1950’lerin basindan itibaren, yiizde 3’liik bir ekonomik

biiyiime hizina eslik eden ylizde 2,9'luk niifus artisi ile,

Tiirkiye’nin toplumsal yapisinda miithis degisimler

gerceklesmistir. Tiirkiye, koy ile kent arasinda ¢ok sayida

orta biiyiikliikteki sehirlere sahip bircok Avrupa iilkesine

benzememektedir. Bu biiylime kalibina egslik eden kirsal

kesimdeki hareketlenme, boylelikle, bircok eski koyliiyii
biiyiik kentlerdeki gecekondulara firlatip atmigtir.”

Kentin insasi, kent hayati, sanayilesme ve patron-isci
sorunlart ‘insan’imizin yeni meselelerinden bir kacidir. Biiyiik
niifuslarin  yerlestigi kentlerin organize edilememesi c¢arpik
yerlesmeye neden olur. ‘insan’ is, egitim, saghk, ulasim, giivenlik ve
mesken edinimi gibi cesitli problemlerle karsilasti. Kentte i¢ ceperde
biiytik kiiltiir, dis ceperde gecekondulasmayla gelisen cevre kiltiir
vardir. Sehir(li)-koy(lii), -“biliyiik gelenek ve kiiciik gelenek”
problemleri sehirde bir araya gelir. (Mardin, 2011: 23).

“...1940’larda, kiiltiir iizerine ¢alisan bir antropolog,

Robert Redfield, yeni sayilamayacak fakat simdiye dek bu

kadar acik¢a ortaya konmamis bir gortis ileri stirdii. Bu

gortise gore kiiltiir iki ana kola ayrilabilirdi: biri kirsal

bir hayat yasayan ve tarimla geginen insanlarin kiiltiirt,

digeri de sehirde yasayan ©ézellikle yodnetici sinifin

insanlarinin kiiltiirii. Redfield bunlardan birine “kiictik
gelenek”, digerine “bliyiik gelenek” adini verdi.”

Kent, bu baglamda yeni bir yasam alanindan ziyade merkez
ve cevrenin yeni karsilasma alanidir. Tiirk toplumunun gecirdigi
degisimi Serif Mardin, ‘sitnirh modernlesme’ olarak niteler, bunun
nedeni olarak da Tiirk toplumundaki ‘geleneksel’ algilarin canl
olmasini goriir, (Mardin, 201: 78).

“..modernlesmeye  katilmayanlar =~ modernlesmenin

tamamen disinda kalamazlar, sinirli bir sekilde katilirlar,

teknoloji hayatlarint etkiler, fakat degerlerini diri
birakir. Bu sinirli modernlesme Osmanhi

Imparatorlugu’nda geleneksel yapilarin Bati’daki kadar

sert bir sekilde yirtilmamasindan ileri gelmistir.”

Tanpinar'in da ‘ikilik’ nitelendirmesi ile dikkat cektigi bu
husus modernlesme siirecinde biitiin, tek bir yapinin
olusturulamadigini gosterir. Modernlesmenin Avrupa’da oldugu gibi
geleneksel yapilar1 kiramamasi modernin yerlesimini sinirli alana
iterken modern algiyla kurulmak istenenler de -kent gibi- gereken
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niteliklere ulasmada yavas kalir. Ne tam manasiyla modern, ne de
geleneksel olan biitilin bir yapidir, ‘kolaj’dir, (Mardin, 2011: 253-254).

“Bu kapsamli degisme, beraberinde, halk kiiltiiriinden ve

modern ideolojilerden devsirilmis degerlerin, pek tutarl

olmamakla beraber sasirtict denecek derecede pratik bir

“kolaj”1 (tertip) da beraberinde getirmistir.”

Selim Ileri'nin hikayelerinde kent/kentlesme meselesi ilkin
‘mimari’ bir mesele olarak ele alinirken, Istanbul’'un kentlesme
cercevesinde gecirdigi degisimin niteliksizligi ve sehrin geleneksel
yapisinin tahribi (izerinde durulur. Degisimin maddi, mimari
boyutunun yanindaki bir diger husus kentteki yasamin toplumu
yozlastirmasi, kendine yabancilastirmasidir. Degisimin maddi -
mimari- ve manevi -yozlasma- boyutlar1 olarak nitelendirdigimiz bu
hususlarin haricinde hikayelerde ge¢mis zaman, eski Istanbul
geleneksel mimarisi ve toplumsal iliskileri ile nostaljik bir boyutta
yer alir. Selim ileri’'nin otobiyografik anlatimi tercih etmesi
eserlerinin  anlasilmasi  hususunda arastirmacilara kolaylik
saglamaktadir. Bu nedenle ileri’nin hikayelerini anlamlandirma
noktasinda calismalarda benzer yollar takip edilmistir ki bu cok
dogru bir yaklasimdir. Biz de ¢alismamizda bu dogrultuda hareket
edecegiz. Bu noktada evvela Selim ileri'nin mimari ve mekana dair
diisiincelerini ve bakis agisini ortaya koymaya calisacagiz
Calismamizda  degindigimiz  boyutlariyla meseleyi ileri'nin
hikayelerindeki kurgu cercevesinde incelemeye calisacagiz.*

I- Selim ileri, Mekan ve Mimari

Selim ileri’nin hikayelerinin odagindaki mekan Istanbul’dur.
Akdeniz, Ege cografyalar1 hikayelerin bazilarinda yer alir. ‘Eski
Istanbul’'u bilen, yasamis olan Selim Ileri, hikdyelerinde istanbul’a
yasanmisligl yontyle yer vermistir. Gegmis zamanin, ‘eski’nin sindigi
hikayelerde nostaljik acidan Istanbul’'u okuruz. Istanbul gecmis
zamanin, 6zlemlerin mekamdir. Bu agidan evvela, Selim Ileri icin
mekan -istanbul- nostaljik bir duyarhg tagir. Ge¢gmis zamanin izini
sturdiglimiiz hikayelerde ‘eski'yi mimariden dogaya ve insan
iliskilerine g6zlemleriz.

Aydin- sanatkar olarak Selim fleri mimari, Istanbul’'un
modern anlamda insas1 mesgul eden bir olgudur. istanbul’'un
kentlesmesindeki tavrini Giilsen Kayish ile 2010 yilinda yaptigi

4 Bir makalenin boyutlarin1 géz 6niinde bulundurdugumuzda, hikiyenin kisa ve
yogun yapisl nedeniyle ve alintilarin tekrar etmemesi adina meselenin mimari,
toplumsal yozlasma ve nostalji boyutlarini tek bir baslik altinda ele alacagiz.
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roportajda acikca gormek miimkiindiir. “..mimari beni ¢ok

ilgilendiren bir sey.” (Kayish 2010:223). Asagida bu réportajdan bazi

kisimlara yer verdik.
“Benim cocuklugumda biitiin Istanbul bastan asagi
plajdi, plajlar sehriydi. Denizin kirlendigini ancak yeni
yetmeligimde ii¢c bes kisi konusurdu ve kimse
onemsemezdi. Halbuki bugiin plajsiziz. Plaj yapiyorlar
ama o diinyayla hichbir ilgisi yok. Yani gecmistekinin
nostaljik demeyeyim ama daha derinlikli bir Istanbul
oldugunu diisiintiyorum. Hele bugiin, yirmi birinci
yiizyiln ~ Istanbul’'unu  pek  sevmiyorum. Alisveris
merkezlerini, yeni biiyiik gékdelen dokusunu hic
sevmedigimi séyleyebilirim. Bana ¢ok uzak geliyor.
Gitmiyorum bile.(...)Santyorum en ¢cok mimaride ve insan
iligkilerinde Istanbul degisime ugramis.(...)O
gokdelenlerin, alisveris merkezlerinin, boylesine bir otel
dokusunun... Tabii ki biiyiik sehirde otel elbette olmali.
Ama o kadar acayip bir otel anlayisi var ki Istanbul
sehrinde. Hayret edilecek bir sey.(...)Mesela simdi, eger
olursa, Haydarpasa, sanat sarayr olacakmis. Garin iki
yamina da Istanbul'un en biiyiik iki gdkdeleni
dikilecekmis. Tamamen turistik bélge haline getirilecek.
Bunlar bana dehsetli komik seyler geliyor. Hele anitsal
bir yapi olarak Haydarpasa Gart'nin yanina iki yiiz katli
iki tane bina dikmek inanilmaz bir beyinsizlik.” (Kayisl,
2010: 206-207-208).

“... Peyami Safa’nin defalarca kullandigim bir séziinii bir
kere daha sédylemek istiyorum: 1955 yili civarinda
“Istanbul sur i¢i oldugu gibi korunmaya yazgilh kiinmalt”
yani mutlaka kaderinin bu sekilde belirlenmesi gerekiyor.
Sehrin sur ici, diye tabir ettigimiz eski Istanbul kisminin
birakilarak, gsehrin disa agilarak modernlesmesi
gerektigini talep ediyor ki buna yiizde yiiz katiliyorum.
Tabii artik gecmis ola.(...)siz birdenbire Sultanahmet’in
oniine bir gokdelen dikmeye kalktiginiz vakit, yanls bir
sey yapmis oluyorsunuz.(...)miithis bir doku uyusmazligi
oluyor; ama yapiliyor. Tabii bizim elimizde degil”
(Kayish, 2010: 214-215).
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Gokdelen itirazim1 yillar 6nceki bir hikdyesinde de gérmek
miimkiin.  ‘Kirlangi¢  Firtinasi’nda  Kemal, denizin neden
goriilemedigini sorgular gittigi bir ziyarette, “ “Sizin buradan deniz
goziikmuiyor.” “ Otel kapadi oglum. Lenduha gibi ylikseliverdi
karsimizda.” ” (ileri, 1997: 355). Itiraz kentlesmeye degil,
kentlesmenin plansizligina ve medeniyetimizden kopuk olusunadir.
Kayisli'nin (2010: 194), da ayni noktanin altini ¢izdigi kanaatindeyiz.

“Selim Ileri’'nin Istanbul’da gézlemledigi ve yazilarinda

ézellikle vurguladig husus, Istanbul’un her alanda biiyiik

bir degisime ugramis olmasidir. Ustelik bu degisim,

yazara gére yanlis bir seyir izlemistir. Yazara gore

degisim en net sekliyle mimaride gériilmektedir.”

Az dnce de ifade ettigimiz gibi yazar ‘eski’ istanbul’u bilendir.
Bu bilis, sadece mimariyi bilmek degil eski yasami, kiiltiirii bilmektir
daha ¢ok. ‘Mimari’nin Selim Ileri i¢in salt bir mekin meselesi olmanin
Otesindedir. Bir medeniyet tasavvurudur. Modern zamanin sehri
yozlasmanin, baskalasmanin mekanidir. ‘Yarin Olsun’da kente bu
perspektiften bakilir. “Tiirkiye’'nin her yerinde atkestanesi agaclar
vardir. Goéniil diyar1 olmayan biiyiiksehirlerinde bile.” (ileri, 1997:
351). Yanlis, hatali kentlesme sadece bir mimari mesele degil
medeniyetimizin kendine has niteliklerini de kayba ugratandir.
Dolayisiyla durum ayni zamanda ‘insan’in da kayba ugramasidir. Bu
nokta itibariyle meselenin -‘kent’in- hikayelerde mimariden, dogaya,
kiiltiire ‘insan’a ve insan iligkilerine 6zetle yasamin kendisine uzanir.

Nostaljik boyutu ile Istanbul olumlu iken ‘eski’ Istanbul'un
harap edilisi, yitirilisi bir o kadar olumsuzdur. Istanbul’'un ‘eski’
ruhunun tahribi hiiziin vericidir. Selim Ileri, istanbul’un ‘degisim’inde
‘eski’nin silinmek istenisine muhaliftir. Bu nedenledir ki istanbul'un
olumsuz anlamdaki degisimine ‘dikkat’ kesilir, okuyucuyu da
degisimdeki algisina ortak etmek ister.

Kent/kentlesme meselesini Istanbul odakli okudugumuz
hikayelerde yukarida degindigimiz noktalar1 6zetledigimizde konuyu
inceleme agisindan birka¢ kavram etrafinda konuya yaklasmanin
uygun olacag1 kanaatindeyiz; nostalji, degisim, yozlasma. Hikayenin
kisa bir tiir olmasi ve ayni noktalarin tekrar edilmemesi adina
konuyu bu ii¢ kavram etrafinda yalniz tek baslk altinda ele almaya
incelemeye calisacagiz.

II- Nostalji, Degisim ve Yozlasma

‘Erismez Nevbahar’da Kemal, Asim Pasa’larin koskiintin
simdide yikilacagini sdyler ve koskii yikilmadan once son defa
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gormeye gider. Nostaljik bir atmosferde Kemal ve annesi koskiin
yikilisina ve bahc¢enin ortadan kalkmasina karsi ¢ikar.

“Asim Paga’larin koskii yikiliyor. Yillardan sonra; olur sey

degil... (...)Diin annem Kadikéyii'ne gitti: “Aman, insan

sokaklart taniyamiyor. Bir Nezihe Hanim’larin késkii
kalmisti, o da apartman oluyormus. Canim bahge....”

(ileri, 1997: 298-299).

“Késkiin son giinleri. “Bir Asim Pasa’larin kégkii kalmigti

bahgelik, onu da yikiyorlar.” Kalkip Kadikéy'e

geliyorum.(...)Bahge harapti. Arka taraftaki erik agaglari
sokiilmiistii. Domatesleri yikicilar yemis galiba bu yil”

(ileri, 1997: 304).

‘Biitiin istanbul Bilsin’de Kemal, simdisinden ¢ocuklugunda
yasadig1 yillar, dolayisiyla eski Istanbul ve yasamim anlatir. Liitfi
Bey'in yalis1 eski yasamin mekéani olarak hikdyede anlatilir. Bugiinde
ise eski mekanlar birer birer yikilmakta veya clirlimeye terk
edilmektedir.

“Ger¢i ben annemlerle bdyle bir evde oturmuyordum.

Tersine nicedir apartmanlara gegilmisti. Bahgeli tahta

evlerin, ast boyall tepe késklerinin, kayikhaneli yalilarin

donemi kapanmistt. Ama buralarin ¢lirtimesine sik sik
geliyordum,  ciirtimeyi  cliriiyenlere  karismaksizin

yudumluyordum.” (ileri, 1997: 293).

Eski Istanbul'un yitirilisi yillar sonra “Fotografi Sana
Génderiyorum”un hikayelerinde ‘eski’nin biraz da olsa kaldig yerlere
dikkat cekme ile islenir. ‘Eski Bir Roman Kahramani'nda yazar, yillar
once kaleme aldigi romanin gectigi mekdn olan Ada'y1 ziyaret
edisinde “Degismeyen yapilardi, iki katli, kiiciimen, beyaz badanali.
Artik yalmizca burada, c¢arsida.” (ileri, 2009: 8), der. Ada’nin eski
yapilar1 c¢arsida kendisini muhafaza eder ancak yazarin ayrildigi
yerde, kentte eskinin izleri silinmistir, yapilar degismistir. Ada’da
kirletilen doga goze ¢arpar, “...Ada’nin vapur iskelesinde, hayli dalgin;
deniz kirli, cer¢op sahile vurmus...” (ileri, 2009: 9). Bu son ifadenin
tipa tipim1 yillar 6nce de kurmustur. ‘Yillar Var Ki’de kahraman
universite yillarinda yasadiklarini animsar. Arkadasina hissettigi
duygular nedeni ile kentlesmenin getirdigi manzaray1 iyi bir
duygulanimla ortaya koyar. “Denizde kopiik dalgalar, sahile vurmus
kanalizasyon birikintileri; bize ender bitkilerden giizel goriiniirlerdi.”
(ileri, 1997: 249). Bu durum kentlesmenin olumsuzluklarini ortaya
koyar ciinkii kahramanin bakis acisi kirliligi 1skalar, gérmezden gelir.
‘Hayat Sontlip Giderken’de de adadaki izlenimlerini dile getirir.
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lleri'nin simdinin adasina yabanci oldugunu gériiriiz. Ciinkii ‘ada’
asina olunan mekan olmaktan c¢kmistir. “Biiylikada’daki
‘apatmanlara’ saskinlikla bakarken...” (ileri 2009:73), “Apartmanh
Ada’da faytonla yol aliyorduk.” (ileri 2009:75). Adaya gelisindeki
ifadeleri dikkate degerdir. “... Bliylikada'da vapurdan indim. Tabit hig
tanimadigim bir Biiylikada’ydi burasi. Zaten oteki adalar1 da
sezinleyememistim.” (ileri 2009:73).

Hikayelerde burjuva, aristokratlar yozlasmisliklar1 yoniiyle
vardirlar. Bu Kisilerin tek olumlu goriilebilecek yanlar1 bile ‘yeni’
Istanbul’a olan isteksiz, olumsuz yaklasimlaridir. ‘Duyarlik’ta yash
aristokrat kadin simdideki yasantinin pek c¢cok durumuna itiraz
ederken, apartman hayati yasamaktan, apartmana tikili kalmaktan
sikdyet eder. “..apartmanlara tiktimiz beni..” (ileri 1997:124),
“Apartmanlara soktunuz beni bu yasimda(...)Klimeslere soktugunuz
yetmiyor mu...” (ileri 1997:122). ‘Pastirma Yazi'nda burjuva Vedia,
anilarinin oldugu koskiin yikilmak istenisine muhaliftir.

“Kocamandi bahgesi késkiin.(...)Yikilan, yerlerini kat kat

satilmis  bir apartmana birakilan kosk imgelerinin

arasinda bir bu sahiciydi. Atif Bey’e kalsa ¢oktan yikacak,
kaloriferli falan bir apartman yaptiracakti, bahgeyi de
parselleyip satacakti. Vedia Hanim yanagmiyordu.” (ileri,

1997: 139-140)

Istanbul’'un degisiminin islenmesinin ardinda yatan esas
Tiirkiye'nin kentlesme meselesidir. ilk olarak nasil bir istanbul ve
kent panoramasi, manzarasi ¢izildigine bakalim. Asagidaki satirlar
Tiirkiye'deki kentlesmenin negatifligini ortaya koyar. Kentin fiziki
goriinimii tasvir edilirken Turkiye’'deki kent, kentlesme adeta kus
bakisiyla okuyucuya aktarilir ve bu manzara iizerinden sorgulanir.

‘Denizkizinin Oykiisii'nde

“Fakat bu sehir beni boguyor; kiilrengi yapilardan, ilkyaz

sonuna karsin cicede durmamg, kimbilir hangi Ittihatcr

konaginin sonradan gérme genis bahcesinden arta
kalmis tek tiik ihtiyar meyva agaglarindan, tozla ve isle
kararmis  akasyalarindan  sonsuz  bir  tiksinti
duyuyordum.(...)Yalnizca hayat1  kirletiyorduk. Iste
bunun maddi, somut gériintimii gibi, denizde yalnizca
karpuz kabuklariyla mazot artiklart yiizer olmustu;
uskumrular nicedir bu sulara ugramadigindan salkim
sacak denizanalart ¢ogalmisti.(...)Buradan, bu acilar ve
boguncglar kentinden uzaklasirsam, bir seyler degisir
santyordum: Ne aldanig!” (Ileri, 1997: 533-534)
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‘Eski Bir Kalbim’de Yazar, bir riiya atmosferinin icinde
Candarli’'dayim der ve kentlesme meselesini ele alir.
“Metrekaresi yirmi liradan arsa satan bir kooparatife
kizip kopiiren balikcilarla konusuyorum. “Kiyilarimizdan
gocer baliklar” diyor yash balik¢t ve bak akin akin
gogtiyor baliklar! Fakat bize ne onun baliklarindan!
Kooparatife katilacagiz ve bir arsa edinecegiz.(...)JAnnem
konusmaya bagliyor ansizin; Candarli Kérfezi'ndeki
baliklara yazik ettigimizi, balik¢ci koyiinii kendimize
benzetmekle iyi yapmadigimiz1 séyliiyor.” (ileri, 1997:
243-244)
‘Kapali [ktisat’ta
“Bu kentin saskin, ikilemli, carpik mimarisi galiba benden
baska kimseye gizini sdylemiyor. Bense, bdylesine
diizensizligin ancak vahsi ormanlarda, yani vahsi
yasalarda gériilebilecegini ileri siiriiyorum.” (ileri, 1997:
444)

“Otomobili bir sokaga park edip, dyle gelisigiizel
yiiriimeye bagsladik. Burada hdld eski Rum evleri, beyaz
boyali ahsap késkler, kirmizi pancurlar vardi. Giderek
beton yiginina -listiiste atilmis cesetler gibi- dénen
kentimizin tansiklar barindiran bir késesiydi. Yesilkdy'iin
icleri.” (ileri, 1997: 456)

‘Son Yaz Aksami’'nda

“Camhiklar adamakilli seyrelmisti.(...)Derken bir dizi
beton yapi1 yiikseliyordu. Deniz kirliymis, uskumrular
yillardir gelmiyormus. Ne olmustu, nasil bu kadar ¢cabuk
ilkellesmisti tiimii. Feneri g¢evreleyen kayalar mazot
icindeymis. Goz, bir kez cirkinliGe alismaya gérsiin; corap
soktigii gibi gelir arkast.(...)Kent de cirkindi. Yasamaksa
alabildigine kuru, umarsiz.(...)Tepelerde ¢amliklar,
asagilarda birbirinden cirkin, biitiin mimarlik kurallarini
yadsiyan yeni yapilar, birkac eski Rum evi. Géziin
gormeye alistigi cirkinlik, herkesin ille, nasil olursa olsun
yasamak istegi, bu igreng istahlik Adalar’a da sigcramis.
Ne kadar degismis her yer!” (1leri, 1997: 639-640-641)

“Kiyidaki eski, ahsap, iki beyaz evin éniinden gectiler.

Kinaliada'nin herhalde ‘son’ evleriydi. Yokusa dogru yol
aldilar; ¢camliga, tepelere. Leyldk badanali bir balkon
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sirittyordu  karsilarinda.(...)Leylak badanali balkonu

Kadir igrenc buldu. Igrencti, igrenc olmasina. Ama pek

cok sey igrencti. Sézgelimi pazar yerlerindeki plastik

esyalar, plakgi onleri, sarkici posterleri, birahaneler,

sesler, kentin ugultusu, kalabalik -kiiltiir, gémlek
degistiriyor denmigti, belki de kendisi séylemisti, ressam

Iskender; bunu hep tekrarlardi(...)balkonun badana

mavisi, yapay bir mavi kataloglardaki gibi. Kepenkler bir

ornekti. Apartmanlar yapilmisti. Fakat elestirilmeyecek

gibi degildi.” (Ileri, 1997: 670-671)

Kentlesmenin planlanmamis bir gelisim ile seyrettigini ifade
edilir. Eski ile yenin i¢ ice ve uyumsuz bir biitiinii olusturdugu
vurgulanir. Estetik acidan biitlinsel bir kentin insa edilemediginin alt1
cizilir. Modernin getirdigi yapilasma, bu perspektif icinde basta
mimari anlamda 6zglin bir yaklasimdan ziyade eskiyi deforme
etmektedir. Su ciimle, kentlesmenin mahiyetini 6zetler niteliktedir.
“Mimari hi¢ de olaganiistii degildi, hatta dykiinmeydi, 6zelliksizdi...”
(lleri 1997:683), “...insanlar1 yalnizca dizlerine kadar gorebilirdiniz
bodrum katin penceresinden, bir 1sik keskin bir cizgi gibi odaya
akardi...” (ileri, 1997:663).

Kentlesme ile gelen degisimin niteliksizligi bir ‘tespit’ halinde
gosterilir. Degisim ile ortaya ¢ikan ruhsuz betonlasma elestirilir.
Kent, bu acidan bakildiginda betonlasmanin tutsaginda dogalligini
yitirmis, giizelligini kaybetmistir. Kent, doganin olmadig, pisligin,
kirliligin kol gezdigi estetigin olmadig1 eksiklikler mekanidir.
Kentlesme, toplumun zengin-fakir karsithgini yansitirken aym
zamanda kiiltiirel bir ikilik de meydana getirir, eski-yeni yasam
bicimlerinin, algilarinin karistif1 yeni bir yasami gozler 6niine serer.
‘Denizkizinin Oykiisii’'nde kentteki insanimizin yasamindaki ikilige
deginilir.

“Mezarliga gidiyordum; devrik bir tasta eski yaziyla AH

OMUR sézii beni oliimiin  bilinmezliklerine cekip

gotiiriiyordu. Sonra ¢agdas bir kahvede bilardo oynayan

genclerle burun buruna geliyordum...” (lleri, 1997: 539)

“Pasaj’'in ¢ikisinda, disarida herkes kokoreg, midye
kizartmasi yiyor, ayakiistii votka bira iciyordu: Bu da,
kentin yeni téresiydi. Hayatimizi sokaga kusuyorduk
gitgide. Hayatimiz ¢oktan yaldiz isiltili bir Beyoglu tasina
donmiistii ve ben, béyle kolonya markalari, rujlar,
esanslar, makyajla sivanmis gériintiiler arasinda, yakin
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gelecegdimiz icin biitin umutlart wrakstyordum.” (ileri,

1997: 536)

Kentte olusan yasama bi¢iminin getirdigi her sey; kalabalik
insan yiginlari, giirilti, eglence yerleri ve digerleri zevksizlik,
igrenclik olarak anlamlandirilir. Burada s6z konusu olan kentin genel
goriinimiinlin 6tesinde kentle gelen yasam ve bu yasama biciminin
kendine 6zgii yasam alanlarinda olusturdugu ‘kiiltiir'iin, ‘insan’in
sorgulanmasidir. ‘Gokytlizii Yildizlarla Dolu’da yazar, bir resmi
hatirlar ardindan Sisli’de gordiigii genel manzarayi ¢izerken pek ¢ok
¢ikarimda bulunur.

“Sisli’deki ¢ati katina tasindigimda, Nedim Giinstir’iin bir

dizi giizel resmini birdenbire hatirlamistim: Sehrin

giderek c¢ogalan damlarinda, yine giderek ¢ogalan

televizyon antenlerine, ¢agin bu ucube mizraklarina
takilip kalmis, rengdrenk ama hepsi yirtik, yirtilmis
ucurtmalar... Kuyruklart parcalanmis... Catilari, carmihi
andiriyor.(...)Birgok ¢ati gériiyordum, ugsuz bucaksiz
catilar. Terasa c¢iktigimda. Tekdiize, bunaltict bir
gortiniim.  Asagida, kesisen sokaklar, sira sira
otomobiller, bakkal, kuru temizlemeci, ¢ép bidonlari, bir

iki zavalli ciliz agag.(...)Cati kati hepi topu iki odaydi.

Daracik mutfak. Daracik banyo. Antre denebilirse, iki

adim atamayacaginiz antre.(...)Oylesine ciice, basik ve

ufuksuzdu ki her sey, gokyiiziine ihtiyacim vard.” (ileri,

2011: 32-33)

“Terasa ¢iktim. Goéziimii yoran onca yapi, damlar,

cirkinlik, cinko, eternit ¢ikmalar, uglart kivrik kavruk

naylonlar serilmis. Koca Mansur’dan baslayarak, uzayip
giden bu ara, arka sokaklarda yiizlerce dam, tozlu kizil
kiremitler, televizyon antenleri, alacalart blisbiitiin

kiilrengi giivercinler.” (Ileri, 2011: 45)

Yukaridaki parcalarda kente bakisin olumsuz mahiyette
oldugu aciktir. Kentin 0Ozellikle ¢iplak gozle hemen fark edilen
carpikhgl, cirkinligi ve bunaltichgidir. Selim Ileri, kentin icinde
yasamakla beraber hoslanmadig1 bir mekanin icinde oldugunun altini
cizer. Kent gokyiiziinden kopuk olusu elestirilir. “Ihtiyacim oldugu
halde gokyiiziinii fazla goremem, catilar orter.” (ileri, 2011: 35).
Insan’in doga ile iliskisini kesen kent, insan1 yapay bir mekanda
hapseder. ‘Nerval Diye Biri'nde kente bakis ‘hayret’ duygusuyla
karsimiza ¢ikar. Cati katina ulasan bahar kokusu sasirticidir.
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Sasirticidir ¢linkii goriilen manzarada doga olmamasina ragmen
bahar hissedilir. Stiphesiz bahar kokusunu uzaklardaki dogadan
kente tasiyan riizgardir. “Bahar kokard: Sisli, sasilacak sey. Ilkyaz
kokardi, nereden ulasiyorsa cat1 katina, ot, toprak, 1tir.” (ileri, 2011:
22).

Apartman katlarini dar, yapay ve 1ssiz mekanlardir. Modern
yasamin  mekanlar1  aslinda  insanlarin  kullanamadiklari,
yasayamadiklari adeta sigindiklar1 yerlerdir. Ciinkii tek diize kent
yasam1 insam c¢alismaya odaklarken yasamdan koparir. ileri,
apartman yasamini anlatirken ‘balkon’a sik sik gondermelerde
bulunur. Balkon, dogadan kopuk, yapay ve kii¢lik olusu ile modern
yasamin semboliidiir, bu a¢idan hep olumsuzlanir. ‘Perisiz Evler'de
balkon, intihar1 ¢agristirandir. “Aksamin karanliginda tek basina icki
icen bir adam, evin 1siklarimi yakmamis... Intihara ¢agiran
balkonlar...” (ileri, 2009: 84). Diger bir yerde Ileri, ¢ocuklugunu
animsar ve ‘balkon’un i¢ diinyasindaki olumsuz yer edisine temas
eder.

“Sézgelimi, mutfagin acildigi balkon. Iki adimda biter.

Cocugun balkonda oynamasina izin verilmez. (Cocuk

balkonda sadece ‘durabilir.” Kosmayacak, sarkmayacak.”

(ileri, 2009: 89)

‘Sahane Bir Tuvalet’te

“Bahariye’deki evi hatirlamaya ¢alisiyordu. Hangi

odadaydi, hangi kapt oniinde, nasildi evimiz, balkonda

duruyordu, iki kisinin yan yana sigamadigt balkon,

cOptenekesinin yaninda ¢ocuk.” (ileri, 2009: 29)

Balkon, bu 6zellikleriyle asina olunmayandir, sevilmeyendir.
‘Dostluklarin Son Giinii'nde Kemal, apartman yasamina deginir.
“Yagmur Kurtulus'un dar, arka sokaklarina ¢amuru, pisligi tasiyor
sadece.(...)Oturma odasinin hi¢ yasanmadigl bir ev. Ufacik bir
apartman kat1.” (Ileri, 1997: 368). “Sevdigim bir yazdi. Kullanilmamis
oturma odasuyla, kii¢iik balkon arasinda ge¢misti.” (ileri, 1997: 375),
der.

Hikdye kahramanlar1 ‘kent’i yabancilar ve kent yasaminin
getirdigi tek diizelikten, dogadan kopuk olustan ve insan
iliskilerindeki yapayliktan rahatsizlik duyarlar. Kentli bir yasayisin
icinde kente yabancidirlar. Kentten ‘gitme’ ihtiyact duyarlar.
‘Denizkizinin Oykiisii'nde kent, kentte olusturulan yasama bicimi ve
kentin insanlar1 hikdye kahramaninca -Yazar- algilanir ve tasvir
edilir. Kent, Yazar'in bakisiyla yasanil(a)mayacak bir mekandir.
“Oylesine tek bir gece konaklanabilir burada ve bu sehirde.” (ileri,
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1997: 535). Bunda 80°li yillarin atmosferinin de pay1 vardir.
Kahramanlar, kent yasamindan ayrilmak isteyisleri ve
ayrilamamalari, ayrilamayiglar1 ikilemini yasarlar. ‘Son Yaz
Aksami'nda mimari ve yasamin Kisilerce elestirilmesine ragmen
‘kent’ yasamindan kopamadiklari dzellikle vurgulanir.

“Yine de hepsi bir apartman katina bayila bayila

kosacaklardy; kalibini basardi. Iskender; basta kendisi.

Simdi elegtiriyorlardl. Ada’yt yarmislar, topragini

calmiglar. Sirtlardaki mazilart acimasizca yakiyorlardi.”

(ileri, 1997: 671)

Bireyde kent yasamina dair gerceklesen bu tepkinin yani
‘gitme’nin ardinda yabancilasma ve yalnizlik meselesinin oldugunu
da unutmamak gerekir. ‘Yiirek Burkuntular’'nda Bay T. Istanbul’da
yasamaktadir. “Istanbul’a déndiik.” (ileri, 1997: 26), istanbul’da ise
Sisli'de oturdugunu soyler. “Gece ge¢ vakit apartmana déniiyorum,
Sisli'ye.” (ileri, 1997: 30). Giinliiklerden takip ettifimiz hikayede
cesitli tarih ve yerlerin gercek dis1 oldugunu goriiriiz. Bununla ilintili
olarak hikdye kahramaninin sizofrenik bir y6nii vardir. Bay T.'nin
yabanciligl ve yalnizlig1 ‘kent’ yasamina bakisinda 6énemli yer tutar.

“Biiyiik kentte yasamak sinirli yapiyor kisiyi; filmler,

tiyatrolar, sergiler, betikler yetmiyor mutluluguma. Gide

gide dagbagslarina, karli buzlu doruklara ermeliyim.

Yanip sénen kirmizi isiklara, kegilere pis kokulu. Ve

yadirganan bir kentli yalnizhigina.” (ileri, 1997: 24 )

Bay T./nin gitme isteginin ortaya ¢ikisinin nedeni ‘kent’in
getirdigi yasam ve bu yasamin birey tizerindeki olumsuz etkileridir.
Karakter, kent ve kentte gelisen yasamindan memnun degildir.
Giinliklerinde yer alan mekanlar ‘kent’ten kagma istegiyle paralel
olarak baska baska yerlerdir. Misir, Halep, Venedik, Ortacag
satolarindan biri...

Baz1 hikayelerde kahramanlarin kente bakisinda ideolojinin
de payr vardir. Sol diisiinceye yakin kahramanlar kenti burjuva
mekani ve yozlasmishgin hakim oldugu bir yasam alami olarak
degerlendirir. Kentten, idealleri ugruna uzaklasmak Anadolu’ya
gitmek isterler. Kimi kahramanlar giderler, kimileri ise edilgen
oluslar1 nedeniyle kalirlar. Kimileri ise gidememelerine ragmen bir
giin gidecekleri umudunu tasirlar. ‘Pastirma Yazi'nda Faruk, kentteki
burjuva yasantisinin, yozlasmanin altini ¢izer. Burjuvalarin arasinda
yozlastig1 icin Istanbul’u terk eder, ‘kent’teki her seye sirtin1 déner.
“Okutulana inanmamak, okutulandan kagiyorum. Biiyiik sehirden de.
Biiyiik sehirden.” (ileri, 1997: 168).
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‘Asalak’ta Gliner, evlatlik oldugu aile icinde kendisini yabanci
ve yalniz hisseder. Biiytiik bir ayriksilik yasar. Gliner, hemen her seyin
iyi-kotli olarak kategorize eder. Bu ayrimda kent, elestirilen
burjuvalarin tarafinda kalir. Anadolu ise Giiner’in ‘gitme’ arzusuyla
idealize edilir. Idealleri ugruna Anadolu’ya ‘gitme’k ister. Gitme
isteginin ‘kent’ ile ilintisi ise, kent yasaminin ve mimarisinin Giiner’in
‘ava ¢ikma’ dogaya acilma arzularini engelleyecek nitelikte olusudur.

“Biiyiik kentin kémiir kémiir kokan sokaklarinda

dolasmak, dev apartmanlarin altinda bunalmak, giize

bagrint agmis parklarda gezinmek, herhangi bir
kanepeye gelisi giizel oturmak, canimin c¢ektigi bir siir
kitab1 okumak beni hep engelledi kirlara gitmekten. Oysa
karar vermistim; esyalarimi toplamis, tan yeri agarirken

trene binmeyi tasarlamis, ama bir tiirlii biiyiik kentin

milyonluk  kalabaligindan, 151l 1511  bulvarlarindan,

sinemalarindan, caddelerinden, o kendine vergi
biiyiistiinden kendimi kurtaramamigtim. Ay 151g1 damlarin
damlarin gerisinde benim igin silik bir aydinlik olmaktan

oteye gidememigsti. Yesil kirlari, alcak goniillii dag

ciceklerini, yaban siimbtillerini, akgil atlar1 hichir zaman

tanimayacaktim. Beni alikoyan bir sey vardi biiyiik
kentte.(...)Damlardan ~ damlardan, apartmanlardan,

tasitlardan kacalim; ava cikalim isterdim.” (ileri, 1997:

51)

Giner'in kentten ayrilma istegi hikayede gerceklesmez.
Giiner'in gitme isteginin ‘kent’e, kentle gelen yasama, mimariye
itirazla gelismesi dikkate degerdir. Kent'in ‘insan’in gokytiziiyle
dogayla irtibatini kesisinin 6zellikle alt1 ¢izilir.

‘“Zeytinliklerin Altinda Siik(in Yok’ta Macide, is¢i Recep’in
hapsedilmesinden sonra yalnizlasir ve koca kentte yasama dort elle
sarilmak ister. Ancak bor¢ para aldiklar1 fabrikatoér Sacit, ondan
ahlaksizlik yapmasimi ister. Alt tabakanin insani olarak hayatini
idame ettirebilmenin sikintilarin1 yasar. Bu atmosfer icinde Ege’nin
zeytinlikleri ‘gitme’ baglaminda Macide’de duygular uyandirir.

“(Bu apartmanlarin, birbirine bunca bitismis bu kara

yiizlii, tas apartmanlarin; agagsiz bahgeliksiz evlerin,

damlarin; gokyiiziine alabildigine ucan sakiz gibi beyaz
camagirlarin hi¢ géze carpmadigr bir kirsiz, yesilliksiz,
fabrikali, otobiislii, otomobilli kutsuz kentin ¢ok Otesinde

Recep. Gortindiigiince dost zeytinlikler.)” (ileri, 1997: 92)
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Goruldigi gibi Macide’nin  ‘kent’e  itiraz1  sadece
psikolojisinden beslenmez. Tabiat1 bilen bir ‘insan’ olarak da kente
itiraz eder. Kentteki insanin mutsuzlugunu gozler dniine serer. Kent;
kutsuz, yani mutlulugun olmadigi bir yerdir. Olumsuzluklar
mekanidir. Yasanamayacak bir yerdir kent. Oysa zeytinlikler insana
dosttur.

Sonug¢

Selim Ileri'nin, sanatgt ve aydin olarak, hikayecilik
seriiveninde odaklandigi meselelerden birisi de ‘mimari’dir.
Istanbul’'un ‘degisimi’'ne, kentlesmesine dikkat cekilir. Kentlesmenin
yanlis seyri, sehrin tahrip edilisi hikdyelerde alt1 c¢izilen en 6nemli
husustur. Eski mimari, doga kisacast geleneksel ‘mekan’
anlayisimizin terk edilisi ancak bu terk edilen algilarin yerine ‘yeni’
diye adlandirilana gecis noktasindaki tutarsizliklar, niteliksiz bir
mekan anlayisinin var olan yapiy1 da bozarak tahrip edisi vardir.
Selim fleri, istanbul’'un yasadigi bu olumsuz degisime mubhaliftir,
degisimi elestirir. Carpik kentlesme Istanbul'un ‘6z’liniin kaybedilisi
ve yitirilisidir.

Istanbul'un kentlesme baglaminda yasadigi degisimin
yaninda ‘eski’ [stanbul 6zlemlenir. Modernden, simdiki zamandan ve
modernle simdide yasanilan hayattan ‘kopuk’, simdiye kapali ve
muhalif kahramanlar ge¢mis zamanin izindedir. Eski Istanbul,
mimarisiyle, dogasiyla ve insan iligkileriyle medeniyetimizin ‘6z’linii
ifade etmektedir. Ozellikle eski Istanbul’'un mimarisini yansitan
yapilar simdiki zamanin mimari anlayisiyla olusturulmus modern
yapilarin niteliksizliklerini ortaya koyacak sekilde 6n plandadir.
Geleneksel mimarinin zemin olusturdugu doga ile i¢ icelik, eski aile
yasantis1 ve komsuluk iliskileri simdide yitirilmis birer olgu
farkindaligi ile karsimiza gikar. Boylelikle ilkin mimari durum olarak
karsimiza ¢ikan mesele mimari bir problemin o6tesine gecerek
toplumsal boyuta uzanir.

Modern zamanin mekani kentteki toplumsal ¢o6ziilme -
yozlasma- bir agmazdir. Geleneksel hayat ve geleneksel hayati
olusturan degiskenlerin haricinde gelisen simdiki zamanda
‘insan'imiz da olumsuz anlamda bir degisim gecirmektedir. Bu
degisim insanimizin yabancilasmasina, yozlasmasina neden
olmustur. Toplumsal c¢o6ziilme -yozlasma- toplumun biitiinciil
anlamda su veya bu sekilde yasadigi bir meseledir. Sevgisizlik,
dislama -otekilestirme- ahlaksizlik, hirsizlik gibi kabullenilemeyecek
olumsuz durumlarin toplumdaki goriiniimleri hikayelerde kent
yasami1 baglaminda ortaya konulur.
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Selim ileri'nin edebi sahsiyetini olusturan unsurlardan biri
olarak ‘muhalif kimlik’ meselenin islenisinde 6nemli yer tutar. Selim
lleri ve Selim Ileri’nin hikayelerinin kahramanlari modern olana
simdiki zamana ve simdiki zamanin yasamina ‘yabanci’dirlar. Sanatgi,
aydin kimlikleri ile meseleleri algilar meselelere elestirel bir tutumla
yaklagirlar. Bu kapsamda simdide Istanbul'un yasadign mimari
degisim, carpik kentlesme ve bu sekilde bir degisimi yasayan sehirde
yasanan toplumsal hayat, modern yasamin mekani Kkent, kentin
modern yasami i¢inde duyarlifin1 yitiren insanlar elestirinin
odagindadir.
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