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Tirkge’ye “Bir Hafiza Zinciri Olarak Din” geklinde cevrilebilecek Léger'in kitabi ti¢
ana béliimden meydana gelmistir: Birinci béliim “Konu Hakkinda Stiphe”, ikinci bé-
ltim “Babalanmizin Inandig1 Gibi”, iigiincii béliim ise “Zincirde Bir Kopukluk” baglik-
larni tagimaktadir. Birinci béliimde sosyolojinin dinin alternatifi olup olmadig1, mo-
dern toplumlarda dinin biitiinliigiinii kaybetmesi ve ortiilii kutsallik olgusunun orta-
ya cikigi konulart islenmektedir. Ikinci béliimde bir inanma yolu olarak din, gelenek
hakkinda sorular ve dinlerden dini olana gegis konular ele alinmaktadur. Ugiincii bé-
limde ise hafizadan yoksun din ve héfiza zincirinin yeniden inga edilmesi meselesi
tartigtlmaktadir. Sonug kisminda ise “gelenek sonras1 toplum” ve dini kurumlann
gelecegi sorgulanmaktadir.

Léger dine ve diinyevilesmeye yeni bir tanim getirmeye calismaktadir. Ona gbre
din, gelenegin otoritesine dayanarak megrulastirilan inanclardir. Toplumun cesitli
alanlarinda hakim olan bir¢ok inang vardir ama bunlar gelenege dayanarak mesru-
lagtirilmadig: icin dinf degildir. Sosyolojinin inanglari degil, inanma tarzlarin konu
edinmesi gerekir. Dindar insan “babalarinizin inandig) gibi” inanan insandir. Laik in-
san ise gelenege dayanmak yerine kendine ve aklina giivenen insandir. Buna gére
diinyevilesme, gelenegin insanlann inanglan iizerinde belirleyici giiciini yitirmesidir.
Diinyevilesme inancin veya inanmanin ortadan kalkmasi degil, inanma tarzimn de-
gismesidir.

Kitabin en énemli yani yazarimn din konusuna sosyal iliskiler ag1 analizi pers-
pektifinden yaklasmasidir; nesiller arast iligkinin yapisinin sosyal hafiza ve dolayisty-
la diinyevilesme ve din tizerindeki tesirlerine dikkat cekmesi énemli bir katkidir. Bu
acgidan bakildiginda modernite, daha 6nceki dénemlere nisbetle nesiller arast iligkide
yeni bir durum ortaya gikarmis ve nesiller arasi geleneksel iliski yapisini degistir-
mistir. Adeta asirlardir devam eden bir zincir bu noktada kopmustur. Bu kopusun top-
lumun kolektif hafizasi izerinde gdzlemlenebilir sonuglar olmustur. Bu sonuglar-
dan en 6nemlisi gelenek ve dinin yapisi iizerindeki tesirlerdir. Bu tesir daha dnce sos-
yologlar arasinda dinin 6neminin giderek azalmast tarzinda ele alinirken yazar bunu
geleneksel sosyolojik yaklagimdan farkh bir sekilde analiz etmektedir.

- Yazara gbre modernlesme ile birlikte dinin éneminin azalmasindan ziyade dinin
sosyal ve Killtiirel yapisinin déniigiime ugramasi séz konudur. Yoksa dini semboller
ekonomiden siyasete her alanda hala varliklanin stirdiirmektedirler. Din sosyolojisi bu
sembolleri ortaya cikarmak ve analiz etmekle gorevlidir. Diinyevilesme dinin yok olmasi
degil, doniisime ugramasidir. Bu déniigimiin tesbiti, sebep ve sonuglarinin ortaya ¢i-
karilmast da din sosyolojisinin gérevleri arasindadir,

Ote yandan, gelenek zincirini kiran nesli takip eden kugaktan bazilari, kolektif
hafiza zincirini yeniden inga etme ¢abast icine girmislerdir. Onlari boyle davranmaya
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iten nedir? Léger bu stirecin dinin veya fundamentalizmin yeniden ytikseligi seklinde
kabaca aciklanamayacak kadar karmagik sosyal, kuiltiirel ve psikolojik boyutlara sahip
bir olgu oldugunu ortaya koymaktadir. Kisaca, yazara gére modern toplumun maruz
kaldig1 agin degisim toplumda, tepkisel bir sekilde stireklilik arayisint dogurmustur.

Dolayisiyla din klasik dénem sosyologlarinin kehanetlerinin aksine ortadan kalk-
mamistir. Aksine hala dinamik bir sosyal ve kiiltiirel glig olarak varhgni Bati toplum-
lannda strdiirmektedir. Ancak glintimiizdeki din bundan iki asir énceki din ile aym
degildir. Gliniimiizde din kendini 6nceki dénemlerden farkli bir sekilde ortaya koy-
maktadir. Yazar dinin etkisinin kurumsal seviyede azaldiginin ancak sahsi seviyede
arttiginin gézlemlendigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle sosyolojinin “din” yerine
“dindarlik” {izerinde durmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Dolayisiyla dinin modern toplumdaki konumunu incelemek i¢in iki boyutlu bir
perspektife sahip olmak gerekmektedir. Bir yandan kurumlara, diger yandan kisisel
boyuta bakmak gerekir. Wilson tarafindan temsil edilen ve “Din bir sosyal kurumdur”
diyen kurumsal yaklagim, mabetlere iiyelik ve ibadete devamda siklik gibi unsurlara
bakarak dinin giicliniin giderek zayifladigini iddia etmektedir. Buna mukabil Berger
ve Luckman tarafindan temsil edilen ve “Din bir mana sistemidir” diyen fenomenolojik
yaklagim, sahislarin mutlak ve agkn ile iliski kurmalarnnda ve hayat ve éliimlerini
anlamlandirmalarinda dinin giderek artan roliinii giindeme getirerek dinin giicliniin
arttigimi savunmaktadir. Bu iki karsit bakis agisini uzlagtirmaya calisan Léger'e gore ise
din kurumsal seviyede gii¢ kaybederken, bireysel diizeyde etkisini muhafaza etmektedir.

Giiniimiizde genel bir tesbit haline gelen bu gozlem klasik sosyolojinin tartigil-
maz bir hakikat gibi sundugu dinin modernlesme siirecinde ortadan kalkacagl tezini
cuiriittiign gibi, din sosyologlarinin bugiine kadar kullandiklar teori ve kavramlan
yeniden gdzden gegirmeleri zaruretini de dogurmustur. Artik eski evrimci ve tek bo-
yutlu din teorileri kullanilamaz. Onlarin yerine daha kompleks ve ¢ok boyutlu bakis
acilan gelistirmek gerekmektedir. Yazar bundan yirmi sene 6nce din sosyolojisi yap-
mak demenin dinin éneminin modern toplumda nasi azaldigini géstermek olarak al-
gilandigini, ancak glinumiizde durumun tam tersine déndigiinii sdylemektedir. Gii-
niimiizde din sosyologlan dinin etkisinin siyaset, ekonomi ve kiiltiir alanlarinda gide-
rek arttigin, dini sembollerin o alanlardaki kullanimim tahlil yoluyla gézlemlemekte-
dirler. Bununla beraber dinin kurumsal ve gahsi planda gecirdigi déntistimler daha il-
ging sorular ortaya gikarmaktadir, clinkii din sabit bir olgu olmayip sosyal ve kiiltiirel
olaylarin tesiri ile degisime ugramaktadir.

Yazar din sosyolojisinde objektiflik konusunu tartigirken, din konusunu inceleyen
sosyologlarin kendilerinin dindar olmalar halinde objektif olamayacaklar hakkinda
yaygin bir kanaat oldugunu giindeme getirerek bunu elestirmektedir. Yazara gore,
sehirli birisi nasil objektif bir sehir sosyolojisi, evli olan birisi nasil objektif bir aile
sosyolojisi calismasi yapabilirse, dindar olan birisi de pekala objektif bir din sosyolojisi
¢alismasi yapabilir.
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Yazarn getirdigi yeni din tanimina gére din bir “inanma sekli"dir ve diger inan-
ma gekillerinden ayirt edici 6zelligi aklin degil “gelenegin otoritesi"ne dayanmasidir.
Geleneksel olarak mesrulagtinimayan inang yazara goére din olarak adlandirilamaz.
Mesela Léger'e gore rasyonel bir temeli bulunan kanaat ve inanglar dini inang kate-
gorisine girmez. Dindar insan kendini gelenek zincirinin bir halkasi olarak goriir. Gegmis
ve gelecek nesillerin olusturdugu bu zincire mensup olmanin verdigi “biz” duygusu,
“ben” duygusunu dnceler. Insana kimlik kazandiran bu iligki zincirindeki itiskiler &zel
bir maksada yonelik ve muvakkat degildir.

Buna karsilik, modern insanin i¢inde bulundugu sosyal ve kiiltiirel ortam gelene-
gin olugmasi ve devam etmesini zorlagtirmaktadir. Bu baglamda 6zellikle kirsal ke-
simden gehre go¢ 6nemli bir rol oynamaktadir. Mesela Fransa'da sehre go¢ eden kdy-
lillerin bityiik cogunlugu kilise ve cemaatten kopmugtur. Bélgeye baghligin ortadan
kalkmas! sosyal hafiza tizerinde menfi sonuglar dogurmaktadir. Bunun yaninda fert
bir yandan genis aileden kopmakta diger yandan kéydekine benzer sekilde bir cemaatin
parcasi haline gelememektedir.

Geleneksel sosyal iligkiler aginin par¢alanmasi sonucu nesiller arast iliskiler dii-
zeni kesintiye ugramakta ve fert ge¢misten gelecege uzanan bir zincirin pargasi ol-
maktan ¢ikmaktadir. Artik biz degil ben 6n plandadir. Modern birliktelikler arzuya
baghdir ve temeli net olarak belirlenmig ortak hedef veya gikarlardir. Arzuya bagh
olmayan ve bir alania sinith olmay1p genel olan iligki tarz: ve onlarm iriinii olan ce-
maat ve akraba gruplan tarihe kanigmugtir. Modern birliktelik, varligimin temeli olan
hedeflere ulagiimasiyla son bulur. Halbuki geleneksel iliski daimidir.

Diger yandan televizyon ve medya her giin yeni imajlar iretmekte ve eskilerini
hizla silmektedir. Stirekli olarak yeniden iiretilen ve bir saganak halinde ferdi bom-
bardimana tabi tutan imajlar bir gelenek iiretmek kaygisindan uzaktir. Neticede yaza-
nn toplumsal amnesia (hafiza kaybi) olarak isimlendirdigi patolojik durum ortaya
¢itkmaktadir. Bu ortamda inanglar hicbir zaman gelenegin otoritesine dayanarak se-
killenmez. Ciinkii toplumun hafizasi medya tarafindan giiniibirlik tiretilmektedir.
Hafizay sekillendirme konusunda medya geleneksel dini kurumlarn yerini almistir.
Inanglanin kaynag artik geleneksel din degil medyadir. Bu siireg yazara gore, klasik
sosyologlann diigiindiigii gibi, bir rasyonallesme siireci olarak gorillemez. Giinkil medya
{itopya, astroloji ve benzeri birgok irrasyonel unsuru da pompalamaktadir. Modern
insanlar geleneksel manada ve formda dini inanglara sahip olmasalar bile ¢ogu za-
man bu tiir irrasyonel anlatimlara biiylik ilgi gdstermektedirler. Yazar bdylece diin-
yevilesmeyi daha fazla aklilesme olarak géren yaklagim reddettigini de ortaya koymus
olmaktadir.

Gelencksel iligkiler ag1 ¢ozillmiis ve giiniibirlik (ephemeral) bir hafizayla yasayan
toplum ve fert inangsiz hale gelmemektedir. Béyle bir beklentinin yanlighgi ortaya
gikmgtir. Ciinkil “inanmak” hala devam etmektedir. Ancak bu dénemde, inanclar
modern dncesi donemde oldugu gibi gelenege dayanarak, “babalanmizin inandig
gibi” inanalim seklinde degil bireysel olarak mesrulastiriimaktadir. Fert kendisini ni-
hatf otorite olarak goriir ve geleneksel otoritelere itibar etmez.
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Bu gelismeler kargisinda, geleneksel toplumda inang alanim tekelinde tutan ku-
rumsal din, otoritesini korumaya yénelik ¢caba gostermektedir. Ancak sosyal zeminin
ortadan kalkmasi, fertlerin yeniden geleneksel bir diinya ve hayat gériisiinii benimse-
meleri 6niindeki en bilyiik engeldir. Sosyal yapinin eski haline doniigtiiriilmesi de
milmkiin olmadigina goére, kurumsal din kendini mevcut yapiya uyarlama gayreti ici-
ne girmigtir. Bu durum bir paradoksun dogmasina sebep olmustur. Bir yanda mesru-
iyetini gelenekten alan bir hayat tarz: ve diinya gériigii, 6blir yanda gelenegi modern
yapiya uyarlama baskilar. Modern yapiya uyarlanan kurumsal din, gelenekten uzak-
lagtig1 igin artik din olmaktan ¢ikacaktir. Luhman’in ifadesiyle, “dine sahip olmayan
din” (s. 91) haline gelecektir. Bu durum fertlerin din kurumlanna kars: giivenini gide-
rek daha fazla sarsacaktir.

Goriildiigii gibi yazar, din veya inanci degil bir siireg olarak “inanmak” olgusunu
din sosyolojisinin konusu haline getirmektedir. Sosyal iligkiler aginin inanma siireci
iizerindeki tesirlerini ve agin yapisindaki degisimin inanma siirecine nasil yansidigin
ortaya koymaktadir.

Bununla beraber, Léger sosyal hafiza alanindaki déniislimlerinin arkasinda yatan
catismalara da dikkat cekebilirdi. Geleneksel hafizadan modern hafizaya gegis siire-
cinde ne gibi catismalar yagsanmigtir? Modern héfiza tizerinde kimlerin ne gibi iddiala-
n vardir? Bu iddialar nasil catismaktadir? Medya tarafindan yeniden insa edilen giinii-
birlik kolektif héfiza hangi tesirleri yansitmaktadir? Bu sorular tizerinde durulmamasi
yazarin din ve siyaset baglantisina yeteri kadar yer vermemesinden kaynaklanmak-
tadir. Yazar daha ¢ok, din ve siyaset alaninda kolektif hafizanin isleyisinin benzer-
liklerine dikkat cekmektedir.

Diger yandan, dini inancin gelenegin otoritesine dayanarak megruiyet kazanmasi,
Hiristiyanlik ve Yahudilik i¢in dogru olsa bile, Islam agisindan bu varsayimin gegerli-
lizi teolojik planda tarismalidir. Yazann “Babalarimizin Inandig: Gibi” baghg altinda
inceledigi bu konu ayn ifadelerle Kur'an-1 Kerim'de de yer almakta ve gelenegin
inancin dogrulugunun dlciisii olarak goriilmesi sert bir sekilde elestirilmektedir. Kur'an-1
Kerim'deki bu tavir daha sonra Kelam alimleri tarafindan da benimsenerek stirdiiriil-
miigtiir. Kelamalarin gogunluguna gére de taklidi iman gegersizdir; onun yerine tah-
kiki iman benimsenmelidir. Bu nedenle hem Kur'an, hem kelamcilarin ¢ogunlugu
inanmanin akli bir stire¢ olmasi gerektigini savunmaktadirlar. Buna gbre Léger'in din
tanimi Islam'a uymamaktadir.

Ote yandan “hafizanin tagtyicilan™' Bau ve Islam toplumlaninda farkhilik géstermek-
tedir. Batr’da din kurumiar tagtyici rolii oynarken bizde sahislar bu rolii oynamaktadir.
Ozellikle islam hukukunda hiikmi sahsiyetin olmadig1 gbz éniinde bulunduruldugunda,
islam toplumunda kurumlarin neden daha az etkili oldugu anlagilabilir. islam toplu-
munda var olan “silsile” kiiltiir(i Bati toplumlarninda yoktur. Sanat, bilim ve tasavvuf
alanlarinda Islam toplumunda usta-cirak (patron-client) iliskisine dayah sosyal aglar

1 Terim Prof. Serif Mardin’e aittir. Kendisine tegekkiir borcluyum.
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nesiller arasi birikim aktanminin en temel kanalidit. Modern dénemde bu aglar sosyal
ve kiiltiirel zemini giderek kayan varliklarini ve hafizanin tasiyicisi olma rollerini biitiin
meydan okumalara ragmen hala siirdiirmeye galismaktadirlar. Son derece formalize
edilmig ve kayitlara gecirilerek argivlegmis bu uzun ve yaygin aglara bagka kiiltiirde
rastlanmamaktadir.

Léger tahlilini sadece mevcut durumla sinich tutmayip, bir adim daha ileriye go-
tirmektedir. Geleneksel inangtan aynlma, geleneklerden uzaklasma ve bireysellesme
sonsuza kadar gider mi? Yoksa bir noktada ziddina inkilap etmeye mi baslar? Emprik
gozlemlerin de ortaya koydugu gibi ileri derecede modernlesmis iilkelerde kurumsal
dine (kilise veya sinagog) degil, kurumsal baglamdan uzak olarak ferdi diizeyde inan-
ca ve kiigiik dinf gruplara bir déniig vardir. Yazara gére bunun sebebi modernitenin belli .
bir seviyeden sonra -tecriibe edilen menfi sonuglarindan ve dogurdugu bosluklardan
dolay1- gelenegi besleyici sartlar dogurmas:dir.

Léger ileri derecede modernlesen toplumlarda agagidaki hususlar gézlemlemek-
tedir: Geleneksel iligkiler ag1 ¢oziilmiis olan fert yalmzlik hissiyle cemaat arayisina
girer. Hayat ve 6liimiin manasi konusunda cevapsiz kalan kafalar mana arayisina
baglar. Agkin ile alakasi kopan toplum yeniden bu aldkay1 kurmak ister. Gecmis nesil-
lerle baglantist kesilmis insanlar onlan merak etmeye baglar. Neticede tarih, gelenek ve
etnik kdkler bir zamanlar sosyolojide énemsiz sayilirken simdilerde giderek nemli
kimlik kaynaklan arasinda girmektedirler. Dolayisiyla sosyal diyalektigin bir kurali
olarak her sosyal siireg gibi diinyevilesme ve modernlesme siireci de kendi antitezi
olan siiregleri harekete gegirir. Kisaca Leger’e gére, giiniimiizde global olarak gézlemle-
nen dine ySnelisin tohumlan, paradoksal bir sekilde modernlesme ile birlikte atilmstir,
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Hasan Aksoy tarafindan Kuslarin Miinazaras: seklinde Tiirkcelestirilmis olan
Deh Murg'un muellifi Dervis Semseddin’dir. Eser, cesitli yazma niishalarinin karsi-
lagtinlmasi suretiyle hazirlanmgtir.

Yavuz Sultan Selim zamamnda hayatta oldugu anlasilan Dervis Semseddin hak-
kinda kaynaklarda fazla bilgi olmadig gibi, bazi tezkirelerde yer alan hakkindaki
muhtasar ve farkli rivayetlere dayanan bilgilerin de kesin oldugunu séylemek miim-
kiin degildir. Bunlarin bir kismina gére o, Acem’den Anadolu’ya gelmis bir gezgin
dervigtir; dige bir kismina gore Seferihisarlidir. Pek ¢ok eserinin oldugu, gecmis za-
manlara dair haberler vermek, tarih bilgilerini aktarmak, biiyiiklerin meclislerinde kis-
sa anlatmak gibi gesitli hiinerleri bulundugu belirtilmektedir. 919 (1513) yilinda telif
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