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Oz

Adlandirma ve anlamlandirma, dili meydana getiren iki isleyistir. Dil felsefesinin kurucusu Kripke, yaptig
aragtirmalarla dilin anlamlandirma sistemi {lizerine dnemli sonuglara ulagmigtir. Bu bdliimde anlamlandirmanin
karsisina adlandirma konularak; bu konular, dilin iki boyutu olarak ele alinmistir. Anlamlar, adlara yiiklenerek
anlamlandirma; anlamlar i¢in sdzciikler gorevlendirilerek adlandirma gerceklesir.

Anahtar Kelimeler: Anlam, Adlandirma, Anlamlandirma, Ad

ONOMATHESIS AND SENSE-MAKING
Abstract

Onomathesia and sense-making are two operational concepts which originate a language. Kripke, the founding
father of the philosophy of language had important findings on the sense-making system of languages with his
studies. In this chapter onomathesia is put across sense-making, and these concepts are addressed as two
dimensions of the language. Sense-making is occured by loading meanings on names, and onomathesia by
deploying words for meanings.

Key words: Meaning, Onomathesis, Sense-Making, Name

Adlandirma ve Adbilimi

Insan, kendini tamimak, tamitmak ve diinyadaki nesneleri algilamak icin sozciiklerle sifrelemeler yapar. Buna
adlandirma denir. Bu islem; kisi, dil ve kiiltiir tarafindan belirlenir.

“Adlandirma, insanin duygulartyla ilgilidir. Bilme isteginin sonucu olarak adlandirma yapilmistir. Merak
icgiidiisii, nesneleri adlandirma sonucunu dogurmustur. Insan bildigi nesneye, varliga hiikkmetmis, bilmediklerine
yabancilasmustir. Insan, dénce kendini, sonra yakin cevresini tanimis ve adlandirnustir. Béylece ortaya ¢ikan
adlar, nesneleri birbirinden ayirmustir. Ortaya ¢ikan adlar, kisileri, seyleri anlatmaya, tanimaya, agiklamaya,
bildirmeye baslamistir.” (TDK 2011, 23) “Ad, varligin simgesi, s6zciigii veya gostergesi degil; onun gergek bir
parcasidir. Yani ad, insan i¢in varligim kendisidir. insan var olan seyleri ad1 vasitasiyla bilir.” (Ayaz 2010, 4)

Her nesnenin en az bir adi vardir ve bu, dilde anlagsma igin bir on sarttir. Kutsal kitaplara gore once “adlar ilk
insana Ogretilmistir.” Nesnelere ad verme, onlari bilmeyi saglar. Bu bilis de nesneler iizerinde egemenlik
kurmayi saglamistir (Bakara 31-32).

“Insan kisilere, nesnelere, duygularina, dogaya, hayvanlara, yasadig1 yere, cografi sekillere, hissettigi,
duyumsadig1, gordiigii her seye ad verir. Bu adlandirmalar1 neye gore, niye, nasil, neyden etkilenerek yaptiklari
onemli bir konudur. Adlandirma insanin tarihsel, kiiltiirel, psikolojik, ekonomik, gorsel ve algisal bircok
kavramiyla gok yakindan ilgilidir. iste insanin ad verme siirecindeki egilimlerinin sebep-sonug ve ¢ikarimlarint
inceleyen bilim dali adbilimdir.” (Ayaz 2015, 1)

“Adbilim (onomastik), genellikle her dilde 6zel ad sayilan 6geler lizerinde duran ve 6zel adlar1 koken bilgisi,
tarihsel gelisme yoniinden ve ¢esitli dil ve kiiltiir sorunlart agisindan inceleyen bilimdir.” (Aksan 2013, 91) “Ad
bilimi canlilarin, nesnelerin ve kavramlarin, kisacasi ¢evremizde gordiigiimiiz ve algiladigimiz her seyin adiyla
ilgilenen bilim dalidir.” (Sakaoglu 2001, 9)

Adlandirma - Anlamlandirma Iliskisi

Bu bilgiler 1s13inda adlandirmaya, bir bakima “anlamlandirma isidir” denebilir. iste bu baglamda

“adlandirmanin nasil yapildig1” tizerinde durulmalidir. Adlara anlam yiiklemenin 6l¢iileri, farkli alanlarda, farkl

sekillerde yapilir. Tiirkiye Tirk¢esinde adlarda anlamlandirmanin nasil yapildigimi anlamak igin, “dilimizin
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felsefesini, mantigin1 bilmemiz ve anlamamiz gerekir. Ad - anlam iliskisi, baglamla ilgilidir. S6zel dil mantig1,
baglam alaninda kavramdan s6zciige giden baglantilari ¢oziimler.” (Revonsuo 2016, 22),

“Sistematik felsefe, cesitli tekniklerle anlama uygun adi belirler. O zaman ad m1 anlam kazanir? Yoksa
anlam, kendisini somutlagtiracak adi m1 bulur? Bu iki secenek incelenerek, adlarin nasil anlamlandirildig:
¢oziilebilir. Sesten metinlere isleyen dil sistemi, anlamlandirma stireclerinde farkli baglam alanlarinda calisir.
Acaba hi¢ anlamini bilmedigimiz bir ad1, bu sistem i¢inde anlayabilir miyiz? Yabanci dil egitiminde bu konuda
tez ¢alismalar1 vardir. Addan anlama, anlamdan ada kurulan baglarin analizi, bize bu konudaki sorulara cevap
olacaktir.” (Soames 2003, 33)

“Kimyada Adlandirma: Element ve bilesiklerin kimyasal formiil veya sembollerle, bazi sistematik
yontemlere gore adlarmin yazilmasidir.” Kimyada formiil, sembol kullanildig:1 gibi dildeki diger adlarda da
formiil ve sembol niteligindeki adlar kullanilir. Degerli bir kavram ve anlam, yeniden adlandirilabilir ve sonra
baska bir sekilde anlamlandirilabilir. Boylece zihindeki diisiince, yeniden yapilandirilabilir. Ornegin basin,
toplumu yonlendirmek ve diisiincelerini degistirmek icin bu sekilde sozciiklerin anlamlariyla oynar. Ornegin
cinayet ve dayak adlarmin anlamlarin1 darp sézciigiinde birlestirerek, toplumun degerlerini degistiren bir
yeniden adlandirma yapmugtir.” (Shaffer 2005, 57)

Adlandirmanin baska bir boyutu, tanimlamadir. Sozliikkte adin tanimlanmasi yapilirken, tanim ciimlesiyle
anlamlandirma yapilir. Tanim ciimlesiyle onun tanimladigi ad, es anlamli olmak zorundadir. Tanim, sdzciik
diizeyinde ve ciimle diizeyinde olmaktadir. Sozliiklerde yapilan ad tamimlari, sdzciiklerin dogru anlam yiikii
kazanmasi bakimindan 6nemlidir. (Demir 210, 21)

Sozliiklerde “tanim: Bir ismin neyi gosterdigini veya bir seyin ne oldugunu belirten ciimle, tarif.” seklinde
tanimlanir (Pedagoji SozIligii 1994). Bu baglamda tanim climlesi, “bir durumu veya bir kavrami adlandirmak,
onun baska bir durum veya kavramla denkligini vurgulamak amaciyla olusturulan isim ciimlesi’ bi¢iminde tarif
edilebilir.” (Demir 2007) Bu bakimdan tanim ciimleleri adlara genel/6zel, 6znel/nesnel anlamlar da yiikleyebilir:

Genel/Nesnel Ad Tamimi: “Agac tek gdvdesi bulunan beslenmesini yan koklerden saglayan tiirlerine gore dort
bes metreye kadar uzayabilen bir bitkidir.” ciimlesinde “aga¢” adimi tanimlayan tanim ciimlesi, adin
anlamlandirmasini yapmustir.

Ozel/Oznel Ad Tammu: “Padisah, Tanrimin golgesidir.” (Begil Oglu Ermen’in Boyu, 187)

Yukaridaki ilk tanim ciimlesinde “aga¢” adinin herkes icin gegerli olan sézliik tanimi yapilirken, ikinci climlede
“padisah” adinin hikayenin yazarina ait 6znel tanimi yapilmistir. Bazen bir yazar veya sairin eserindeki 6zel
tanim, dilin tamamina mal olarak, kisisel tanim genel tanima doniisiir. Bdylece sozliik anlamda da yan anlam
olusmasi gergeklesebilir:

“Sanat, hayat1 yliceltme ve daha anlamli kilma ¢abasidir.” climlesinde “sanat” adi yazarin tanimlamasiyla yeni
bir sozlikk anlam1 kazanmustir.

Adlarm terim sézliikklerinde tanimlanmasi, 6zel anlamlandirmalara 6rnek olabilir. Hukukta ceza, “sug isleyen
kimsenin 1slahini saglamak i¢in devletin kanunla belirledigi ve hiikiimle tatbik ettigi tedbirler.” olarak tanimlanir
(at gozligi web sozligii). “ceza” Arapga bir sozciiktiir. “iyi veya kotii olabilen bir karsilik” manasina gelir.
Ancak Tirkcede ise sadece kotiiliiklere verilen bir karsilik olarak kullanilmaktadir.

“Adlandirmanin anlam yiikii, bazen bir génderim ile gergeklesir. Rol ve Gonderim Dilbilgisi, adlarla gonderim
yaptiklar1 kavram ve varlikla baglarin nasil kuruldugunu inceler. Sozciik tizerinde anlam gdrevlendirmesi
yapilarak ona rol bigilmesi isleyisi, gonderim ile yapilir.” (Aydin 2011, 151) “Gonderim Ogeleri, anlamsal
yorumlarmni bir diger 6geyle kurduklar1 génderim iliskisi yoluyla kazamr:” (Ozkan 2004, 171-172)

“-Durun, ben simdi indiririm o yaramazi oradan dedi. Bir kedi cigeri gorecek de inmeyecek ha?”

“Kedi Agaca Cikt1 adli metinden aliman bu ornekte 41. timcedeki o yaramazi sifat Obegi, 42. tlimcede
sOylenecek olan kedi s6zcligiine génderimde bulunarak yaramaz ismine kedi anlamu yiiklemektedir. Yine Adolf
Hitler’i kastederek metin i¢inde diktatér diyen birisi, bu sozciikle Hitler’e gonderim yaparak diktator adina
Adolf Hitler anlami yiiklemis olur.” (Aydin 2012)

“Adimn gonderimi, bazen zorunlu bir gergeklige, bazen olas1 bir gergeklige gonderim yapar. Fatih adi, Istanbul’u
feth eden Sultan Mehmet’e gonderim yaparken Tiirk¢e igin zorunlu bir ger¢eklik anlami kazanmistir. Ama
‘Hirsiz eve girmis.” ciimlesindeki /irsiz ismi olas1 bir gergeklige gonderim yapmaktadir. Ciinkii bu ismin kime
gonderim yaptig1 bilinmemektedir.” (Kripke, 94)
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“Modern mantikeilarin ve dilbilimcilerin baglaminda nesneye semantik igerikten yoksun bir sekilde gonderme
yapan birer isaret olan adlar, bazen mitik-biiyiisel baglamda oldukga etkin bir roller oynayabilir.” (Yalgin 2019,
43) “Anlam olarak varligin 6zelliklerinin ad i¢inde bulunmasi, adlandirmada dikkate alinabilir. Adlarin islevi,
sahiplerine igaret eden soyulmus birer etiket olmanin ¢ok otesindedir. Ad, atandif1 seye hayat veren semantik
bir icerige sahiptir.” (Goren, 80) “Ornegin Anadolu’da erkek ¢ocugu olmayan, hep kiz cocugu doganlarin son
kizlariin adin1 Déndii koymalart ve sonraki cocugun erkek olacagi inanci, boyle bir ad verme gelenegidir. Veya
Yigit adi1 verilen ¢ocugun cesur biri olacagmna inanma da, yine adlandirmanin metafizik giicii inancinin
yansimasidir. Boga¢ Han hikayesinde ¢ocuga bir kahramanlik yapinca, gosterdigi basartya uygun ad verme
gelenegi de, semantik igerikli adlandirmaya bagka bir 6rnektir.” (Speaks 2005, 80)

Kripke’nin konferanslarinda tanittig1 ad kurami, “adlarin nasil anlam kazandigim formiillestirmistir. Bu kurama
gore adlar su sekilde anlam kazanir:

(1) Her ad veya ‘X’ belirleyici ifadesiyle ortiisen, bir 6zellik kiimesi vardir, yani A ‘©X’ olduguna inanir
kosulunu saglayan bu @ 6zellikleri ailesi,
(2)  Ogzelliklerden birinin veya bir kaginin birlikte, A tarafindan bazi bireyleri essiz olarak ayirt ettigine
inanilir.
(3) ’lerin ¢ogu veya agirlikli cogu, tek biricik y nesnesince karsilanirsa o zaman y, ‘X’in géndergesidir.
(4) Eger bildirim hi¢bir tek nesneyi vermezse, ‘X’ gonderimde bulunmaz.
(5) ‘Eger X varsa, o zaman X, ®’lerin ¢oguna sahiptir.” ciimlesi, konusucu tarafindan apiriori (6nerme,
yani deneyle kanitlanamayacak olgu, deneyden ve tecrilbeden bagimsiz olarak, basindan ve pesinen dogru
olan, dogru kabul edilen) olarak bilinir.
(6) ‘eger X varsa, o zaman X, @’lerin ¢oguna sahiptir.’ ciimlesi, zorunlu bir gergegi (konusucunun
lehgesinde) ifade eder.” (Kripke 2005, 91)
“Adlandirma, bazen nesnenin bir 6zelliginin ada doniistiiriilmesi seklinde olabilir. Tiirkgede sifat tamlamasinin
isim kismu diiserek varligin sifatinin adlagmasi seklinde bu olay gerceklesir: zengin adam > zengin (adam ¢) =
zengin “Zenginlerimiz yardim etti.” (Yal¢in 2019, 56)
“Adlarin anlamlandirilmasi, hayat veya tarih silirecinde zamana yayilir. Basta mantik ilgisi olmayan rastgele
verilmis bir ad, tarihi siire¢ icinde yeni anlamlandirmalar gegirebilir. Ornegin ‘Ankara’ ismi verildikten yillar
sonra ‘Tirkiye’nin baskenti’ anlamimi kazanmistir. Adlarin ¢ok anlamlilik kazanmasi olay1 da bdyledir. Yine
ayni sekilde adin yan anlamlar kazanmasi da séz konusudur. Anlam daralmasi, anlam daralmasi, anlam
iyilesmesi, anlam kdtiillesmesi olaylart ile degisik siireglerden gegen adlarin degisik anlamlandirma sekilleri
olabilir.” (Boz 2020, 39)

“Cok anlamlilik, bir sézciik igin birgok anlamlandirma yapilmasina imkan verir. Aktarmalar, somutlastirma,
benzetmeler ile bir gdsterenin birgok gosterilen belirtmesi, soézciiklerin birden ¢ok kavramui anlatabilir hale
gelmelerine ¢ok anlamlilik denir. Tiirk¢enin en eski zamanlarindan beri devam eden bu dil olays; islendikge,
farkli alanlarda iriinler verdik¢e sozvarligindaki gelismeye ve kullanim sikligina bagl olarak sozciiklere yeni
anlamlar yiiklenir ve ¢ok anlamlilikta da artig olur. Daha az s6zciik ile daha ¢ok kavramin anlatilir hale gelmesi,
dilde ekonomiklik ilkesinin bir gostergesidir. Tiirkge Sozliikte isim gorevindeki dalga sozctigiiniin 11, damar
sOzctigiiniin 7, etek sozcigiinlin 7, gomlek sézcugiiniin 9, kamp sozciigiiniin 5, nigan sézciigiiniin 6, tekne
sOzcligliniin 6 degisik anlam ve kullaniminin olmasi, sdzciiklere yeni anlamlar yiikleme seklinde ne kadar ¢ok
anlamlandirmanin oldugunu gosterir.” (Baykan 2017, 8)

“Degisik etkenlerle bir gdstergenin yansittig1 temel anlaminin yani sira yeni yeni kavramlari da anlatir durumda
olmasina ¢cok anlamlilik (polysemy) adi verilir.” (Aksan 2016, 89) “Bir gosterge, yeni anlamlar yiiklendikge, yeni
kavram alanlar1 olusur. Bu sistem, dilin ekonomikligini ve eskiligini de gosterir. Boyle aym sozciigiin farkl
anlamlar yiiklenmesi, dilin anlatim kuvvetini ifade eder. Sozciikler, kullanildik¢a eskir, yipranir ve giiglenir.
Tiirkcenin mevcut en eski metinleri olan yazitlardaki soyut sozciiklerin varligi, bunu kanitlar niteliktedir.”
(Baykan 2017, 9)

“Bir sozciigiin birgok anlamlar bildirme niteligi. Bir sozciikte temel anlamla baglantili birden ¢ok anlamin
bulunmasi; bir sdzciiglin, anlam gelismesi yoluyla, asil anlamu ile olan iliskisini kaybetmeden yeni anlamlar
kazanmasina ¢ok anlamlilik (polysemy) denir.” (birgok bilgi). “Basta bir kavramin simgesi durumundaki
gosterge, kolay ve etkili anlatim amaciyla, aktarmalar ve kullanim sikliginin artmasiyla her dilde, iliskili, yeni
kavramlar1 da anlatir hale gelir. Cok anlamlilik drneklerinde gosterge, temel anlami kaybetmez ve yan anlamlar
kazanir. Zamanla bazi anlamlar unutulur veya yan anlamlar kazanilir. Insandan dogaya aktarmayla, her dilde
sozciikler yeni anlamlar kazanabilir.” (Baykan 2017, 9) “Gondergelerin, adlandirilan nesnelerin bigim, durum ve
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islem bakimindan yakinliklari, gostergelerin anlamlari arasindaki yakinligir dogurur, bu da ¢ok anlamliliga yol
acar.” (Aksan 2015, 190) goriisti de dnemlidir.

Cok Anlamli S6zciiklerin Anlam Cergevesi
Temel (Gerg¢ek) Anlam

“Temel anlam, bir s6zciigiin ortaya ¢ikis nedeni olan, akilda uyandirdigi ilk anlamdir. Baglamdan bagimsiz tek
basma kullanildiginda Sozctigiin akla ilk gelen anlamidir. Tiirkcede giin sdzciigiiniin temel anlami
yeryuvarlagmmn kendi ekseni gevresinde bir kez donmesiyle gegen yirmi dort saatlik siiredir, kanat sézctigi
kuslarda ve kimi béceklerde u¢mayr saglayan organdir, sonsuz sdzcigl hi¢ bitmeyen sonu olmayan, sonu
gelmeyendir. Bu s6zciikler, farkli baglamlarda bagka kavramlar1 yansitir.” (Aksan 2015, 54)

“Sozciikler, kullanildik¢a gosterilenlerinin kargiladiklar1 kavramlarin; bagka nesnelerle benzerlik, yakinlik
iligkilerine dayanarak aktarmalara basvurmakta, zamanla ¢ok anlamli hale gelmekte, bdylece yan anlamlar
kazanmaktadir.” (Aksan 2015, 180) Bu sekilde zengin bir anlamlandirma, ger¢eklesmektedir. “Gelisim siireci
icinde, sosyal hayatin etkisiyle, gdondergenin gostergeyle olan iligkilerinde, birbirine yakin degismeler olabilir,
bazi anlam farkliliklar1 ortaya cikabilir. Ornegin 21. yiizyilda konmak eylemi, genellikle kuslarin ve ugan
nesnelerin bir yere inmesini anlatirken; 8. yiizyilda, yazitlarda yerlesmek, yurt tutmak anlamina geliyordu.”
(Aksan 2016, 65-66)

Yan Anlam

“Temel anlamin etrafinda yeni anlam halkalarmin olusmasi durumudur. Insanoglu, yeni kavramlari yabanci
kaynaklardan sozciikler alarak, bigimsel olarak sozciik tiireterek, dilde bulunan bir sozciige yeni anlamlar
yiikleyerek adlandirir. Var olan sdzciige yeni anlamlar yiikleme beraberinde dilde ¢ok anlamliligi getirir.”
(Bilgin, 2013)

“Dildeki gosterenlerin ¢ogu, birden ¢ok anlama karsilik gelir. Sézciiklerin bircogu, birden ¢ok anlam firetir ve
birden ¢ok gorevi de vardir. Bu durum, dilin canli bir varlik olmasina dayanir. Sozciikler, yeni anlamlar dogurur
ve boylelikle yasamaya devam ederler. Aktarimlar, deyim aktarmalar1 ile sozciikler yeni anlamlar kazanir.
Sonugta gostergeleri gok anlamli duruma gelir.” (Baykan 2017, 10)

“bilmek fiili ele alinirsa, bir seyi 6grenmis, anlamis olmak, bir seyle ilgili bilgisi bulunmak seklindeki temel
anlaminin yaninda ‘Yasli ve tecriibeli insanlar bu olaylari énceden bilirler.” climlesinde tahmin etmek, ‘Senin
bizi terk edip gidecegini bakislarindan bilmistim. > cimlesinde ‘anlamak’ seklinde yeni yan anlamlar kazandigt
goriilmektedir.” (Baykan 2017,11)

CIN
‘cin’ sdzcligline yiikklenen anlamlar iizerinde anlamlandirma faaliyetleri, su sekilde incelenebilir:

“Sozliik Anlamlar1 (TDK,2011:467).

1. Dini inamisa gére duyularla kavranamayan, insanlar gibi irade ve anlama yetenegine sahip, ilahi emirlere
uymakla ylikiimlii tutulan yaratik,

2. Masallarda gbze goriinmeyen, tiirlii bicimlere girebilen, iyilik de kétiiliik de yapabilen yaratik,

3. Akill, zeki, uyanik kimse.
Atasozii, Deyim ve Birlesik Fiiller

Cin cin bakmak, cin ¢arpmak, cin ¢arpmisa dénmek, cin damarina basmak, cin gibi, cin ifrit olmak (veya
kesilmek), cin olmadan seytan (veya adam) ¢carpmak, cin tutmak cini tutmak, cinine gitmek, cinler cirit (veya top)
Ooynamak, cinleri ayaga kalkmak, cinleri basina toplanmak (veya iisiismek), cinleri (veya cin) tepesine ¢ikmak
(veya binmek)... Birlesik Sozler cin ¢aligi, cin damari, cin fikirli, cingoz, cinsagi, cinyolu

Yorum ve Degerlendirme

Cin sdzciigli, Tiirkge Sozliik’ te yukarida verilen *’flahi emirlere uymakla yiikiimlii tutulan insanlarin duyu
organlariyla kavrayamadig1 yaratik, masallarda iyilik de kotiiliik de yapabilen yaratik, akilli, zeki kimse™’
anlamlartyla yer almigtir.
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Tiirk¢e Sozliik’te yer almayan ve bizim edebi eserlerde tespit ettigimiz tek bir yeni anlam ve kullanim ilgili
eserde gectigi ciimle biitlinliigii i¢inde verilecek ve bu baglamda degerlendirilecektir:

“Oteden bir dumandir ¢oktii. Siirati g6z kamastiran simsegi andiran bir cin arabast goriinmeye bagslad:.”’

Cin sozcligli sozlik anlaminda ‘insanlarin duyu organlariyla kavrayamadigi yaratik’ olarak ge¢mektedir. Bu
tanmim belirsizligi, goriinmezligi, netlikten, aciklanabilirlikten uzaklig1 ifade eder. Yukaridaki baglamda ‘cin
arabast’ ifadesi ile o arabanin akillara durgunluk veren bir goriintiide ve olaganiistii 6zelliklere sahip oldugunu
anlayabiliriz. Baglamda gecen duman ve cin sozciliklerinin ¢agrisgimlart da bize belirsizligi, carpiciligt ve
goriinmezligi ifade eder.’’ Cin arabasi’’ ifadesi Anadolu’da ¢ok hizli giden araba ve bisiklet anlamlarinda da
kullanilmaktadir. Bu iki anlam yeni bir katki olarak degerlendirilebilir ve Tiirk¢e Sozliik’e eklenebilir.” (Baykan
2017, 57)

Yabanci adlarin Tiirkiye Tiirk¢esinde Anlamlandirilmasi

“Arapcadan Osmanlicaya Gegerken Anlam Daralmasina, Genislemesine ve Kaymasma Ugrayarak
Anlamlandirilan Adlar:

1. Anlam Daralmasi Seklinde Anlamlandirma:

Infi’al Jadd) (i): “Fa’ale’ fiilinin infi’al kalibindan mastaridir. ‘Bir seyin tesiri altinda kalmak, etkilenmek’ gibi
anlamlara gelmektedir. Sozciigiin Arapgadaki manasi genel bir anlam ifade etmektedir. ‘Etkilenme’ derken
hiizlin de seving de 6fke de insam etkileyebilir. Osmanlicada; ‘igerlenme, giiceniklik, kizginlik, hatir kalma’ gibi
sadece olumsuzluk ifade eden anlamlarda kullanilmigtir. Su durumda sézciik Arapcadan Osmanlicaya gegerken
anlami daralmustir.

2. Anlam Genislemesi Seklinde Anlamlandirma:

Berat < » (a.i): Arapcada; “yazili kAgit, izin, ruhsat; lisans, diploma, patent”'®® anlamma gelmektedir.

Osmanlicada ise; “nisan, riitbe, imtiyaz ve taltif i¢in verilen ferman” anlamlarinda kullanilmistir. Dolayisiyla bu
s6zcligiin Osmanlicadaki kullanim1 daha geneldir.

3. Anlami Kaymasi Seklinde Anlamlandirma:

Divan ¢l (a.i.): ‘Devene’ fiilinden tiiretilmis bir isimdir. Arapcada; ‘Topluluk, meclis, kurul, deviet iglerinin
goriildiigii yer, siir kitabr’> gibi anlamlara gelmektedir. Ortak Islam Kkiiltiiriiyle i¢ ice olan ‘divan’ sdzciigii dogu
dillerinde ¢esitli anlamlarda kullanilmigtir. Eski Osmanli kiiltiiriinde saglam bir yer edinmis olan ‘divan’ sdzcigii
bugiin bazi anlamlariyla kullanimdan diigsmiistiir. Bu sdzciik gliniimiiz Tiirk¢gesinde anlam kaymasina ugrayarak
‘oturulan ve yatilan yer, sedir’ anlamlarinda kullanilmaktadir.” (Avci, 44)

ADLANDIRMA VE ANLAMLANDIRMA iLiSKiSi
Adlandirma nasil yapilir?

“Adlandirma, kavramlarla iliski kurarken, 6zel adlar, zihni ve fiziki durumlar, mutlak belirleyicilerle yapilir.
Adlandirmada gergeklesmesi muhtemel durumlar, zihni siire¢lerde fiziki olaylarla belirlenir. Zihni siiregler,
timiiyle fiziki bir sekilde, beyin olaylari ile agiklanir. Yani zihni durumlar, fiziki durumlarla iligkilendirilir.
Ancak fiziki olaylar, zihni siiregleri ortaya cikarir. Iste bu durum, mutlak bir belirleyicidir. Mutlak belirleyiciler
arasindaki benzerligin dogru olmasi, zorunludur. Zihni olaylar i¢in mutlak belirleyicilik s6z konusu olmak
zorunda degildir. Fiziki ve zihnl durumlarin agiklanmasinda ileri siiriilen benzerlik iddiasi, gecerli degilse
aciklanma zorunlulugu vardir.” (Frege 2015, 65)

Dil-Diinya Iliskisi
Ozel adlarmn tasidiklari anlamlar, gergek diinyada degismez, zorunlu olarak tagidiklari kavrami gdsterirler,

bdylece anlamlariyla bagdasirlar.

“Kurguya dayali diinya, mantiya dayali imkadn ve zorunluluk kavramlariyla agiklanir. Mantik, bir seyin
oldugundan farkli olabilecegini agiklayan esaslar1 da belirler. Bir diinya gercekligi iizerine inceleme, olgulara
dayanmaz. Kurguya dayali diinyanin anlagilmasi igin felsefi degil, sozel nesnelere ihtiyag vardir.” (Kripke 2005,
44) Kurguya dayali diinyalar ise, basit mantiki araglara dayanan, insan tarafindan olusturulmus soyut
nesnelerden kurulmustur.” (Rossi 2001, 95)

“Ozdeslik, bir niteligin, her olanakli diinyada aym seyi gostermesidir. Ozdeslik varsa, zorunluluk vardar.
Zihin ifadeleri ile beyin ifadeleri arasinda 6zdeslik, bu zorunluluga dayanir. Zihin olaylari, beyin olaylar
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olmayan bir kavram diinyasinda olabilir. Ancak bu durum, zihni olmayan fiziki seyler i¢in gecerli degildir.”
(Giinday 2003, 99)

“Zihni olmayan durumlarin, 6zel adlarin, nesnelerin gondergeleri ile iligkisi ve bunlarin 6zdesligi problemi,
bunlar arasindaki iligkinin zorunlu olup olmadig1 karsilastirilarak ¢oziilebilir.” (Kripke 2005, 51)

Olanakli diinyalar ve mutlak belirleyiciler arasindaki iligkiler:

“Frege ve Russell, dil-diinya iliskisini incelerken, 6zdeslik ve temsil problemini, génderge, ad, tiimce ve
imgeleme kavramlarini degerlendirerek ele almistir. Bu filozoflar, dilin en kii¢lik anlaml1 birimi olarak dnermeyi
kabul etmislerdir. Bir 6nermenin anlaminin o énermeyi temsil ettigi olgu durumunda oldugunu tespit etmislerdir.
Genel olarak bir dnermenin temsil ettigi olgu durumu yani anlami, onun gondergesidir.” (Baykent 2017, 497)
Wittenstein’in Tractatus adli eserindeki resim kurami da ayni sekilde dil-diinya iliskisini degerlendirir. Olgu ve
olgu durumlari, ciimleler (6nerme), nesneleri ise adlar karsilar. Bunlarin birbirini temsil dereceleri, bilgi ya da
diisiince igerip igermedikleri, nesnellik tastyip tasimadiklarina baghdir.” (Baykent 2017, 497)

“Gonderge, tasarim ve anlam kavramlari, “Bir dilsel ifadenin anlami, géndermede bulundugu nesneyi sunus
sekline gore agiklanmalidir.” ilkesine gore degerlendirilmistir.” (Baykent 2017, 502)

“Adlandirilan seyin gondergesi 6zel adlar séz konusu oldugunda farkli olabilir. Ornegin Ayten Hamim
kimisine gore biiyiik Ali’nin 6gretmeni, kimisine gore Gizem’in annesi, kimisine gére Mustafa’nin karisidir.
Burada adlandirmanin gondergesinin farklilig1, goriilmektedir.” (Kripke 2005, 42)

Ozel adin anlami, nesnenin kendini sunma bigimidir. Ancak gondergesi nesnenin kendisidir. Ayn1 nesneyi
farkli adlar ile temsil etmek ve bu adlara tutarsiz olmadik¢a reddedilemeyecek kadar agik ifade (totoloji, bir
bilesik onermenin kendini olugturan dnermelerin her degeri i¢in daima dogru sonu¢ vermesi durumu. Bir seyi
kendi kaplamiyla tanimlayan tanimlardir. Bu tiir tamimlar yeni bir bilgi vermez. Ornegin, 'Ev evdir) olmayan
yeni icerikler kazandirmak miimkiindiir. Nesneye verilen adin nesne ile olan iligkisinin zorunlu bir hususi (6zsel)
iligkisi yoktur. Referans, nesnenin kendisiyken; anlam, nesnenin kendini gésterme bigimidir.” (Celebi 2017, 55)

“D1s diinyaya iliskin bilgimiz, imgelemenin disinda miimkiin olmadig: i¢in 6zel adin gondergesi, nesnenin
kendisi olamaz. Ona iliskin ciimle, imgelemeye yoneliktir. Ozel adin anlamm, géndergesidir. Gonderge ise,
nesnenin kendisine degil onun hakkindaki bilgimiz olan tamamlayictyadir. Ozel ad, eksik ya da kisaltilmis
imgelemedir. Imgelemeler degisken, 6zel adlarin gondergesi sabit ve degismezdir. Adlar ve imgelemeler, basit
ya da karmasik sembolleri tasir ve epistemik statli bakimindan ayrigsa da adlar, eksik ya da kisaltilmig
imgelemelerdir.” (Celebi 2017, 56)

“Adlarin adlandirilan seyin 6zelliklerini karsilar m1? Bir sey elde edildiginde onun var oldugunu biliriz.”
(Kripke 2005, 41)

“Ozel bir ad sik1 bir belirleyici degil nesnenin yerini alan imge (imge) ile es anlam ifade etmektedir.” (Kripke
2005, 74) “Imgelemeye dayal1 bir anlayis, agiklayict olmayan, siradan adin nasil ¢alistigini inceler.” (Speaks
2007, 4-6)

“Soylenenin daha anlasilir olmasi i¢in kullanan ad, belirleyici ve imge (imge)in gondergesi kavramlarindan
ne kast ettigini ifade eder. ‘Ad terimi tam imgeleri i¢erecek bigimde degil; fakat sadece giinliikk dilde ‘6zel ad’
denebilecek seyleri icerecek sekilde kullanilacak. Eger adlart ver imgeleri kapsayacak terim, belirleyicidir.”
(Kripke 2005, 36) Kripke, ‘imgenin gondergesi’ terimini de tam imge i¢indeki kosullari tek basina karsilayan
nesneyi kast etmek i¢in kullanmaktadir.” (Kripke 2005, 37)

“Ozel adlar ise, siki belirleyicilerdir.” (Kripke, 2005: 65) “Bir belirleyici, nesne nerede var olursa olsun onu
belirtirse, kesin olarak belli bir nesneyi belirler; bunun yaninda eger nesne, zorunlu bir varliksa, belirleyici
kuvvetli sik1 olarak adlandirilabilir. Nesnelerin tek basina teshis edici 6zellikler agisindan adlandirilsa; hangi
nesnenin ne oldugunu bulmak ve muhtemel tiim diinyalarda onu teshis etmek iizere kullanilmasi gerekli olan
nesneyi teshis etmek i¢in kullanilan 6zelliklerdir.” (Kripke 2005, 63)

“(I) genellikle, bir olgu-karsit1 durum hakkinda seyler “ortaya ¢ikarilmazlar”, sart kosulurlar; (2) mimkiin
diinyalarin, sanki bir teleskoptan bakiyormusuz gibi, tiimiiyle niteliksel olarak verilmesine gerek yoktur. Ve bir
nesnenin her olgu-karsiti diinyada sahip oldugu O6zelliklerin, o nesneyi gercek diinyada teshis etmek i¢in
kullanilan 6zelliklerle hicbir ilgisi yoktur.” (Kripke 2005, 64)

“Olgu-karsit1 bir durum, X’e olmus olabilen bir durum gibi imgelenir ve boyle bir imgenin salt niteliksel olan
birine indirgenebilir, o zaman, niteliklerin altinda yatan Ozelliksiz kurucu unsurlar olan gizemli “giplak
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pargaciklar” varsayilir. Ozsel olabilen bazi 6zellikler harig, aynisi, X’e ait olabilecek herhangi bir 6zellik igin de
s0z konusudur. Kripke’nin reddettigi, bir 6zelligin, her ne anlama gelebilirse gelsin, bir nitelikler yiginindan
baska bir sey olmadigidir. Eger bir nitelik, soyut bir nesneyse bir nitelikler y1gin1, bir pargacik degil, hatta
soyutlamanin daha yiiksek bir derecesidir.” (Kripke 2005, 67)

“Iki ad, ayn1 géndergeye sahip olabilir ve bu bir 6zdeslik ciimlesiyle belirlenir. Bu durumda bir nesne, sadece
kendisiyle 6zdestir.” (Kripke 2005, 40-41) Buna da es anlamlilik denir.

“Boylece iki sey dogrudur: bir apriori olarak X’un Y oldugunu bilmeyiz ve deneysel olan hari¢ hicbir
durumda cevabi bulamayiz. ki, bu Syledir ¢iinkii su ayn1 olmaksizin iki nesnenin konumlari araciligryla iki adin
gonderimi belirlenir. (Kripke 2005, 128-129) Bunlar, kendileri vasitasiyla belirli bir nesneyi tanimlayan, ona bir
ad olan olasi isaretlerdir (Kripke 2005, 130).

Ozel bir adin referansinin belirlenmesi siireci: “Once ilk “adlandirma” olur. Burada nesne gdsterim yoluyla
adlandirilabilir veya bu adin referansi bir imgelemeyle tespit edilir. Ad halkadan halkaya gegerken bu adi duyan,
Ogrenen ve sonra isiten kimse, ayni referansla kullanmaya niyet eder.” (Kripke 2005, 96)

“Bir¢ok basit isim de siki bir sekilde belirlenmistir. Ama bir¢cok imgeleme boyle degildir.” (Speaks 2007, 49)
“Adlar, sik1 imleyicilerdir ve bu imleyiciler, biitiin olanakli diinyalarda ayn1 nesneye gonderim yaparlar. Buna
karsin imgelemeler ise, bagimsiz olmayan imleyicilerdir. Bagimsiz olmayan imleyicilerin géndergeleri, olanakli
diinyalarda degisebilir.” (Kripke 2005, 48) Adlandirma isleminin her durumda gosterim ile olmasi gerekmez.
Ikinci bir yol, imgeleme yoluyla adlandirmadir. Niteliksel olarak ayirt edilemeyecek bir kanita sahip olunca, iki
adin gonderimini belirlenir.” (Kripke 2005, 128) “Zorunlu bir gergeklik, kurulan bir dnerme ile 6zdeslesebilir.
Fakat burada, nesneyi ayirt etme yolu, zorunlu gergeklikler degillerdir. Bunlar, kendileri vasitasiyla belirli bir
nesneyi tanimlayan ve ona bir ad olan olasi igaretlerdir.” (Kripke 2005, 130) “Sart ciimlesi, ihtiyatla sadece
sonrakini zorunlu gibi alarak adlandirma gergeklesir.” (Kripke 2005, 135)

Ozel bir adin referansinin belirlenmesi siireci: “Oncelikle bir ilk adlandirma meydana gelir. Burada nesne
gosterim yoluyla adlandirilabilir veya bu adin referansi bir imgelemeyle tespit edilebilir. Ad halkadan halkaya
gegerken, bu adi duyan bu adi 6grendiginde bu adi duydugu kimse gibi ayni referansla kullanmaya niyet
etmelidir” (Kripke 2005, 96).

Diger taraftan “6zel adin diginda bir¢ok basit isim de siki belirlenmistir. Ancak birgok imgeleme bdyle
degildir. Bu Kripke’nin kipler argiimanini siirdiirmenin bir diger yoludur.” (Speaks 2007, 49) “Kripke, adlarin
rijit imleyiciler olduklar1 sonucuna varir ve bu imleyicilerin biitiin olanakli diinyalarda ayn1 nesneye génderim
yaptiklarin1 savunur. Buna karsin imgelemeler ise geleneksel bet imleyicilerdir. Geleneksel bet imleyicilerin
gondergeleri ise olanakli diinyalarda degisebilmektedir.” (Kripke 2005, 48)

“Adlandirma isi, hep gdsterim ile olmayabilir. Ikinci bir yol da bulunur. Bu ¢ok daha nadir kullanilan bir
yoldur. Kripke buna imgeleme yoluyla adlandirma diyor. Yani ilk adlandirmada heniiz X daha kesfedilmemis
oldugu igin, onu gosterip “bunun adi “X” olsun denemezdi; gosterim yerine adlandirmayi gergeklestiren bir
imgeleme vardir. Bu imgeleme “X’i etkileyen Y” seklindedir. Adlandirmanin imgeleme yoluyla oldugu bu nadir
durumlarda bile o imgeleme ile 6zel ad ayni anlama gelmez. Imgeleme yalnizca 6zel adin gondergesini
saptamaya yarar. Bunlar, olumsal deneyden &nceki (apriori) dnermelerdir.” (Inan 2012, 88)

“Boylece, epistemoloji (bilgi felsefesi, bilginin dogasi, kapsami ve kaynagi ile ilgilenen felsefe dali) tarihinde
ve Ozellikle de Kant’in transendantal (deneyiistii) idealizminde, kategoriler merkezli bilgi felsefesinde kendini
gosteren deneyden Onceki (apriori), dnermeler zorunluluk; tecriibe sonrasi (aposteriori) onermeler, olasilik
bildirir. Kant, sentetik 6nermelerin hem yeni bir bilgi verdigini hem de nesnel ve zorunlu oldugunu disiindiigi
icin hem fenomen hem de numen (ahlak-metafizik) alaninda bilimsel 6nerme olarak gordiigli sentetik apriori
onerme tipine ulasmak istemisti. Kripke ise bu noktada, aposteriorinin zorunlulugu, apriorinin de olasilig
icerebilecegini savunmaktadir.” (Celebi 2017, 58)

“Bir sey dogru muydu yanlis miydi diye soruldugunda o sey yanligsa zorunlu olarak dogru degildir. Eger
dogruysa baska tiirlii olabilir mi? diye soru sorulur.” (Kripke 2005, 48). “Ayn1 soruyu diinyanin su an oldugu
duruma da uyarlanabilir. Diinyanin oldugundan farkli olmasi, miimkiin miidiir? Eger yanit hayir ise o zaman
diinya hakkindaki bu olgu zorunlu bir olgudur. Eger yanit evet ise o zaman diinya hakkindaki bu olgu muhtemel
bir goriingii (Duyularla algilanabilen her sey)diir. Eger bir sey sadece gercek diinyada degil de, tiim muhtemel
diinyalarda dogru oluyorsa o zaman, elbette, kafamizdaki tim miimkiin diinyalar1 kisaca gdzden gegirmek
yoluyla bir ifadenin eger zorunluysa zorunlu oldugunu ifade edebiliriz. Ancak eger bu, gercek diinyanin bazi
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olas1 6zelliklerine dayaniyorsa, bakmadan onu nasil bilebilirsiniz? Belki gergek diinya onun, i¢inde yanlis oldugu
miimkiin diinyalardan biridir.” (Kripke 2005, 51)

“Bir dogru, metafiziksel anlamda zorunlu olabilir. Ornegin, suyun H20, metafiziksel olarak zorunludur. Yani,
bir kimse “su” kavraminin ¢oziimlemesinden hareketle onun H20 oldugu sonucuna varamayacagi gibi, bunu
tecrilbeden bagimsiz olarak da bilemedigi halde suyun H20 olmasi metafiziksel bir zorunluluk olup, hicbir sey
fenomenal nitelikleri ayni olsa bile, H20 kimyasal bilesimine sahip olmaksizin su olamaz. S6zgelimi suyla ayni
fenomenal niteliklere sahip oldugu halde kimyasal bilesimi XYZ olan bir siviya su denemez. Giincel bir felsefi
dille, su biitiin muhtemel diinyalarda H20 oldugu i¢in “su= H20” metafiziksel bir zorunluluktur.” (Putnam 1973,
710)

“Su baglangigta, kendisine 6zgii temasi, goriiniisii veya belki tadi ile 6zdestir. Suyunkinden tamamen farkli
atom yapisina sahip bir madde, ger¢ekten olsaydi, ancak bu agilardan suya benzeseydi, bazi sular H20 degildir
mi denirdi? Bunun yerine, tam da sahte altin olabildigi gibi, sahte su da olabilirdi denirdi; genellikle suyla 6zdes
ozelliklere sahip oldugu halde bir madde, gergekte su olamazdi. Ve bu, sadece gergek diinyaya degil aym
zamanda tiim olgu-karsitt durumlarda bile s6z konusudur. Sahte su olan bir madde olmus olsaydi, o zaman o su
degil sahte su olurdu. Eger bu madde baska bir bicim alabilirse simdi su dedigimizden ¢ok farkli tanimlayici
isaretleri olan Sovyetler Birligi’nde kesfedilen sdzde gibi bir su bi¢imidir. Ciinkii baglangicta suyla dzdes
goriiniislere sahip olmadig1 halde ayn1 maddedir.” (Kripke 2005, 156)

“Isik bir foton akis1 veya 1s1, molekiillerin hareketidir. Isiya gdnderme yapinca, birisinin sahip olabilecegi
i¢sel bir duyuya degil, ancak hissetme yoluyla algilanan digsal bir olguya génderme olur ve 1s1 hissi seklinde
tipik bir his dretir. Is;, molekiillerin hareketidir. Isinin artmasinin molekiiller hareketinin artmasina veya
molekiillerin ortalama kinetik enerjisinin artmasina denk gelir. Dolayisiyla sicaklik, molekiillerin ortalama
kinetik enerjisiyle 6zdestir.” (Kripke 2005, 156-157)

“Istmin molekiil hareketi olmadig1 muhtemel bir diinya tahayyiil edilebilinir mi? Oyle olmadig1 biliniyorsa,
elbette tahayyiil edebilir. Birinin disiinecegi herhangi bir olay gercekten icinde bu gezegende yasayan
baskalarinkinden farkli sinir u¢larina sahip bazi yaratiklarin oldugu bir durum olabilir ve i¢inde bu yaratiklarin
baska bir geye, mesela 1518a, 1s1y1 hislerle ayn1 seyi hissedecek bir sekilde duyarli olduklari bir durum olabilir. O
halde, 15181n 1s1 olmus olabilecegi veya hatta foton akisinin 1s1 olmus olabilecegi bir durum degildir, fakat iginde
foton akiginin 1s1 hissi denilen tipik hisleri iiretmis olabilecegi bir durum bulunabilir.” (Kripke 2005, 159-160)

“Belirticiler génderimde bulunduklar1 seyi tam olarak kavrarlar. Ornegin, sik1 belirtici olarak su sozciigii, tim
olanakli diinyalarda tam olarak suya isaret eder ve suyu kavrar. Keza H20 siki belirticisi de tiim olanakli
diinyalarda H20’yu tam olarak kavrar. Siki belirticiler arasindaki 6zdeslik tezleri, metafizik olarak zorunlu dogru
olmalidir. Yani su H20 dur 6zdesliginin dogru olmasi i¢in metafizik olarak zorunlu dogru olmasi gerekir.
Kripke’nin bu konudaki analizi soyledir: “Tanr1 evreni degisik sekillerde yarata-bilir, ama izim su dedigimiz
malzemeyi yarattigi tim evrenlerde onu H20 olarak yaratmalidir. Ciinkii su H20’ dur. Suyun oldugu ama
H20’nun olmadig: bir diinya akla uygun degildir. Tanr1 suyu yarattif1 bir evrende onu H20 olarak yaratmazsa
kendisiyle geligkiye diiser. Su siki belirticisinin isaret ettigine benzer bir malzemenin oldugu ama bu malzemenin
H20 siki belirticisinin isaret ettigi sey olmadigt bir evrende s6z konusu malzemenin su olmadigini sdylemeye,
Tanrt’ya itiraz etmeye, bu sey su degil demeye, hakkimiz vardir. Bu anlamda su H20 dur 6zdesligi metafizik
olarak zorunlu dogrudur.” (Tura 2010, 311)

“Esadl1 sozciikler ele alindiginda felsefe, meselenin kesinlik boyutuyla ilgilenmez. Konusma dilinde
sozde, Ali dendiginde, diger insanlarin da s6z konusu ayni ada sahip olduklarmmin farkinda olmama
ragmen, sadece bir nesneye ‘Ali’ denir. Diger okurlar belki, ‘Ali’yi \ birden fazla nesneyi (insan veya ev
hayvani) adlandirmak igin kullanabilirler; ama onlar igin (1), karisik olmayan hicbir gergeklik kosuluna
sahip degildir. (1)’in ‘ger¢eklik kosullar1’ konusma zamaninda, (i) igin tikel bir okuma var saymak zordur.
Basitlik i¢in sanki adlarin Gtek bir gonderimleri varmis gibi konusma gerceklesir.) Uygulamada, bir
climlenin belirli bir kullanmamda kast edilen seyin baglamdan anlasilacagini farz etmek olagandir.
Simdiki 6rnekte, baglamin acik hale getirdigi sey sudur: ‘Ali’yi s6z konusu biiyiik halife i¢in kullanmak
onun uzlagimsal kullanimidir. Sonra, (1)’in bu sabitlenmis anlasilmasi (1)’in dogrulugu, her bir olgu karsiti
durum da dikkate alinarak, belirli tekil bir kiginin kdpekleri sevmis olup elmadig ile (bu durumu edinip
edinmedigiyle) belirlenir mi? Cevap evettir. Fakat kesinlik gerekliligi ihlal edilmeden (1)’i (3) olarak
okunur mu? Bu soru tamamen, (1)’in diger okumalarinin, dildeki varlig1 ya da yoklugunca eklenmemistir.
Boyle her bir tikel ayr1 okumaya dair, ancak ve ancak bazi sabitlenmis bireyler uygun 6zelliklere sahipler-
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se, ifade edilen seyin olgu-karsiti bir durum i¢in dogru olup olmadigmi sorabiliriz. Bu, kesinlik (sikilik)
sorusudur.” (Tastan 2018, 5)

“Sonugta bu agiklamaya dair ‘Onermeler’ hakkindaki hassas sorulart degerlendirmek gerekirse. (1) gibi
bir ciimlenin ‘gerceklik kosullar1’ hakkinda konusmak i¢in onun, 6nerme dile getirmek iizere ele alinmasi
gerekir; aksi takdirde onun gerceklik kosullari, ger¢ek diinya agisindan bile belirsizdir. Dolayisiyla
muglak sozciikler veya es adlar (belki, (1)’deki ‘kdpek’) belirgin bir yolda okumalidir. (kedigiller!), isaret
edicilere, belirlenmis bir génderim atanmalidir, sdzdizimsel karigikliklar ¢oziilmelidir ve Ali halife mi,
yoksa gemici olarak mi1 adlandirdigr sabitlenmelidir. Yalmzca boyle bir okuma s6z konusu oldugunda, (3)
gibi bir analiz olur; Ancak (1)’in degisik okuma sekilleriyle dile getirilen bir¢ok dnermelerin hepsi (tiim
okumalarda ‘Ali’nin 6zel bir ad oldugu), kesinlik kuralina uymakta basarisiz olurdu. Yani, bu sekildeki
hicbir 6nerme, “Ortada tekil bir birey ve su sekilde tekil bir 6zellik oldugunda, tiim olgu-karsiti durumlart
da dikkate alarak onermenin gerceklik kosullari, ozellige bu birey tarafindan bu durumda sahip
olunmasidir. (Russell’in uygulamada degismez bir sekilde giinliikk adlar1 kesin olmayan bir sekilde
yorumlamast olgusuna dayaniyorum.) (i) tarafindan birden fazla 6nermenin dile getirilebilir olmasinin
konuyla ilgisi yoktur: Soru, bdyle her bir Onermenin benim imgeledigim gibi degerlendirilip
degerlendirilmedigidir. Bu diisiince, ayr1 ayr1 ele alinan boylesi her 6nermeye uygulanir. Kuramin, bizim
dilsel uygulamamizin iki seyin sesbilgisi agisindan ayni ada sahip olmalarina izin vermesi olgusunu nasil

icine aldig ile ilgili ayrintili sorularin agikliga kavusmasi icin buraya konmasia gerek yoktur.” (Tastan
2018, 110)

ANLAMLANDIRMA EVRELERI

“Gonderim ve zorunluluk iceren araglar giiniimiizde analitik felsefede kullanilmasindan dolayi, felsefedeki
zihin-beden sorununu veya ‘6zdeslik tezi’ denilen sey lzerine deliller gibi, geleneksel olarak ¢ok-uzakta oldugu
diistiniilebilen diger sorunlara yonelik, gercekten genis kapsamli delaletleri vardir. Materyalizm &zelliklerin
ozdesliginde neyin zorunlu ya da olast oldugu ve benzeri sorularla son derece muglak yollar izlemektedir.”
(Tastan 2018, IV)

Tek boynuzlu at drneginde, “Tek boynuzlu atlarin olmadigi bilinir, tek boynuzlu atlar elbette olmus olabilir”
denir. Ve belirli sartlar altinda tek boynuzlu at elbette olabilirdi. Bu aslinda olmadigi bilinen seye 6rnektir. Bana
gore gercek, “tek boynuzlu atlarin” olmamasi zorunludur. Atlarin hangi sartlar altinda olmus olabilecegini
belirlenmistir. Arkeologlar veya jeologlar efsane yoluyla tek boynuzlu at hakkinda bilinen her seyi dogrulayan,
geemiste bir takim hayvanlarin yasamis olabilecegini gosteren fosiller kesfetseler bile, bunun tek boynuzlu
atlarm var oldugunu géstermez.” (Kripke 2005, 35)

“Adlandirmada ad ile bir insan, bir sehir, bir iilke vb. ad1 gibi 6zel bir ad1 kast edilir. Modern mantikgilarin,
tam imgelemelerle; ‘Tstanbul u fetheden adam gibi px kosulunu saglayan x bigimindeki s6z 6bekleri ile yakindan
ilgili oldugu, gayet iyi bilinmektedir. Simdi, eger simdiye kadar sadece ve sadece bir adam Istanbul'u
fethetmisse, Oyleyse bu adam, mantik¢1 anlamiyla, bu imgenin gondergesidir. Eger adlar1 ve imgeleri kapsayacak
genel bir terim istersek “belirleyici “terimini kullanabiliriz. Belli sartlar altindaki tikel konusmaci, biraz once
tanimlanan anlamda bu imgeye ait 6zel gondergesi oldugunu diisiindiigii, fakat aslinda dyle olmayan baska bir
seye gondermede bulunan tam bir imge kullanabilir. Bu yiizden, aslinda sisesinde yalnizca su bulundugu halde
“Oradaki kadehinde sampanya bulunan adam mutludur.” diyebilirsiniz.” (Kripke 2005, 99)

ADLAR VE iMGELER ARASINDAKI iLiSKi

Adlar ve imgeler arasindaki iligki nedir? Bu sorunun cevabi, John Stuart Mill’in 6gretisi (A System of Logic) nde
sOyledir: “Adlarin anlamlar1 degil, isaretleri vardir. e’de Tiirkiye’de belirli bir yerlesim yerini belirtmek icin
'Agrica (Agr agzi) adini kullandigimizda bu yer, Agr1 agzinda yer aldig1 i¢in, sdylenildigi gibi olabilir. Fakat ona
gore, Agn (bir dag), yoniinii degistirmis olsa, bu yiizden de artik Agr1 agzinda yer almasa bile, ad onun Agri
agzinda yer aldigini cagristirsa da biz hala rahatlikla bu yere 'Agri denebilir. Ya da: 'Agr1 gibi bir adin kimi
aldigimi gagrigtirir. Fakat 0 zaman, kimi sekillerde, onun bir anlam1 yoktur. En azindan o, Agri adinin bu sekilde
adlandirilmis sehrin Agr1 agzinda yer almasi, anlam_parcasi degildir. Boyle olursa Agri’nin, Agr1 agzinda yer
almadigin1 soylemek, celiskili degildir. (Mill 1862, 36)

“Modern mantigin klasik gelenegi, bu mantig1 yanlis oldugunu diisiiniir ve bu sonuglara birbirinden bagimsiz
olarak ulasir: Gergekten 6zel bir ad, 6zel olarak kullanildiginda basbayag: kisaltilmis veya gizlenmis bir tam
imgedir.” (Kripke 2005, 36)
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“Bir imge, adin anlamini verir. Adlar, gizlenmis imgelermis gibi goriinmediginden gdéndermenin nasil
belirlendiginin dogal bir agiklamasin1 yapilir. Ayni zamanda motive edici olan ikincil deliller (Yal¢in 2019, 20):

“Bazen iki adin ayni gondergeye sahip olur ve bu bir 6zdeslik ciimlesiyle anlatilir. Bu ylizden, ornegin
aksamleyin bir yildiz goriiniiyor ve buna Veniis yildiz1 deniyor. Sabahleyin bir yildiz goriiniiyor ve ona ‘Tan
yildiz1’ deniyor. Pekala, sonra, aslinda onun bir yildiz olmadigini aksine Veniis gezegeni oldugunu ve Veniis ve
Tan’in gercekte ayni oldugu ortaya ¢ikiyor. Bu yiizden s6z konusu durumu “Veniis Tan’dir seklinde ifade edilir.
Burada, kesinlikle sadece bir nesnenin kendisiyle 6zdes degildir. Buna gore aksamleyin goriilen yildiz,
sabahleyin goriilen yildizdir (veya daha tam olarak, aksamleyin goriilen sey, sabahleyin goriilen seydir). S6z
konusu olan 6zdeslik ciimlesini gergek anlamint veren ve imge terimler igindeki ¢dziimlemede bu anlamlandirma
gerceklesir.” (Yalgin 2019, 21)

“Ali hi¢ var oldu mu? diye sorulunca, bir adin herhangi bir génderimi var mi, yok mu sorusu da sorulmalidir.
Burada, sorulan seyin bu sey (adam) var oldu mu, olmadi m1 (sorusu) olmadigini diisiinmek dogaldir. Bir kez bir
sey elde edildi mi, onun var oldugu bilinir. Gergekte arastirilan sey, herhangi bir seyin adla iligskilendirilen
ozellikleri karsilayip karsilamadigidir; Al olayinda ise, onun hayatiyla ilgili bilgiler 6nemlidir.
Anlamlandirmanin, bu bilgilerle gercekligi gii¢lenir.” (Yalgin 2019, 22)

Bu goriisiin lafzi anlamima karsi ¢ikilsa da ruhunu devam etmistir. Kiime kavrami kullanilmis. “Bu nedir?”
sorusuyla hemen akla gelen apacik bir soru, bu kiimeyi olusturmustur.

Anlam kuramu ile gonderim kurami arasindaki fark, eger imge, adin anlamini vermezse s6z konusu sorunlarin
¢oziimleri, dogru olmayacaktir. Ornegin, eger biri "Ali var olmadi derse bu, sdyle sdyle yapan bir adam
yoktur anlamina gelir. Yahut ‘Musa var olmadi.” ifadesi "hi¢bir adam s6yle s6yle yapmadi anlamina gelir.
Bu, s6z konusu kurami, onun génderimi kurami degil de, bir "Musa adinin anlami kurami olarak ele almaya
bagli olabilir. Eger ‘Musa, s0yle sdyle yapan adam ile ayni anlama gelirse bu durumda, ‘Musa var olmadr’
demektir. Obiir taraftan eger, 'Musa herhangi bir imgeyle esanlamh degilse, o zaman onun génderimi bir
manada imgeyle belirlenmis olmasina ragmen adi igeren ifadeler, genelde adin bir imgeyle yer
degistirilmesiyle ¢oziimlenemez, ancak yine de onlar, bir imgeyi iceren climlelere materyal olarak denk
olabilirler. Boylece, yukarida zikredilen “var olus” ifadelerinin ¢6ziimlemesi, genel adlarin anlamindan
bagimsiz kimi 6zel deliller tarafindan tesis edilmis olmadik¢a terkedilmis olacaktir ve aynisi 6zdeslik
ifadeleri icin de dogrudur. Herhangi bir durumda, ‘Musa vardir.” ifadesinin biitiin bu anlamlara gelmesinin
yanlis oldugunu diislinliyorum. Bu yiizden boyle 6zel bir delilin hazirlanip hazirlanamayacagini gérmek
zorunlulugu yoktur. Filozoflar, 'analitik zorunlu” denilen degisik gerceklik kategorileri hakkinda konusmuslar
ve bu kavramlarin anlamliligi tartisilmistir. Kavramlar karsilayan seylerin olup olmadigi, tiimii ayn seyi kast
ediyorlarmig gibi de degerlendirebilinir. Geleneksel nitelemeler esas alindiginda; gergeklikler, herhangi bir
deneyimden bagimsiz olarak bilinebilen gergeklerdir. Nitelemeler, herhangi bir deneyimden bagimsiz olarak
bilinebilen seyler olarak zannedilir. Herhangi bir varligi, bir deneyimden bagimsiz olarak bilmek,
miimkiindiir. Ve kimin i¢in miimkiin? Tanr1 i¢in mi? Marslilar i¢in mi? Yoksa akla sahip olan insanlar i¢in
mi? Bu miimkiinlik, 6ngoriilebilir gergekligin dogru olduguna inanmakla ilgilidir.” (Kripke 2005, 45)

“Hesap makinesi kullanan herhangi biri, makinenin bir sayinin asal say1 olup olmayacagini bilecegini bilir.
Hig¢ kimse saymin asal oldugunu kanitlamamustir; fakat makine yanit1 vermistir: Say1 asaldir. Oyle ise, eger
sayinin asal olduguna inaniyorsak fizik kurallari, makinenin yapis1 vb. ile ilgili bilgimiz geregi ona inaniriz.
Bu yiizden, ona tamamen sonradan kanitlanmis olma temelinde inanilmaz. Onceden kabul edilmis kanit
temelinde inanilir.” (Yalgin 2019, 23)

“S6z konusu ikinci kavram zorunluluk kavramidir. Bazen bilimsel yolla kullanilir, béylece apriori kavramina
gelebilir. Elbette bazi insanlar fiziksel ve mantiksal zorunluluk arasinda ayrim yaptiklarinda o fiziksel bir
sekilde kullanilir.” (Kripke 2005, 47)

“Anlasiliyor ki asir1 6zdeslik 6l¢iitii esas almirsa, sezgisel olarak dzel adlar, siki belirleyicilerdir. Ozel bir ad,
imgeye gore belirlenirse siki belirleyici degildir ve onun yerini alan imgeyle es anlamlidir. Bu imge, kesin bir
gonderimi belirlemek i¢in kullanilir. Eger Musa, ‘sunlar1 sunlar1 yapan adam’ anlamina gelirse o zaman, hig
kimse sunu sunu yapmadiginda, Musa da var olmaz; hatta belki de "hi¢ kimse sunu sunu yapmad ifadesi,
‘Musa var olmadinin bir analizi bile olur. Fakat imge, bir gondergeyi siki olarak sabit demek igin
kullanilirsa, o zaman bunun, ‘Musa var olmadi’ ile kast edilen olmadig: agiktir.” (Kripke 2005, 45)

Anlam terimi, iki manada kullanilir;
Belirleyicinin anlami,
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1 “O”nun anlamudir,
2. “O”nun goénderiminin belirlenme yoludur.

“Eger bir kisi, gergekte 'Ali génderimini bu seylerden birini yapmus olan adam olarak sabitlerse, bir anlamda
onu én kabul olarak bilebilir. Yine de bu, onun igin zorunlu bir gergeklik olmayacaktir. Oyleyse adlar kiimesi
dogruysa, bu tarz 6rnekler, sonradan ispati kaginilmaz olarak zorunlu kilmaz.” (Yal¢in 2019, 26)

“Paradigma, imgeleyici bir kosuldur; adlarin diisiinebildigimiz imgeleyici anlami sdyle soyle denen adam, Ali
denen adam, deme iliskisiyle gercekten gonderimi belirleyen seydir ve Ali denen adam' herhangi bir imge
degildir.” (Yalgin 2019, 27)

SONUC

1. Adlandirma ve anlamlandirma, dili meydana getiren sozciikleri verimli kullanmak i¢in ¢ok 6nemlidir.
2. Adlandirma sekilleri, dilin s6z varligini meydana getiren segimlerdir.

3. Anlamlandirma, mantik kurallari i¢inde dilin isleyisidir.

4. Ad, es anlamlilik, climle, .imge, gonderge, , belirleme, tanimlama, adin anlamlandirilmas: igi kullanilan
araglardir.

5. Tiirkiye Tiirkgesi, ¢cok kaynakli bir genis adlandirma 6rgiisiine ve adlara ¢cok sayida anlam yiikleme isleyisiyle
zengin bir anlamlandirma kadrosuna sahiptir.

6. Yabanc1 kokenli sozciikler, sozciik liretme gibi ¢ok farkli s6zciik tiretme yollar1 vardir.
7. Cok anlamlilik, yan anlam zenginligi, anlamlandirma konusunda ¢ok segeneklilik saglar.
8. Adlandirma ve anlamlandirma, arasindaki iligkiler, dilin yapisini ve mantigini anlamak i¢in dnemlidir.

9. Dil felsefecileri, bu iki konuda 6nemli ilkeleri tespit etmistir. “Tiirkgede adlandirma nasil yapiliyor?”, “Adlarin
anlamlandirma evreleri nasil ger¢eklesiyor?” sorulart da bu ilkelere incelenmistir.

10. Anlambilim konulari, adlandirma ve anlamlandirmaya katkilar1 bakimindan ele alinmstir.

11. Gondergenin anlamlandirmaya etkisi de ilgili ¢alismalardan yararlanilarak ortaya konulmustur.
12. Dilbilim ¢aligsmalartyla kurulmus anlamlandirma formiilleri de degerlendirilmistir.

13. Adlandirmada etkili olan dil i¢i ve dil dis1 faktorler, incelemistir.

14. Boylece Tiirkgenin adlandirma mantig1 ve adlarin nasil anlam kazandigi, ortaya konulmustur.
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