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Reflections of Folklore in the Urban Areas: The Concept of “Giin”
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18. ylizyilda Avrupa’da bagslayarak 19. yiizyilda ivme kazanan ve 20. ylizyilin sonlarna kadar Tiirki-
ye’de de hakim olan romantik kéycii sdylem, ilk dénem derleme ¢alismalarinin kdy veya kirsal mekéan odakli
olmast ile neticelenmistir. Kiiltiirel 6gelerin en ari halinin koylerde bulundugu diistincesi ile folkloru kdyiin
sinirlaria hapseden ve folklorun alanlarmi belirli kaliplar ¢ercevesine sigdiran bu anlayis, yasanan kentlesme
stiregleri ile birlikte degismeye baslamistir. Sanayilesmeyle beraber hizli ve radikal degisimlere sahne olan
Tiirkiye’de insan hareketliligi, gocler, biiyliksehir sayilarmm artirilmas: ve kdylerin mahallelere donistiiriil-
mesi gibi birtakim kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve fiziki/cografi etkenler sonucunda kent ile kirsal alanlar ara-
sindaki smirlarin giderek belirsizlesmesi durumu, kiiltiiriin en saf ve bozulmamis halinin kdylerde (¢eperlerde)
aranmas1 gerektigi algisin1 da yavas yavas yikmaya baslamistir. S6z konusu algr degisimi, ilk olarak halk
bilimcileri derleme alanlarmm ve kaynak kisilerinin (sozlii kaynaklarinin) yok oldugu diisiince-sine sevk etse
de sonrasinda “kent folkloru” terimi iiretilmis ve folklor, kent, kentsel alanlar ve kent insan1 ile de ilgilenmeye
baslamistir. Ayni zamanda giiniimiizde kentsel niifusun %92’lerde seyretmesi ve ilerle-yen dénemlerde bu
oranin %95’lere ulasmasinin bekleniyor olmasi, kiiltiirel 6gelerin sadece kirsal alanlar-da yaratilip iiretileme-
yecegini akla getirmektedir. Kiiltiirel unsurlar1 yaratan ve aktaran bireyler, yasadiklar: mekéanlara gore iiretim-
lerini devam ettirmekte, bu mekanlarin kirsal veya kentsel olma durumlari, s6z konusu unsurlarin birtakim
degisimler yasamasma yol agmaktadir. Niifusun biiyiik ¢ogunlugunun kentsel alanlarda ikdmet ettigi bir
donemde kendisini yaratan ve aktaran bireylerden bagimsiz diisiiniilemeyecek olan kiiltiirel unsurlarin bir
kismi, baglamsal 6zellikler igerisinde degerlendirilmesi gereken kent mekanlarina baglh olarak artik uygulan-
mamakta bir kismi ise yeniden kurularak veya degisime ugrayarak siirdiiriilmektedir. Her ne sekilde olursa
olsun bizleri kentin tiim parametrelerini bir arada diisiinmeye sevk eden kent folkloru, kentin tiim heterojen
yapisini da biinyesinde barindirmaktadir. Kent folkloru igerisinde degerlendirilmesi gereken geleneksel uygu-
lamalardan bir tanesi de genellikle kadimnlar tarafindan diizenlenen giinlerdir. Kisaca; kent ortaminin yaratimi
olan; genellikle kadimnlar tarafindan diizenlenmekle birlikte kimi 6rneklerde erkeklerin de katilimci olarak
goriilebildigi; pek ¢ok isleve sahip; yeme i¢gme, giyim kusam, zaman-mekan, tasarruf araci, eglence (dans ve
miizik), sozlii kiiltiir tirtinleri, iletisim gibi miistakil yapilar {izerine kurulan toplantilar seklinde tanimlamanin
miimkiin oldugu giinler (ilk sekli ve isimlendirilmesi ile kabul giinleri), Osmanl Imparatorlugunun son
yillarindan Cumhuriyet’in ilk yillaria kadar Istanbul basta olmak iizere sadece biiyiik kentlerde uygulanmis-
tir. Tarihsel siire¢ igerisinde kentlerden kasabalara (ilgelere) ve sonrasinda da koylere yayilan giinler, kent
ortaminda folklorun 6nemli temsil alanlarindan biri olmakla beraber ayni zamanda bizzat geleneksel bir
uygulama ornegi teskil etmektedir. Bu 6rnek, uygulamanin kendisinin kent ortaminda yaratilan ve aktarilan
geleneksel bir toplant: olmasinin disinda, ihtiva ettigi ve yukarida bahsedilen miistakil yapilarinin yaratim ve
aktarimi ile de kentsel ortamlarda folklorun nasil temsil edildigini gozler 6niine sermektedir. Buradan hareket-
le, ¢aligmada kent ile giin iliskisi ele alinarak kent ortaminda giin olgusu iizerinden folklorun nasil temsil
edildigi ve sergilendigi orneklendirilecektir. Bahsedilen &rneklendirmeden 6nce kentlesme ve kentlerin de
folklorun arastirma alanina dahil edilmesi siiregleri hakkinda bilgi verilecek; uygulamanin “kabul giini”
seklinden “giin” bigimine doniigmesi bu siireglerle paralel olarak ele alinacaktir.
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Kent, kent folkloru, giin, geleneksel uygulamalar, kadin.

ABSTRACT
The romantic peasant speech that began in Europe in the 18th century and gathered momentum in the
19th century and was dominant in Tiirkiye in the 20th century, resulted in the early collection work focusing
on villages or rural places. To the end that the purest state of cultural features were found in villages, this
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understanding incloses folklore to the borders of the village and puts fields of folklore into certain mould
frames, has begun to change through urbanization processes. Tiirkiye’s situation, which has witnessed rapid
and radical changes through industrialization, borders between urban and rural areas are becoming increasing-
ly indistinct as a result of some cultural, economic, political and physical/geographical factors such as a
human action, migration, the increase of the number of metropolitan cities and transforming villages into
neighborhoods. It has also begun to gradually destroy the sense that its purest condition should be sought in
the villages (peripheries). Although this change in sense initially led folklorists to think that the compilation
areas and informants (oral sources) disappeared, the term "urban folklore" was later produced and began to
deal with folklore, the city, urban areas and urban people. At the same time, the fact that the city population is
around 92% today and this ratio is expected to reach 95% in the future brings to mind whether cultural ele-
ments can only be created in rural areas. Individuals, who create and transmit cultural features, are going on
producing according to places they live in, and the rural or urban status of these places causes these elements
to experience some changes. In a period when the majority of the population stayed in urban areas, some of
the cultural elements that can’t be considered independently of the individuals who create and transmit them,
are no longer applied depending on the urban spaces that should be evaluated within the contextual features,
and some of them are maintained by being re-established or undergoing change. By any case, the urban folk-
lore, which refers us to think about all the parameters of the city together, also includes the entire heterogene-
ous structure of the city. One of the traditional practices that should be evaluated within the urban folklore is
the day usually organized by women. Finally, the creation of the urban environment, although it is frequently
organized by women, in some cases men can be seen as participants that have many functions. Special days
when it is possible to define meetings established on functions like eating and drinking, clothing, time-space,
means of saving, entertainment (dance and music), oral cultural products, communication (accepted days with
its first form and naming), such as the Ottoman Empire, that ruled in big cities from its last years to the first
years, especially in Istanbul. During the historical process, the days that expand from cities to towns (districts)
and then to villages, are one of the important representations of folklore in the urban environment, but also
presents an example of traditional practice. This example reveals how folklore is represented in urban envi-
ronments, with the creation and transfer of the above-mentioned involved structures it contains, apart from the
practice itself being a traditional meeting created and transmitted in the urban environment. From this point of
view, this study discusses and exemplifies the relationship between the city and the day and how folklore is
represented and exhibited in the urban environment through the day effect. Before the mentioned exemplifica-
tion, information will be given about the processes of urbanization and the inclusion of cities in the field of
folklore; the transformation of the application from the “kabul giinii” to the “giin” will be handled in parallel
with these processes.
Key Words
Urban, urban folklore, giin, traditional practices, woman.

Giris

18. yiizyilda Fransiz filozof Jean-Jacques Rousseau’nun sehrin yozlagmis bigimle-
rine karsin kirsalin sadeligini 6vmesi ile baslayan romantik koycii sdylem, 19. yilizyilin
sonlarmda Avrupa’da ivme kazanmustir. Ozellikle iki savas aras1 donemde doruk nokta-
sina ulasan kdycl sdylem ve akimlar, Tiirk milliyetgiligi dahil olmak iizere pek ¢ok
milliyet¢i hareket tarafindan benimsenmistir. Bu benimseme, kiiltiir ve kimligin kdken-
lerinin kdylerde veya kirsal alanlarda bulunabilecegi diisiincesini beraberinde getirmis-
tir. Turk milliyetciligi ile 1908-1918 yillar1 arasinda ortaya ¢ikan koycii disiince,
1940’larda Koy Enstitiileri ile sekillenerek kdyiin yeniden canlandirilmasiyla es anlaml
olarak nitelendirilebilecek “romantik milliyet¢ilik” temelinde igsellestirilmistir. Kentle-
rin etnik, kiiltlirel ve ekonomik anlamda heterojen yapilar olmalar1 dolayisiyla s6z ko-
nusu koycii soylem kabul gérmiis, 1930’lardan itibaren kiiltliriin saf ve bozulmamis
halinin kodylerde aranmas1 gerektigi diisiincesi hakim olmustur. “Kirlart safligin bozul-
manus kiiltiirel niteliklerin bir deposu olarak géren anlayis”, kentlere ve kentlesmeye
kars1 husumet duyulmasina yol agmigtir. 20. yiizyilin sonlarinda sanayilesme ile birlikte
hiz kazanan kentlesme ve kdylerin tasfiyesi, toplumsal doniisiimlere; bahsedilen anla-
yislarin degismesine ve fikir ayriliklarinin yaganmasina neden olmustur. Koyii safligin
simgesi olarak benimseyen anlayis, kentlerin kdylere bagimli oldugunu 6ne stirmiistiir.
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Ayn1 zamanda Tiirk aydinlarmin “halka gitme” disiincesi de uzunca bir siire kdycil
sOylemin hakim anlayis olmasina sebep olmustur (Karadmerlioglu 2021: 35-187; Ates
2021: 68-155).

Kiiltiiriin saf, bozulmamus, ilk héalinin kdylerde aranmasi gerektigi anlayigina para-
lel olarak ilk donem derleme c¢aligmalarinin kdy ve kirsal ile ¢ergevelendirilmesi sonu-
cunda halk bilimi ¢aligmalar1 da koylii ve kdy yasamu ile baglantili olacak sekilde ele
almmustir. Bu yaklagim, yukarida kisaca bahsedilen anlayislarla iligkilendirilmistir.
Giirgayir Teke’nin de belirttigi tizere Cumhuriyet’in ilk yillarinda koytin ari kiiltiiriin
merkezi, koyliiniin ise bozulmamis bireyler olarak kabul gérmesi, halka gitmenin koyle-
re gitmek ile es anlamli olacak sekilde iliskilendirilmesi ve dolayisiyla da kiiltiirel un-
surlarin bu alanlarda bulunmasimin diisiiniilmesi neticesinde s6z konusu unsurlarin yine
bu alanlarda derlenmesi seklinde sonuglanmistir (2020: 252-254).

Koy romantizminin baskin oldugu bu siireg, folkloru ve alanlarint sinirlandirmastir.
Sadece smirlandirmakla da kalmamig, Oguz’un ifadeleriyle kent uzun bir siire halk
bilimciler tarafindan kiiltlirii yok eden bir unsur olarak goriilmiistiir. Buna karsilik kdy
ve kirsal alanlar kentin yok edis mekanizmasina bir direnme araci olarak algilanmustir.
Glinlimiiz diinyasinin hizli bir sekilde kentlesmesi ise kdy niifuslarint giderek azaltmis;
bunun sonucunda halk bilimciler dncelikli olarak derleme alanlarimin azaldigini diisiin-
miislerdir. Ancak sonraki donemlerde “kent folkloru™ terimi iiretilebilmistir. Terimin
iiretilmesi ile birlikte de bu yonde birtakim ¢aligmalar yapilmaya baslamistir (2019: 21-
22). Sedat Veyis Ornek’in halk bilimi ile ilgili stniflandirmasinda kent yasamuyla ilgili
basliklar agmast (1977: 17-201), Ozkul Cobanoglu’nun yurtlarda anlatilan memorat ve
efsanelerin iglevlerini incelemesi (1999: 69), Metin Ekici’nin folkloru kdy ile sinirlan-
dirmay1ip kenti de derleme alan1 olarak gormek gerektigini ifade etmesi (2004: 26) ve
Ezgi Metin’in “kent folkloru” ifadesini de kullanarak doktor folkloru 6rnegi iizerinden
kent ortamindaki folklorik unsurlari ele almast (2006: 34-38) onciiliigiinde kentsel or-
tamlar da derleme mekan1 haline gelmis, folklor disiplini saha olarak kentle de ilgilen-
meye baslamstir.

Kentsel meslek gruplariyla ¢alismalar yapan Martin Laba, halk bilimcilerin kenti
incelemedeki en biiylik sorunlarinin “halk” teriminin kavramsal zorluklarindan ve ¢agri-
simlarindan kaynaklandigini ifade ederek “kent folkloru” caligmalarinin sinirlarinin
genigletilebilmesi ve anlasilabilmesi i¢in “halk” teriminin tekrar ele alinmasinin gerekli-
ligini vurgulamaktadir. Martin Laba’ya gore kentin karmasiklig, alt kiiltiir katmanlari,
geleneksel olan ve olmayan unsurlari, kitle iletisim araglari, popiiler kiiltiir unsurlar1 ve
etkileri gibi farkli dinamikler, kent folklorunun karsit1 degil; bilesenleridir. Kent folklo-
ru, iletisim araciligiyla bir arada bulunan tiim alt kiiltiirlerden ve bunlara ait unsurlardan
beslenmektedir. Laba, kent folkloru igerisinde sehrin ortaya koydugu ruh hali, gelenek
ve gorenekler ile bunlarla aktarilan tutum, davranis ve duygularin bir biitiin halinde ele
alinmasi gerektigine dikkat ¢ekerek soz konusu inceleme alaninin genel gergevesini de
¢izmeye ¢aligmaktadir (1979: 158-169).

Laba’nin agiklamalariyla baglantili olarak diisiiniildiigiinde, en basit sekli ile “kent
ortaminda yaratilan ve aktarilan halk bilgisi iiriinleri seklinde” (Derdigok 2022: 37) ele
aliabilecek kent folklorunun inceleme alanlarindan biri de genellikle kadinlar tarafin-
dan diizenlenen ve uygulanan giinlerdir.

“Kadin giinii”, “kabul giinii”, “altin giinii”, “gilin” gibi tarihsel, islevsel ve uygula-
manin ¢esitlerine gore farkli adlandirmalar ile karsimiza ¢ikan bu toplantilar, gliniimiiz-
de uygulamanin yaraticisi ve aktaricist olan kadin gruplar tarafindan genellikle “glin”
seklinde ifade edilmektedir. Bahsedildigi sekliyle ifade edilen bu uygulama, katilimcila-
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rint genellikle goniillii ve yas, dogum yeri, meslek, egitim, medeni hal gibi her tiir de-
mografik gruptan kadinlarin olusturdugu ancak bazi durumlarda erkeklerin de katilimci
olarak goriilebilecegi; cogunlukla ii¢ veya dort kisiden ¢ok olan gruplarin meydana
getirdigi ve bu gruplar tarafindan 6nceden belirlenen siralama, mekan ve zaman 6zellik-
lerine bagl olarak diizenlenen; yeme igme, giyim kusam, oyun (dans) ve miizik, ileti-
sim, tasarruf araci, sozIi kiiltiir {irtinleri (fikra, efsane, kisisel deneyim anlatisi, dediko-
du, tavsiye, atasozii vb.) gibi kiiltiirel yaratim ve aktarim unsurlarini barindiran; ekono-
mik, psikolojik, sosyal, kiiltiirel, egitimsel ve ideolojik pek ¢ok isleve sahip olan toplan-
tilardir.!

Kadin kimliginin 6zelliklerini gérme, temsil etme ve sergileyebilme imkani1 taniyan
ve genellikle kapali ortamlar olan giinler, kiiltiirel, ekonomik ve etnik olarak heterojen
yapilar seklinde nitelendirilen kentsel ortamlarin iiretimi olan yaratimlardir. Tarihsel
stireg igerisinde insan hareketliligi ve buna bagli olarak aktarimlarin ¢esitli alanlara
yayilmasinin kolayligi sebebiyle kirsal alanlarda &rneklerini gdrebilmenin miimkiin
oldugu bu uygulamalar, esas itibariyle ve ilk sekliyle kentsel alanlarin “cat kap1” ziyaret
sekline ¢ok da uygun olmayan yapisal 6zelliklere sahip olmast bakimidan kentlerin
kendine 6zgii bir ziyaret bigimine doniismiistiir.

Kentsel ortamlarin folklor malzemesi iiretmedigini 6ne siiren yaklagimlara karsi
verilebilecek en acik 6rneklerden biri olan bu ziyaret bigimi, kent ortaminda karsilasila-
bilecek bir halk bilgisi unsuru olmanin yani sira folklorun temsili i¢in de uygun ortamlar
yaratmaktadir. Uygulamanin biitliniinii olusturan yapisal kisimlar1 ve kadinlarin kendi
aralarinda olusturduklar1 dil ve kodlar, yardimlagma-dayanigma ornekleri gibi pek ¢ok
unsuru ile giinler, kent folkloru igerisinde degerlendirilmesi gereken geleneksel uygu-
lamalardan biridir. Giiniin kent folkloru igerisinde degerlendirilmesinin gerekliliklerine
ve nedenlerine odaklanan bu c¢aligmada da kentlesme siiregleri ve buna baglh olarak
gelisen kent folkloru kapsaminda bahsedilen uygulamanin “kabul giini”nden “giine”
uzanan tarihsel yolculugu da ortaya konmustur.

Kent ve Giin lliskisi

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda %20°si kentli olan niifusu, yaklasik 90 yil igerisinde
%80’e ulasan ve hala da kentlesme siirecini devam ettiren (Cavusoglu 2014: 83) Tiirki-
ye’de yakin zamana kadar kentsel alanlarda yasayan insan niifusu 40 milyonu askindir
(Isik ve Pmarcioglu 2018: 95). Diger bir deyisle gliniimiizde kentlerde yasayanlarin
oran1 %92 iken kdylerde yasayanlarinki ise %8’lere kadar gerilemistir (Oguz 2019: 73).
1950 yilindan itibaren giderek artan kent niifus orani, 2010 yilindan sonra birtakim
yapisal ve fiziki sebeplerle daha da artig gdostermistir. Altundere’nin ifadelerine gore
2012 yilinda ¢ikarilan 6360 sayili Biiyiiksehir Kanunu ile iilkedeki biiyliksehir sayisi
otuza yiikseltilirken kdyler de mahalleye doniistiiriilmiistiir. Boylelikle kirsal alanlar da
kentsel alanlara dahil edilmis ve kent niifusunun orani artirtlmistir (2020: 192). Fiziki ve
cografi olarak kentin alanina dahil edilen kirsal mekanlar, kentin bir pargas: haline gel-
mekte ve boylece kent ile kirsal arasindaki sinirlar belirsizlegsmektedir. Niifusta meyda-
na gelen bu artis ve yasanilan bolgelerin degismesi, koy ile kent arasindaki siirlarin
belirsizlesmesi, ekonomik, politik, toplumsal ve kiiltiirel kanallarda da degisimlere kap1
aralamak anlamina gelmektedir.

Kentlesme siirecinin ge¢ baslamasi neticesinde olduk¢a dinamik ve radikal bigim-
lerde degisen kentsel alanlar, degisimi sadece fiziki ve toplumsal yap1 6zelinde degil;
ayn1 zamanda kent kimligi, bellegi ve kiiltiirii noktasinda da yasamaktadir (Cavusoglu
2014: 18). S6z konusu degisimler, bahsedilen unsurlarin kimi zaman yok edilmesi kimi
zaman ise yeniden kurularak kentsel alanlarin ve baglamsal dinamiklerin 6zelliklerine
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gore doniistiiriilmesi seklinde tesekkiil etmektedir. Zira kentlesme siireci sadece niifus
hareketliliginden ibaret degildir; kentlesme, toplumsal yapiya etki eden ekonomik, si-
yasi ve sosyal anlamda pek ¢ok dinamikte de degisim yasanmasina sebep olan ¢ok kat-
manli bir siiregtir.

Halihazirda niifusun %80°1 kentlerde yasarken ve ilerleyen donemlerde bu oranin
%95’lere ulagmasi beklenirken kiiltiirel yapilanma ve geleneksel uygulamalari, sadece
kirsal alanlarin tiretimi olarak kabul etmek, insan hareketliligini ve tarihsel parametrele-
ri yok edici olarak gérmenin 6tesine gegememek anlamina gelmektedir. Kiiltiirel 6gele-
rin yaraticis1 ve aktaricisi olan bireyler, mekan olarak -kirsal veya kentsel olsun- her
nerede yasarlarsa yasasinlar iiretime devam etmektedirler. Bu noktada g6z oniinde bu-
lundurulmas1 gereken hususlardan biri, kentlerin fiziki sinirlarinin giderek belirsizles-
mesi meselesidir. Geng vd. tarafindan kaleme alinan “Kentlerin Tiirkiyesi: Imkanlar,
Sinirlar ve Catigmalar” isimli kitapta belirtildigi iizere merkez ile ¢eperi arasindaki
sinirlarin belirsizlesmesi, bu alanlarin etkilesimini oldukga siklastirmaktadir (2021: 29).
Etkilesimin siklagsmasi, kiiltliriin en saf ve bozulmamis halinin kdylerde (¢eperlerde)
aranmas1 gerektigi algisim1 da yikmaktadir; ¢linkii, sinirlarin belirsizlesmesi sadece
cografi bir durum degildir. Bahsedilen belirsizlesme durumu, insan hareketliligine bagh
olarak farkli yerlesim bolgelerindeki kiiltiirel unsurlarin birbirleri arasinda gegis yasa-
masina yol agmaktadir. Gog, kitle iletisim araglari, ulagim araclart gibi etkenler sayesin-
de hem fiziki olarak yakinlagsmanin saglanmis olmasi hem de bilgi ulasiminin kolaylas-
masi, her anlamda sinirlari ortadan kaldirmaktadir.

Mekanin kirsal veya kentsel olarak degisimi, baglamsal yapida farkliliklara yol
agmaktadir. Ozellikle “kent folkloru” teriminin inceleme alanina dair parametre, mekan
iizerine kurgulanmaktadir. Bu parametre ise niifus, ekonomi, siyasi yapilanma, toplum
yapisi, gelenekler, kiiltiirel dgeler gibi pek ¢ok dinamigin degisimini saglamaktadir.
Dolayisiyla kenti anlamadan kentin yaratimi olan hi¢bir unsuru tam manasiyla anlamak
miimkiin goriinmemektedir. Esgin ve Sar tarafindan kaleme alinan “Takdim: Kent,
Mekan, Kuram ve Giincel Yorumlar” baslikli yazida, “Sosyal hareketlerin, fikirlerin,
ideolojilerin, iliski aglarinin, tiretim yapilarinin ve kiiltiirel dokularim mekani” (2016: 9)
olarak ele alinan kentler, giiniimiizde tiim toplumsal siire¢ ve olusumlari etkiledikleri
icin kentleri anlamak, toplumlar1 anlamak anlamina gelmektedir. Ayn1 zamanda kentsel
stiregleri (kentlesme gibi) takip etmek de toplumlarin hangi yone dogru degisim yasa-
diklarin anlamada 6nemli ipuglar1 vermektedir. Zira Onkal’in da belirttigi {izere kent,
kent sakinlerinin yasam tarzlarini belirledigi gibi kent sakinlerinin kentlilik anlayislar
da kentin yapisini bir hayli etkilemektedir (2016: 63). Baska bir ifadeyle {izerinde yasa-
yan toplumlar tarafindan sekillendirilen kent mekanlari, aslinda “kiiltiirel birikimin ve
toplumsal iliskilerin” birer yansiticisi, aynasidir (Karakas 2019: 19). Kentlerin her bir
bolgesi, i¢inde yasayanlarin karakter 6zelliklerinden beslenmekte, kendisini olusturan
niifusa 6zgii karakteristiklerle bezenmektedir (Park 2020: 42). Bu durumda da kentle
ilgili elestirilerin asil hedefi kent mekanlarindan ziyade kent insanidir. Mekana belirli
ozellikler kazandiran insan oldugu igin kentlerin kisilestirilerek elestirildigini sdylemek
miimkiindiir.

Hizl1 bir sekilde devam eden kentlesme siirecinin kentlerin karmagik yapisint daha
da karmagik héle getirecegi ve bu sebeple kent ortamindaki kiiltiirel yapilanmalarin
¢oztimlenmesinin giderek zorlagacagi anlayisi (Yoriikan 2006: 49) kent mekanlarinin
folklorun inceleme alani diginda birakilmasini degil; bu ortamlara ait halk bilgisi {iriinle-
rinin ¢ok daha titizlikle incelenmesi gerektigine isaret etmektedir. Kentin bahsedilen
karmasik yapisini olusturan tiim parametreler de kent folkloruna dahil edilip incelendigi
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stirece kentin {iretimi olan ve kent ortaminda aktarimi devam ettirilen herhangi bir halk
bilgisi iiriiniinlin de tiim dinamikleri ile ele alinmasinda herhangi bir engel olmayacaktir.

Niifusun %20’sinin kentli oldugu siirecten ve hatta daha dncesinden kaynagini alan
giinler (ilk sekliyle kabul giinleri), uygulama sirasinda yaratilan, aktarilan ve korunan
uygulamalar, inanmalar ve sozli kiiltlir iiriinleri (dedikodu, tavsiye, kisisel deneyim
anlatisi, fikra, efsane, atasozii gibi), kadinlar arasindaki iletisim/etkilesim aglari, uygu-
lamay1 meydana getiren katilimer (¢ogunlukla kadinlar, bazen ¢ocuklar, nadiren erkek-
lerin karakter, davranig, kimlik 6zellikleri ile psikolojik karakteristikleri), yeme i¢me,
giyim kusam, iletisim, tasarruf araci, dans ve miizik, zaman ve mekan yapilar ile kent
ortaminda folklorun 6nemli temsil alanlarindan biri haline gelmistir. Giinler, kiiltiirel
yaratim ve aktarim agisindan sinirlar1 olmayan ve siireklilik tagiyan uygulamalardan bir
tanesidir.

[lk seklinin “kabul giinii” ismiyle ve giiniimiizdeki seklinden birtakim farkliliklarla
uygulandig: ifade edilen giinler, Osmanli Imparatorlugu’nun son yillarindan Cumhuri-
yet’in ilk yillarina kadar Istanbul basta olmak iizere biiyiik kentlerde diizenlenmistir
(Cengiz 2016: 11). Uygulamanin bu hali, giinlimiizdeki seklinden farkliliklar gdster-
mekle beraber sdz konusu toplantilarin kentin yaratimi oldugunu ortaya koyacak o6zel-
liklere sahiptir.

Kabul giinleri, toplantilarin giiniimiizdeki uygulanig seklinden farkli olarak daha
resmi ve kurallara tabi olan ziyaret sekilleridir. Cengiz’in ifadelerine gore bu tarz uygu-
lamalar, genellikle {ist ve orta sosyoekonomik gruplara mensup oldugu kabul edilen
kadinlar arasinda diizenlenmekteydi. Katilime1 sayisinin giinlere gore daha ytiksek sayi-
da olabildigi kabul giinleri, herkese agik olabildigi gibi dnceden sinirt belirlenmis grup-
lara 6zgii olarak da yapilabilmekteydi. Kabul giinlerinin en karakteristik 6zelliklerinden
biri ise katilime1 kadinlarin sosyal statiilerine bagl olarak sekillenmeleridir. Katilimeila-
rinin sosyal statiilerine gore ziyaret sayilari, katilim istekleri, birbirlerini ziyaret etme
bi¢imleri, gruba iiye dahil edebilme durumlar1 gibi pek ¢ok grup i¢i iletisim yapisim
etkileyen unsur, kadinlarin veya eslerinin sahip olduklar1 sosyal statiileri ile iliskilidir
(2016: 8-9).

S6z konusu geleneksel uygulamayla ilgili ilk ¢caligmalardan birine imza atan Peter
Benedict (The Kabul Giinii: Structured Visiting in an Anatolian Provincial Town), 1954
yilinda aragtirma yaptig1 kasabanin ilgeye doniistiiriilmesi sonucunda devlet gorevlileri
ile birlikte bahsedilen ilgeye gelen eslerinin kabul giinii uygulamasini ilgelerde de yay-
diklarmi ifade etmektedir. Benedict, list sosyoekonomik statii mensubu kadinlarin tayin
vasitastyla ilgelerde kabul giinlerini yaydiklarini ve zaman igerisinde uygulamanin orta
sosyoekonomik statii sahibi kadinlar arasinda da yaygin olarak uygulandigini belirtmek-
tedir. Ilceye yeni gelen ve hem ilge halkina hem de diger devlet gérevlilerinin eslerine
yabanci hisseden kadinlarin kabul giinleri sayesinde bu yabancilasma hissi ile miicadele
ettiklerini vurgulayan Benedict’e gore yerli olmayan kadinlar, kabul giinleri araciligiyla
diger kadinlar ile tanis olmaya ve sosyallesmeye caligmislardir. Uygulamanin yayilma
bi¢imi agisindan dikkat ¢eken bir diger husus ise kabul giinlerinin ilk olarak devlet go-
revlilerinin esleri arasinda yapilmasi, sonraki siireglerde toprak sahibi agalarin ve zengin
tiiccarlarin esleri arasinda da yayginlasmasidir. Bu yayilma, kadinlarin sadece sosyal-
lesmelerini degil; ayn1 zamanda hem kendilerinin hem de siyasette veya ekonomide s6z
sahibi olan eslerinin statii elde etmeleri agisindan olduk¢a énemlidir (1974: 28-36; Der-
digok 2021: 265-279). Benedict’in giinlerin kentsel alanlardan kasabalara yayildigina
dair ifadelerine benzer bir diger goriis de giinlerin ekonomik boyutu ile ilgilenen J.
Khatib-Chadidi’ye aittir. J. Khatib-Chadidi de (Gold Coin and Coffee ROSCA’s: Co-
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ping with Inflation the Turkish Way in Northern Cyprus) giinlerin 1960’larda biiyiikse-
hirlerden kii¢lik kent ve kasabalara yayildigini ifade etmektedir (1995: 241-261).

Tiirkiye’nin kentlesme stiregleriyle baglantili olarak biiyiliksehirlerden kiigiik kent
ve kasabalara, hatta giliniimiizde kdylere yayilan bu uygulama, yayilma araliginda
1980’lere kadar sadece iist ve orta sosyoekonomik statiideki kadinlar arasinda yaygin-
ken bu donemden itibaren alt sosyoekonomik statii sahibi kadin gruplar tarafindan da
uygulanmaya baglamistir (Cengiz 2016: 8-9). Diger bir deyisle, uygulama kentlerden
kirsala yayilirken uygulama alaninin genisligine ve sikligina bagl olarak her gruptan
kadin tarafindan da islevsel olarak diizenlenir ve uygulanir olmustur. Bu genisleme ve
uygulama siklig1 sonucunda s6z konusu organizasyonlarin ilk sekli olarak ele alinan
kabul giinleri de hem isim hem uygulama bi¢imlerinde dénemsel 6zelliklerle paralel
sekilde birtakim degisim ve doniisimlere ugrayarak giliniimiizdeki seklini almis ve
“giin” olarak isimlendirilir hale gelmistir.

Kentlerin biinyelerinde kale, bedesten gibi eski ve geleneksel kesimler, yeni kesim-
ler (bir tarafta ¢ok katli apartmanlar ve bunlarin olusturdugu modern siteler diger tarafta
gecekondu semtleri) ve mahalleler gibi farkli yerlesim tiirlerini barindirmalan (Keles
2019: 78), uygulamanin yeme igme, giyim kusam, tasarruf araci (altin, para gibi maddi
karsilig1 olanlar; seker, yag, cay gibi gida malzemeleri; battaniye, lif, havlu gibi ¢eyiz
unsurlar1), zaman-mekan, iletisim, dans ve miizik gibi yapilarinin uygulanis bigimleri-
nin farklilik gostermesine neden olsa da giinler, kentlerin her tiir yerlesim bolgelerinde
kendine has 6zellikleri ile uygulanmaktadir.

Ozellikle kentlerdeki hizli niifus hareketliligine bagli olarak gelisen yalmzlik duy-
gusu, kent ortamindaki bireyleri yabancilastirabilmektedir. Farkli bolgelerden gelerek
ayni ortamda yasamaya baslayan bireyler arasinda dayanigma, birlik, beraberlik, yar-
dimlagma gibi kiiltiirel iletisim sekilleri daha da 6nem kazanmaktadir. Bu anlamda giin-
ler, kadinlar arasinda s6z konusu iletisimin kurulmasi i¢in 6nemli bir arag konumunda-
dir. Bilhassa kirsal alanlardan kente go¢ etmis kadinlar, tipki Benedict’in kendi 6rnek-
leminde bahsettigi gibi bir arada bulunduklar1 ikdmet alanlarinda (mahalle gibi) diizen-
ledikleri komsu gilinleri vasitasiyla fiziki anlamda sahip olduklar1 yakinligr ileti-
sim/etkilesim acisindan da siirdiirebilmektedirler. Bu sayede kente ve kent insanina
kars1 hissettikleri yabancilik duygusu ile bir anlamda bas edebilmekte, kendileri ile aym
aidiyet ve kimlik duygusuna sahip olanlarla bir arada bulunma hélini devam ettirerek
hem kentin heterojen yapisina yeni bir unsur tagimakta hem de psikolojik olarak rahat-
lama yasamaktadirlar. Benzer sartlara sahip kadin gruplar1 arasindaki “kader ortakligi”
giindelik hayattan gilinlere taginmakta, giiniin paylasim alanlar1 ise bu ortaklig1 giiclen-
dirmektedir. Kentin heterojen yapisini meydana getiren alt kiiltiir gruplari, giin ortamla-
rinda bir araya gelerek ve sosyalleserek ortak bir mekan ve bellek yaratiminda bulun-
duklar i¢in farkli alt kiiltiir gruplarina ait kiiltiirel unsurlarin digerleri tarafindan 6gre-
nilmesi, yaratilmasi, aktarilmasi, en azindan bilgi olarak edinilmesi ile s6z konusu {iriin-
lerin farkindalig1 ve siirekliligi de saglama alinmaktadir. Sadece gog¢ eden bireyler ara-
sinda degil; dogma biiyiime kentli veya orali olan kadnlar igin de giinlerin ayni islevsel
ozelliklere sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bilhassa komsuluk ve arkadaslik
iizerine kurulu iligkilerin baskin oldugu kadm gruplarn arasinda diizenlenen giinler,
iletisim yakinlhigim perginledigi gibi kadinlarin sosyallesebilmelerini ve tasarruf aragla-
rinin s6z konusu oldugu giinlerde bu araglar sayesinde ekonomik anlamda kazang elde
etmelerini de saglamaktadir. Kadinlar arasindaki etkilesimin perginlenmesi, birbirlerinin
¢ocuklarina bakma, ¢ocuklarini okuldan alma, ev ve parca basi iglerde yardim, borg
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alma-verme, mahrem konular1 konusabilme gibi pek ¢ok yardimlasma ve dayanisma
unsurunun da baskin sekilde uygulanmasini beraberinde getirmektedir.

Kentin hem insanlar arasinda olusturdugu iletisimsel uzaklik hem de mesafelerin
sebep oldugu fiziksel uzaklik neticesinde sik¢a goriisme imkani bulamayan bireyler,
giinler vasitastyla daha dnceden belirledikleri ve bir siralamaya bagladiklar1 bu tip orga-
nizasyonlarla goriisme firsat1 yakalamakta ve birbirlerinden haberdar olabilmektedirler.
Bu haberdar olma durumu, dogum, diigiin, 6liim gibi 6nemli esikler hakkinda olabildigi
gibi egitim, is, hastalik-saglik gibi gilindelik hayatta yaganmasi muhtemel olaylar hak-
kinda da olabilmektedir. Bunun en tipik 6rneklerinden biri akraba gilinleridir. Sehrin
karmasasi i¢inde kendi akrabalarindan kopan birey ve tiim akrabalarini tanima imkam
bulamayan son kusak, giin aracilifiyla akrabalariyla tanis olmakta ve birbirleriyle ileti-
simlerini siirdiirebilmektedir. Ayn1 zamanda sadece akraba giinleri degil; diger giin
cesitleri (veli giinil, parali giin, altin giinii, kitap giinii, kahve giinii, kahvalt1 giinii gibi)
de katilimeilardan sadece birinin veya birkaginin tanidig1 baska kadinlarin giin gruplari-
na dahil edilmesi ile kadinlar, pek ¢ok kisiyle bu ortamlarda tanisabilmekte ve sosyal
cevrelerini genisletebilmektedir. Oyle ki “giin arkadas1” tabiri bunun en acik ifadelerin-
den biridir.

Kadinlarin giin ortamlarinda iletisim/etkilesim imkani bulmalari durumu, kisilera-
ras1 ve grup iletisimlerini giiglendirmekle beraber giin ortamlarinda yaratimi ve aktarimi
yapilan fikra, efsane, kisisel deneyim anlatisi, tavsiye, dedikodu, sdylenti, atasdzl gibi
sozIi kdiltiir trtinleri ile halk mutfagi, halk hekimligi, gecis donemleri gibi ¢esitli konu-
lardaki halk inanig ve uygulamalarinin da siirekliligini saglamaktadir. Tavsiye gibi ileti-
simi kuvvetlendiren ve informal egitimin temsil alanlarindan birini olusturan sozli
kdiltiir tirtinleri hem geleneksel hem de geleneksel olmayan bilgiyi ihtiva etmeleri baki-
mindan aktarimin bir zincir halinde devam etmesini saglamaktadir. Tavsiye, yapisi ve
igerigi geregi ¢ok c¢esitli konularda olabildigi i¢in hem zincirin geniglemesini saglamak-
ta hem de halk mutfagi, halk hekimligi, gecis donemleri gibi gilindelik hayatta siklikla
basvurulan halk inanis ve uygulamalarina referans olmaktadir. Farkli ortamlarda bir
kisiden digerine aktarilan s6z konusu geleneksel bilgi, bireyin temas ettigi kisi ve dahil
oldugu grup sayisi arttik¢a aktarim zinciri de genisledigi i¢in hizli bir sekilde yayilabil-
mektedir. Benzer sekilde fikra anlatimindaki ustalig ile bilinen bir kisinin glin ortamin-
da olmasinin istenmesi veya halihazirda giin katilimcisi olup fikra anlatimi ile “taniman”
bir kadinin varlig1, giin sirasinda fikra aktariminin yapilacagini garanti altina almaktadir.
Orneginin sik¢a goriildiigii miistehcen fikralarin giin gibi kapali bir ortamda kadinlar
arasinda aktarilmasi, bu fikralarin devamliligini da saglamaktadir. Toplumsal hayatta
karsilastigimiz ve dahil oldugumuz her bir sosyal grup igerisinde aktariminin hos karsi-
lanmadig1 miistehcen fikralar, giinler sayesinde kendisine aktarim ortami bulmaktadir.
S6z konusu anlatimlar ise kadinlarin kapali ortamlarda bu aktarimi gergeklestirmeleri
sayesinde psikolojik olarak rahatlamaya da imkén tanimaktadir. Ayn1 zamanda anne-kiz
veya anne-kiz-torun seklinde iki ya da ii¢ kusagin bir arada bulundugu giin 6rneklerin-
de, bu toplantilar sayesinde kent ortaminda kendisine yer bulduguna inanilan misafir
agirlama basta olmak {izere giin ortamlarinin baglamsal olarak gesitlilik gosteren tiim
kiilttirel unsurlariin nesilden nesile aktarilmasi durumu séz konusudur. Eve misafir
gelmeden once yapilan hazirliklar, misafirin gelmesi ile baslayan karsilama merasimi
(karsilama sirasinda sdylenen kaliplasmis sozler, misafire terlik verilmesi, paltosunun
alinmasi gibi), hal hatir sorma, ikramin nasil ve ne zaman yapilacagi, sohbet konulari,
misafirin ugurlanmasi (vedalasma sirasinda sdylenen kaliplagmis sozler, misafire palto-
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sunun verilmesi gibi), misafir gittikten sonra evde yapilacak isleri kapsayan misafir
agirlama siireci, tim agamalari ile glin uygulamasinda aktarilmaktadir.

Kentin insan yasamina getirdigi birtakim iletisim sinirliliklari, hem giiniin 6nemli
bir yapisi olan iletisim (sohbet) hem de aktarim ortami bulan sozli kiiltiir tirtinleri ile
halk inanis ve uygulamalar1 sayesinde ortadan kaldirilmaktadir. Kentsel mekanlarin
giindelik hayatinin aksine giindeki iletisim yapisinin genellikle sinirli olmamasi, 6zellik-
le belirli bir anlatici tipine ihtiyag duymayan so6zli kiiltiir {irtinlerinin yaratim ve aktari-
min1 kolaylastirarak bu tiirlerin kentlerdeki {iretimleri i¢in uygun ortamlar yaratmakta-
dir. Ayrica sadece giin sirasinda degil; giin dncesi ve sonrasinda da kadinlar arasindaki
etkilesim, kisilerarasi veya grup iletisimi seklinde siirdiiriildigii i¢in s6z konusu akta-
rimlarin bu siire¢lerde de devam ettirildigi goriilmektedir. Kadinlarin giin disinda yiiz
ylize goriismeleri veya Whatsapp gibi dijital ortamlarda bir arada bulunmalari, bu etki-
lesimin devamliligini saglamaktadir.

Kentsel ortamlarin getirisi olan “dis mekan”larda yapilan gilinler de kent ve giin
iliskisini ortaya koyan 6nemli unsurlardan biridir. Son yillarda uygulama siklig1 artan ev
dis1 ortamlarda giin diizenleme durumu, kentlerin giiniin siirekliligi agisindan sundugu
imkanlardan biri olarak degerlendirilebilir. Kent ortaminda sik¢a karsilagilan kafe, pas-
tane, restoran, polisevi, 6gretmenevi gibi mekanlar, gilinlerin diizenlenmesi i¢in tercih
edilen yerler durumundadir. Ozellikle sosyallesme acisindan kisitli imkami olan veya
calistig1 i¢in hazirlik yapma firsati bulamayan kadinlarin tercih ettigi dis mekanlar da
uygulamanin mekéana bagli olarak yapisal 6zelliklerinin igeriklerinde birtakim degisme-
lere sebep olsa da giinlerin stirdiiriilebilir olmasinit saglamaktadir.

Kent ortaminda yaratim ve aktariminin zayifladigr iddia edilen kiiltiirel 6gelerin
kentsel ortamlarin {iretimi olan toplantilarda aktariminin saglanmasi giinlerin islevsel
ozelliklerine vurgu yaparken uygulamanin ge¢misten giiniimiize siirdiiriilebilir olmasini
da agiklamaktadir. Bu tarz yaratim ve aktarimlarin devamliligi, kiiltiirel unsurlarin ku-
saklar arasindaki gegisini kolaylagtirmakta, s6z konusu unsurlarin kentsel mekénlarda
ne sekillerde uygulandigi/aktarildigi ve ne gibi degisimler yasadigiyla ilgili 6rnekler de
sunmaktadir.

Kiiltiirel 6gelerin kent ortamindaki temsil alanlarindan ve bizzat 6rneklerinden biri
olan giinler, dedikodu yapilmasi, pasta-borek-kisir yenmesi, dans edilmesi, takip takisti-
rilmasi gibi belirli mizahi kaliplar gergevesinde karikatiirize edilerek sunulmasina rag-
men katilimcilari, zaman, i¢ (ev) ve dis (kafe, restoran gibi) mekan, dans, miizik, yeme
igme, giyim kusam, tasarruf araglari, iletigim, sozlii kiiltiir iiriinleri ile halk inanig ve
uygulamalar1 gibi yapisal unsurlart ve hazirlik, selamlasma, hal hatir sorma, sohbet
sekilleri, ikram ve misafir agirlama, vedalagsma/ugurlama gibi geleneksel bilginin uygu-
landig1 ve aktarildigi muhtevasi ile kent folklorunun bir parcasi olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.

Sonu¢

Biiyiik ¢cogunlugu kentsel alanlarda yasamaya baslayan ve “kentli” haline gelen
diinya niifusu gergegi, folklorun bir biitiin olarak goriilerek yaraticis1 ve aktaricisi (ve
dolayisiyla da koruyucusu) olan insan(lar)in hareketliligi ¢er¢cevesinde degerlendirilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Tarihi, ekonomik, siyasi, toplumsal, kiiltiirel, mekansal
olmak tizere pek ¢ok farkli parametre ile sekillendirilen birey ve onlarin bir araya gele-
rek olusturduklar1 toplumsal/sosyal gruplar, kiiltiirel dgelerin yozlasma (olumsuz) ve
gelisme (olumlu) seklinde iki ayr1 yonde degisim yasamasina yol agmaktadir. Bilingli
veya bilingli olmadan meydana getirilen degisimler, mekansal dl¢ek tizerinden kurgu-
landiginda kentin kiiltiirel yapilarin igini bosalttig1 algisi ortaya ¢ikabilmektedir. S6z
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konusu alg1, uzunca bir siire kenti folklor disiplininden uzak tutmus; karmasik yapisi ile
on plana ¢ikarilan kentlerin kiiltiirel 6gelerden yoksun bir mekén olarak diistiniilmesine
neden olmustur. Bu durum tartismali olmakla beraber kent ortaminda karsilastigimiz
halk bilgisi tirinlerini konumlandirma, tanima ve inceleme noktasinda da pek ¢ok soru-
ya yanit verememektedir.

Tiirkiye kentleri s6z konusu oldugunda bu ortamlarin farkli yerlesim bdlgelerine
sahip olmalari, her kentin ayni 6zellikleri tasimamasi ve kent ile kirsal arasindaki sinir-
larin giderek belirsizlesmesi gibi sebeplerle halihazirda degisken ve hareketli bir yapida
olan kiiltiir, kentlerin yapilanmalar1 ve ikdmet edenlerine baglh olarak sekillenmektedir.
Donmus bir yapida gérmenin miimkiin olmadig: kiiltiir ve kiiltiirel unsurlar, kentsel
mekanlar s6z konusu oldugunda ilk ve bozulmamuis halinin tespiti ile degil; yasadiklar
degisimler (yozlagsma veya gelisme fark etmeksizin), nerede, ne zaman, nasil ve neden
ortaya ¢iktiklar, islevleri, yapisal unsurlari ile 6n plana ¢ikmaktadir.

Ekonomik, kiiltiirel, sosyal, egitimsel ve ideolojik olmak iizere pek ¢ok farkli iglev
iizerine inga edilen giinler, karmasiklik ve devasalik karsilig1 olarak nitelendirilen kent-
sel ortamlarin karsimiza ¢ikardigi geleneksel uygulamalar olmakla beraber, sadece
uygulamanin kendisi degil; uygulamanin ihtiva ettigi kiiltiirel unsurlar agisindan da kent
folklorunun inceleme alanlarindan birini olusturmaktadir. Kabul giinti ile giin arasindaki
tarihsel siiregte donemin 6zelliklerine bagl olarak degisim yasayan bu toplantilar, yapi-
sal ve islevsel olarak kimi unsurlarmin giiniimiizde aktarilmamasi sebebiyle yasatilma-
mas1 kimi unsurlarinin ise yeniden kurularak aktarilmasi veya ihtiyaca yonelik olarak
yeni unsurlar eklenmesi ve iiretilmesi seklinde varligini korumaktadir. Kentlesme siireg-
leriyle baglantili olarak diisiinmenin dogru olacagi kabul giinii-giin doniisimii de s6z
konusu geleneksel uygulamanin yaratildig1 ve aktarildigi mekéana baglilig: ile iliskilen-
dirilebilir. Kentlerin giderek biiyiimesi ve buna bagl olarak kiiltiirel yapinin ¢esitlenme-
si, bahsedilen ziyaret biciminin kabul giinii seklinden giline donilismesini tetikleyen un-
surlardan biri olarak goriilmektedir. Kentlerin 6zellikle son 10 yilda hemen her sosyoe-
konomik gruba hitap eden mekén ¢esitliligine sahip olmasi da giiniin mekan tercihlerini
degistirmis; gilinler sadece i¢ mekanlarda (ev) degil; dis mekanlarda da (kafe, meyhane,
restoran, polisevi gibi) diizenlenir olmustur. Bu durum da kentsel mekanlara ait kiiltiirel
yapilanmalarin geleneksel uygulamalar iizerindeki etkisini gostermekle beraber kentin
iiretimi olan bir ziyaret bi¢iminin yasadigi degisimlerin yine kent ortaminin sundugu
imkanlar gergevesinde degisime ugradigini akla getirmektedir.

Giinlerin mekéansal 6zelliklerine (yapildigi mekanin kentlerin hangi yerlesim bol-
gesine ait oldugu) ve katilimeilarinin demograf 6zellikleri (yas, meslek, egitim durumu,
medeni hal, sosyoekonomik durum, memleket) ile psikolojik karakteristiklerine (davra-
nis ve diigiinceler, ilgi alanlari, giidiiler, hayat tarzlari) goére uygulanis bigimleri degisim
gosterse de giinlerin biitlinciil bir yapt olmasini saglayan dinamikleri genellikle degis-
memektedir. Bahsedilen her bir miistakil yap1, hem kendi yapisal ve islevsel 6zellikleri-
ni siirdiirmekte hem de uygulamanin igerisinde diger yapilarla etkilesime gecerek s6z
konusu toplantilarin siirekliligini ve pek ¢ok kiiltiirel unsur iizerine insa edilmesini sag-
lamaktadir. Bahsedilen unsurlarin giin uygulamasini meydana getirmesi ve giin ortamla-
rinin vazgegilmezi olmalart durumu, kent ortaminda folklorun sergilenmesini ve temsi-
lini saglamas1 agisindan olduk¢a dnemlidir. Kentsel mekénlarin {iretimini ve aktarimini
stfirladig1 veya onemli Olgiide zayiflattigr iddia edilen kiiltiirel unsurlarin yine kent
ortaminin yaratimi olan ve oralardan kirsal alanlara yayilan giinlerin asamalarinda tem-
sil imkan1 bulmasi, s6z konusu unsurlarin kent ortaminda nasil sergilendigini gérme
imkan1 tanimaktadir.
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Kent folkloru s6z konusu oldugunda 6nemli bir baglamsal 6zellik olarak karsimiza
¢ikan mekan, geleneksel yapilanmalarda degisimlere kap1 aralamakla beraber herhangi
bir halk bilgisi iiriinliniin yayilim agsamasinda da rol oynamaktadir. Kentsel mekanlardan
kirsal mekanlara dogru yayilan giinler, Osmanli Imparatorlugu’nun son yillarindan
Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar kent merkezli uygulamalarken 1950’lerden sonra
kasabalarin ilgelere doniistiiriilmesi ve bu bolgelere tayin edilen devlet gorevlilerinin
esleri arasinda uygulamanin aktarilmasi ile uygulama alanimi genisletmistir. Bahsedilen
insan hareketliligi ile farkl1 yerlesim bolgelerinde uygulanmaya baslayan giinler, kentsel
mekanlarin 6zelliklerini kirsala tasirken es zamanli olarak kirsal mekénlara ait unsurlari
da kentin mekanlaria tasimaktadir. Giintimiizde her kirsal yerlesim bolgesinde 6rnegi-
ne rastlamanin miimkiin olmadig1 bu toplanti bigimi, uygulandig kirsal yerlesim alanla-
rinda da bu bolgelerin genellikle “cat kap1” olarak nitelendirilen ziyaret sekline ayak
uyduramayan bir fenomen olarak goriilmektedir. Kent hayatinin karmasasi igerisinde
onceden belirlenmis zaman, mekan ve siralama 6zelliklerine bagli olarak diizenlenen
giinler, ilk sekliyle kirsal alanlarin iiretimi olmaya oldukga uzaktir.

20. yiizyilin baslarindan itibaren kent merkezlerinde uygulanmaya baslayan kabul
giinleri, giinlimiizdeki uygulanis bigimi ve “gilin” seklindeki isimlendirmesi ile folklorun
kent ortamlarindaki 6nemli temsil alanlarindan birini ortaya koymaktadir. Hem uygula-
manin kendisi hem de asamalar1 (hazirlik gibi glin dncesi; selamlasma, hal hatir sorma,
ikram, misafir agirlama, ugurlama gibi giin sirasi; temizlik gibi giin sonrasi) ve yukarida
siklikla vurgulanan yapisal unsurlar ile giinler, her bir uygulama 6rnegi ile kentsel
mekanlarda folklorun temsilinin siirekliligini saglayan araglardan biri olma roliinii de-
vam ettirmektedir.

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.

ETiK KOMITE ONAYT: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.
FINANSAL DESTEK: Caligmada finansal destek almmanustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.

NOTLAR

1. So6z konusu tanim, tarafimizca hazirlanan “Kent Folkloru: Kadin Giinlerinin Halk Bilimi Ag¢isindan
Iincelenmesi” adl1 doktora tezi igerisinde “Kadim Giinii Kavrami” baslikli boliimde mevcuttur. Makale ko-
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lanmamis Doktora Tezi, izmir: Ege Universitesi, 2022: 41-48.
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