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Tiirk Medeni Kanunu'nun 321. maddesine gore “Cocuk, ana ve baba
evli ise ailenin soyadini tagir.” Bu hiikiim ile evlilik birligi icerisinde do-
gan cocugun soyadinin aile soyadi yani babanin soyad: olacag: acikca
diizenlenmistir. Ancak evlilik birligi icerisinde dogmus olmakla birlikte
bu birligin sona ermesinden sonra ¢ocugun soyadinin ne olacagina iligskin
acik bir diizenleme Tiirk Medeni Kanunu'nda yer almamaktadir. Konuya
iliskin hem yerel mahkemeler hem de Yargitay tarafindan verilmis karar-
lar ile bu bosluk yorum yoluyla doldurulmaya calisilmis ve evlilik birligi-
nin bosanma ile sonug¢lanmasi durumunda dahi ¢ocugun soyadinin degis-
tirilemeyecegi ancak babanin soyadimni degistirmesi veya ¢ocugun ergin
olduktan sonra Tiirk Medeni Kanunu'nun 27. maddesine gore dava agip
soyadini degistirmesi halinde bunun miimkiin olabilecegi belirtilmistir.

07.05.2010 tarihinde yapilan Anayasa degisikligi ile bireysel bagvuru
yolunun agilmis olmasi vatandaslara Avrupa Insan Haklari Mahkeme-
si'ne bagvurmadan 6nce Anayasa Mahkemesi'ne bagvurarak haklarinda
verilmis olan mahkeme kararlarinin yeniden denetimini saglama imkan1
tanimustir. Bireysel bagvuru yolu ile Anayasa Mahkemesi'nin 6niine gelen
bagvurulardan bazilarinda, ¢alismamizin da ana temasini olusturan, evli-
lik birligi icerisinde diinyaya gelmis cocugun evlilik birliginin sona erme-
sinden sonra soyadinin degistirilemeyecegi konusundaki yargi kararlari-
nin aksine, mahkeme ¢ocugun soyadinin degistirilmesi yoniindeki talebin
velayet hakki ve bu kapsamdaki yetkilerin kullanimu ile ilgili oldugundan
bahisle velayetin anneye verilmis olmas: halinde annenin talebi ile cocu-
gun soyadinin degistirilebilecegine hiikmetmistir.

1 Yargitay 18. Hukuk Dairesi Tetkik Hakimi, m.pehlivan84@gmail.com
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ABSTRACT

According to the article 321 of Turkish Civil Code; the infant has the
family surname if the parents are married. With this provision, it is clearly
stated that the infant that was born during the conjugal community has
the family surname that is father’s surname. However ,being born during
the conjugal community,a clear state about what happens to the surname
of the infant after the end of this community hasn’t taken place yet. This
legal gap has been tried to fix via the concerning judgements of domestic
courts and judical council and it has stated that even the conjugal
community ends the surname of the infant cannot be changed unless the
father changes the surname or according to the article 27 of Turkish Civil
Code, the infant sues for changing his surname when he is an adult.

Having the option of individual application with the 07.05.2010
constitutional amendment, citizens have the right to go to constitional
court concerning the judgements of them before going to European Court
of Human Right and have them audited again.In some of the applications
that are made individually to Consititutional Court it is stated that on
the contrary to the judgement of not changing the surname of a conjugal
community born infant after the end of the conjugal community, just
because changing the surname is about the custody ,the court has stated
that if mother is the custodian of the infant then his/her surname can be
changed.

Keywords: Infant’s Surname, Woman’s Surname, Principle Of Equality,
Conjugal Community, Custody

GIRIS

Eslerin, evliligin devami boyunca ve evliligin sonra ermesi durumun-
da sahip olduklar1 hak ve yiikiimliiliikler bakimindan ayni hukuksal ko-
numda olduklari, bu nedenle de erkege velayet hakki kapsaminda tani-
nan ¢ocugun soyadini segme hakkinin kadina taninmamasinin, velayet
hakkinin kullanilmas1 bakimindan cinsiyete gore bir ayrim yapilmasi so-
nucunu doguracag ve esitlik ilkesine aykirilik teskil edecegi bir gercektir.

Bu husus Anayasa Mahkemesi'nin 08.12.2011 tarih 2010/119 esas 2011/165
karar sayili ilaminda da agikca dile getirilmistir.

Esitlik ilkesi, 1924 Anayasasindan itibaren {i¢ anayasamizda da yer al-
mugtir. 1924 Anayasasi'nin 69. maddesine gore, “Tiirkler kanun karsisinda
esittirler ve ayriksiz kanuna uymak 6devindedirler. Her tiirli grup, sinif,
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aile ve kisi ayricaliklar: kaldirilmistir ve yasaktir”. Bu hiikiim, “Tiirkle-
rin Kamu Haklar1” baglig: altinda yer almaktadir. Maddenin ifadesi 1961
Anayasasi’'nda degistirilmis ve ‘Esitlik” kenar basligiyla, Temel Haklar ve
Odevler’ kisminda iki fikralik bir diizenleme getirilmistir. 1961 Anayasa-
st’'nin 12. maddesine gore,” Herkes, dil, irk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi
inang, din ve mezhep ayirimi gozetilmeksizin, kanun 6ntinde esittir. Hig-
bir kisiye, aileye, ztimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz”. 1982 Anayasasi
ise esitlik ilkesini bes fikrada diizenlemis ve birinci fikrada sayilan yasak-
lara ‘ve benzeri sebeplerle” hiitkmiinii ekleyerek, ayrim yasaklarmin kap-
samini yorum yoluyla genisletmeye elverisli bir diizenleme 6ngormtistiir.
1982 Anayasasi’nin ‘Genel Esaslar’ kisminda yer alan ‘Kanun Oniinde
Esitlik” kenar baslikl1 10. maddesine gore, “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet,
siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim go-
zetilmeksizin kanun ontinde esittir. Kadinlar ve erkekler esit haklara sa-
hiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimliidiir. Bu
maksatla aliacak tedbirler esitlik ilkesine aykir1 olarak yorumlanamaz.
Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri
ile malul ve gaziler i¢in alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykir1 sayilmaz.
Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet or-
ganlar1 ve idare makamlar1 biitiin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilke-
sine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar®.” Ayrica Anayasa’nin 41.
maddesinin birinci fikrasinda ailenin, Tiirk toplumunun temeli oldugu ve
esler arasinda esitlige dayandigi belirtilerek esitlik ilkesinin esler arasinda
da gegerli oldugu acikca belirtilmistir.

Cinsiyetler arasi esitlik ve cinsiyete dayali ayrimcilikla ilgili hususlar,
sadece ulusal seviyedeki diizenlemelerde degil, insan haklar: ile ilgili
uluslararas1 hukuk belgelerinde de yer almistir. Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi'nin 8. maddesi aile ve 6zel hayata saygiy1 ifade ederken ve 14.
maddesi cinsiyete dayali ayrimcilig1 yasaklamaktadir. 22.11.1984 tarihli 7
No.lu Protokol’iin 5. maddesinde ‘Esler kendi aralarinda ve ¢ocuklariyla
iliskilerinde, evlilikle ilgili, evlilik sirasinda veya ayrildiktan sonra, 6zel
hukuk nitelikli haklara ve yiiktimliiliiklere esit olarak sahiptirler’ denil-
mektedir. Tiirkiye'nin 04.06.2003 tarihinde onayladigi, BM Medeni ve Si-
yasal Haklar S6zlesmesi'nin 23/4. maddesine gore taraf devletler, eslerin
evlenirken, evlilik siiresince ve evliligin sona ermesinde esit hak ve so-
rumluluklara sahip olmalarmi saglamak igin gerekli tedbirleri alacaktir.
Kadinlara Kargi Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasina Iligkin
Sozlesme’nin (CEDAW) 1/g bendi de su sekildedir: “Taraf devletler kadin-
lara kars: evlilik ve aile iligkileri konusunda ayrimi 6nlemek igin gerekli

2 (}OZTEPE Ece, “Anayasal Esitlik ilkesi Acisindan Evlilikte Kadmlarin Soyadi1”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, S.54-2, 1999, s.105.
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biitiin 6nlemleri alacaklar ve 6zellikle kadin-erkek esitligine dayanilarak
kadinlara asagidaki haklar1 saglayacaklardir: Aile adi, meslek ve is se¢imi
dahil her iki es (kadin-erkek) icin gegerli, esit kisisel haklar®.”

Esitlik ilkesinin amaci, hukuksal durumlar1 ayni olanlarin kanunlarca
ayni isleme bagl tutulmalarini saglamak ve kisilere kanun karsisinda ay1-
rim yapilmasini ve ayricalik taninmasini 6nlemektir. Bu ilke, birbirinin
ayni durumunda olanlara ayr1 kurallarin uygulanmasini, ayricalikli kisi
ve topluluklarin yaratilmasini engellemektedir. Ayn1 durumda olanlar
icin farkli diizenleme esitlige aykirilik olusturur. Anayasa’nin amacladi-
g1 esitlik, mutlak ve eylemli esitlik degil hukuksal esitliktir. Ayn1 hukuk-
sal durumlar ayni, ayr1 hukuksal durumlar ayr1 kurallara bagl tutulursa
Anayasa’nin ongordiigii esitlik ilkesi ihlal edilmis olmaz. Kisisel nitelikle-
ri ve durumlar1 6zdes olanlar arasinda, yasalara konulan kurallarla degi-
sik uygulamalar yapilamaz’.

Velayet hakki ve bu baglamdaki yetkilerin kullanimi1 da dahil olmak
iizere cinsiyetler arasi esitlik ve cinsiyete dayali ayrimcailikla ilgili hususlar
yukarida belirtildigi tizere ulusal mevzuat da dahil insan haklari ile ilgili
bircok uluslararast hukuk belgesinde de yer almaktadir. i¢ hukuk ve ulus-
lararas1 hukuk alaninda yer verilen s6z konusu diizenlemeler paralelinde,
2525 sayili Soyadi Kanunu'nun evliligin feshi veya bosanma hallerinde
cocuk anasina tevdi edilmis olsa bile ¢ocugun, babasinin sectigi veya sege-
cegi ad1 alacagini belirten 4. maddesinin ikinci fikrasinin birinci ctimlesi,
Anayasa Mahkemesi'nin 8.12.2011 tarihli ve E. 2010/119, K. 2011/165 sa-
yili karar ile iptal edilmis ve iptal karar1 gerekgesinde, kadin ve erkegin
evlilik siiresince ve evliligin sona ermesinde esit hak ve sorumluluklara
sahip olmalar1 geregine yer veren uluslararasi sozlesme hiikiimlerine de
atif yapilmak suretiyle ve eslerin, evliligin devami boyunca ve bosanmada
sahip olduklar1 hak ve yiikiimliilitkler bakimindan ayni hukuksal konum-
da olduklari, erkege velayet hakki kapsaminda tanian ¢ocugun soyadini
se¢cme hakkinin kadimna taninmamasmin, velayet hakkinin kullanilmas:
bakimindan cinsiyete gore ayirim yapilmas: sonucunu doguracag: belir-
tilmek suretiyle itiraz konusu kuralin, Anayasa’nin 10. ve 41. maddelerine
aykir1 goriilmesi nedeniyle iptaline karar verilmis ve s6z konusu iptal ka-
rar1 14.02.2012 tarihli ve 28204 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yii-
rirliige girmistir®.

3 Anayasa Mahkemesi 10.03.2011 tarih, E 2009/85, K 2011/49, Engin Yildirim (Muhalefet
Serhi) www.anayasa.gov.tr, (E.T: 04.02.2016).

4 Anayasa Mahkemesi 08.12.2011 tarih, E 2010/119, K 2011/165, www.anayasa.gov.tr, (E.T:
04.02.2016).

5 Anayasa Mahkemesi 02.07.2009 tarih, E 2005/114, K 2009/105, www.anayasa.gov.tr, (E.T:
04.02.2016).

6 Anayasa Mahkemesi 25.06.2015 tarih, Basvuru No 2013/3434, www.anayasa.gov.tr, (E.T:
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Anayasa Mahkemesi daha sonraki yillarda, bireysel basvuru yolu ile
oniine gelen basvurularda bu goriisiinii devam ettirmis ve evlilik birli-
ginin sona ermesinden sonra velayeti anneye verilen cocugun soyadinin,
annenin acacagl dava ile degistirilebilecegine hiikmetmistir. Boylece mev-
zuatta yer almayan ancak velayet hakki kapsaminda degerlendirilip, cin-
siyetler arasi esitlik ilkesi ve cinsiyete dayal1 ayrimcilik yasagi bakimindan
da var olmasi gereken bir diizenleme Anayasa Mahkemesi karari ile uy-
gulamada yerini almistir.

Bu kapsamda, bu ¢alisma dort (4) boliimden olusmaktadir. Birinci bo-
liimde soyadi kavrami, edinme sekli ve degistirme sekli ulusal mevzuat
bakimindan degerlendirilmis, ikinci boliimde velayet kavrami ve velayeti
kullanma sekilleri ele alinmis ve tiglincii boliimde kiigiiklerin soyadinin
degistirilmesi ile velayet hakki arasindaki iliski velayeti kullanma sekille-
ri bakimindan yargi kararlari 1s1§inda ayr1 ayri incelenmistir. Calismanin
son boliimiimde ise degerlendirme ve ¢6ziim Onerilerine yer verilmistir.

I. SOYADI

A. Soyadi Kavrami

1. Tanim1 ve Hukuki Niteligi
a) Tanimi

Bir kisinin kimligini tayinde ilk bagsvurulacak unsur onun adidir. Ad,
ayirt edici niteligi olan kelime veya kelime grubundan olusur’. Kisinin
ad1 ve soyads, kisinin toplumda bireysellestirilmesini, diger insanlardan
ayrilmasini saglayan ve kisiligin bir pargasi olan, ayni zamanda korunma-
sinda kamunun da menfaati olan kimligini ifade eder®. Soyadi, bunun
yaninda kisinin belli bir aileye aidiyetini de ortaya koyan, herkesin ailece
anilmasina yarayan 6z adindan sonraki ads, aile ad1 veya aile ismi olarak
da ifade edilir.” Soyads, kisinin kimliginin belirtilmesini, onun hangi ai-
leye, soya ait oldugunun gosterilmesini ve baska ailelerin bireylerinden
ayirt edilmesini saglayan bir isleve sahiptir'. Ayrica soyads, insanlarla sos-
yal, kiiltiirel ve diger tiirden iliskiler kurma ve gelistirme becerisi acisin-
dan 6zel ve aile yasamlarinda kisiyi de tanimlar’.

04.02.2016).

7 OGUZMAN M. Kemal/ SELiCi Ozer/OKTAY-OZDEMIR Saibe, Kisiler Hukuku, [stanbul
2015, s. 106.

8  AYAN Serkan, “Anayasa Mahkemesi Kararlari Ve Cocuklar ile Kadinin Soyadina ligkin
Degisiklik Tasarisi Taslag1 Isiginda Soyadmin i1k Kez Edinilmesi, Kendiliginden Degismesi
Ve Degistirilmesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVI, 5.4, 2012, 5. 20.

9 http://www.tdk.gov.tr, (E.T: 06.02.2016).

10  Anayasa Mahkemesi 10.03.2011 tarih, E 2009/85, K 2011/49, Engin Yildirnm (Muhalefet
Serhi) www.anayasa.gov.tr, (E.T: 06.02.2016).

11 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, 16.11.2004 tarih, BN. 29865/96, Unal Tekeli-Tiirkiye
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b) Hukuki Niteligi

Kisilere hitap edebilmek, giyaplarinda uzun ve ayrintili nitelemelere
girismek gerekmeksizin kimden soz ettigimizi anlatabilmek, kisiyi diger
kisilerden ayirabilmek i¢in “ad”a gerek vardir. Sadece 6nad yetmeyebilir.
Ayni 6nadi kullanan birden fazla kisi olabilir. Bu sebeple bir de soyadina
ihtiyag vardir. Biz de genel bir soyadi gelenegi olmadig icin Soyad: Kanu-
nu ile soyad1 almak mecburi kilinmistir. Bu kanunda “6nad” degil “6zad”
terimi kullanilir. Medeni Kanun’da, Soyad1 Kanunu'nda ve Niifus Kanu-
nu’'nda diizenlenen ad “Adin gerekliligi ilkesine” gore her kisinin tasimasi
gereken ve 0z ad ile soyadindan ibaret olan “ad” dir'%

Toplum iginde insanlarin birbirinden ayirt edilmesini saglamak tizere
tarih boyunca 6zad ile birlikte ikinci bir ad kullanildi1g1 goriilmiistiir. Bu
ikinci ad ¢ogu kez kisinin dis goriiniisii, meslegi veya yasadig: yer gibi bir
nitelemeyle belirtilmistir, 6rnegin, Uzun Hasan, Glizel Ayse, Terzi Musta-
fa veya Buldanli Mehmet gibi. Soyadi (ikinci ad1), zaman iginde yasalarla
diizenlenerek 6zad ile birlikte kullanilmasi zorunlu kilimigtir®.

1934 yilinda kabul edilen 2525 sayili Soyad1 Kanunu'na kadar Tiirki-
ye’de soyadi tasimak ve kullanmak mecburiyeti yoktu; fakat birgok ailede
birer “aile ad1” vardi ve bu teamdiil ¢ok eski tarihlere uzaniyordu'. So-
yadi Kanunu ile birlikte soyad: kullanmak zorunlu hale gelmistir. Soyad1
Kanunu'nun 1. maddesine gore, her Tiirk 6zadindan baska bir soyad1 kul-
lanmaya mecburdur®. Ulkemizde ilk kez bu kanunla herkesin bir soya-
dinin bulunmasi ve bunu tagima zorunlulugu getirilmistir'.

Bir kimsenin kimliginin belirlenmesinde en énemli unsur olan soyadi,
vazgecilmez, devredilmez, kisiye siki sikiya bagli'” bir kisilik hakkidir'®.
Kisilik hakki, insan1 insan yapan, bireyi birey kilan, kisinin kisiligini olus-
turan korunasi tim soylu degerlere iliskin haktir”. Kisinin dogumla
kazandig1 bagimsiz varligini ve biitiinliigiinii olusturan; hayat, beden ve

Davasi Karari, 35. paragraf.

12 HATEMI Hﬁseyin/OéUZTURK Kalkan, Kisiler Hukuku, Istanbul 2014, s. 50.

13  MOROGLU Nazan, “Kadmin Kimlik Sorunu ve Kadinin Soyad1”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, 2012, S. 99, s. 245.

14  OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 107.

15 DURAL Mustafa/OGUZ Tufan, Kisiler Hukuku, istanbul 2015, s. 166.

16  AKIPEK Jale G./AKINTURK Turgut/ATES Derya, Kisiler Hukuku, Istanbul 2015, s. 419.

17 “Kisinin adi iizerindeki hakkin bir kisilik hakk: oldugu Medeni Kanun'un sistematiginden de
anlagilmaktadir. Soyle ki, kisinin adi iizerindeki hakki, Medeni Kanun’un “B. Kisiligin Korunmasi”
bashigr altinda, iiciincii alt bashk olarak yer almaktadir.” , ERGENE Deniz, “Insan Haklar
Hukukundaki Gelismeler Isiginda Tiirk Hukukunda Kadmin Ve Cocugun Soyad1 Meselesi
Ve Medeni Kanun'da Degisiklik Onerisi”, Milletleraras1 Hukuk ve Milletleraras1 Ozel
Hukuk Biilteni, C. 31, 5.2, 2011, s. 127-128, Dipnot 12.

18  Anayasa Mahkemesi, 10.03.2011 tarih, E. 2009/85, K. 2011/49, www.anayasa.gov.tr, (E.T:
08.02.2016).

19 SEROZAN Rona, Medeni Hukuk Genel Hiikiimler/Kisiler Hukuku, Istanbul 2015, s. 454.
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ruh tamligy, vicdan, din, diistince ve ¢alisma 6zgtirliigii, onuru, ismi, res-
mi, sirlari ile aile biittinliigii, sosyal ve duygusal degerlerinin tiimii kisilik
haklarini olusturur ve bunlardan birine yapilan saldir1 manevi tazminat
gerektirir®. Kisilik hakkina sahip olma agisindan insanlar arasinda fark
yoktur. Yani kisilik hakk: geneldir ve her insan kisilik hakkina sahiptir®'.
Soyadi tizerindeki hak da, mutlak haklardan olmasi nedeniyle herkese
kars ileri siiriilebilen ve yasayla 6zel olarak korunan bir haktir®.

Soyadin kamu diizeninden olmak ve kisilik hakki* olmak tizere iki te-
mel 6zelligi vardir. Kamu diizeninden olmasi, soyadi tasima zorunlulugu,
soyadinin degismezligi, devamliligi, vazgecilmezligi ve devredilmezIligi
sonuclarmi dogururken, kisilik hakk: tegkil etmesi de kisiye siki1 surette
bagli olmasi ve kisinin manevi biitiinliigiiniin bir parcasi olmasi sonugcla-
rin1 dogurmaktadir. Soyadi, kisiye hem bir hak saglamakta hem de bazi
ytkiimliiliikler getirmektedir. Soyadina, ona sahip olan kisi bakimindan
bakildiginda, tespit edilmesi gereken ilk husus, kisinin adi {izerindeki
hakkmin kisiye siki sikiya bagh nitelikte bir kisilik hakki oldugudur. Bu
hak hukuk diizenince niifus siciline kayit anindan itibaren korunmaya
baslayacaktir®.

2. Edinme Sekli
a) 1934 Tarihli Soyadi Kanunu ile

Soyadi kullanma zorunlulugu Tiirk Hukukunda ilk kez, 21.06.1934 ta-
rih ve 2525 sayil1 Soyad1 Kanunuyla kabul edilmistir. Bu Kanundan 6nce
Tiirk hukukunda soyadi kullanma zorunlulugu bulunmamaktaydi. Bu
Kanun’un 1. maddesine gore “Her Tiirk 0z adindan baska soyadini da tasi-
maga mecburdur.” 2. maddesine gore: “Soyleyiste, yazista, imzada 6z ad dnde,
soyadi sonda kullanilir.” Kanun'un 7. maddesine gore: “Bu kanunun nesri
tarihinden itibaren iki yil icinde gerek soyad: olmayanlar ve gerekse soyadlarini
degistirmek isteyenler tasiyacaklar: adr Hiikiimetin tayin edecegi sekilde niifus
kiitiiklerine gecirilmek iizere bildirirler. ...”. Goriildiigli lizere soyadi segme
isleminin, iki yil i¢inde (02.07.1936 tarihine kadar) tamamlanmasi gerek-
tigi diizenlenmistir®. Soyad: Kanunun yiiriirliige girdigi 1934 yilinda,

20  Yargitay 4. HD, 10.04.2008 tarih, E.2007/9966, K. 2008/5096, (UYAP), (E.T: 16.02.2016).

21  AYAN Mehmet/AYAN Nursen, Kisiler Hukuku, Konya 2015, s. 67.

22 MOROGLU, s. 246.

23 “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas: ile giivence altina alinmis olan adin, kisilik haklar: icerisinde
tasidig1 onemi gozoniinde bulunduran 4721 Sayili Tiirk Medeni Yasasinda kisiligi korumaya iliskin
hiikiimlerle yetinilmeyip (m.23-25), onu ayrica diizenlemek yoluna gidilmistir (m.26-27). Buna gore
anilan Yasanin 27.maddesi hiikmii uyarinca adin degistirilmesi, ancak hakli nedenlere dayanilarak
hakimden istenebilir ise de kisiye siki sikiya bagli olan ad iizerindeki bu hakki, kisinin kendisinden
baskasi kullanamaz.” Yargitay 18. HD, 07.06.2007 tarih, E. 2007/4897, K. 2007/5304, (UYAP),
(E.T: 21.02.2016).

24  ERGENE, s. 127-128.

25 AYAN,s. 21.
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herkesin bir soyadi1 tasima mecburiyeti ilkesinin yerine getirilebilmesi i¢in
s0z konusu hiikiimler sevk edilmistir®. Ancak, bu diizenlemeler, Soyad1
Kanunu'nun yiiriirliige girmesinden 6nce soyad: bulunmayan kisilerin
soyad1 almalarmi saglamaya yonelik oldugundan, s6z konusu hiikiimle-
rin bugiin i¢in uygulanirlig: kalmamistir®.

b) Dogumla

Soyadinin normal kazanilma yolu dogumdur. Dogumla birlikte ¢ocuk
kanun geregi kendiliginden bir soyadini kazanir. Bunun igin herhangi bir
bildirime veya karara gerek yoktur®. Ancak dogumun evlilik igin de mi
yoksa evlilik disinda mu1 gergeklestigi hususu soyadin kazanilmasinda
onem arz etmektedir.

aa. Evlilik i¢inde Dogum

Tiirk Medeni Kanunu'nun 321. maddesi geregince “Cocuk, ana ve
baba evli ise ailenin soyadini tasir”*. Tiirk Medeni Kanunu'nun 187. mad-
desine gore de, evlenmeyle birlikte kadin kocasinin soyadini aldigina
gore, ailenin soyad1 aslinda kocanin(babanin) soyadindan baska bir sey
degildir. Bu sebeple, ana ve babasi evli iken dogan ¢ocugun babasinin so-
yadini tagiyacagini soylemek yanlis olmaz™®. Aile ad1 olarak kocanin so-
yadinin belirlenmesinin® temelinde yatan prensibin ailede soyad1 birligi
ile aile birliginin saglanmasi oldugu ileri siiriilmektedir. Evlilik igi dogan
cocugun kocanin soyadini almasi, aile birligi esasinin bir geregi olarak
goriilmektedir. Boylece bir yandan toplumun en kiigiik niivesi olan aile
birliginin soyad1 aracilig: ile giliclendirilmesi hedeflenmekte, diger yan-
dan kiginin belli bir aileye ait oldugunun anlasilmasi ile kisinin kimliginin
daha ayrintili bir sekilde belirlenmesi istenmektedir. Bu yolla mirasa ilis-
kin meselelerde, kisinin o aileye ait oldugunun tespitinin daha kolay ola-
cag1, aksi halde, soyadmin kisinin kimliginin belirlenmesinde tistlendigi
rolii ifa edemeyecegi ileri siiriilmektedir®.

Anayasa Mahkemesi'nin kadinin soyadina iliskin vermis oldugu bir

26 YILMAZ Merve, “Evli Kadinin Soyad1”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Temmuz
2012, S. 10, s. 135.

27  ATASOY Hakan, “Evli Kadinin Soyadi Sorunu “Anayasal” m1? “Bireysel” mi?”, Uyusmazlik
Mahkemesi Dergisi, 70. Y1l Armagani, Ankara 2015, s. 136.

28  AYAN,s. 22.

29  YILMAZ,s. 133.

30 DURAL/OGUZ, s. 169.

31  “Tiirk hukukunda gecerli olan, kocanin soyadimin zorunlu olarak ailenin soyadi sayilmas
bicimindeki, gelismis iilkelerde 6rnegi kalmamus olan bu kuralin, gerek 1982 tarihli Anayasaya,
gerek Insan Haklart Avrupa Sozlesmesine, gerekse de Kadnlara Karsi Her Tiirlii Ayrimcihigim
Onlenmesine Dair Sozlesmeye aykirt oldugu agiktir. Fakat Anayasa Mahkemesi, soz konusu hiikmii
iki kez incelemis ve her ikisinde de Anayasa’ya aykirilik iddiasini reddetmistir.” AYAN, s. 23.

32 ERGENE, s. 139.
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kararinda “Aile Hukuku ogretisinde, [...] toplumsal gercekler karsisinda kadi-
min korunmasi, aile baglarimin giiclendirilmesi, evlilik birliginde diizen ve uyum
saglanmas, aile iginde iki bashligin onlenmesi gerektigi”* hususlari, erkegin
soyadinin zorunlu “aile soyad1” olarak kabul edilmesinin gerekgeleri ara-
sinda saymistir**. Ayrica mahkeme, yine bir kararinda “yasa koyucunun
aile soyadr konusundaki takdir hakkini, aile birligi ve biitiinliigiiniin korunmasi
ve aile baglarimin giiclendirilmesi basta olmak iizere, kamu yarar: ve kamu dii-
zeninin gerektirdigi kimi zorunluluklar nedeniyle, eslerden birisine oncelik ta-
niyacak bigimde kullanmasimin hukuk devletine aykirt bir yonii”* olmadigin
belirterek, Tiirk Medeni Kanunu'nun 187. maddesinde yer alan ve aile so-
yadinin kocanin soyad1 olarak anlasilmasina yol acan diizenlemeyi Ana-
yasa’ya aykirt bulmamuistir.

Evlilik igerisinde dogan ¢ocuk, babasimin soyadini dogar dogmaz ka-
zanir.(MK m. 321, Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Miskin
Yonetmelik m. 22) Bu hiikiim emredicidir, su veya bu sekilde ¢cocuga bas-
ka bir soyad1 verilmesi miimkiin degildir®*. Tiirk Medeni Kanunu'nun
321. maddesindeki bu kurali ayn1 kanunun 285. maddesi ile birlikte yo-
rumlayarak, sadece ana ve babasi evli oldugu sirada dogan ¢ocuklarin de-
gil, evliligin sonra ermesinden itibaren ii¢yiiz giin i¢cinde dogan ¢ocuklar
ile gaiplige karar verilmesi halinde, kayip olma ya da son haber alma ta-
rihinden itibaren {i¢yiiz giin iginde dogan(yani babalik karinesinden ya-
rarlanan) ¢ocuklarin da ailenin soyadini alacagini kabul etmek gerekir.
Ayni sonuca TMK m.285/2ye gore, evliligin sona ermesinden {i¢ytiz giin
gectikten sonra dogan, fakat ananin evlilik sirasinda gebe kaldiginin is-
patlanmasi sonucu babalik karinesinden yararlanan ¢ocuk iginde varmak
gerekir?.

Bunun gibi, ana ve babasi sonradan evlenen ¢ocuklar da TMK 292ye
gore, kendiliginden evlilik i¢cinde dogan ¢ocuklara iliskin hiikiimlere tabi
olacaklarindan, onlarin da ailenin soyadini almalar1 gerekir. Cocuk ana-
nin ilk evliliginin sonra ermesinden itibaren ti¢yiiz giin gegmeden dog-
mus, fakat ana bu arada evlenmisse ikinci evlilik i¢cinde dogmus sayilaca-
gindan ikinci kocanin baba oldugu kabul edilir. Bu sebeple de ¢cocuk ikinci
kocanin soyadini alir. Ancak TMK 290/2’ye gore bu karine ¢iriitiilebilir.
Boyle bir durumda artik ilk koca baba sayilacagindan, ¢ocuk ilk kocanin
soyadin tasir. Tk koca da soybagmi reddedecek olursa ¢ocuk evlilik digin-

33  Anayasa Mahkemesi, 29.09.1998 tarih, E. 1997/61, K. 1998/59, www.anayasa.gov.tr, (E.T:
04.02.2016).

34 ERGENE, s. 139.

35 Anayasa Mahkemesi, 10.03.2011 tarih, E. 2009/85, K. 2011/49, www.anayasa.gov.tr, (E.T:
04.02.2016).

36  OGUZMANY/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 109.

37 DURAL/OGUZ, s. 169.
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da sayilacagi i¢in ananin soyadini alacaktir (TMK m. 321/1)%*.
bb. Evlilik D1s1 Dogum

Evlilik dig1 iligskilerden dogan ¢ocuklarin babalarina baglantis1 huku-
ken belli degildir. Bu ¢ocuklarin soyadlarina iliskin TMK m. 321 de yer
alan ve “analarinin soyadini” alacaklar1 yoniindeki hiikiim Anayasa Mah-
kemesi® tarafindan iptal edilmistir®. Iptal kararindan 6nceki dénem
agisindan, evlilik icinde dogmus veya evlilik disinda dogmus olmakla bir-
likte evlilik i¢cinde ana rahmine diismiis ¢cocuklar babanin soyadini, evlilik
disinda dogmus ¢ocuklar ise tabi baba ile aralarinda soybag; iliskisi ku-
rulmus olsun ya da olmasin, ananin soyadini tasimak durumundaydilar*.
Anayasa Mahkemesi iptal kararinda, evlilik i¢cinde dogmus cocuklar ile
evlilik disinda dogmus ¢ocuklar arasinda esitsizlik yarattig1 gerekgesiy-
le 321. maddenin 1. climlesinde yer alan “evli degilse ananin” ibaresinin
iptaline hitkmetmistir*2. Kararda ¢ocugun babasinin soyadini tasimasinin
bir hak oldugu, ona annesinin soyadinin verilmesinin ise ¢cocugun men-
faatlerinin ihlali sayilacag: ifade edilmistir. Bu a¢idan kararda gecen su
ifadeler carpicidir: “... cocuk evlilik disi diinyaya gelse bile, ..., babasinin niifu-
suna yazilmak, bunun getirecegi haklardan yararlanmak, ... gibi kisiligine baglh
temel haklara sahiptir. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinde biitiin cocuklarin
evlilik i¢ci veya evlilik dis1 dogmus olmalarina bakilmaksizin ayni sosyal koruma-
dan yararlanmasi gerektigi ...”*

Tiirk Medeni Kanunu'nun 321. maddesine gore; “Cocuk, ana ve baba evli
ise ailenin, soyadini tasir. Ancak, ana onceki evlilig¢inden dolay: cifte soyad: ta-
styorsa cocuk onun bekdrlik soyadini tasir.” Anayasa Mahkemesi tarafindan
iptal edildikten sonraki bu son haliyle hiikiimde evlilik disinda dogan
cocuklarin soyadlarina iligskin agik bir diizenleme bulunmamaktadir. Hii-
kiim Anayasa Mahkemesi karari ile iptal edildikten sonra ¢ocugun anne
ve babanin evli olmamasi hali igin soyads, diger kanunlarin diizenlemesi-
ne ve Tiirk Medeni Kanunu'ndaki babaliga ait genel hiikiimlere birakil-
muistir. Niifus Hizmetleri Kanunu ve bu kanunun uygulanmasina iliskin
Yonetmelikte, tanima ya da babalik davasi sonucu babaliga hiikiim veril-
mesi halinde babanin soyadinin alinmasina imkan taniyan diizenleme ile

38  DURAL/OGUZ, s. 170.

39  Anayasa Mahkemesi, 02.07.2009 tarih, E. 2005/114, K. 2009/105, www.anayasa.gov.tr, (E.T:
04.02.2016).

40  AKIPEK/AKINTURK/ATES, s. 425.

41 “Isvigre Medeni Kanununda 30 Eyliil 2011 tarihinde kanunlasip, 01 Ocak 2013 tarihinde yiiriirliige
giren degisikliklerde, evlilik disinda dogan cocugun, annesinin bekdrlik soyadini alacagr acikca
belirtilmistir (IMK.m.270a / I). Hiikmiin gerekcesinde de, mesela cocugun dogdugu sirada annenin
eski evliliginden edindigi soyadim tasimas: halinde, cocuk ile annesinin farkl soyadlarina sahip
olacagr agikea belirtilmistir.” AYAN, Dipnot. 19, s.25.

42 AYAN/AYAN, s. 134

43 AYAN, s. 30.
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birlikte, eger bu durumlardan biri yoksa annenin soyadinin alinacagina
dair diizenleme vardir (Niifus Hizmetleri Kanunu m. 28, Niifus Hizmet-
lerinin Uygulanmasma {liskin Yonetmelik m.23,103,109). Anayasa Mah-
kemesi'nin iptal karar1 ile TMK m. 321'deki 2. ctimlenin diizenlenmesi de
anlamsiz kalmistir. Buradaki hitkme gore anne 6nceki evliliginden dolay:
cift soyadi tasiyorsa evlilik disinda dogan ¢ocuk annenin bekarlik soya-
din1 alacaktir. Bu hiikiim anne tek soyadi tasimakta ise ister evli isterse
bekar olsun evlilik dis1 cocuguna bu soyadini verecegi seklinde anlamaya
miisait ise de Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina iliskin Y&-
netmeligin 23. maddesi her haliikarda evlilik disinda dogan ¢ocuga anne-
nin bekarlik soyadinin verilecegini hiikme baglamaktadir*. Bu aslinda
mantiksal bir zorunluluktur. Ciinkii bu durumda ¢ocugun soyadin alabi-
lecegi hukuken taninan bagka bir kisi de yoktur®.

3. Degistirme Sekli

a) Tiirk Medeni Kanunu’nun 27. maddesindeki Sartlarin Varlig: Ha-
linde Mahkeme Karari ile

aa. Soyadinin Degistirilmesini Isteyen Kisi Yoniinden

Genis anlamda soyadini da i¢inde barindiran “ad”in ger¢ek anlamda
degistirilmesinden maksat, onun hakl1 bir sebebe dayanilarak mahkeme
hiikmiiyle degistirilmesidir. Bu degistirme, kiitiikte yazili adin yaziliginin
degistirilmesi seklinde olabilecegi gibi, kullanilmakta olan kiitiikte kayitl
adin terk edilerek yeni bir adin alinmasi seklinde de olabilir. Tiirk Medeni
Kanunu'nun adin degistirilmesine istisnai hallerde ve ancak hakli sebep-
lerin bulunmasi sartiyla izin verir*. Hangi hallerin hakli sebep teskil etti-
gi konusu, her bir davadaki 6zel kosullara gore mahkemece belirlenecek-
tir. Bu belirleme yapilirken objektif kosullardan ¢ok degistirme isteminde
bulunanin mahkemeye sunacagi 6zel nedenlerin dikkate alinmas gerekir.
Bu 06zel, kisiye 6zgii nedenler; istemde bulunanin kisiligi, sosyal statiisii,
aile iliskileri de gozoniinde bulundurularak hakim tarafindan degerlendi-
rilmelidir. Ad ve soyad kisiligin ayrilmaz bir 6gesidir. Kisi bununla anilir
ve tanimlanir. Ad veya soyadi niteligi geregi onu tasiyan kisi tarafindan
benimsendiginde anlam tasir. Adini benimsemeyen kisiligi ile 6zdesles-
tirmeyen kimsenin, adini degistirmek istemesi en dogal hakkidir. Boyle
bir durumda, ad degistirme istemlerini igeren davalarda davacinin tercih
ve arzusunun 6n planda tutulmas: ve 6ncelikle dikkate alinmasi gerekir.
Tiirk Medeni Kanununun 6ngordiigii “hakli neden” bu kapsam iginde
degerlendirildiginde hakimin bu konudaki takdiri; ileri siiriilen nedenin

44 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 110.
45  AYAN,s30.
46 AKIPEK/AKINTURK/ATES, s. 430.
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ve yeni alinmak istenen ad veya soyadinin toplum degerlerine ve yasanin
buyurucu kurallarina ters diismeyen, 6zellikle bagkalarina veya cevreye
zarar vermeyen, incitmeyen nitelikte bulundugunun saptanmasiyla sinirl
olmalidir?.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 27.maddesi uyarinca adin hakli nedenle
degistirilmesini yargidan saglama hakki kisiye sik1 bigimde bagl bir hak
olarak ancak adin sahibi(ivedi durumlarda yasal temsilcisi) tarafindan
kullanilabilir. Yoksa belirli bir adin tasinmasindan rahatsiz olan bir baska-
siin(yabancinin) adin degistirilmesini talep hakki yoktur®.

bb. Es ve Cocuklar Yoniinden

Soyadinin mahkeme karariyla degistirilmesi halinde, kisi evli bir er-
kekse, karismin ve ergin olmayan ¢ocuklarmin soyadi da kendiliginden
degisir. Ayn1 sekilde soyad: mahkeme karariyla degisen kadin, kendi so-
yadin1 tagiyan altsoylara sahipse, kadinin soyadinin mahkeme karariyla
degismesi tlizerine, ergin olmayan altsoylarin da soyad: kendiliginden
degisir. Fakat her iki halde de ergin olan altsoylarin bu karadan etkilen-
meyecegi, onlarin soyadlarin ayni kalacagi kabul edilmektedir. Ancak
bu durum da, ergin altsoylarin, Tiirk Medeni Kanunu'nun 27. maddesi
geregince hakli sebeplerle soyadinin degistirilmesini isteme imkanlar1 bu-
lunmaktadir®.

b) Evlat Edinme ile
aa. Ergin Olmayan Kisilerin Evlat Edinilmesi ile

Tiirk Medeni Kanunu'nun 314/3. hitkmiine gore evlatligin evlat edine-
nin soyadini almasi, kii¢iik olmasina baghdir. Evlat edinenin soyadini ev-
lat edinme ile alan kiigligiin boylelikle, hangi aileye mensup oldugu belli
olur. Ayrica, ait oldugu ailenin iyi sohretinden de kiiciik, faydalanma im-
kani bulur®.

Evlatlik agisindan evlat edinenin soyadini tasimak hem bir hak hem
de bir ytikiimliiliiktiir. Ancak evlat edinenin soyadini tasima yiikiimlii-
liigii ergin olmayan evlatlik icin s6z konusudur. Evlat edinme isleminin
tamamlandig1 sirada ergin olmayan evlatlik, evlat edinenin soyadini tasi-
makla yiikiimlii olmakla beraber, eger cocugun eski soyadini tasimakta
hakli bir menfaati varsa Tiirk Medeni Kanunu'nun 27/1. hitkmiine gore
soyadmin degistirilmesini isteyebilir®.

47  Yargitay 18. HD, 04.05.2015 tarih, E. 2014/19503, K. 2015/7269, (UYAP), (E.T:06.03.2016).

48 SEROZAN, s. 483.

49  AYAN, s. 56.

50 AYDOS Oguz Sadik, “Yeni Medeni Kanuna Gore Evlat Edinme”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 1-2, Haziran-Aralik 2000, s. 18.

51 ISIK Mehmet, Yeni Medeni Kanun Hiikiimlerine Gore Evlat Edinme, Ankara 2005, s.100.
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bb. Ergin Kisilerin Evlat Edinilmesi ile

Tirk Medeni Kanunu'nun 314/3. hiikmiine gore, evlat edinilen kisi
erginse, evlat edinilme sirasinda talep etmesi halinde evlat edinenin so-
yadini alir. Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iligkin Yénet-
melik’in 105. maddesinin 6. fikrasinda da, evli bir erkegin evlat edinilmesi
halinde, sadece onun rizasiin hem kendisinin, hem esinin, hem de ergin
olmayan cocuklarmin soyadmin degismesini saglayacag: belirtilmistir.
Fakat evli bir kadinin evlat edinilmesi halinde, onun soyad talebi tizerine
bile degismez. Ayn1 maddenin 7. fikrasina gore, evli kadin evlat edinilmis
ve kadin, onu evlat edinenlerin soyadini almak istiyorsa, mahkeme kara-
rinda bu istegin ve yeni soyadinin, mevcut soyadinin 6niine eklenmesini
talep ettiginin yazilmasi gerektigi belirtilmistir®.

Ergin kisilerin kendi soyadlari ile tanindiklarini, aradan gecen uzun
siireden sonra, evlat edinenin soyadini almasinin kendileri ve {igiincii
kisiler bakimindan giigliikler dogurabilecegini diisiinen kanun koyucu
evlatliga boyle bir tercih hakk: tanimistir. Evlatlik bu tercihini kendi so-
yadini kullanmakta goriirse, evlat edinme sirasinda herhangi bir beyanda
bulunmaz. Evlatlik tercihini evlat edinenin soyadini almaktan yana kulla-
nirsa, evlat edinme sirasinda bu hakkini kullanmak zorundadir. Evlathik
sonradan evlat edinenin soyadini kullanmak istemeyip 6nceki soyadini
kullanmak isterse dava agmasi gerekecektir™.

¢) Evlilik Birligi Disinda Dogmus Olan Cocuk ile Baba Arasindaki
Soybaginin Tanima, Babalik veya Sonradan Evlenme Yoluyla Kurulma-
s1 ile

Evlilik birligi disinda dogan ¢ocuk; anasmin bekarlik hanesine, anasi-
nin soyad1 ve onun bildirecegi baba adi ile tescil edilir. Anas1 bosanarak
bekarlik hanesine donmiis ise ¢ocuk, anasinin kayith bulundugu haneye,
anasinin soyadiyla, ancak anas1 onceki evliliginden cift soyad: tasiyorsa
anasimnin bekarlik soyadiyla tescil edilir. Anasi halen bir bagkasi ile evli ise
cocuk, anasinin bekarlik hanesine, bekarlik soyadi ve anasinin bildirecegi
baba ad ile tescil edilir (Niifus Hizmetlerinin Uygulanmasina ligkin Y&-
netmelik m. 23).

Evlilik birligi disinda dogmus olmakla birlikte, baba tarafindan tani-
nan ¢ocuklar babalarinin hanesine baba ad1 ve soyadi ile analarinin kim-
lik ve kayith oldugu yer bilgileri belirtilmek suretiyle tescil edilir (Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 28/4). Taninan ¢ocuk anasimin bekarlik hanesinde
kayitl ise; bu hanedeki kaydi kapatilarak, baba soyadi ile babasinin ha-

52 AYAN, s. 70. )
53  KAYA Cengiz, Tiirk Hukukunda Evlat Edinme, Istanbul 2009, s. 63.
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nesine tescil edilir. Taninan ¢ocuk hentiz aile kiitiiklerinde kayitl1 degilse;
dogum formu diizenlenmek suretiyle cocuk babasinin soyadi ile baba ha-
nesine tescil edilerek, ana ve cocuk arasinda bag kurulur (Niifus Hizmet-
lerinin Uygulanmasina fliskin Yonetmelik m. 109).

Buna karsilik Niifus Hizmetleri Kanunu’'nun 28/4. maddesinde her ne
kadar sadece tanimadan soz ediyorsa da, bu hitkmiin babaliga hiikmii
de kapsayacak sekilde genis yorumlanmasi gerekir. Cilinkii ayn1 amaca
yonelik, sonuglar1 ayni olan(baba ile soybaginin kurulmasi) iki yola farkl
sonuglar baglamak dogru olmaz*. Oyle ki Niifus Hizmetlerinin Uygu-
lanmasina Iliskin Yonetmelik’in 103. maddesinde de bu hususa acikca yer
verilmistir. Maddeye gore, mahkemelerce babaliga hiikiim karar1 veril-
mesi halinde; ¢ocuk daha 6nce anasmin hanesinde kayith ise baska bir
belge veya ana ve babanin beyani aranmaksizin mahkeme kararina daya-
nilarak cocugun kaydi baba soyadi ile baba hanesine taginir. Cocuk kayit-
I1 degil ise, dogum tutanag diizenlenerek baba hanesine baba soyadiyla
tescil edilir ve ¢ocuk ile ana arasinda gerekli soybag: kurulur.

Evlilik disinda dogan ¢ocugun da ana ve babasmin birbiriyle evlen-
mesi durumunda ¢ocugun soy bag1 baska herhangi bir incelemeye gerek
kalmaksizin diizelir ve ¢ocuk ailenin soyadin alir (Tiirk Medeni Kanunu
m. 292, Niifus Hizmetlerinin Uygulanmasina liskin Yonetmelik m. 23/4-
a)®.

d) idari Karar ile

Soyadi Kanunu geregince, kendiliginden bir soyadi se¢gmeyenlerle,
anasi, babasi belli olmayanlara, soyad: vermek o yerin en biiyiik miilki
amirinin yetkisindedir (Soyadi Kanunu m.8). Béylece s6z konusu kisiler
soyadlarini bu idari kararla kazanmis olurlar. Diger yandan Niifus Hiz-
metleri Kanunu'nun 19/3. maddesi anas1 babasi belli olmayanlarin bulun-
mus ve zihinsel 6ziirlii cocuklarin soyadini niifus memurunun koyacagini
hiikme baglamaktadir. Gortildiigt gibi iki kanunda farkli kurumlara yet-
ki verilmektedir®™.

e) Niifus Hizmetleri Kanununun 19. Maddesine Gore Bir idari Ka-
rarla Soyadinin Belirlenmesinden Sonra Ailenin Tespit Edilmesi Ile

Anas1 ve babasi belli olmayan ¢ocuga, kamu kurumlarinca resen bir
soyad1 verilir. Fakat cocugun anne babasinin sonradan belirlenmesiyle ¢o-
cugun soyadi kendiliginden degisir. Buna gore, cocugun dogdugu tarihte

54 DURAL/OGUZ,s. 171.

55  SIMSEK Engin, Adin Kazanilmasi ve Degistirilmesi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), [stanbul 2011, s. 97.

56  OGUZMANY/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 113.

806




Mehmet Gokhan PEHLIVAN

annesi evli degilse, cocuk annesinin; cocugun dogdugu tarihteki soyadini
alir. Fakat anne o tarihte evliyse, cocuk bu kez de babalik karinesiyle bag-
I1 oldugu babasmin soyadi alacaktir. Bu sonucun kabulii, cocugun ergin
olup olmamasindan bagimsizdir. Fakat bu ¢ocuk evli bir kadinsa, onun
soyadinin degismeyecegi gozden kacirilmamalidir®.

f) Kadinin Evlenmesi Ile

Evli kadmin soyadi konusunda 4248 sayil yasa ile degisik 743 sayili
Medeni Kanun'un 153. maddesine, Tiirk Medeni Kanunu'nda da aynen
yer verilmistir. “Kadimnin Soyad1” baglikli {iciincii boliimde 187. maddede
yer alan hiikiim su sekildedir: “Kadin, evlenmekle kocasinin soyadini alir; an-
cak evlendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacag: yazili basou-
ruyla kocasinin soyad oniinde dnceki soyadini da kullanabilir. Daha once iki so-
yadt kullanan kadin, bu haktan sadece bir soyad icin yararlanabilir”>®. Kanun-
daki bu hiikiim emredici niteliktedir”. Kadinin evlenmekle kocasinin
soyadini tasimasi bir yandan zorunluluk, diger yandan da bir haktir®.

1926 tarihli yasada oldugu gibi 2001 tarihli yeni Medeni Kanun’a gore
de kadin, dogumla aldig1 soyadin evlenince terk etmek ve kocasinin so-
yadini almak zorundadir. Daha sonra medeni halindeki her degisiklikte,
bosandiginda ve yeniden evlendiginde kadin, soyadini her defa degistir-
mesi gerekmektedir. Hatta evlilik devam ederken, kocanin evlat edinil-
mesi ile veya hakli nedenle soyadinin degistirmesi halinde, kocaya bagh
olarak kadinin da soyadi degismektedir®'.

Anayasa’nin gerek 10/2, gerekse de 41. maddelerinde yer alan ve egler
arasi esitlik esasinin gegerli oldugu hiikmiinii getiren diizenleme karsi-
sinda, Tiirk Medeni Kanunu'nun evli kadmin soyadini diizenleyen 187.
maddesinin, dzellikle kadin esin soyadinin aile ad: olarak kabul gorme-
mesi karsisinda Anayasa’ya aykir1 oldugu ve bu yonde agilacak bir da-
vada iptal edilecegi rahatlikla sdylenebiliyorsa da, Anayasa Mahkemesi
bu hiikmiin Anayasa’ya aykir1 olmadigini savunarak iptal istemini red-
detmistir>. Bu konuda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nce verilen ve
kadin1 evlenmekle esinin soyadini almak zorunda birakan Tiirk Medeni
Kanunu’'ndaki hiikiimlerin, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 8. ve 14.
maddelerine aykiri oldugunda dair 16.11.2004 tarih 29865/96 sayili (Unal
Tekeli-Tiirkiye Davasi) kararina ragmen, Anayasa Mahkemesi 10.03.2011

57  AYAN, s. 39.

58 YILMAZ, s. 139.

59  OGUZMANY/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 110.

60 OZDEMIR Hayrunnisa, “Tiirk ve isvigre Medeni Hukukunda Ad Uzerindeki Hak ve
Korunmast”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 57, S. 3, 2008, s. 574.

61 MOROGLU, s. 254.

62  OGUZMANY/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 111.
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tarih 2009/85 esas 2011/49 sayil1 kararinda Tiirk Medeni Kanunu'nun 187.
maddesini Anayasa’ya aykiri bulmayarak iptal istemini reddetmistir.
Mahkeme gerekcesinde, yasa koyucunun aile soyad: konusundaki takdir
hakkiny, aile birligi ve biitiinliigtiniin korunmasi ve aile baglarinin gticlen-
dirilmesi basta olmak iizere, kamu yarar1 ve kamu diizeninin gerektirdigi
kimi zorunluluklar nedeniyle, eslerden birisine 6ncelik taniyacak bigcimde
kullanmasimin hukuk devletine aykir1 bir yoniiniin bulunmadigini, kald1
ki itiraz konusu kuralda kadinin bagvurusu durumunda 6nceki soyadini
kocasmin soyadmin oniine ekleyerek kullanabilecegi ve bu yoniiyle ki-
silik hakki ile kamu yarar1 arasinda adil bir dengenin kurulmasinin da
saglandigini belirtmistir. Ayrica mahkeme, kadinin evlenmekle kocasinin
soyadini almasmin cinsiyet ayirimina dayanan bir farklilasma yarattig:
iddiasinin da yerinde olmadigini, durum ve konumlarindaki 6zellikler,
kimi kisiler ya da topluluklar igin degisik kurallar1 gerekli kilabilecegini,
bu nedenle yasa koyucunun takdir yetkisi kapsaminda aile soyad olarak
kocanin soyadina oncelik vermesinin esitlik ilkesine aykirilik olusturma-
digin1 belirtmigstir®.

Anayasa Mahkemesi'nin, evlenen kadmin kizlik soyadini1 bagimsizca
tasiyabilmesini ve ayrica bu adini aile ad1 olarak kabul ettirebilmesini en-
gelleyen Tiirk Medeni Kanunu’'nun 187 ve 321. maddelerini Anayasa’nin
esitlik ilkesine aykir1 bulmamasi hususu Yiiksek Mahkeme'nin kararla-
rinda sikca rastlanan cinsiyet ve erkek egemen anlayisinin damgasin ta-
simaktadir®.

Anayasa Mahkemesi, her ne kadar Tiirk Medeni Kanunu'nun 187.
maddesinin Anayasa’ya aykir1 oldugu iddiasiyla yapilan iptal basvuru-
sunu reddetmis ise de, bu konuda bireysel bagvuru yolu ile 6niine gelen
uyusmazliklara iliskin vermis oldugu kararlarinda, kadinin evlenmekle
esinin soyadini almasi zorunlulugunun, Anayasa’nin 17. maddesinde gii-
vence altina alinan kisinin manevi varliginin korunmas: ve gelistirilmesi
hakkinin ihlali niteliginde oldugunu belirtmistir®. Mahkeme kararla-
rinda, ATHM'in, kisinin soyadini 6zel hayat kapsaminda degerlendirerek
evli kadinin kocasinin soyadini kullanma zorunlulugunu 6zel hayata mii-
dahale olarak kabul ettigini, ATHM birgok kararinda®, soyadi kullanimi
ile ilgili bagvurularin, ATHS'nin 8. maddesinde yer alan “dzel hayatin ve

63  Anayasa Mahkemesi 10.03.2011 tarih, E 2009/85, K 2011/49, www.anayasa.gov.tr, (E.T:
12.03.2016).

64 SEROZAN, s. 482

65  Anayasa Mahkemesi, 19.12.2013 tarih, BN. 2013/2187; 16.04.2015 tarih, BN. 2014/5836,
www.anayasa.gov.tr, (E.T: 12.03.2016).

66 Unal Tekeli/Tiirkiye, B. No. 29865/96, 16.11.2004; Leventoglu Abdulkadiroglu/Tiirkiye, B. No.
7971/07, 28.5.2013; Tuncer Giines/Tiirkiye, B. No. 26268/08, 3.10.2013; Tanbay Tiiten/Tiirkiye,
B. No. 38249/09, 10.12.2013, http://hudoc.echr.coe.int/tur#{, (E.T: 12.03.2016).

808
=,



Mehmet Gokhan PEHLIVAN

aile hayatinin korunmasi” ilkesi kapsaminda incelendigini ve kadinin ev-
lendikten sonra yalnizca evlilik 6ncesi soyadini kullanmasina ulusal mer-
cilerce izin verilmemesinin, AIHS'nin 6zel hayatin gizliligini 6ngdren 8.
maddesiyle baglantili olarak, ayrimcili§1 yasaklayan 14. maddesine aykir1
oldugu sonucuna vardigini belirtmistir. Anayasa Mahkemesi, uyusmazl-
g1 karara baglayan ilk derece mahkemelerinin, AIHS ve diger uluslararasi
insan haklar1 andlagmalari ile ¢atisan 4721 sayili Kanun'un 187. madde-
sini kararlarina esas almayarak, basvuru konusu uyusmazlik agisindan
Anayasa’nin 90. maddesi uyarinca uygulanmasi gereken uluslararasi soz-
lesme hiikiimlerini dikkate almasi gerektigi sonucuna varmigstir. Mahke-
me uluslararasi sozlesmelerin, evli erkek ve kadinin evlilik sonrasinda so-
yadlar1 bakimindan esit haklara sahip olmasini 6ngoren hiikiimleri ile evli
kadinin kocasmin soyadini kullanmasi zorunlulugunu 6ngoren i¢ hukuk
diizenlemelerinin ayni konu hakkinda farkli hiikiimler icermesi nede-
niyle, ilgili s6zlesmenin hiikiimlerinin somut uyusmazlik agisindan esas
alinmasi gereken hukuk kurali oldugu sonucuna varilmakla, evlenmekle
esinin soyadini almak zorunda kalan kadinin manevi varlig: kapsaminda
giivence altina alian isim hakkina yonelik miidahalenin kanunilik sartini
tastmadigini belirtmistir®.

Ayrica Yargitay Hukuk Genel Kurulu da, 30.09.2015 tarih 2014/2-889
esas 2015/2011 sayil1 kararinda, kadinin evlilik birligi igerisinde yalnizca
kizlik soyadini kullanmak istemesinin hakli bir gerekgeye dayanmasinin
gerekmedigini, bu hakkin ATHS'nin 8. maddesi ve Anayasa’nin 17. mad-
desi kapsaminda bir insan hakk: oldugunu ve cinsiyete dayali bir ayrima
tabi tutulmaksizin erkek ve kadin arasinda esit sekilde uygulanmas: ge-
rektigini, aksi durumun ATHSnin 14. maddesine aykirilik tegkil edece-
gini belirterek, ilk derece mahkemesinin vermis oldugu, kadinin evlilik
birligi icerisinde kizlik soyadini kullanabilecegine iliskin kararin onanma-
sina karar vermigtir®.

Gerek Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin vermis oldugu mahkumi-
yet kararlari, gerek Tiirkiye'nin de onayladig1 ve sozlesmeyi imzalarken
koydugu 6nemli ¢ekinceleri kaldirdig1 “Kadinlara Kars: Her Tiirlii Ayrim-
cligin Onlenmesi Sézlesmesi” (CEDAW) hiikiimleri ve gerekse Anayasa
Mahkemesi ve Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nca verilen kararlar dikkate
alindiginda kadin ve erkek arasinda ayrimcilik yaratan soyadi konusun-
daki Tiirk Medeni Kanunu m. 187 hiikmiiniin degistirilmesi geregi sonu-
cu ortaya ¢tkmaktadir®.

67 Anayasa Mahkemesi, 16.04.2015 tarih, BN. 2014/5836, www.anayasa.gov.tr, (E.T:
12.03.2016).

68  YHGK, 30.09.2015 tarih, E. 2014/2-889, K. 2015/2011, (UYAP), (E.T: 12.03.2016).

69 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 111.

809




Soyadi Kavrami ve Kiiciiklerin Soyad1 ile Velayet Hakki Arasindaki

Tligkinin Yargi Kararlar1 Isiginda Degerlendirilmesi

g) Evlatlik iliskisinin Kaldirilmasi ile

Evlatlik iligkisinin ortadan kaldirilmas: halinde; ¢ocugun soyadinda
da degisiklik meydana gelecektir. Evlat edinme kararmin kesinlesmesi ile
evlat edinenin soyadini tasimaya baslayan gocuk, evlatlik iliskisinin kaldi-
rilmasi ile bu soyad1 kararin kesinlesmesinden itibaren kullanamayacak-
tir. Evlatlik iligkisinin kaldirilmas: ve evlat edinen ile arasindaki soybag-
nin ortadan kalkmasi ile evlatlik artik evlat edinenin soyadini degil, evlat
edinme kararindan onceki soyadini kullanmaya baslayacaktir. Birlikte
evlat edinme halinde, evlatlik iliskisinin sadece eslerden biri agisindan
kaldirilmasina karar verilmesi halinde ise, diger es ile evlathik iligkisi de-
vam etmesi nedeniyle evlatligin soyadinda bir degisiklik olmayacak, evlat
edinenin soyadini tasimaya devam edecektir”.

h) Soybaginin Reddi veya Tanimanin Iptali ile

Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasima Iligkin Yonetmelik'in
104. maddesine gore mahkeme karar ile soybag1 reddedilen ¢ocuk, baba
hanesindeki kaydina agiklama yapilarak niifus kaydi kapatilir ve anasimin
bekarlik hanesine anasinin bekarlik soyadi ile tagmir. Ayni Yonetmelik’'in
23/3. maddesine gore soybagi reddedilen ¢cocugun anasi halen bir baskasi
ile evli ise gocuk, anasmin bekarlik hanesine, bekarlik soyad: ve anasi-
n1 bildirecegi baba adu ile tescil edilir. Bu hiikiimler dikkate alindiginda,
soybaginin reddi halinde ¢ocugun, annenin ¢ocugun dogumu tarihindeki
mevcut soyadini degil, bekarlik soyadini alacagi agikga belirtilmistir”.

Tiirk Medeni Kanunu'nda genel anlamda tanimanin hiikiimsiizliigii
hallerinde (tanumanin iptali dahil) gocugun soyadinin degisip degismeye-
cegi konusunda bir diizenleme yer almamaktadir. Ancak tanimanin ipta-
linin tesciline iligkin islemlerin Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulan-
masina Iliskin Yonetmelik’in 110. maddesinde belirtilen esaslara uygun
olarak yapilmasi gerekir. Zira Yénetmeligin “Tanimanin Iptalinin Tesciline
Mligkin Esaslar” kenar baghkli 110. maddesinin 1. fikrasinda, tamimanin ip-
tali “cocuk ile taniyan arasinda tanima nedeniyle kurulan soybaginin mahkemece
kaldirilmas:” seklinde tanimlanmis, 2. fikrasinda ise tanimanin iptalinin
tesciline iligkin esaslar belirtilmistir’>. Maddeye gore; a) Taminmas: iptal
edilen, anasinin bekdrlik hanesinde kayitl ise tanimanin iptaline iliskin mahkeme
karart taninanin ve tanwyan babanin kaydina islenir. b) Tanimmast iptal edilen,
taniyan babasimin hanesinde kayitl ise baba hanesindeki kayd: kapatilarak ana-

70  GORGEC Basak, “Evlatlik iliskisinin Kaldirilmas1”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. XIV, S. 1- 2, 2010, s. 376.

71 AYAN,s. 25.

72 OZBAY Ibrahim/NAR Serife Aksan, “Son Yasal Degisiklikler Cercevesinde Tanimanin Iptali
Davasi ve Bu Davada Uygulanacak Usul”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C. X1V, S. 3- 4, 2010, s. 213.
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stin bekdrlik hanesine anasimin bekdrlik soyadi ile taginir. Anasimin ve taniyan
babasimin kayitlarina tanimanin iptali tescil edilir. c) Evli kadimin tamimmasimin
iptal edilmesi halinde; kendisi ile anasinin bekdrlik ve taniyan babasinin kayitla-
rina tanimamn iptali islenir. ¢) Taninmast iptal edilen evli erkek, baba hanesinde
kayitli ise, baba ha-nesindeki kayd: kapatilarak esi ve varsa ¢cocuklart ile birlikte
anasimin bekdrlik hanesine, anasimin bekarlik soyadi ile taginir. Anasinin ve ta-
myan babasiin kayitlarima tanimanin iptali tescil edilir. d) Tiirk babadan ve ya-
banci anadan dogan cocugun taminmast iptal edilmis ise; baba hanesindeki kaydi
kapatilir. Taniyan babasinin kayitlarina tanimanin iptali tescil edilir. Cocugun
tanima nedeniyle kazanmis oldugu Tiirk vatandasliini muhafaza edip etmeyece-
ginin tespiti amactyla taninan cocuk ile tantyan babaya ait niifus kayit ornekleri
ile tamimanin iptaline iliskin mahkeme kararimn bir 6rnegi Bakanliga gonderilir.
Bakanlikca verilecek talimat dogrultusunda islem yapilir. e) Tiirk babadan ve aile
kiitiiklerine tescil edilmemis (sakli niifus) kadindan dogan cocugun taninmast ip-
tal edilmis ise; 1) Taninan ¢ocugun anasimin vatandashik durumu diizgiin olma-
yan kisiler kiitiigiinde kayitl ve sakli niifus islemlerinin siirdiiriilmesi halinde;
tanimanin iptali karar: aile kiitiiklerine tescil edilerek, cocugun tanima nedeniyle
kazanmus oldugu Tiirk vatandasli§ini muhafaza edip etmeyeceginin incelenmesi
amactyla, taninan cocuk ile taniyan babaya ait niifus kayit ornekleri ile tanimanin
iptaline iliskin mahkeme kararimin bir 6rnegi Bakanlia gonderilir. Bakanlik¢a
verilecek talimat dogrultusunda islem yapilir. 2) Taninan cocu§un anasinin sakl
niifus olarak aile kiitiiklerine tescil edilmis olmasi halinde; baba hanesindeki kaydi
kapatilarak anasinin bekarlik hanesine anasinin bekarlik soyad ile taginir.

1) Kadin Agisindan Bosanma veya Evliligin Iptali ile

Tiirk Medeni Kanunu'nun 173. maddesine gore; “Bosanma halinde ka-
din, evlenme ile kazandig kisisel durumunu korur; ancak, evlenmeden onceki
soyadini yeniden alir. Eger kadin evlenmeden once dul idiyse hikimden bekdrlik
soyadini tasimasina izin verilmesini isteyebilir. Kadinin, bosandigr kocasinin
soyadini kullanmakta menfaati bulundugu ve bunun kocaya bir zarar vermeye-
cegi ispatlanirsa, istemi tizerine hdkim, kocasinin soyadini tasimasina izin verir.
Koca, kosullarin deismesi halinde bu iznin kaldirilmasini isteyebilir.” Kanun
bosanan kadinin kural olarak, kocasiin soyadini kullanamayacagini, an-
cak, kocasinin soyadini kullanmakta yarari oldugunu ve bunun kocaya
zarar veremeyecegini kanitladig takdirde, mahkeme karariyla bu soyadi-
n1 kullanmaya devam edebilecegini kabul etmistir. Kadinin bu hakki sii-
resiz olarak ongoriilmemis, kocaya kosullarin degismesi halinde (kadinin
yeniden evlenmesi, haysiyetsiz yasam siirmesi gibi durumlarda), bu iznin
kaldirilmasini isteyebilme yetkisi verilmistir”.

73 YILMAZ Kumru Kiligoglu, “Kadinin Bitmeyen Soyad: Sorunu”, Ankara Barosu Dergisi,
2014/4, s. 589.
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Evlilik butlan karari ile sona erdirilirse kadinin soyad: hakkinda bo-
sanma halinde uygulanan hiikiimler gecerli olacaktir’*. Tiirk Medeni Ka-
nunu’nun 158. maddesinde bu husus agikga belirtilmistir. Maddeye gore;
“Evlenmenin butlanina karar verilirse, evlenirken iyiniyetli bulunan es bu evlen-
me ile kazanmig oldugu kisisel durumunu korur. Esler arasindaki mal rejiminin
tasfiyesi, tazminat, nafaka ve soyad: hakkinda bosanmaya iliskin hiikiimler uygu-
lanir.” Bu durumda yukarida belirtildigi tizere Tiirk Medeni Kanunu'nun
173. maddesi uygulama alan1 bulacaktir.

Kocanin 6lmesi durumunda kadinin soyadinin ne olacagi hususuna da
burada deginmek gerekir. Bu konuda Niifus Hizmetlerine Ait Kurulus,
Gorev ve Calisma Yonergesinin 141. maddesinde ve Niifus Hizmetleri
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Yonetmeligin 67. maddesinde “Kocast
olen kadin yeniden evlenmedikce élen kocasinin aile kiitiigiinde kalir ve kocasi-
min soyadini tasimaya devam eder. Yazil talebi halinde bekarlik hanesine donerek
bekarlik soyadini alip kapanmis olan niifus kaydi agilabilir” hitkmii diizenlen-
migtir”.

II. VELAYET

A. Velayet Kavrami
1. Genel Olarak

a) Tanim1

Velayet, kiigtiklerin istisnai hallerde de kisithilarin sahis varliklarmin
korunmas, gelistirilmesi, iyilestirilmesi ve mallarina 6zen gosterilmesi;
ayni zamanda onlarin temsil edilmesi konularinda ana ve babaya atfe-
dilmis yetki, hak ve yiikiimliiliiklerin tiimiidiir’®. Velayet, ¢ocugun ki-
siligine”” ve mallarina 6zen gostermek ve onu temsil etmek konusunda
ana babaya 6devler yiikleyen ve bunlarin en iyi sekilde yerine getirilmesi
i¢in onlaya yetkiler saglayan, asil amaci ¢ocugun korunmasi ve yararini
gozetilmesi olan bir kurumdur”. Velayette yetkiyle 6dev sanki i ice geg-
mistir. Ancak modern hukukta velayet haktan ziyade bir yiikiimliiliiktiir.
Velayet yalnizca ¢cocugun korunmasi amacini giiden bir miiessesedir”.

Belirtilen tanimlardan da anlagilacag1 iizere velayet ergin olmamuis

74  OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 113.

75  Yargitay 18. HD, 05.11.2015 tarih, E. 2015/16800, K. 2015/15901, (UYAP), (E.T:06.03.2016).

76 KARACA Hilal, Velayetin Kapsam1 ve Hiikiimleri, Ankara 2015, s. 23.

77 “Anavebabanin ¢ocuklarin kisiliklerine iliskin hak ve devleri, ozellikle cocuklarin sahislarina bakmak,
onlarr goriip gozetmek, gecimlerini saglamak, yetistirilmelerini ve egitimlerini gerceklestirmektir.”
Yargitay HGK, 06.03.2013 tarih, E. 2012/2-794, K. 2013/310, (UYAP), (E.T: 14.03.2016).

78 BAYGIN Cem, Soybag1 Hukuku, Istanbul 2010, s.259.

79  CELIK Cemil, “Velayetin Kaldirilmas1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
54,S.1, 2004, s. 256.
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veya ergin olmus ancak kisitlanarak velayet altina alinan ¢ocuklarin ya-
rarlarinin korunmasi amacina hizmet eder. Velayetin asil islevi de gocu-
ga bagimsiz kisilik kazandirarak zamanla kendi kendini yonetecek ve
koruyabilecek duruma getirmektir. Cocugun zamanla ana babasina olan
gereksinimi azalacak ve ¢ocuk oluncaya kadar velayetin kapsamui gittikce
daralmaktadir®.

Velayet, Tiirk Medeni Kanunu'nun 335. maddesinde diizenlenmistir.
Maddeye gore; “Ergin olmayan ¢ocuk, ana ve babasinin veldyeti altindadir. Ya-
sal sebep olmadik¢a veldyet ana ve babadan alinamaz. Hakim vasi atanmasina
gerek gormedikge, kisitlanan ergin cocuklar da ana ve babanin veldyeti altinda
kalirlar.” Buna gore kural olarak ergin olmayan ¢ocuklar ana ve babanin
velayeti altindadirlar. Ergin olan kisinin kisitlanmasini gerektiren haller-
de hakim anne ve baba disinda vasi atanmasina gerek gormedigi hallerde
bu kisi yine anne ve babasinin velayeti altinda kalacak, hukuki iliskilerin-
de vesayete iligkin hiikiimler degil vesayete iliskin hiikiimler uygulana-
caktir®!.

b) Hukuki Niteligi

Velayet hakki sahsa siki sikiya bagl haklardandir. Ana baba, velayet
hakkini bagkasina devredemezler ve bu haktan vazgecemezler. Ancak,
ozel hallerde, belirli baz1 gorevlerin icras i¢in tiglincii kisilere yetki vere-
bilirler. Ornegin, 6zel gretmen tutulmasi durumunda 6gretmen, velayet-
ten dogan cocugun egitimi gorevini iistlenmektedir. Bu yetki kismen veya
hatta tamamen {igiinctii sahislara verilse bile velayet yine de ana babaya ait
olarak kalir. Velayet ancak, belirli sebeplerin meydana gelmesi sonucunda
mahkeme karari ile ortadan kaldirilabilir (TMK m. 348). Cocuk yasal bir
neden olmaksizin ana babadan alinamaz (TMK m. 335). Velayette, veli,
velayetten yani veli olmaktan kendiliginden vazgegemez®.

Velayet, hem nisbi hem de mutlak hak 6zelligi gostermektedir. Velaye-
tin nisbi yonii, ana baba ile gocuk arasindaki karsilikl yiiktimliiliik iligki-
sinde goriiliir; velayetin mutlak yonii ise, ana baba ve ¢cocugun diger bir
ifadeyle ailenin hayat alaninin tiglincii kisiler karsisinda korunmasinda
ve velayetin herkese kars ileri siiriilebilmesinde ortaya ¢ikar. Velayetin
mutlak bir hak olmasinin sonucu, bu hakkin kanunda éngoriilen sebepler
disinda ana babadan alinamamasi ve ¢ocugun haksiz yere alikonulmasi

80 ZEYBEK Elvan, Velayet Hakkinin Kullanimi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2009, s. 6.

81  OZUGUR Ali ihsan, Velayet-Vesayet-Soybagi-Evlat Edinme Hukuku-Diger Esin Riza ve
Onamina Bagl iglemler, Ankara 2010, s. 565.

82 SERDAR ilknur, “Birlikte Velayet”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
10, S. 1, 2008, s. 160.
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halinde, giivenlik giicleri araciligiyla geri alinabilmesidir®.

Esasen baskasi hakkinda karar verme yetkisini iceren velayet, kanu-
nen soybag iliskisini gerektirir; diger bir ifadeyle velayet, sadece cocukla
arasinda hukuki soybag: bulunan kisilere taninir. Bu baglamda ana baba,
velayet hakkina birlikte sahip olabilir veya kosullara gore velayet hakk:
ana ya da babaya ait olabilir (TMK 335-337). Bu yoniiyle velayet hakki, ana
baba bakimindan inhisari niteliktedir®.

c) Kapsami

Velayet, ana babanin ¢ocuga iliskin sorumluluklarinin ve yetkilerinin
tiimiinii kapsar, bu baglamda g¢ocugun genel-mesleki-dini egitimi, gocu-
ga isim koyma, ¢ocugu temsili cocugun mallarimni yonetimi ve ¢ocugun
menfaatlerinin korunmasi i¢in hukuki temel olusturur. Bu haliyle vela-
yetin kapsamini olusturan unsurlarin igerigine kisaca bakacak olursak;
Tiirk Medeni Kanunu'nun 340. maddesine gore ana ve baba, ¢ocugu ola-
naklarina gore egitmek ve onun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve top-
lumsal gelisimini saglayip korumakla ve cocugun yetenek ve egilimlerine
uygun diisecek olgiide, genel ve mesleki bir egitim saglamakla ytikiimlii
tutulmustur. Genel egitimden anlasilmas1 gereken sey; cocugun erdemli,
onurlu, vatanini ve milletini seven diiriist ve namuslu bir insan olarak ye-
tistirilmesi i¢in gerekli olan telkinlerde bulunmak, ¢cocuga daima iyi seyler
ogretmek, onun kotu yollara sapmamasi ve kotu aliskanliklar edinmeme-
si igin her tiirlii cabay1 sarf etmek olmalidir. Bunun yaninda Tiirk Medeni
Kanunu'nun 341. maddesine gore cocugun dini egitimini belirleme hakk:
da ana ve babaya aittir. Dini egitim iki hususu icermektedir. Birincisi di-
nin secilmesi, ikinci ise, segilen dine uygun egitimin verilmesidir. Ana ve
baba kural olarak ¢ocuklarini kendi inandiklar1 dine gore yetistirebilecek-
leri gibi, ¢ocuklar: igin baska bir din se¢mekte de tamamen serbesttirler.
Tiirk Medeni Kanunu'nun 339/5. maddesi ¢gocugun adinin ana ve babasi
tarafindan birlikte koyulacag1 diizenlenmistir. Tiirk Medeni Kanunu'nun
342/1. maddesine gore velayet hakkina sahip ana ve baba, velayetleri ger-
cevesinde tigiincti kisilere karsi ¢ocuklarinin yasal temsilcisidirler. Ana ve
baba tarafindan ¢ocuk adina acilacak tiim davalar yoniinden de gegerli-
dir®.

83  BAYGIN, s. 260.

84 IMAMOGLU S. Hiilya, “Yeni Medeni Kanundaki Diizenleme ve Velayete Hakim ilkeler
Cercevesinde Tedip Hakkimnin Degerlendirilmesi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 54, S. 1, Ankara 2005, s. 169.

85 SERDAR, S. 161-162.

814



Mehmet Gokhan PEHLIVAN

2. Velayeti Kullanma $ekilleri
a) Birlikte Velayet

Birlikte velayet ¢ocuk {izerindeki miisterek velayet hakkinin ana ve
babaca birlikte, esit kullanilmasidir. Evlilik birligi devam ederken ana ve
baba sorumlulugu bunu gerektirir. Nitekim Tiirk Medeni Kanununun
336. maddesi hemen, daha ilk fikrasinda bunu belirtmekte ve evliligin
devamu siiresince velayetin birlikte kullanilacagini kaleme almaktadir®.
Ana ve baba evlilik devam ettigi siirece dogan ¢ocuklari iizerinde kanun-
dan dogan velayeti birlikte icra etme hakkina sahiptirler®.

Ana ve baba ¢ocugun dogdugu veya ana rahmine diistiigii sirada bir-
biriyle evli ise, velayet hakkina birlikte sahip olurlar. Velayet hakki, evlilik
devam ederken veya evliligin sona ermesini izleyen {i¢ yiiz giin iginde
dogan ¢ocuklar tizerinde dogumla birlikte kendiliginden kazanilms olur.
Evlilik disinda dogan ¢ocuklar, ana ve babalarinin sonradan birbiri ile ev-
lenmesi durumunda evlilik i¢cinde dogan ¢ocuklara iligskin hiikiimlere tabi
olur; evlenmeden itibaren ana ve baba velayeti birlikte kullanir. Bogsanan
eslerin yeniden evlenmesi ile miisterek ¢ocuklarin velayeti baskaca bir is-
leme gerek olmaksizin, evlenme isleminin tamamlanmasiyla ana babaya
ait olur®.

Velayet hakkinin birlikte kullanilmasi, velayete iliskin hak ve ytikiim-
lilliiklerin yerine getirildigi sirada ana babanin birbirlerine danisarak ha-
reket etmeleri ve birbirlerinin fikirlerini almalar1 anlamina gelmekte olup,
bu durum ana ve babaya her kosulda birlikte hareket etme sorumlulugu
yliklemez. Ana veya babadan her biri diger esin agik veya Ortiilii iznini
akarak tek basina da is ve islem yapabilmektedir. Ancak ana ve baba ¢o-
cuklari ile ilgili her tiirlii hukuki muamelede bulunurken en az kendi is-
lerinde gosterdikleri dikkat ve 6zeni gostermek zorundadir. Keza ana ve
baba velayeti kullanirken ¢ocugun yiiksek yararmi ve goriislerini de her
zaman goz Oniinde tutmalidir®.

Birlikte velayette, velayetin kullanim1 hususunda ana ve baba esit s6z
hakkina sahiptir. Eski Medeni Kanunun 263. maddesinde yer alan baba-
nin oyunu tiistiin kilan diizenleme kaldirilmistir. Birlikte velayette, velaye-
tin kullaniminda ana baba anlagsmadiklar: takdirde ne olacag: Tiirk Me-
deni Kanunu'nda 6zel olarak diizenlenmis degildir. Bu tiir anlasmazlik
durumlarinda Tiirk Medeni Kanunu'nun 195. maddesindeki diizenleme

86 Ediz Bingol, “Bosanmis Ciftlerin Ortak Velayet Hakkinin Tiirk ve Isvigre Hukuklari
Bakimindan Karsilagtirilmasi”, Istanbul Barosu Dergisi, C. 88, S. 2, 2014, 5.281.

87  Yargitay 2. HD, 27.03.2014 tarih, E.2013/24811, K. 2014/7133, (UYAP), (E.T: 20.03.2016).

88 BAYGIN, s. 262.

89 KARACA,s.61.
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uygulanarak anlagsmazlik ¢oziimlenmektedir. Buna gore, ana-baba, an-
lasamamalar1 durumunda velayetin ne sekilde kullanilacag: hususunda
mahkemeye basvurarak, hakimden bu konuda kendilerine yardimei ol-
masini isteyeceklerdir. Hakim de onlar1 uzlastirmaya calisacaktir. Buna
ragmen ana baba uzlasmazlarsa, hakim bu takdirde uzman kisilerin yar-
dimini isteyerek, anlasmazlig1 ¢ozecektir.(TMK.195/2). Burada hakim, ana
babanin yerine gegerek, cocuk hakkinda karar vermez. Hakimin yapaca-
g1 ana babanin velayetin kullanilmasinda anlasamadiklar1 konu ile ilgili
olarak ana babanin fikirlerini dinleyip, hangisi gocugun menfaatine daha
uygunsa, o yonde anlasmazhig1 ¢oziime kavusturmaktir®.

b) Tek Basina Velayet

Velayetin ana ve baba tarafindan birlikte kullanilmasi ana kural olmak-
la beraber dogal ya da kanuni bazi hallerde velayet hakkinin birlikte kul-
lanilmas: imkansiz hale gelebilir”. Eslerin birlikte yasamaya ara vermesi,
ayriliga veya bosanmaya karar verilmesi, evliligin butlanina karar veril-
mesi, eslerden birinin 6liimii veya gaipligine karar verilmesi, eslerden bi-
rinin kasten islenen bir suc¢tan dolay1 mahk{im olmasi ve anne ile babanin
evli olmamasi durumlarinda velayet hakkinin kullanimi anne veya baba-
dan birine birakilabilmektedir.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 197. maddesinin 1. fikrasina gore eslerden
biri, ortak hayat sebebiyle kisiligi, ekonomik giivenligi veya ailenin huzu-
ru ciddi bigcimde tehlikeye diistiigii siirece ayr1 yasama hakkina sahiptir.
Ayrica Kanun'un 170. maddesine gore taraflarin bosanma sebeplerine da-
yanarak acmis olduklar1 ayrilik veya bogsanma davasinda hakim ayriliga
da karar verebilir. Bu iki durumda, yani diger bir ifade ile ortak hayata son
verilmis veya ayrilik halinin ger¢eklesmis olmasi durumlarinda hakimin
velayeti eslerden birine verebilecegi Kanun'un 336/2. maddesinde acikca
diizenlenmistir. Maddeye gore “Ortak hayata son verilmis veya ayrilik hali
gerceklesmisse hakim, velayeti eslerden birine verebilir.” Maddeden de anlasi-
lacag: tizere eslerin 197. madde uyarinca birlikte yasamaya ara vermeleri
veya 170. maddeye gore haklarinda ayrilik karari verilmesi durumlarinda
velayet hakki kendiliginden ortadan kalkmaz®. Hakim, ¢ocugun menfa-
atini dikkate alarak velayeti eslerden birine verir®.

90 SERDAR, s. 165. .

91 CELIKEL Serdar, Bosanmanin Cocuklara Iliskin Hukuki Sonuglari, Ankara 2012, s. 65.

92 “Tiirk Medeni Kanununun 336. maddesi uyarinca “Evlilik devam ettii siirece ana ve baba velayeti
birlikte kullanirlar. Ortak hayata son verilmis veya ayrilik hili gerceklesmisse hikim, veldyeti
eslerden birine verebilir.” Mahkemece, davaci-karst davali kocanin bosanma davast reddedilmesine ve
davali-karst davaci kadininda velayet konusunda bagimsiz bir davasinin olmadi$r nazara alinmadan
taraflarin miisterek cocugu olan Alican’in velayet hakkinin davali-kars: davact anneye verilmesi usul
ve yasaya aykirt olup, hiikmiin bu nedenle bozulmas: gerekmistir”. Yargitay 2. HD, 10.07.2014

tarih, E. 2014/5329, K. 2014/16024, (UYAP), (E.T: 20.03.2016).
93 “Dava, Tiirk Medeni Kanununun 336/2. maddesi uyarinca bir koruma tedbiri olarak, ayr yasama
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Tiirk Medeni Kanunu'nun 170. maddesine gore hakimin bosanmaya
karar vermesi durumunda, 182. maddeye gore de ana ve babanin hakla-
rini1 ve ¢ocuk ile olan kisisel iligkilerini diizenlemek zorundadir. Velayet
hakkimnin kim tarafindan kullanilacagi da Kanun'un 336/3. maddesinde
diizenlenmistir. Maddeye gore; “Velayet, ana ve babadan birinin 6liimii halin-
de sag kalana, bosanmada ise cocuk kendisine birakilan tarafa aittir”. Bosanma
ile birlikte evlilik kesin olarak son bulacagina gore, o tarihe kadar ana ve
babanin beraberce kullandiklar1 velayet hakkinin, bundan boyle onlardan
sadece birine birakilmasi gerekecektir. Medeni Kanun ¢ocuklarin velaye-
tinin taraflardan hangisine birakilacag1 konusunda hakime oldukga genis
bir takdir yetkisi tanimaktadir. Hakim velayet konusunu karara baglar-
ken ¢ocugun hangi tarafa birakildig takdirde daha iyi yetistirilecegi ve
bakilacagy, egitim ve 6greniminin daha iyi saglanacag1 hususlarim dikka-
te alacaktir™.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 157. maddesine gore; “Mahkemece butlanina
karar verilen bir evlilikten dogan ¢ocuklar, ana ve baba iyiniyetli olmasalar bile
evlilik iginde dogmus sayilirlar. Cocuklar ile ana ve baba arasindaki iliskilere
bosanmaya iliskin hiikiimler uygulanir.” Madde de evliligin butlanina karar
verilmesi durumunda ¢ocuklar ile ana ve baba arasindaki iligkilerde bo-
sanmaya iliskin hiikiimler uygulanacag belirtildigine gore hakim, ¢ocu-
gun menfaatini dikkate alarak velayeti ana veya babadan birine verebile-
cegi” gibi iki tarafa da velayeti vermeyip ¢ocugu vesayet altina alarak
vasi atanmasina da karar verebilir.

Ana babasi evli olan gocugun velayeti, eslerden birinin Sliimiiyle sag
kalan tarafa aittir. Eslerden biri hakkinda gaiplik karar1 verilmesi halinde
de sonug aynidir; yani velayet hakkina diger es tek basina sahip olur. Ev-
lilik bosanma veya butlan karari ile sona ermis ve ¢cocugun velayeti ana
veya babadan birine birakilmigsa, velayet hakkinda sahip olan tarafin 6lii-
mii halinde velayet kendiliginden diger tarafa gegmez®. Hakim talep tize-

nedeniyle ortak cocuklarin velayetinin gecici olarak diizenlenmesine iliskindir. Uzman raporunda
anne sevgi ve bakimina muhtag kiiciiklerin velayetinin tedbiren anneye verilmesinin uygun olacag
bildirilmistir. Taraflarin miisterek cocuklarimn velayetinin Tiirk Medeni Kanununun 197/4. ve
336/2. maddeleri cercevesinde davaci anneye verilmesi gerekirken, idrak caginda olmayan 2006
dogumlu Helin ve 2008 dogumlu Yusuf'un velayet konusundaki beyanlarina itibar edilerek yetersiz
gerekge ile davacinin davasinin reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir.” Yargitay 2. HD,
04.01.2013 tarih, E. 2013/5118, K. 2013/25121, (UYAP), (E.T: 20.03.2016).

94  AKINTURK Turgut/ATES KARAMAN Derya, Aile Hukuku, Istanbul 2013, s. 310.

95  “Mahkemece evliligin butlanina karar verilse dahi, .....'mn evlilik icinde dogmus sayilacag dikkate
alnarak, (TMK.md.157) velayet ve kisisel iliski yonlerinden bir diizenleme yapilmas: yasal bir
zorunluluktur.” Yargitay 2. HD, 23.10.2014 tarih, E. 2014/21618, K. 2014/20697, (UYAP), (E.T:
21.03.2016).

96 “Cocuk A. 1996 dogumlu olup, babas I ile annesi K.'min 14.09.2010 tarihinde kesinlesen bosanma
karart ile birlikte velayeti babast [.K'ya verilmis; baba Ide 24.11.2011 tarihinde élmiistiir. Cocugun
velayeti bosanma karart ile eslerden birine verilip, bu esinde dliimiiyle, velayet kendili§inden sag kalan
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rine veya resen, ¢cocugun menfaatine gore ya velayeti sag kalan tarafa verir
ya da ona vermeyi uygun bulmay1p ¢ocuga bir vasi tayin eder”.

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’'nun 53. maddesinde ana babadan biri-
nin kasten isledigi su¢tan mahk{im olmasi halinde ise velayetten yoksun
kalinacag1 diizenlenmistir. Buna gore mahk{im olan anne veya baba ce-
zasinin infazi tamamlanincaya kadar velayet hakkindan yoksun kalacak
velayeti diger es kullanacaktir®®. Mahkim olan ebeveynin hapis cezasi-
nin ertelenmesi ya da kosullu saliverilmesi halinde ise velayeti kullanma
hakki devam edecektir®.

Anne ile babanin evli olmamasi durumunda, velayetin ne sekilde dii-
zenlenecegi de Tiirk Medeni Kanunu'nun 337. maddesinde belirtilmistir.
Maddeye gore; “Ana ve baba evli degilse veldyet anaya aittir. Ana kiiciik, kisith
veya 6lmiis ya da veldyet kendisinden alinmigsa hikim, cocugun menfaatine gore,
vasi atar veya veldyeti babaya verir.” Buna gore velayet kendiliginden do-
gumla birlikte anaya ait olur. Ancak maddenin ikinci fikrasina gore ana-
nin kiiciik, kisith veya 6lmiis olmasi veyahut velayetin kendisinden alin-
mis olmasi hallerinde hakim ¢ocugun menfaati dogrultusunda tanima ya
da mahkeme karari ile soybag iliskisi kurulan babaya velayeti verebilir.
Babanin belli olmadig1 ya da baba ile soybag iliskisi kurulmasina ragmen
cocugun menfaatinin gerektirdigi hallerde ise cocuga vasi atanmasina ka-
rar verilebilir'®.

III. SOYADI-VELAYET ILiSKISI

A. Kiigiiklerin Soyadinin Degistirilmesi ile Velayet Hakk1 Arasinda-
ki Tliski

1. Genel Olarak

Velayet, resit olmayan g¢ocuklarmin bakim ve gozetimi konusunda
anne ve babaya verilen hak ve yiikiimliiliiklerden olusan bir miiessese
olup bu baglamda ¢ocugun bakim ve egitimi, kanuni temsili, mal varli-
ginin yonetimi ve ¢ocugun menfaatlerinin korunmasi icin hukuki temel

diger ese gecmez. Boyle bir durumda; hikim karariyla velayetin diger ese verilmesi veya velayetin
sag kalan ese verilmesi uygun bulunmadi$r takdirde; cocuga vasi atanincaya kadar velayet askida
kalir (TMK. md. 335/2, 337/2), Yargitay 2. HD, 13.02.2013 tarih, E. 2012/8889, K. 2013/3450,
(UYAP), (E.T: 21.03.2016).

97  Baygn, 269.

98  “Davaci-karst davalimin hiikiimliiliik sebebiyle vesayet altinda ve cezaevinde oldugu, bu durumda
velayet gorev ve sorumlulugu yerine getiremeyecegi, mahkumiyetine iliskin ceza mahkemesi kararinda
da Tiirk Ceza Kanununun 53. maddesi geregince altsoyu iizerindeki velayet hakkini kullanmaktan
yoksunluguna karar verilmis oldugu, gozetilerek miisterek cocuklar A., M. ve B'nin velayetlerinin
davali-karst davaciya verilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim kurulmas: dogru goriilmemistir.”
Yargitay 2. HD, 14.05.2015 tarih, E. 2015/8678, K. 2015/10237, (UYAP), (E.T: 26.03.2016).

99  KARACA, s. 64.

100 KARACA, s. 64.
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olusturmaktadir. Yakin bir ge¢mise kadar anne ve babanin ¢ocuklari tize-
rindeki hakimiyet hakk: olarak goriilen velayet, giiniimiizde hem bir yti-
kiimliilitk hem de bir hak olarak kabul gormektedir'.

Anasaya’'mizin 17. maddesinin birinci fikrasinda, herkesin maddi ve
manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahip oldugu belirtilmekte
olup bu diizenlemede yer verilen maddi ve manevi varligi koruma ve ge-
listirme hakki, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 8. maddesi cerceve-
sinde 0zel yasama sayg1 hakki kapsaminda giivence altina alinan fiziksel
ve zihinsel biitiinliik hakk ile bireyin kendisini gerceklestirme ve kendisi-
ne iligkin kararlar alabilme hakkina karsilik gelmektedir. Bireyin yasamuy-
la 6zdeslesen ve kisiliginin ayrilmaz bir unsuru haline gelen, birey ola-
rak kimligin belirlenmesinde en 6nemli unsurlardan biri ve vazgecilmez,
devredilmez, kisiye siki surette baglh bir kisilik hakk: olan soyadinin da
kisinin manevi varlig1 kapsaminda oldugu aciktir. Cinsiyet, dogum kaydi
gibi kimlik bilgileri ve aile baglariyla ilgili bilgiler ile bunlarda degisiklik
ve diizeltme yapilmasini isteme hakkinin yani sira isim hakki da Anayasa
Mahkemesi tarafindan Anayasanin 17. maddesi kapsaminda degerlendi-
rilmektedir (AYM, E.2011/34, K.2012/48, 30.3.2012; E.2009/85, K.2011/49,
10.3.2011). Bununla birlikte velayet hakk: tevdi edilen cocugun soyadinin
velayet hakki kendisine verilen annenin soyad ile degistirilmesi yoniin-
deki talebi de, velayet hakki ve bu kapsamdaki yetkilerin kullanimi ile
ilgili oldugundan Anayasa’nin 20. maddesi kapsaminda ele alinmas: ge-
reken bir hukuki degerdir'®.

Biitiin bu agiklamalar dikkate alindiginda velayet hakki ve bu kapsam-
daki yetkilerin kullanimu ile ilgili olan ¢ocugun soyadinin nasil diizenle-
necegi hususu, bu boliimde velayet hakkini kullanan kisiler bakimindan
ayr1 ayr1 ele alinacak ve velayetin anne ve baba tarafindan birlikte kulla-
nilmasi, velayetin kullanilmas1 hakkinin kanunda belirtilen sartlarin var-
l1g1 halinde anne ve babadan birine verilmesi ile velayet hakkinin kullani-
minin anne ve babanin her ikisinden de alinmig olmasi durumlarinda ¢o-
cugun soyadinin nasil belirlenecegi yarg: kararlari 1s181nda irdelenecektir.

2. Velayet Hakkinin Anne Ve Baba Tarafindan Birlikte Kullanilmasi
Halinde Kiigiigiin Soyad1

Tiirk Medeni Kanunu'nun 336. maddesine gore; “Evlilik devam ettigi
siirece ana ve baba veldyeti birlikte kullanirlar.” Anne ve baba birbirleriyle
evli iseler, onlarin velayet hakki cocugun diinyaya geldigi anda dogrudan
dogruya kanundan dogar. Nitekim velayet hakki, evlilik devam ederken
veya sonra ermesini izleyen {i¢yiiz giin icinde dogan ¢ocuklar(evlilik ici

101 Anayasa Mahkemesi 11.11.2015 tarih, BN. 2013/9880, www.anayasa.gov.tr, (E.T:27.03.2016).
102 Anayasa Mahkemesi 11.11.2015 tarih, BN. 2013/7979, www.anayasa.gov.tr, (E.T: 27.03.2016).
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¢ocuklar) tizerinde dogum aninda kazanilmis olur'®. Anne ve babanin
birlikte velayet hakkina sahip olacagi bu zaman diliminde dogan cocuk
Tiirk Medeni Kanununun 321. maddesine gore ailenin soyadin1 tasiya-
caktir. Maddeye gore; “Cocuk, ana ve baba evli ise ailenin soyadini tasir.” Bu-
rada belirtilen “ailenin soyadi” kavramindan maksat kocanin soyadidir'™.
Buradan da anlagilacag: tizere evlilik birligi icerisinde dogan ve velayet
hakki anne-baba tarafindan birlikte kullanilan ¢ocuklarin soyadinin baba-
nin soyadi olacag1 hususu kanundan kaynakl bir durumdur.

Evlilik birligi iginde dogan'® ve {izerindeki velayet hakki anne ile baba

tarafindan birlikte kullanilan ¢ocugun soyadinin babanin soyadi olacagina
iliskin bir bagka diizenleme de Soyad: Nizamnamesi'nin'* 15. maddesin-
de yer almaktadir. Maddeye gore; “Evlilik devam ederken veya evliligin sona
ermesinden baglayarak ii¢ yiiz giin icinde dogan cocuklar babalarimin soyadin ta-
sirlar.” Benzer diizenleme Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina
fligkin Yénetmeligin 22. maddesinde de yer almistir. Buna gore; “Evlilik
icinde veya herhangi bir nedenle evliligin sona ermesinden baslayarak iicyiiz giin
icinde Tiirk babadan olan veya Tiirk anadan dogan cocuklar dogumlarindan bas-
layarak Tiirk vatandashigini kazanirlar. Bu ¢ocuklar babanin soyadini alir ve aile
kiitiiklerinde babalarinin hanesine yazilirlar.”

Bu agiklamalardan da anlasilacagi tizere evlilik birligi icerisinde dogan
ve velayet hakki anne-baba tarafindan birlikte kullanilan ¢ocuklarin soya-
dinin babanin soyadi olacagi hususu kanundan kaynakli bir durumdur.

3. Velayet Hakkinin Sadece Anne Tarafindan Kullanilmasi Halinde
Kiiciigiin Soyad1

Esitlik ilkesi, hem basl basina bir hak hem de diger insan hak ve 6z-
giirliiklerinden yararlanilmasia hakim, temel bir ilke olarak kabul edil-
mekte olup Anayasa’nin 10. maddesi esitlik ilkesinden faydalanacak kisi
ve ilkenin kapsami konusunda bir sinirlama getirmemistir. Anayasa’nin
11. maddesinde yer alan “Anayasa hiikiimleri, yasama, yiiriitme ve yarg: or-
ganlarini, idare makamlarin ve diger kurulus ve kisileri baglayan temel hukuk
kurallaridir.” hitkmii uyarinca Anayasa'nin “genel esaslar” boliimiinde dii-
zenlenen esitlik ilkesinin sayilan organlar, kuruluslar ve kisiler a¢isindan
da gegerli oldugu aciktir. Bunun yani sira Anayasa’nin 10. maddesinin son
fikrasinda yer alan “Devlet organlar: ve idare makamlar: biitiin iglemlerinde ka-
nun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.” hitkmii
geregince yasama, ylriitme ve yargi organlari ve idari makamlar esitlik

103 AKINTURK/ATES KARAMAN, s. 407.
104 Bkz. yuk. 1. Boliim, A. 2. b). 1).

105 Bkz. yuk. 1. Boliim, A. 2. b). 1).
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ilkesi ve ayrimcilik yasagina uygun davranmakla yiikiimliidiirler'®.

Anayasa’nin 10. maddesinin birinci fikrasinda “dil, irk, renk, cinsiyet,
siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep” sebeplerine dayanilarak ayrim
yapilamayacag: belirtildikten sonra fikranin devaminda “benzeri sebepler-
le” de ayrim gozetilmeyecegi belirtilmistir. Bu kapsamda Anayasa’nin is-
men saydig1 farkli muamele tiirlerini daha énemli gordiigii ve bu tiirlerde
yapilan muamelelerin ancak “cok dnemli gerekceler” ileri stirtildiigli takdir-
de hakl kilinabilecegi agiktir. Farkli muamele ne kadar ciddi kabul edilir-
se devletin bu farkli muameleyi hakli kilmak icin daha 6nemli gerekgeler
sunmasi gerekir. Bagka bir deyisle potansiyel olarak ciddi bir ayrimcilik
s0z konusu oldugunda genellikle devlete taninan takdir alan1 daha dar
olacaktir!®,

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun velayet hakkina iligkin 335. mad-
desinde, ergin olmayan ¢ocugun ana ve babasinin velayeti altinda oldugu,
yasal sebep olmadikca velayetin ana ve babadan alinamayacag belirtil-
mek suretiyle evlilik iligkisi siiresince velayet hakkinin ve bu kapsamdaki
yetkilerin ortak kullanimina isaret edilmis, 336. maddesinde evlilik de-
vam ettigi siirece ana ve babanin velayeti birlikte kullanacag, ortak ha-
yata son verilmesi veya ayrilik halinde hakimin velayeti eslerden birine
verebilecegi, ana ve babadan birinin 6liimii halinde velayetin sag kalana,
bosanmada ise ¢ocuk kendisine birakilan tarafa ait oldugu hiikiim altina
alinmisg, velayet hakki ve icerdigi yetkilerin kullanimi noktasinda da egle-
rin esitligi prensibi yansitilmaya ¢alisiimistir'®.

f¢ hukuk ve uluslararasi hukuk alaninda yer verilen s6z konusu dii-
zenlemeler paralelinde, evliligin feshi veya bosanma hallerinde gocuk
anasina tevdi edilmis olsa bile babasinin sectigi veya segecegi ad1 alacagini
belirten 2525 sayili Kanun’un 4. maddesinin ikinci fikrasmin birinci ctim-
lesi, Anayasa Mahkemesinin 8.12.2011 tarihli ve E.2010/119, K.2011/165
sayili karari ile iptal edilmis ve iptal karar1 gerekgesinde, kadin ve erkegin
evlilik siiresince ve evliligin sona ermesinde esit hak ve sorumluluklara
sahip olmalar1 geregine yer veren uluslararasi sozlesme hiikiimlerine de
atif yapilmak ve eslerin, evliligin devami boyunca ve bogsanmada sahip
olduklar: hak ve ytikiimliiliikler bakimindan ayn1 hukuksal konumda ol-
duklari, erkege velayet hakki kapsaminda taninan ¢ocugun soyadini seg-
me hakkinin kadina taninmamasinin, velayet hakkinin kullanilmasi baki-
mindan cinsiyete gore ayirim yapilmasi sonucunu doguracag belirtilmek
suretiyle itiraz konusu kuralin, Anayasa’nin 10. ve 41. maddelerine ayki-
r1 goriilmesi nedeniyle iptaline karar verilmis ve s6z konusu iptal karar:

107 Anayasa Mahkemesi 11.11.2015 tarih, BN. 2013/7979, www.anayasa.gov.tr, (E.T:31.03.2016).
108 Anayasa Mahkemesi 11.11.2015 tarih, BN. 2013/7979, www.anayasa.gov.tr, (E.T: 31.03.2016).
109 Anayasa Mahkemesi 11.11.2015 tarih, BN. 2013/9880, www.anayasa.gov.tr, (E.T:31.03.2016).
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14.2.2012 tarihli ve 28204 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige
girmistir. Esler, evliligin devami1 boyunca ve bosanmada sahip olduklar:
hak ve ytikitimliiliikler bakimindan ayni hukuksal konumda olup erkege
velayet hakki kapsaminda taninan ¢ocugun soyadini belirleme hakkinin
kadimna taninmamasinin, velayet hakkinin kullanilmas: bakimindan cinsi-
yete dayali farkli bir muamele tegkil ettigi aciktir''®.

Anayasa Mahkemesi'nin bireysel basvuru tizerine bu konu hakkinda
vermis oldugu kararlara kadar bir ¢ok yargi kararma konu olan, velayet
hakk: taninmis olan anne tarafindan agilan, cocugun soyadinin degistiril-
mesi talebine iliskin davalar “velayet hakkinin normal sartlarda cocugun ergin
olmasina yani on sekiz yasini tamamlamasina kadar devam eden gecici bir hak
oldugu, evliligin sonradan bosanma gibi nedenlerle ortadan kalkmas: hallerinde
velayet hakkinin sirf anneye verilmis olmasinin ¢ocugun soyadinin degistirilmesi
icin hakli bir neden sayilmadigr gibi hukuki mevzuatin da buna cevaz vermedigi,
bir an icin mevzuatin boyle bir duruma izin verdigi kabul edilse dahi sonradan
gelisen sebeplerden dolay: velayetin babaya yeniden verilmesi hallerinde bu kez
babanin, velayet hakkina dayanarak tekrar cocugun soyadini degistirmek isteyece-
&1, velayet hakk: kimde ise cocuk onun soyadini tasityacak ise babanin da bu haktan
mahrum edilemeyecegi, boyle bir uygulamanin ise niifus kiitiiklerindeki kaydin
glivenilirligini ve istikrarin zedeleyece$i gibi cocugun ruh hali iizerinde de ¢cok
derin ve etkili travma yaratacag1” gibi gerekgelerle reddedilmekteydi'.

Cocugun bir aileye mensubiyetinin belirlenmesi amaciyla bir soyadh ta-
simasi ile niifus kiitiiklerindeki kayitlarin giivenilirligi ve istikrarinin sag-
lanmasinda, ¢ocugun ve kamunun acik bir menfaati bulunmakla birlikte,
cocugun soyadina iliskin belirlemelerde yalnizca babanin soyadinin esas
alinmas1 ve bunun siirdiiriilmesi suretiyle ongoriilen farklilik karsinda,
annenin soyadinin ¢ocuga verilmesinin s6z konusu menfaatlerin tesisine
nasil bir olumsuz etkide bulunacaginin yargisal makamlarca acgiklanma-
dig1 anlagilmaktadir. Bunun yani sira velayetin uyarlama yapilan bir yetki
olmasina bagh olarak velayete iliskin degisikler sonrasinda soyadinin da
degistirilebilmesi yetkisi verilmesinin, niifus kiitiiklerindeki kaydin gii-
venilirligini ve istikrar1 zedeleyecegi gibi cocugun ruh hali {izerinde de
¢ok derin ve etkili travma yaratacagi ileri siiriilmekle birlikte ilgili yargisal
makamlarin, ¢ocuk resit oluncaya kadar veya baba 4721 sayili Kanun'un
27. maddesi uyarinca soyadini degistirmedigi siirece, gocugun soyadinin
degistirilmesinin miimkiin olmadig1 ve bu kapsamda babanin evliligin
devamu siiresince veya sona ermesi durumunda, kendi soyadinda yapa-
cag1 degisikligin ¢ocuga sirayeti suretiyle cocugun soyadinda degisiklige

110 Anayasa Mahkemesi 11.11.2015 tarih, BN. 2013/9880, www.anayasa.gov.tr, (E.T: 31.03.2016).
111 YHGK, 13.3.2015 tarih, E. 2013/18-1755, K. 2015/1039; 25.12.2013 tarih, E. 2013/18-464, K.
2013/1698, (UYAP), (E.T: 01.04.2016).
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neden olabilecegi yoniindeki tespiti karsisinda, s6z konusu gerekcenin
tatmin edici nitelikte olmadig1 agiktir. Cocugun soyadinin belirlenmesi
noktasinda velayet hakkinin kullanilmasi bakimindan kadin ve erkek ara-
sinda ongoriilen farkli muamele makul sekilde gerekgelendirilmedigi gibi
cocuk resit oluncaya kadar veya baba 4721 sayili Kanun'un 27. maddesi
uyarinca soyadini degistirmedigi siirece ¢cocugun soyadinin degistirilme-
sinin hic¢bir kosulda miimkiin olmadig tespitlerine yer verilmek suretiyle
kadin es icin hakli nedenlerin bulunmasi durumunda dahi ¢ocugun soya-
dini1 belirleme imkani tanimayan s6z konusu uygulamanin 6l¢iilii oldugu
da kabul edilemez'?.

Bu kapsamda, bosanma veya evliligin feshi sonrasinda velayet hakki
anneye taninmis olan ¢ocugun soyadi, gosterilecek hakli nedenlerin mah-
kemece degerlendirilmesi suretiyle annenin soyadi ile degistirilebilecektir.
Bu konuda oncelikle yasal bir diizenleme yapilmas: suretiyle belirsizligin
giderilmesi gerekmekle birlikte Anayasa Mahkemesi tarafindan bireysel
bagvuru {izerine verilen kararlar, diger yargi organlar tarafindan da dik-
kate alinacak ve acilacak davalarda esitlik ilkesi ve hakli nedenler de goz
oniinde bulundurularak ¢ocugun soyadinin velayet hakki kendisine ta-
ninan annenin soyadi ile degistirilebilmesi yoniinde kararlar verilecektir.

Velayet hakki kendisine tanman anne tarafindan ¢ocugun soyadinin
degistirilmesi talebiyle agilacak olan davanin hangi mahkemenin gorev
alanina girecegi hususuna da burada deginmek gerekir. Ergin olmayan
cocugun, dogumla veya kan bagina dayanan soybaginin yahut da yapay
soybaginin (evlat edinme) kurulmasiyla kazandigr soyadmnin; velayet
hakkina sahip olan annenin talebiyle degistirilmesine iligskin dava, Tiirk
Medeni Kanununun 321'nci maddesi hiikmii ve soybagma iliskin hii-
kiimler esas alinarak ¢oziilecektir. Bu hiikiim ve soybagiin hiikiim ve
sonugclarma iliskin diger hiikiimler, Tiirk Medeni Kanununun “aile huku-
ku” basligini tasiyan ikinci kitabinda, “hisimlik” baglikli ikinci kisminin
“soybaginin hiikiimleri” baslikl1 ikinci ayiriminda yer almaktadir. 4787
sayil1 Aile Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve Yargilama Usullerine Dair
Kanunun 4/1. maddesinde yer alan hiikme gore; 4721 sayili Tiirk Mede-
ni Kanununun ikinci kitabindan tiglincli kisim hari¢ olmak tizere (TMK
m.118-395) kaynaklanan biitiin aile hukukundan dogan dava ve islerde
aile mahkemeleri gorevlidir. Bir uzmanlik mahkemesi olarak tasarlanan
ve kendine 6zgii usul hiikiimleri tasiyan bu Kanun, evvelce genel hu-
kuk mahkemelerince bakilan aile hukukundan dogan dava ve isleri bu
mahkemelerden alarak uzmanlik mahkemesine vermistir. 6100 sayil1 Hu-
kuk Muhakemeleri Kanunu'nun gorevin belirlenmesi ve niteligi baslik-

112 Anayasa Mahkemesi 11.11.2015 tarih, BN. 2013/9880, www.anayasa.gov.tr, (E.T:31.03.2016).
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I1 1. maddesinde mahkemelerin gorevinin ancak kanunla diizenlenecegi
ve goreve iliskin kurallarin kamu diizeninden oldugu belirlendiginden
bu hususun mahkemelerce yargilamanin her asamasinda kendiliginden
gozetilmesi gerekecektir. Tiim bu agiklamalar dikkate alindiginda evlilik
icinde dogan cocugun, dogumla kazandig1 “aile soyadinin” velayet hakk:
kapsaminda degistirilmesi talebine iliskin davalarin aile mahkemesince
bakilip sonuglandirilmas: gerektigi anlagilmaktadir'”.

4. Velayet Hakkinin Sadece Baba Tarafindan Kullanilmasi Halinde
Kiiciigiin Soyad1

Bosanma veya diger sebeplerle ¢ocuk iizerindeki velayet hakkinin ba-
baya taninmis olmasi halinde, velayet hakkinin anne ve baba tarafindan
birlikte kullanildig1 durumlardaki ¢ocugun soyadina iliskin agiklamalar
burada da gecerli olacaktir. Yani evlilik birligi igerisinde dogmus olan
cocuk tizerindeki velayet hakki bosanma veya diger sebepler ile babaya
taninmis olmasi durumunda ¢ocugun soyadi “aile soyadi” yani “babanin
soyadi” olmaya devam edecektir. Evlilik birligi icinde dogan ¢cocugun so-
yadi, velayet hakkinin anne ve baba tarafindan birlikte kullanildig1 du-
rumda dahi babanin soyadi olduguna gore velayet hakkinin tek basina
baba tarafindan kullanildig1 durumlarda ¢ocugun soyadinin babanin so-
yadindan farkl bir soyad1 olamayacag anlasilmaktadir.

5. Velayet Hakkinin Anne Ve Baba Tarafindan Kullanilamamasi1 Ha-
linde Kiiciigiin Soyad1

Bir kiicligiin ana ve babasinin her ikisi de 6lmiis veya her ikisinin de
gaipligine karar verilmis yahutta velayet hakki mahkeme karariyla her
ikisinden de kaldirilmis bulunuyorsa iste bu durumda o kiiciik artik vela-
yet altinda bulunmayan kiigiik durumuna girmis olur. Iste bu durumlar-
da kiiciigiin vesayet altina alinmasi s6z konusu olacaktir''.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 348. maddesine gore ¢cocugun korunmasina
iliskin diger onlemlerden sonug¢ alinamaz ya da bu 6nlemlerin yetersiz
olacag1 onceden anlasilirsa, hakim, ana ve babanin deneyimsizligi, has-
talig1, baska bir yerde bulunmasi veya benzeri sebeplerden biriyle vela-
yet gorevini geregi gibi yerine getirememesi ile cocuga yeterli ilgiyi gos-
termemesi veya ona kars1 yiikiimliiliiklerini agir bicimde savsaklamasi
hallerinde velayetin kaldirilmasina karar verir. Velayetin ana ve babanin
her ikisinden de kaldirilmasi durumunda ise ¢ocuga bir vasi atanir. Ayni
Kanun’un 404. maddesinde velayet altinda bulunmayan her kiigigiin ve-
sayet altina alinmasi gerektigi de acikca belirtilmistir. Benzer diizenleme

113 Yargitay 18. HD, 13.10.2015 tarih, E. 2015/1196, K. 2015/14266, (UYAP), (E.T:02.04.2016).
114 AKINTURK/ATES KARAMAN, s. 480.
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Tiirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras Hiikiimlerinin Uygu-
lanmasina fligkin Tiiziik’iin 9. maddesinde de yer almaktadir. Maddeye
gore; “Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore velayet ana ve babanin her ikisin-
den kaldirilirsa veya ana ve babadan birinden velayetin kaldirilmas: cocugun ve-
sayet altina alimmasini gerektiriyorsa veya bosanma kararinin verilmesinden son-
ra velayet kendisine verilen ana veya babanin baskasiyla evlenmesi, baska bir yere
gitmesi gibi yeni olgularin zorunlu kilmas: halinde veya velayetin kaldirilmasin
gerektiren diger hallerde, hakim, velayetin kaldirilmasina karar verdii takdirde
hiikiim kesinlestikten sonra vasi atanmast igin durumu ¢ocugun yerlesim yerin-
deki vesayet makamina bildirir.” Bu diizenlemelerden de anlagilacag: iize-
re eger cocugun menfaati gerektiriyorsa hakim, cocugun velayetini anne
veya babadan higbirine vermeyerek cocugu bir ticiincii kisinin vesayetine
birakabilir. Fakat hakimin bu yola gidebilmesi i¢in belirtilen velayetin kal-
dirilmasi sebeplerinden birinin mevcut olmas: gereklidir. Ancak anne ve
babadan alinarak cocugun bir vasinin gézetimine birakilmis olmasi, anne
ve babanin ¢ocuklari ile kisisel iliski kurulmasini da engellemeyecektir'®.

Yukarida belirtilen nedenlerle kendisine vasi atanan kiiciigiin iizerin-
deki velayet hakk: anne ve babadan alinmis olmakla, bu kisiler tarafindan
velayet hakkindan dogan yetkilerin kullanim1 da s6z konusu olamaya-
caktir. Bu durumda kiigiigiin hak ve menfaatlerinin korunmasi gorevini
kiigiige atanan ve yasal temsilci sifatin1 kazanan vasi yerine getirecektir.
Calismanin da ana temasini olusturan ¢ocugun soyadinin degistirilmesi
talebine yonelik olarak vasi tarafindan bir dava agilip agilamayacag hu-
susu bu yoniiyle 6nem arzetmektedir. Kanaatimizce mevzuatimizda bu
konuda agik bir diizenleme bulunmamakla beraber kendisine vasi atanan
kiicligiin menfaatinin gerektirdigi durumlarda Tiirk Medeni Kanunu'nun
27. maddesinde belirtilen hakli sebeplerin varlig1 dikkate alinarak ve vasi
tarafindan Kanun'un 461. maddesine gore vesayet makamindan da izin
alinmak suretiyle kiiciigiin soyadinin degistirilmesine yonelik dava vasi
tarafindan acilabilecektir. Bu davada 6nemli olan kiigligiin menfaatinin
korunmasidir. Mahkeme, talebin hakli sebebe dayanmasi ve kiigiigiin
menfaatinin de bunu gerektirmesi hususlarini en iyi sekilde arastirip so-
nucuna gore kiigligiin soyadinin velayet hakki kendilerinden kaldirilan
anne ve babasmin soyadindan farkl bir soyad ile degistirilmesine karar
verebilecektir.

DEGERLENDIiRME VE SONUC

Evlilik birligi icerisinde dogan ¢ocugun soyadinin aile soyadi yani ba-
banin soyad1 olacagi hususu yasal bir diizenleme olmakla beraber, bosan-
ma veya diger sebeplerle sonra eren evliliklerde kiiciiglin soyadinin vela-
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yet hakki taninan annenin soyadi ile degistirilebilecegi hususunda bir dii-
zenleme mevzuatimizda bulunmamaktadir. Mevzuatimizda var olan bu
bosluk Anayasa Mahkemesi tarafindan bireysel basvuru iizerine verilen
kararlar ile doldurulmaya ¢alisilmaktadir. Anayasa Mahkemesi kararlar:
yargi makamlari i¢in tam bir baglayicilik olustursa da bu konu hakkinda
yasal bir diizenleme bulunmadigindan bu durum sadece yargi makamla-
rina yanstyan talepleri ¢oziime kavusturmaktadir. Bunun disinda velayet
hakki kendisine taninmis olan anne, cocugunun soyadini kendi soyadu ile
degistirmek istediginde idari makamlara bagvurarak bu degisikligi ger-
ceklestiremeyecektir.

Kadina, velayeti kendisine verilen ¢ocugunun soyadini kendi soyadi
ile degistirebilme hakkini veren Anayasa Mahkemesi kararlari, 6zellik-
le kadin erkek esitligi ve ayrimciligin 6nlenmesi bakimindan énem arz
etmektedir. Yukarida ayrintili sekilde agiklandig iizere evlenen kadinin
evlilik devam ettigi siire zarfinda sadece kizlik soyadini kullanamama-
simi1 kadin-erkek esitligi ve ayrimcilik yasag1 kapsaminda degerlendiren
ve mahk{imiyet kararlari veren Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin bu
konuda vermis oldugu kararlar da dikkate alindiginda, Tiirk Medeni Ka-
nunu’na gore icerdigi hak ve yetkilerin kullanimi bakimindan kadin ve
erkek arasinda esitlik prensibinin benimsendigi velayet hakkinin ve bu
haktan kaynaklanan yetkilerin, bosanma veya diger sebeplerle evlilik bir-
liginin sona ermesinden sonra velayet hakki kendisine taninan kadin agi-
sindan kisitlamaya tabi tutulmas: esitlik ilkesi ve ayrimcilik yasag1 baki-
mindan {ilkemizin de taraf oldugu Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin
ihlali niteliginde olacaktur.

Hem kadinin evlendikten sonra sadece kizlik soyadini kullanabilme-
si hem de bogsanma veya diger sebeplerle sona eren evliliklerde velayet
hakk: kendisine taninan ¢ocugun soyadini kendi soyadi ile degistirebil-
mesi artik yargi kararlari ile kadina tanman bir hak olsa da yapilacak dii-
zenleme ile bu hak yasal bir giivenceye kavusturulmalidir. Evlendikten
sonra kizlik soyadini esinin soyadinin yaninda kullanabilecegini 6ngoren
diizenlemede oldugu gibi kadinin yargi makamlarina basvurmadan idari
makamlar araciligiyla bu haklarmi kullanabilmesi kadin erkek esitligi ve
ayrimciligin 6nlenmesi bakimindan énemli bir adim olacaktir.
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