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FEN BILGiSI OGRETMEN ADAYLARININ OGRENME OGRETME SURECINDE
KULLANDIKLARI OGRETIM YONTEM-TEKNIKLERI VE KULLANIM AMACININ
BELIRLENMESI

oz
Orenme OJretme siirecinin en ©énemli asamalarindan biriside
O0gretim yontem ve teknik se¢imidir. Kazanimlari gerceklestirmek igin
bircok 6gretim yontemi kullanilabilir. Bu calismanin amaci fen bilgisi
6gretmen adaylarinin kullandiklari o©ogretim ydntem ve teknikleri ve
bunlari kullanim amacini belirlemektir. 2015-2016 ©odretim vyilinin
bahar doneminde vyapilan calismaya on 1iki fen bilgisi 0Ogretmen adayi
katilmistir. Calismada elde edilen veriler nitel arastirma veri analiz
yontemlerine gbdre degerlendirilmistir. Arastirma bulgularinda fen
bilgisi 0Odretmen adaylarinin o&dretim yontemi olarak en c¢ok deney
yontemini kullandiklari ve tartisma yontemi, problem c¢dzme ydntemi ve
goriis gelistirme teknigi gibi aktif 0Ogretim yontem tekniklerine
O0grenme Ogretme slirecinde hi¢ yer vermedikleri saptanmistir.
Anahtar Kelimeler: Fen Bilgisi Ofretmen Adayi, Ofrenme ve
Oretme Siireci, OJretim Yédntem ve Teknikleri,
Fen Bilgisi, Ogretmen Adaya

DETERMINATION OF THE TECHNIQUES AND METHODS USED BY PRE-SERVICE
SCIENCE TEACHERS IN LEARNING-TEACHING PROCESS AND THEIR AIMS

ABSTRACT
One of the most important things of learning and teaching
process 1is to choose teaching methods-techniques. Many teaching

methods and techniques can be used in order to reach the objectives.
The purpose of this study 1is to determine pre service science
teachers’ wusing process teaching methods and techniques and their
aims. Twelve pre service science teachers contributed to the research
which was performed in 2015-2016 spring term. Interviews were
conducted with pre service science teachers by using semi structured
interview forms. The collected data were evaluated qualitatively.
Findings showed that laboratory methods are used mostly by pre service
science teachers. Active teaching methods and techniques such as
discussion methods, problem solving methods and idea developing
techniques have never been used by pre service science teachers.
Keywords: Science Teacher Candidates, Learning and Teaching
Process, Teaching Methods and Techniques,
Physical Science, Teacher Candidates
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1. GIRIS (INTRODUCTION)

Orenme-6§retme siireci icin en ©nemli asamalardan biriside
O0gretmenin ders amac¢larina uygun bir O0gretim stratejisi
belirlemesidir. OJretimde strateji, ydntem ve teknik kavramlari bircok
kaynakta birbirinin yerine kullanildidi gorilmektedir. Bu ii¢ kavramin
farkina yonelik 0©OgJretme stratejisi «O8drencinin badimsiz sekilde
stratejik 6grenmesine yardimci olacak Ogrenme teknikleri ve
yontemleri» olarak tanimlanmaktadir (Bastirk, 2013:211) . OJretme
stratejileri Fidan’a (1985) gdre «nasil O&gJretelim» sorusuna yanit
aramak ic¢in uygun yoéntem ve tekniklerin sec¢ilmesine Oncilik eden bir
yoldur. Yontem belli o6dgretme teknikleri wve araclari kullanilarak
Ogretmen ve o6drenci etkinliklerinin bir plana gbre diizenlemesidir
(Tok, 2011). Teknik ise yontemin uygulama big¢imidir (Aykag¢, 2014). Bu
baglamda, kazanimlarin gergeklestirilmesi ig¢in, O0gretmenlerin
kullanacagdi Ogretim yodntem ve tekniklerine ydnelik yeterli donanimda
olmalari cok biyiik onem tasimaktadir. Yontem ve teknik kavramlari her
ne kadar Oogretme ve OJrenme siirecinde birbiri ile karistirilsa da bu
noktada ©o6nemli olan yontem ve teknigin birbirini tamamlayan iki 0Oge
olarak gorilmesi daha uygundur (Aykacg, 2014).

Fen bilimleri 6§retmenin zengin bir 6§renme ortami
olusturabilmesi ig¢in farkli yontemlere yer vermesi bir zorunluluktur.
Cinkl her 06drencinin hazir bulunusluk seviyesinin farkli olabilecegi
gdz ©Ontne alinarak, her OJrencinin ayni ydntemle O&Jrenemeyebilecedi
dikkate alinmalidir. Diger bir deyisle her O&§renci ayni ydntemle
O0grenmeyecedi gibi, her vyéntem her 0Ogrencinde esit sekilde ilgi
uyandirmaz. Ayrica tek bir yoéntem tek basina tim kazanimlarin
gerceklestirmesine yeterli gelmeyebilir (Goziitok, 2000:56-57). Konunun
6zelligine, kazanima, konuya ve igeride gdre farkli ydntemler
kullanilmasi gerekebilir. Ogrenme OJretme silirecinde onemli bir nokta
cesitliligin saglanmasidir. OJretimsel cesitlilik dersin anlatimi
sirasinda olusturulan c¢esitlilik ve esnekliktir (Brophy, 2002; Brophy
ve Good, 1986; Marzano, Pickering ve Pollock, 2004; Marzano, 2009;
Rohrkemper ve Corno, 1988: akt:Acat,2014).

OJretmen adaylarinin mesleki anlamda yardima ihtiyac duydudu
konularin basinda Ogretim yontem ve teknikleri oldugu bilinmektedir
(Lemlech, 1995).Yapilan arastirmalar OJretmenlerin o&gretim yontem ve
teknikleri konusunda vyeterli bilgiye sahip olmadiklarini ortaya
koymaktadair. Anket c¢alismasi uygulanarak fen bilgisi ve fizik
O0gretmenlerinin 6dretim ydntem ve tekniklere yodnelik bilgileri ortaya
cikarilmaya c¢alisilmistir. Arastirma sonucunda OJretmenlerin ydntem-
tekniklere iliskin yeterli bilgiye sahip olmadiklari, bu nedenle de
derslerinde kullanamadiklari belirlenmistir (Onen, Saka, Erdem, Uzal
ve Glrdal, 2008). Benzer sekilde Yesilyurt ve Karakus (2011) yapmis
olduklari arastirmada OJretmen adaylarinin lisans egditimleri boyunca
edindikleri meslek ve alan Dbilgisini uygulama gelince problem
yasadiklarini ortaya koymustur.

Yildirim ve Demir (2003) fen bilgisi &gretmenleri ile vyapmis
olduklari arastirmada fen bilgisi OJretmenlerinin derslerde c¢odu zaman
diiz anlatim yontemini kullanmakta olduklarini, diger aktif o&dJretim
yontemlerinden olan problem ¢dzme ydntemi, soru cevap ydontemini kismen
kullandiklari, gezi ve gdzlem ydntemi, grup tartismasi, yaratici drama
yontem, drnek olay inceleme, Dbeyin fairtinasi teknidi gibi OJretim
yontem ve tekniklerini ise yeterince kullanmadiklarini ortaya

cikarmislardir. Kisacasi yapilan arastirmalar fen bilgisi
O0gretmenlerinin Odgretim ydntem-tekniklerine yonelik Dbilgileri wve bu
bilgileri kullanmalara konusunda eksiklikler oldugunu ortaya
koymaktadir.
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2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

O§retmenlerin fen bilimleri dersinde =zengin bir &Jretme cevresi
yaratmak i¢in farkli konu ve kazanimlara gdre farkli ydntemler
kullanmasi gerekir. Yapilandirmaci O&Jrenmede, vyaratici drama, proje
yontemi, tasarimlayarak Ogrenme, OJreterek Ogrenme, isbirlikli &Jrenme
kullanilan stratejilerdir (Wilson, 1997:8). Bu baglamda fen Dbilgisi
O6gretmen adaylarinin kazanimlari gerceklestirmeye vyonelik sececedi
O0gretim yontem ve teknikler, OfJretme OJrenme slirecinin en Onemli
0gelerinden biridir denilebilir.

Bu ¢alismanin amaci, fen bilgisi &Jretmen adaylarinin OJrenme
OFretme stirecinde kazanimlari gerceklestirmek ic¢in kullandiklarzi
Ogretim yontem ve tekniklerini ve bunlarin kullanim amacini
belirlemektir.

Arastirmanin amacil dogrultusunda su sorulara yanitlar
aranacaktzir.

e Fen bilgisi 0Ogretmen adaylarinin kazanimlari gerceklestirmeye
yonelik kullandiklari Ogretim yontemleri nelerdir?

e Fen bilgisi 0Odretmen adaylarinin kazanimlari gerceklestirmeye
yonelik kullandiklari Ogretim teknikleri nelerdir?

e Fen bilgisi ©ogretmen adaylarinin kazanimlari gerceklestirmeye
yonelik kullandiklari &dretim yontem ve tekniklerin kazanimlari
gercgeklestirmeye uygunlugu nasildir?

3. MATERYAL VE METOT (MATERIAL AND METHOD)

Bu arastirmada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel
arastirma yontemi Oznel bakis acisi 1ile verinin derinligi wve
zenginligi icinde derinlemesine betimlenmesine olanak saglamasi
acisinda tercih edilmistir (Y1ldirim ve Simsek, 2013) . Nitel
arastirmada arastirmaci verinin toplanmasi ve analizinde en temel
belirleyici olup, timevarimsal bir slireg izlenerek ortaya
derinlemesine zengin betimlenmis bulgular ortaya ¢cikarilmasi
beklenilir (Merriam, 2009). Bu arastirmada dordincii sinif fen bilgisi
6gretmen adaylari ile vyapilan gorilismelerle 0OJretmen adaylarinin
6grenme OJretme sirecinde kullandiklari o&dretim ydntem ve teknikleri
ve bunlarin kazanimlari gergeklestirmeye uygunlugu derinlemesine
ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir.

Arastirmada amag¢sal Ornekleme yontemi kullanilmistir. Amagsal
60rnekleme seckisiz olmayan bir Ornekleme yaklasimi olup, arastirmanin
amacina gdre bilgi ag¢isindan zengin durumlarin sec¢ilip derinlemesine

incelenmesini saglar (Buyukoztirk, Cakmak, Akgun, Karadeniz ve
Demirel, 2012:90). Amacli Orneklem bilgi bakimindan zengin durumlarin
arastirmaciya c¢ok sey 0Ogrenebilme olanadi sunmasi ac¢isindan kritik
6neme sahiptir (Patton, 2002). Amacli Orneklem ydntemi bircok durumda
olgu ve olaylarin kesfedilip ac¢iklanmasinda faydalidir (Yildirim ve
Simsek, 2013). Arastirmanin OJretmen adayil Orneklemi belirlenmesinde

2015-2016 &6Jretim yi1li bahar déneminde Mudla Sitki Kocman Universitesi
Fen Bilgisi Ogretmenlidi doérdinci sinifinda o&Jrenim gdrmekte olan
toplam 12 O&Jretmen adayl amag¢li Ornekleme yontemi kullanilarak
secilmistir.
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Tablo 1. Arastirmaya katilan OJretmen adaylarinin demografik
6zellikleri
(Table 1. Personal characteristics of pre-service teachers
participating in the research)

| £ | %
Cinsiyet
Kadin 6 50
Erkek 6 50
Mezun Olunan Lise Tirid
Genel Lise 8 66.6
Meslek Lisesi - -
Anadolu Lisesi 4 33.4
Fen Lisesi - -
Genel Akademik Ortalama
1.00-1.99 1 4.2
2.00-2.49 5 41.6
2.50-2.99 6 50
3.00-3.49 1 4.2
3.50-4.00 - -

Arastirmada nitel verileri elde etmeye yOnelik goérisme formu
yarl yapilandirilmis taslak olarak hazirlanmistir. Nitel arastirmada
toplanan veriler gbzlem notlara, gdrisme kayitlara, dokimanlar,
resimler ve diger grafik sunumlar vyardimi ile elde edilebilir
(Y1ldirim ve Simsek, 2013) . Yari yvapilandirilmis gorisme,
yapilandirilmis ve vyapilandirilmamis gorismeye gore gorisme formunun
yarisi yapilandirilmis, diger vyarisi da vyapilandirilmamis olacak
durumda bigimlendirilir. GoOrisltlen kisinin gOriisme sirasinda verecedi
tepkilere gdre acik ug¢lu sorular olmak lzere gdriisme formu esnek bir
sekilde bic¢imlendirilmis olur (Tanridgen, 2009:152). Gorlisme sorulari
iki egitimde program gelistirme ve &lcgme dederlendirme uzmani, iki fen
bilimleri OJretmenin gorisleri wuzman goristt olarak alinip, iki fen
bilimleri &gretmeni adayi ile sorularin anlasilir olup olmadidina ve
cevaplarin arastirma sorularina uygunluduna yonelik deneme gOriismesi
yvapilmistir. Bu sire¢ sonunda goriisme formu kapsami tekrar incelenip
dtizenlenmis ve wuygulamaya hazir hale getirilmistir. Fen bilgisi
O0gretmen adayi ve O6Fretim iUyelerinin goériis ve Onerileri dodrultusunda
yari yapilandirilmis gorisme sorulari hazirlanmistir.

Goriisme formu uygulamadan ©once, gbriisme vyapilacak o&gretmenler
arastirmanin amaci hakkinda bilgilendirilmistir.l12 ogretmen adayi her
birisi ile vyaklasik on dakika olmak iizere gorlisme yapilip OJretmen
adaylarindan gerekli izinler alinarak gorismeler ses kayit cihazi ile
kayit altina alinmistir. Alinan vyanitlar arastirma amacina yeteri
kadar ag¢iklama getirmedigi zaman, daha fazla ag¢iklama gerektiren
durumlarda 6Jretmen adaylarina ek sorular sorulmustur.

Gortsmelerden elde edilen veriler, arastirma alt problemleri
dogrultusunda vyazili metinler satir satir okunarak analiz edilip
kodlanmistar. Kodlanan verilerin genel dizeyde agiklandiga
kategorilere ulasilmistir. Arastirmanin nitel verileri dogrudan
verilerden vyola c¢ikarak Dbazen bir sozclk, bazen bir cimle olacak
sekilde kodlanmistir. GoOrismelerin dokimleri arastirmaci tarafindan
kodlama yapildiktan sonra diger bir arastirmaci tarafindan ayri ayri
okunarak “goriis birligi” wve “gOris ayriligi” olan konular tartisilarak
gerekli dizenlemeler yapilmistir. OJretmen gdriisme kayitlari diJer bir
fen egitimcisi tarafindan kodlanarak uyusum katsayisi hesaplanmistir.
Bu amacla Miles ve Huberman’in (1994) givenirlik formiili
kullanilmistir. Uyusum yizdesi %86,32 olarak bulunmustur.
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4. BULGULAR VE TARTISMA (RESULTS AND DISCUSSION)

Asagida fen bilgisi Ogretmen adaylarinin kazanimlari
gerceklestirmeye yonelik kullandiklari oOgretim ydntem, teknik ve
bunlari kullanim amacglari verilmistir.

Tablo 2. Fen bilgisi 6dretmen adaylarinin kazanimlari gerceklestirmeye
yonelik kullandiklari o6dretim yontem, teknikler ve kullanim amaclarai.
(Table 2. Teaching methods, techniques used by pre service science
teachers and their purpose to use)

Aciklama f | Ogretmen Adaylari Kullanim Amaglari

Deney Ydéntemi 7 1062,03,04,05,06,07,011 -0O§renci aktif katilimini

Bulus Yoluyla Ofretim |7 | 01,062,03,08,09,010,011 | saglama (01)

Stratejisi -OJrencinin kendisini

Soru Cevap Y&ntemi 4 | 063,010,011,012 rahatca etme olanagi (03)

5E Modeli 4 |05,08,09,010 -Ogrenciye geri doniit

Sunus Yoluyla Oretim |2 | 01,08 saglama (04)

Stratejisi -Uygulamaya olanak saglama

Alti Sapkali Diisiinme 2 | 06,09 (02,04,07)

Teknigi —¥ap§rak yasayarak &Jrenme

Diiz Anlatim 2 108,012 (05,07)

istasyon Yoéntemi 1 103 —?omutla$t1rmay1 saglama

Beyin Firtinasi 11|03 (06)

Proje Yontemi 1 162 —Ha21rbulgnu§luklar1 ortaya

Gezi ve Gozlem 11067 cikarma (09,011) i}

Yéntemi —??rse.dlkkat gekme (09)

Yaraticl Drama 1 1612 —Ogrenllen% kendi yasamina

Yontemi uYgulama f?lO) B )
-Ogrenme Ogretme slUrecine
kullanilacak yontem
teknikleri belirleme (O11)
-Bireysel farkliliklara
belirleme (O11)

Tablo 2’'de gorildigi gibi 0©0Jretmen adaylarinin yaklasik yarisi
(7) kazanimlari gercgeklestirmek icin deney ydntemini wve bulus yoluyla
sectiklerini vurgulamislardir. Ogretmen
adaylarindan yarisindan biraz azida (4) soru cevap ydntemi ve 5E
modelini kullanacaklarini belirtmislerdir.

6§retme stratejisini

azida (2) alta

sapkali diusiinme teknigi,

Oretmen adaylarinin c¢ok

sunus yoluyla OJretme

stratejisi ve diiz anlatimi kullanacaklarini belirtmislerdir. OFretmen
adaylarindan sadece biri istasyon yoéntemi,
proje vyoéntemi, gezi
kullanacaklarini vurgulamislardir.

Ogretmen adaylari sectikleri O0gretim yontem tekniklerini
olarakta; 6grencinin aktif katilimini saglama,

kullanma amag¢lari
6grencinin kendisini

saglama, uygulamaya

somutlastirmayl saglama,

ve gbzlem yontemi ve

rahatca etme olanadgi,

beyin firtinasi teknidi,
yaratici drama yontemini

6grenciye geri donit

olanak saglama, yaparak vyasayarak 0©OJrenme,

hazirbulunusluklarai

ortaya ¢ikarma, derse

dikkat c¢ekme, Odrenileni kendi vyasamina uygulama, OJrenme OJretme

slirecine kullanilacak yontem teknikleri

belirleme, bireysel

farkliliklari belirleme olarak belirtmislerdir.

Oretmen adaylarinin &grenme &Jretme

stirecinde kullandiklara

yontem, teknik ve bunlarin kullanim amacina yonelik ifadelerden goriis
Ornekleri asagida verilmistir:

“I1k basta

soru-cevap yontemi

neyi Dbilip bilmedigini alamam igin

sorarim oJrenciye.

kullanirim. OJrencilerin
ilk basta sorular
Daha sonra aldigim cevaplara gdre sey

yaparim mesela hangi diizeyde ne anlatacadimi belirlerim.
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Mesela Dbazi c¢ocuklarin 0©Ogrenme siiresi gec¢c oluyor,
bazilarinin erken oluyor ona gdre mesela stratejimide
gelistirebilirim (011).

Ben daha c¢ok bulus yolunu kullanmayi tercih ediyorum. En
azindan Ogdrenciler biraz kendini daha ¢abuk ifade
edebiliyor. Ozgiir olduklarini diisiiniiyorum (03).”

Orenme-6§retme siireci boyunca 6fretmenin ders amaclarina uygun
bir 0Ogretim stratejisi belirlemesi cok  Onemlidir. Bu sebeple
kazanimlarin gerceklestirilmesine yonelik &retmenlerin sececekleri ve
uygulayacaklari Odgretim yontem ve stratejilerine yonelik vyeterli
donanimda olmalari c¢ok Onemlidir. Tim 0©6Jretim materyallerine uyan ve
her o6gretmen tarafindan kullanilabilecek bir vyontemin bulundudunu
varsaymak mimkin degildir (Hesapg¢ioglu, 1994). Bu Dbaglamda fen
bilimleri Ogretmenlerinin &Jrenme OJretme slirecinde zengin bir OJretme
cevresi yaratmak ig¢in farkli konu ve kazanimlara gdre farkli yontemler
kullanmasi gerekir. Her 0&Jrenci ayni ydntemle 6Jrenmeyecedi gibi, her
yontem her Odrencinde esit sekilde ilgi wuyandirmaz. Ayrica tek bir
yontem tek basina tim kazanimlarin gercgeklestirmesine yeterli
gelmeyebilir (Gozlutok, 2000:56-57) . Bu baglamda fen bilimleri
O0gretmeni konunun 6zelligine, kazanima, konuya ve iceride godre farkla
yontemler kullanmasi gerekebilir.

Kazanimlarin gercgeklesmesi OJretmenin sececedi uygun ydntem ile
olur. Birgok deneyin vyapildidi fen bilimleri dersinde tek bir yontem
degil, birden fazla yoéntem kullanilmasi bir gereklilik olarak
goriilmektedir. Fen bilimleri O&Jretmenlerinin O§rencilerin bireysel
farkliliklarini g6z ©online alan, o6drencilerin aktif katilimina olanak
saglayan farkli yontemleri bir arada kullanilmasi kazanimlarin
gergeklesmesine katki sadglayacaktair.

OJretmen adaylarinin deney yontemi ve bulus yoluyla O&Jretme
stratejisi kullanmalarinin fen bilimleri Odretim programi ic¢in olumlu
bir 06zellik oldugu sdylenebilir. Oretmen adaylarinin en cok
kullandigi yontem olarak deney yodntemi belirtmelerine radmen, farkli
arastirmalara gore fen derslerinde malzeme eksikliginin (Demirtas,
2012; Aydin, 2007; Unayagyol, 2009; Onal 2013; Copper, 2004) fen
bilgisi O6Fretim programinin uygulanmasina ve deneylerin yapilmasina
engel olusturdugu sonucuna ulasilmistir. Dolayisi ile deney yontemi
i¢in arac-gere¢ ve malzemelerin eksikligi bu ydntemin kullanimini
sinirlayan en bluylik etmenlerdendir. Halbuki deney yontemi O6drencilerin
yaparak yasayarak O6grenme stirecine aktif katilimini saglayan
boylelikle kazanimlarin kalici olmasina olanak saglayan bir yodntemdir.

Deney yonteminde gerekli diizenekler gerekli glivenlik Onlemleri
alinip hazirlandiktan sonra OJretmen tarafindan ornek bir uygulama
yapilip daha sonra bireysel veya gruplar halinde 6frencilere
yaptirilmasi kazanimlarin gerceklestirilmesine katkida
bulunabilecektir. Fakat 0OJretmen adaylari 1ile vyapilan gorismelerde
deneylerin daha c¢ok gdsteri deneyi seklinde O6§renciler yerine Ogretmen
adaylari tarafindan yapildigi sonucuna varilmistir. OJrenme siirecinde
ne kadar duyu organi katilimi fazla ise o derecede kazanimlar kalici

olur (Cilenti, 1988). Dolayisi 1ile 0&drencilerin gdsteri deneylerini
izlemesi yerine gerekli o6nlemler alinarak bizzat kendisinin yaparak
yasayarak O0grenme slirecine katilimini ve O0grenmesine olanak
saglayacaktair.

Bulus yoluyla 0©0Jretme stratejisinde oJretmen ortamda rehber
konumu {istelenip fen bilgisi dersi amacina uygun Ornekler ve Ornek
yasantilar sunup, OJrencilerin bireysel farkliliklarini da goz Oniline
alip O&Jrencilerin seviyesine uygun problem durumlari vererek onlarin
soru sormalarini saglayip kesfetmelerini saglamalidair. Ogretmen
O0grencilerin bulus yapma merakina yardim ederken Dbu silire¢ boyunca

44



Kubat, U.
Qualitative Studies (NWSAQS), E0027, 2016; 11(4): 39-47.

O0grencilere rehberlik etmelidir. Fakat OJretmen adaylari ile yapilan
gorliismelerde elde edilen bulgularda 6gretmen adaylari bu tir
0zelliklerden hic¢ bahsetmemislerdir.

Oretmen adaylarindan sadece biri istasyon ydéntemi, Dbeyin
firtinasi teknigi, proje yontemi, gezi ve gbzlem ydntemi ve yaratica
drama yoéntemini  kullanacaklarini vurgulamislardir. Halbuki beyin
firtinasi 0©Jrencilerde vyaratici diisinmeye olanak saglayan, kisa
zamanda dedisik bir c¢ok disiince idretilmesine imkan veren 0OgJrencinin
aktif katilimini sadlayan bir tekniktir. Proje ydntemi Odgrencilerin
yaparak yasayarak zengin bir &Jrenme ortami sunan OJrencilere problem
cozme yetenedi kazandirip OJrenme siirecine aktif katilimini sadlayan
bir yontemdir. Benzer sekilde gezi gdzlem &Jrencilere yakin cevreyi
tanima firsati sunan, bircok duyu organini OJrenme slirecine katilimina
olanak taniyan, Odrencileri arastirma ve merak duygusuna sevk eden
aktif o63Jretim yéntemlerindendir. OFretmen adaylari tartisma yontemi,
Oornek olay yontemi, konusma halkasi teknigi, balik kilcigi teknigi wve
benzetim teknigi gibi aktif Ogretim yontemlerinden de hicg
bahsetmemislerdir. Dolayisi &Jrenme OJretme slirecinin basrol oyuncusu
olan OJretmen adaylarinin bu 0Odretim yontem ve tekniklerden hicg
bahsetmemeleri fen bilimleri derslerinde hi¢ kullanmadiklari ve bu
yontemlerden haberdar olmadidi soylenebilir. Halbuki fen bilgisi
6gretmeni konuyu, c¢evre olanaklarini, o&drencilerin hazirbulunusluk ve
bireysel farkliliklarini dikkate alarak Dbirgok 0Ogretim yOntemi
kullanmalidir. Bu sayede 1istenilen kazanimlarin gerceklestirilmesi
saglanabilecektir. Gerektidi yerde kazanimlara ve konuya uygun degisik
aktif 6gretim yoéntemlerini bir kacini birlikte kulanmak farkli OJrenme
stillerine sahip &Jrencilerinde Odrenme sltrecine aktif katilimina
olanak saglayarak kazanimlara ulasimini kolaylastiracaktir.

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi incelendiginde derslerin
planlanmasi ve uygulanmasinda O&drencilerin aktif bir sekilde siirece

katilmasina olanak saglayan o6grenme ortamlari (problem, proje,
arglmantasyon, isbirligine dayali 0OJrenme vb.) temel alinmistir
(MEB:3). Fen bilimleri dersinde aktif ydéntemlerden olan proje yontemi,

istasyon yoéntemi ve isbirlidine dayali 0OJrenme gibi ydntemlere daha
cok yer verilmesi, tam OJrenmenin gerceklesmesine yardimci olabilir.
Fakat odretmen adaylarindan sadece biri istasyon ydntemi ve proje
yontemine vyer verdigi, hicbir 0Odretmen adayinin isbirligine dayalz
Ogrenme gibi yontemlere OJrenme-6Jretme slirecinde yer vermedigi
saptanmistir. Bu baglamda bir fen bilgisi Odretmeninin Ogrencilerine
zengin ve uygun yasanti ortami hazirlayip O&Jrenme O&Jretme silirecinin
bigimlendiricisi oldudu distinildigtinde, OJretmen adaylarinin bu tir
O6grenme ortamlari olusturamamasi o6grencilerin o6grenme-6gretme slirecine
aktif katilamamasina ve kazanimlarin gerceklestirilememesine sebep
oldugu soylenebilir. Dolayisi ile &dretmen adaylarinin O&dretim ydntem
ve teknikleri bakimindan sinifta daha c¢ok klasik yoOntemlere vyer
verdiklerini ortay koymaktadir.

Oretmen adaylarinin sectikleri &dretim yéntem ve teknikleri
kullanim amag¢lari olarak Odrencinin aktif katilimina saglamak,
O0grenciye geri donlit saglamak, hazirbulunusluklarini ortaya c¢ikarmak
ve bireysel farkliliklarini dikkate almak amaci ile kullandiklarini o6n
iki Ofretmen adayindan sadece birer tanesi belirtmistir. Sadece birer
O0gretmen bunu vurgulasa da bu kullanim amac¢larinin kazanimlari
gerceklestirmeye yonelik olumlu bir 06zellik oldugu belirtilebilir.
Amaca ve konuya gdre uygun zamanda, ama¢ ve konunun 060zellidine gore
secilen ydntem ve teknidin uygulanmasi kazanimlarin gerceklesmesi igin

cok O6nemlidir. OJretim yontemini etkileyen faktorler: dersin
kazanimlari, dersin igerigi, O&gJrencilerin Ozellikleri, OJdretmenin
6zellikleri, ©&Jretim arac ve gerecleridir (Ergiin ve Ozdas, 1997). Bu
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baglamda 0OJretmen adaylari oOdrencilerin ©zellikleri disinda bu
6zelliklerden hic¢c birinden Dbahsetmemislerdir. Dolayisi ile OJretmen
adaylari Ogretim yontem ve teknikleri kullanimi konusunda kapsamli bir
bilgi ve beceri egitimi gereksinimine ihtivyacg duydudu ortaya
¢ikmaktadir. Arastirma bulgularina benzer sekilde Gonen ve Kocakaya,
20006) vyaptiklari arastirmada Ogretmenlerin 6Jrencilerinin derse aktif
katilimini saglayacak farkli yontem ve teknikler hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadigini gOstermektedir.

Oretmen adaylarina &Jretim ydntem teknikleri bilgisi ve bunun
kullanimina yonelik yalnizca teorik olarak dedil, yontem ve teknikleri
bilgisi ve kullanim amaci konusu uygulamali olarak da 6gretilmelidir.

NOT (NOTICE)

Bu g¢alisma, 11-14 Mayis 2016 tarihleri arasinda Mugla’da yapilan
15. Uluslararasi Sinif Ofretmenlidi Egitimi Sempozyumu’nda sézli
bildiri olarak sunulduktan sonra genisletilmis ve yeniden
yapilandirilmistair.
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