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SERIYE SICILLERINE GORE XIX. YUZYILIN iLK YARISI ORTALARINDA
ANTAKYA SEHRINDE AILE YAPISI
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0z
Toplumun temel yapi birimi aile, tim kiltir ve medeniyetlerde énemli yer edinmistir.
Osmanli sosyal yasamini anlayabilmek i¢in de bu ana unsurun iyi incelenmesi gerekir. Osmanli
toplumsal yapisi ile ilgili 6nemli bir yere sahip olan seriye sicilleri, giinimuz sehir tarihgileri
tarafindan siklikla kullaniimaktadir. Nitekim sehir hayatina dair verilerin yer aldigi bu kayitlar,
dénemin en 6nemli resmi kaynaklari arasindadir. Arsiv vesikalari olarak degerlendirilen bu
kayitlar, bunyesinde merkezden gonderilen her turll idari, adli ve ilmi yazisma evraki ile birlikte
yerelde meydana gelen cesitli olaylara da i1sik tutmaktadir. Son yillarda sik sik kullanilan bu
kayitlardan Osmanli toplumu, sehri ve aile yapisina dair bulgular ortaya cikariimaya devam
edilmektedir. XIX. yGzyilin ilk yarisi (1820-1830) ile sinirlandirilan bu ¢alismada Antakya’daki
aile yasami ile ilgili bilgiler elde edilmeye c¢alisiimistir. Doneme ait seriyye sicilleri taranarak
yapilan ve Antakya’daki aile yapisi hakkindaki ilk arastirma 6zelligini tasiyan ¢alismada, sehirde
vefat edenlerin terekeleri ile yasayanlarin mahkemeye yansiyan davalari incelenmigtir. Elde
edilen verilere goére evlilikler, es, cocuk ve miras¢li sayilari ortaya konulmus, aile tipleri
belirlenmis, hanelerde yasayanlarin adlari, lakaplari ve kullandiklari egyalar ile giyim
kusamlarina dair bilgiler tespit edilmistir. Bu verilerden hareketle sehir hayati ve aile yapisi ile
ilgili 6Gnemli yargilara ulasiimistir. Konum itibariyla gesitli dinlere ve kiiltirlere ev sahipligi yaptigi
bilinen Antakya'nin eldeki verilere goére tipik bir Anadolu sehri 6zelligi tasidigi dolayisiyla aile

yapisinin da bu 6zellikleri yansittigi anlasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Aile, Mahalle, Evlilik, Seriyye, Sicil, Antakya, Sehir, Mehir.
THE FAMILY STRUCTURE iN THE CIiTY OF ANTAKYA DURING THE MiID FiRST HALF OF
THE XIX CENTURY ACCORDING TO SERIYYE RECORDS
ABSTRACT

The basic structural unit of society, the family, has taken an important place in all
cultures and civilizations. In order to understand the Ottoman social life, this main element
should be well studied. The seriyye records, which have an important place related to the
Ottoman social structure, are frequently used by today's city historians. As a matter of fact,
these records, which contain data on city life, are among the most important official sources of
the period in this study. These records, which are considered as archival documents, shed light
on various events that ocur locally, together with all kinds of administrative, judicial and scientific
correspondence documents sent from the center. Findings about Ottoman society, city and
family structure continue to be revealed from these records, which have been used frequently in

recent years. These records, which was limited to the first half of the XIXth century (1820-1830),
information about family life in Antakya was tried to be obtained. This study, which is the first
research on the family structure of the period, which was carried out by scanning the law
registers of the period, examined the inheritance of those who died in the city and the court
cases those living in the city. According to the data obtained marriages, the number of spouses,
children and heirs were revealed, family types were determined, names, nicknames of those
living in the households and the information related to the items they had used and clothing of
them were identified. Based on these data, important judgments about city life and family
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structure were reached. It is understood that Antakya, which is known to host various religions
and cultures due to its location, has the characteristics of a typical Anatolian city according to
the available data, thus its family structure reflects these characteristics.

Keywords: Family, Neighborhood, Marriage, Seriyye, Record, Antakya, City, Mehir.

Girig

Sehir tarihi ile ilgili aragtirmalar, son yillarda dunyada ve ulkemizde Osmanli
sosyal yasaminin iyi anlasiimasi amaciyla yapilan en o6nemli calismalar haline
gelmigtir. Yerel arastirmacilarin bu konudaki ¢cabalari ve dzellikle pek ¢ok tasra sehrini
konu edinen yuksek lisans ve doktora tezlerinin olmasi bu énemi ortaya koymaktadir.
Osmanl yasamina dair artarak ilerleyen bu c¢alismalar, glinimiz sosyal bilimler

alaninin  yontemi olan enduksiyon (tumevarim) metodu ile yapilmis 6nemli
arastirmalardir.

Bir sehrin sosyal yasami ise igerisinde meskdn ailelerin yasamlarini, yasam
alanlarini, kdltarlerini ve toplumla olan minasebetlerini 6grenmekten gecer. Zira
toplumun en kiguk yap! birimi olan aile ve onun Uzerine bina edilen sokak ve mahalle,
yasanan ¢agin insanini anlamak i¢in en énemli kultdr alanidir.

Osmanli sehir tarihi baglaminda ele alinan bu ¢alismanin sinirlari, XIX. Yizyll
ortalarinda Antakya merkezindeki aile hayati olarak belirlenmigtir. Aile yasamini
incelerken basvurulan en 6nemli kaynaklar Antakya Seriye Sicilleri ile gehrin idari,
sosyal, ekonomik ve nufus yapisini ginumuze aktaran telif eserler olmustur. Ginimuz
sosyal tarihciliginin 6nemli metodu olan endiksiyon bu calismanin da ana metodu
olmus ve pargadan butline sonugclar elde edilmeye c¢alisiimistir.

Calismanin ana kaynadi durumundaki seriye sicillerinde yer alan tereke
kayitlari, nikah ve bosanma davalari ile verasete dair agilmis davalar énemli veriler
barindirmaktadir. Cogunlukla 1828-1830 yillarina ait olmakla birlikte kismen 1820-1828
yillar arasini da igeren 19, 20 ve 21 no’lu Antakya Seriyye Sicilleri taranarak elde
edilen bu veriler, ilk kez bu calismada dile getirilmistir'. Anadolu’ya ait pek cok
calismada elde edilen birtakim verilere bu ¢alismada da ulasildigi gérdimustar.

1. Sehrin Kisa Tarihgesi

Tarihi arka plani ¢ok eski donemlere dayanan Antakya, Asi nehri kiyisinda
deniz seviyesinden 440 m. yikseklikteki Habiblinneccar Dagrnin? eteklerinde yer
almaktadir (Sahillioglu 1991: 228; Streck 1940: 457). Gunumuzdeki Hatay ilinin
merkezi konumundaki sehrin, ilkgcaglarda 6zellikle Roma Bizans déneminde Akdeniz
havzasinin en buyuk sehirlerinden biri, kalabalik nifuslu ve uzun surlari bulunan ticaret

1 Bu galismanin ana kaynaklarindan biri olan 20 no’lu seriye sicilinin transkripsiyonunu ele alip
bunlardan kisa kisa degerlendirmeler yapan iki ylksek lisans tezi bulunmaktadir. Ancak bu
galismada ele alinan konular detayll olarak incelenmemistir. Bununla birlikte okunamayan bazi
yerlerde ya da karsilastirma yapilmasi gereken durumlarda istifade edilmistir. (Yildirrm 1999;
Bayraktar 2008)

2 Sehre gelen seyyahlardan ibni Battuta, Habib en-Neccar'in bu dagda medfun oldugunu ifade
etmektedir (ibni Battuta 2015: 67). Evliya Celebi ise bu sahsin marangozluk ile ugragan bir zat
olup Hz. isa’nin halifelerinden havarilerin reisi olarak halki Hz. isa’nin dinine davet ettigini
anlatmaktadir. (Evliya Celebi 2010: 77, 78).
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ve sanayi merkezi oldugu bilinmektedir. Akdeniz, Suriye ve Anadolu arasinda énemli
kara ve deniz ulasim ve kavsak noktalarini baglayan® sehrin 6nceki dénemlerdeki
Antiochia olan adi, islami dénemde Antakiye sekline dontsmustir (Sahillioglu 1991:
228). Osmanli mahkeme kayitlarinda da benzer bir bicimde Medine-i Antakiye yahut
Antakiyye olarak gegcmektedir (ASS, 19/3, 7-1, 7-2, 27, 29, 43; 20/2-1, 6-1, 25-1, 29-1).

Degisik gorusler olmakla birlikte bunlar icinde en yaygin olani, sehrin
kurulugunun Iskender zamanina kadar dayandirildi§idir. Ancak bununla birlikte sehrin
esas kurucusu Selevkos'tur (Streck 1940: 456)*. Sehre de babasi Antiochos’un adini
vermistir (Tekin 1993: 21). Selevkos’'tan sonraki hikimdarlarca idare merkezi olarak
kullanilan sehir, ayni zamanda Roma ve iskenderiye gibi kalabalik bir yerlesim yeri
haline gelmistir (Tekin 1993: 23). Bir ara (256-260 vyillari) Sasaniler tarafindan ele
gegcirilse de tekrar Roma hakimiyetine giren Antakya’nin Hristiyanlik tarihinde de énemli
bir yeri bulunmaktaydi (Sahillioglu 1991: 229). Kudis’ln tahribi sonrasi, Kudis diginda
Hristiyanhdin yayildigi ilk yer olan Antakya (Gundiz vd. 2013: 31; Tekin 1993: 23;
Sahillioglu 1991: 229) ayni zamanda Hristiyanligin merkezi konumuna da gelmistir
(Sahillioglu 1991: 229)°. Oyle ki 34-36 yillarinda St.Paul, St.Barnabas, St.Pierre’nin
Antakya sokaklarinda vaaz verdikleri ve Hz. isa’ya inananlar icin Hristiyan tabirinin ilk
defa burada kullanildigi kaydedilmektedir (Gunduz vd. 2013: 31; Tekin 1993: 23;
Sahillioglu  1991: 229). Antakya’nin Anadolu-Rumeli-Yunan havzasinin kavsak
noktalarinda bulunmasi (Sahillioglu 1991: 229), Kudus’ten gonderilen havarilerin
Antakya’da toplanip Anadolu ve Yunan cografyasina gitmelerine, donuslerinde de
yeniden burada bulugsmalarina neden olmus olmaldir. IV. ylzyllda metroplidlik, V.
yiizyllda da patriklik konumuna yiikselen Antakya bdylece istanbul ve iskenderiye
patriklikleri ile ayni seviyeye ulasmistir (Sahillioglu 1991: 229)8.

Konum olarak Bizans, Sasani ve Mislimanlarin sinirlari arasinda kalisi, sehrin
surekli el degistirmesi sonucunu dogurmustur. Bizans hakimiyetine girdikten sonra da
Onemini koruyan sehir, VI. ylzyilda buyuk depremler (Tekin 2002: 209-211), yanginlar,
veba salginlari gibi afetlere maruz kalmistir. 611-628 vyillarinda yeniden Sasani
hikimranhgina girdikten sonra 628 yilindan 638’e kadar Bizans hakimiyetinde varligini
devam ettirmistir (Sahillioglu 1991: 229). Antakya’nin 638-968 arasinda Muslimanlarin

8 1638'de Paris’ten isfahan’a gitmek (izere yola ¢ikan Baptiste Tavernier, gemi ile
Marsilya’dan Hollanda gemisi ile énce Malta’ya, Kibris’a ugramis, ardindan iskenderun’a ve
Antakya’ya gelmis, buradan da Halep tizerinden isfahan’a ulagsmistir. Tavernier, iskenderun’dan
sonra Belen Uzerinden ulastigi Antakya’'nin o yillarda sehrin eskinden islek olan yolunun artik
kullanilmadigini bunun sebebinin ise sehirdeki yenigerilerin her gegenden bir kurus almasi
oldugunu kaydetmektedir. (Tavernier 2006: 163, 167).

4 M.O. 323 yilinda Makedonya Krali Biiyiik iskender'in énemli iki generalinden biri olan ve
I. Nikator olarak da bilinen Selevkos, iskender’in élimiinden sonra Antigonus’la yaptigi savasta
galip gelerek Helenistik Medeniyetin tek temsilcisi konumuna gelmis ve M.O. 300 yilinda
Antakya sehrini kurarak burayi Selevkos Kralligi’'nin baskenti yapmistir (Bahadir 2011: 398).

5 Antakya, Hristiyanligin Kudis disina tasip Havarilerce yayildigi 3 temel merkez
(Antakya, Roma ve iskenderiye) igerisinde en dnemli konuma gelmistir. (Glindiiz vd. 2013: 31).
6 Sehrin bu énemli konumunun asirlarca degismedigi, 6nemli dini merkezlerden oldugu

bilinmektedir. Nitekim Anadolu’da gezen din adamlarindan Macarius, 1659’da (H.1069) Antakya
Ortodoks kilisesinin ve bitin Dogu’'nun patrigi oldugu ifade etmekteydi (Aleppo 1836: 476-478).
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hakimiyeti slrecinde bir serhat sehri 6zelligi kazandigi goérilmektedir. Bizans’'in
bdlgedeki hakimiyet alaninin genislemesiyle yeniden topraklarina kattigi sehir, yaklasik
bir asir kadar sonra 1084’tarihinde Muslumanlarca yeniden ele gegirilmistir.
Kutalmisoglu Sileyman Sah’in ele gecirdigi sehre, onun vefati lzerine, yeni Selguklu
Sultani Meliksah’in atadigi Yagibasan vali tayin edilmistir. Haclilarin bdlgeye gelmesi
ve Turklerle mucadelesi sonunda 1098'de el degistiren sehirde bu tarihten sonra
1268’e kadar Hagh egemenligi baslamistir. Sehri Haglilardan geri alan ise 1268 yilinda
Misir Memliklerinden Sultan Baybars olmustur (Sahillioglu 1991: 230; Streck 1940:
457)’. Yagmalanan ve ardindan kismen yeniden imar edilen sehir bu donemde eski
kudretine kavusamamis, kiglk bir yerlesim yeri olarak kalmis, Hristiyanhigin énemili
merkezi olma niteligini de kaybetmistir (Ozdemir 1994: 121). 1516’da Osmanli
egemenlijine gecen Antakya, dnce miustakil (Glindiz 2009: 22), sonralari ise Halep
Eyaletine bagh bir sancak yapilmistir (Sahillioglu 1991: 230; Streck 1940: 458). Ayni
sancagin merkezi konumundaki sehir, ayrica Osmanh Hac yolculuklarinin 6nemli
noktalarindan biri olmustur®.

Sehrin sancak merkezi konumu uzun strmemistir. Dedisik tarihlerde yapilan
idari taksimatta Halep Eyaletine bagh bir Kaza haline getiriimesi bunu ortaya
koymaktadir (Kara 2005: 18; Sahillioglu 1991: 232; Streck 1940: 458). Kaza statusinde
olmasi nedeniyle XVIII. ylizyll boyunca Halep beylerbeyine badli bir voyvoda ile
yonetilen sehir, 1811’den itibaren Halep valilerince atanan miutesellimler tarafindan
idare edilmigtir. Bu durumun Tanzimat donemine kadar Oncesinde devam ettigi
anlagilmaktadir (Ozdemir 1999: 808-812). Nitekim bu calismanin esas alindigi dénem
seriye kayitlarinda da sehrin ydneticisi ismail Nasid Efendinin mitesellim oldugu
gorulmektedir (ASS 19/2-1c, 1d).

Kaza olarak 1918’e kadar varhigini surdiren Antakya, bu tarihten itibaren sirayla
ingilizler ve Fransizlar tarafindan isgale ugramistir. Milli Miicadele déneminde 1921'de
imzalanan Ankara Anlagmasi geregince Fransizlarin terk ettigi bolgede idari muhtariyet
saglanmig, 1937°de bagimsiz Hatay Devleti kurulmustur. 1939’da ise Hatay vilayeti ve
onun merkezi olan Antakya Turkiye'ye katiimistir (Kara 2005: 18; Sahillioglu 1991: 232;
Streck 1940: 458).

Antakya, konumu itibariyla XIX. ve XX. yuzyillarda planlanan ancak cesitli
nedenlerle uygulanamayan bazi projelerde 6nemli yere sahipti. Bunlarin basinda
1830’lu yillarda Chesney’in Akdeniz'i Firat nehri Uzerinden Basra Korfezine baglamayi
amaglayan projesi (Uguz 2016: 108), 1880’li yillarda Mdsyd Sola ve Serkiz Bey'in
demiryolu projesi (Uguz 2016: 118) ile 1908'de hazirlanan ve demiryollari ile petrol
imtiyazlarini da iceren Chester projesi gelmekteydi (Can 2000: 120). Chesney, deniz
yolu glzergahlari projesi icin Sdveydiye limanini dusdndrken (Uguz 2016: 111),

7 1320'li yillarda Anadolu’ya geldigi ve sehre ugradigi anlasilan ibni Battuta Rihle adini
verdigi seyahatnamesinde Melik Zahir olarak tarif ettigi Baybars'in sehrin fethinde higcbir Sam
tilkesinde olmayan sagdlam surlarini tahrip ettigini belirtmistir (ibni Battuta 2015:19, 67). Nitekim
sehre 17. ylzyilda gelen Evliya Celebi de sehrin kalesinin ve surlarinin fiziksel durumunu
Ozelliklerini ve konumunu detayl belirtir (Evliya Celebi 2010: 71-72).

8 Suraiya Faroghi, Hac yolculugu ile ilgili calismasinda istanbul'dan baglayan Hac
yolculugunun giizergahini Izmit- Eskisehir- Aksehir- Konya- Adana- Antakya- Hama- Humus-
Sam-Teblk-Medine- Mekke olarak géstermistir (Faroghi 1995: 12).
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Chester de demiryolu glizergahlarindan birisi olarak Asi irmagini takip ederek
Slveydiye’den Antakya’'ya daha sonra da Halep’e uzanan yolu gérmekteydi (Can 2000:
120).

2. XIX. Yiizyil Bagindaki Antakya Sehrinin idari Durumu

Antakya’nin Halep Eyaleti bunyesinde XVI. yuzyilda vergi sayimlari yapildigi
anlagilmaktadir. Bu ylzyildan itibaren kaydedilen mahalle sayisinin 22-25 (Oztiirk
2002: 101; Gunduz 2009: 47; Sahillioglu 1991: 232), nahiye sayisinin ise 4-6 arasinda
oldugu anlagiimaktadir (Gindiiz vd. 2013: 191, 192; Ozdemir 1999: 813-816; Oztiirk
2002: 106). Sehirde tumu sur icinde kalan mahallelerin adlari Debbis, Haragei Bekir,
Hallabinnemle, Cllahan/Cullahan, imranoglu, Keskekoglu/Habibiinneccar, Sénbikoglu
(Senbek), Saha, Pasa, Mukbil, Sofular, Seyh Hamza, Siiveyka-yi ibni Hummara, Seyh
Kasim, Kanavati, Sari Mahmud, ibniSeb’, Zeytinoglu, Kastal, Sirince, Pinar, Meydan,
Mahsen, Camii Kebir olarak kaydedilmistir (Sahillioglu 1991: 230; Gunduz vd. 2013:
205, 206).

Bu ylzyilldan sonra da mahallelerin sayilarindaki degisiklik devam etmistir.
XVIII. yizyil kayitlarinda bu sayi 23-37 arasindaydi (Ozdemir 1994: 126; Kara 2005:
28). Sehrin XIX. ylzyil basinda (1806 ve 1812-1814) 4 nahiye (Kuseyr, Sliveyde,
Cebel-i Akra ve Altindzu) ile 28 mahalleden olustugu gorulmektedir (Gunduz 2002:
139; Ozdemir 1999: 817; Kara 2005: 30).

1820-1830 yillar arasini kapsayan bu calismanin zaman diliminde mahalle
sayisinin 29-31 arasinda degistigi, nahiyelerin ise ayni kaldigi anlasiimaktadir. Mahalle
sayllarindaki farklilagsmalarin yeni yerlesim birimlerinin ortaya c¢ikmasi seklinde
degerlendirilmesi mimkin olabilecedi gibi dénemin vergi kayitlarinin tutulmasindaki

usul ile ilgili olabilecegini de g6z ardi etmemek gerekir.

Sehirde gbziken mahalleler Agbaba boélugia (Akbaba), Cami-i Kebir, Debbis,
Dértayak, Clveyniye (Clndniye), Glncat (Glncan), Gunlik, Hammare (Hummare),
Habibunneccar, imran, Kanavat, Kantara, Kap! bolugu, Kastal, Kocaabdi bélugu,
Mahsen (Muhsin) Meydan, Mukbil, Rikabiye, Sari Mahmud, Sarumiye (Sarmiye),
Sekakin, Sofular, Senbek (Senbey/Senlik), Seyhali, Sirince, Tabi-i Sofular, Tat
(Dutdibi), Uncilar (Dakikiye), Yeni mahalle ve Saha idi (ASS, 19/42-70; ASS, 20/57-
107, 123, 124).

isimlerine bakildiginda sehrin daha 6nceki asirlardaki pek gok mahallesinin
varligina devam ettigi anlagiimaktadir. Bunlarla birlikte yeni olusan meskan mahaller de
gorilmektedir. Ayrica bazi yer adlarinin yakin veya esanlamli bir sekilde ifade edildigi
anlasilacaktir. Soézgelimi Uncular'in  Dakikiyye, Dutdibi’'nin Tut, Kocaabdi'nin de
Hocaabdi seklinde kullaniimasi buna érnektir (Ozdemir 1994:124-133).

Sehrin Turkler tarafindan ele gegcirilmesi, buradaki farkh etnik ve dini grup
sayisini artirmistir. XVIII. ylzyildan Tanzimat’a kadar olan sirecgte Antakya merkezinde
Tarkler, Araplar, Ermeniler, Rumlar ve Yahudiler olmak Uzere 5 etnik grup bulunurken,
bu gruplarin dahil oldugu Gst dini kimlikler ise islamiyet, Hristiyanlik ve Yahudilik
seklinde siralanmaktaydi (Ozdemir 1994: 133). Sehre ugrayan seyyahlar da burada
yasayanlarin dini ve etnik durumlarina dair bazi bilgiler aktarmistir. XVI.ytzyilda Pierre
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Belon sehrin sakinlerini Tdrkler, Ermeniler ve Yunanlilar (Rumlar) olarak
kaydetmektedir (Glndiz ve Hilooglu 2010: 30). 1813’te gelen Kinneir ise Antakya'da
Tarkce, Arapc¢a, Yunanca ve Ermenice konusuldugunu ifade eder. Bu durumda sehirde
Yunan, Ermeni ve Turklerin yani sira Araplarin da oldugu anlasiimaktadir.
Buckingham'’in 1816’daki tespitlerine goére ise sehirde Turkler disinda Hristiyanlardan
ve Yahudilerden bir grup da bulunmaktaydi. Buckingham, Kinneir'in aksine halkin
Tlrkce disinda baska bir dil kullaniimadigini belirtmistir (Gindiz ve Hilooglu 2010: 34).

Seyyahlarin bu ifadelerine karsin sehrin XIX. ylzyildaki resmi kayitlari
niteligindeki seriye sicillerinde farkli dini ve etnik gruplara ait detayli bilgiler
bulunmamaktadir. Daha sonraki cizye kayitlarindan Rumlar'in Kantara, Kastal, Sari
Mahmud, Mukbil, Muhsin, Senbek, Cuveyniye; Yahudilerin Dut (Dutdibi), Kocaabdi,
Kantara, Kapi boligu, Muhsin, Senbek, Ermenilerin Sofular ve Dértayak mahallelerinde
yogun olarak yasadiklari, bazi mahallelerde de Muslimanlarla beraber ikamet ettikleri
g6zukmektedir (Ozdemir 1994: 133; Kara 2005: 52, 53). Sehrin niifus yogunlugunu ise
Oteden beri Dértayak, Meydan, Uncular, Kantara, Mahsen, Sofular, Kanavat, Kastal,
Senbek, Cami-i Kebir mahallelerinin Ustlendigi gorulmektedir (Kara 2005: 53).

Bu donemde sehirde yasayanlara ait bir nifus tahmini yapmak muimkin
degildir. Zira nifusa yahut hane bilgisine dair bir kayit bulunmamaktadir. Ancak siciller
icinde yer alan Mayis 1830 (H.1245) tarihli bir buyrulduda1831 (H.1246) senesi cizye
vergisi tahsiliyle gorevli Hursid Aganin esnaf-1 seldseden (Rum, Ermeni, Yahudi) fakir
ve hastaliklilar haricinde toplayacagi cizye evrakinin sayisinin 1.450 (100 evl&,100
edna, 1250 evsat) oldugu goézikmektedir (ASS, 21/21-51). Bu kayit dogrultusunda
bdlgede 2.250 kisiyi bulan gayrimuslim unsurun bulundugu dasutnulebilir.

Antakya’nin asirlarca farkh dini, mezhebi gruplara ev sahipligi yapan
konumunun halen devam ettigi bu donemde gayrimuslimlere ait seriye kayitlarina
yansiyan ¢ok fazla meselenin olmamasi, gayrimuslimlerin kendi hukuki iglerini kendi
gruplar icerisinde hallettigi seklinde yorumlanabilecedi gibi, her mevzuda seri
mahkemeyi kullanmadiklarini da hatira getirmektedir. Bu durum g6z &ndnde
alindiginda sehirdeki aile hayatinin Mislimanlar Gzerinden degerlendiriimesi uygun
olacaktir.

3. Antakya’da Aile Hayati

3.1. Ailenin Kurulmasi, Bosanma, Es ve Cocuk Sayilan ile Vasilik
Uygulamasi

Osmanli Devletinde mahkemelerce yapilan her hukuki islem buralarda tutulan
seriyye sicillerine islenmekteydi (Uzuncarsili 1988: 108, 109). Toplumun en temel birimi
olan aileyi teskil eden nikah akdi de kaydedilen bu iglemlerden biriydi. Evlenecek
kisilerin mahkemeye gelerek, kadi yahut adina goérevli bir kisi ve sahitler huzurunda
nikah akitlerini yapmalari ve bunu da sicile kaydettirmeleri gerekirdi. Zaman zaman bu
kisilerin mahkemeye, yakin akrabalarindan birini vekil olarak goénderdikleri de
olmaktaydi. Bazen nikah islemlerinin evde yapildigi da gorilurdu. Ancak her iki
durumda da nikah iglemi sicile kaydedilirdi (Ozdemir 1989: 111).

Nikahtaki 6nemli bir husus evlenecek nikah akdi ile erkegin kadina verdigi
meblag ve mal demek olan mihr yahut mehirle (Karaman 2006: 338, 339) ilgiliydi.
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Nikah akdinde tamaminin yahut bir kisminin pesin verilebilecedi sart kosulan mehre
muaccel mehir ve daha sonra verilmesi sart kosulan mehre ise mdieccel mehir
denmistir. Ancak bir mehrin tamami mueccel olabilecegi gibi, bir kismi da mueccel
olabilirdi (Karaman 2006: 338, 339; Erdogan 2005: 356, 357). Antakya O6zelinde
karsilastigimiz tereke defterlerinde sonradan verilebilen mehr-i muieccel ile ayni
anlama gelen mehr-i muahher tabiri de kullaniimistir (ASS, 20/2-1 B.1; ASS, 19/7-1
B.12; ASS, 19/35 B.59).

incelenen 19, 20, 21 no’lu seriye sicillerinde dénem igerisinde (1820-1830)°
sehir merkezinde nikah kaydina rastlaniimamistir. Onemli bir kiiltir ve ticaret havzasi
icerisinde yer almasi sebebiyle nifus yogunlugunun fazla olmasi beklenen Antakya ve
civarinin mahkeme kayitlarinda nikdh akdine dair bilgi olmayisi, bu islemlerin
yapiimadigi anlamina gelmemelidir. Bu durumda yapilan her nikah akdinin defterlere
kaydedilmemis oldugunu disinmek muUmkindir. Bununla birlikte nikah iglemleri ile
ilgili bagka defterlerin tutuldugu ya da mevcut defterlerin glinimuize eksik bir sekilde
gelmis olmasi da ihtimal dahilindedir.

incelememizde yer alan ve nikah akdinin gereklerinden olan mehirlerle ilgili
buldugumuz kayitlarin nasil elde edildigi konusuna gelince, Olenlere ait tutulan
defterlerde bu Kigilerin eldeki tum mal varliklar, alacaklari ve borc¢larinin yazildigi
gorulmektedir. Mahkeme gorevlileri nezaretinde tutulan bu kayitlarda kisilerin en énemli
borclari olarak eslerine 6demedikleri mehirler bulunmaktadir. Yani mehir, kadinin
mutlak maliydi ve kocanin vefatindan sonra, miras taksiminden énce mal varhi§i tespiti
sirasinda kenara ayrilmisti. Bununla birlikte kadinlarin terekelerindeki alacak
bélumlerinde eglerinden alamadiklari mehirlerin de kaydedildigi goriimektedir.

Ancak her terekede Olenin borglarina ait kayitlarda mehre ait Dbilgi
bulunmamaktaydi. Bu durumu, O&lenlerin saghginda bu borcunu &dedigi yahut
6dememisse bile esinin kendisine hibede bulundugu seklinde anlamak mimkin oldugu
gibi esleri kendisinden 6nce 6len ve alacakli oldugu mehirlerini 6demek istemeyen
kocalarinin bu borglarini ifade etmedidi seklinde de yorumlamak mimkindur. Bunlarla
birlikte nikah akdinin feshi ile ilgili kayitlarda da kadinlarin mahkemede mehrini
almadiklarini ifade ettikleri ilgili durumlar kargimiza ¢ikabilmektedir.

Doneme ait Antakya merkezinde 17 belgede (16’si tereke, 1’i dava) mehir
bedeli ile ilgili bilgi verilmigtir. Bu belgelerden 15’i erkeklere ait iken 2’si kadinlara
aitti.16 tanesi mehr-i muahhar bir tanesi muaccel olarak adlandirilan mehir bedellerinin
ise 10 ila 250 kurus arasinda degistigi gorulmektedir.

Bu miktarlarin tamamina bakildiginda mehirlerin  %53’Gnin 70 kurusun
uzerinde, %47’sinin 70 kurus ve altinda oldugunu goérulmektedir. Bu durum kadinlarin
toplumda evlenmeyi zorlastirici mehir miktarlarini sart kosmadiklarina bir isaret olarak
dusunulebilir.

Tablo 1: Mehir Miktarlari

° Bu sicillerde genel olarak 1827-1830 arasi ele alinmistir. Ancak 1820 ile ilgili bilgilerin de
ifade edilmesi sebebiyle bu tarih araligi 1820-1830 olarak gdsterilmistir. Calismamiz 19, 20 ve
21 no’lu defterlerle sinirlandirildigi icin diger defterlerin muhtevasi bu g¢alismanin konusu
diginda birakilmigtir.
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Kurus <50 50-70 71-100 100> Toplam
Adet 2 6 6 3 17
% 11,8 35,3 35,3 17,6 100

Kayitlara gore sehirde en ylksek mehirler 100’er kurugla Kastal mahallesinden
Meryem b. Musa (ASS, 20/2-1 B.1), Sekakin mahallesinden Aise Hatun b. Sileyman
(ASS, 19/7-1 B.12) ile ayni mahalleden Dudu Hatun b. Emin Aga’ya (ASS, 19/35 B.59),
200 kurugla Kantara mahallesinden Mehmed Salih b. Mustafa’ya (ASS, 21/6 B.9), 250
kurusla Uncular mahallesinde Mehmed b. Resid Aga’'ya (ASS, 19/68-1 B.118) aitti.

islam hukukunda aile birliginin bozulmasi ve bosanma belirli sartlarla
yapilabilmekteydi. Bu sartlar ise birbiriyle uyusamayan eslerin en son basgvuracaklari
¢ozUm sekli olarak belirtiimektedir. Bu miUsaadeye ragmen bosanma yine de hos
go6rilmemistir (Aydin 1989: 200). Dénem ile ilgili sicillerde sehirde bogsanma ile ilgili bir
adet kayit bulunmaktaydi. S6z konusu kayit, Meydan mahallesinden Hepu binti
Karagdz adli kadinin esi Mustafa bin ismail tarafindan talak-i1 selase ile bosandigini,
buna karsin kendisinin alacagi olan mehrini vermedigini ifade etmektedir. 50 kurus olan
bu mehrinin yani sira iddet middeti zarfinda da kendisine esi tarafindan nafaka
baglanmasini istemis ve mahkeme de kendisinin hakhhigini tespit etmistir (ASS 19/27-
40).

Sehirdeki aile yapisina dair bir bagska husus da vefat edenlerin es ve gocuk
durumlaridir. incelenen dénem sicillerinde 37’si miras taksiminin yapildigi tereke, 15'i
ise miras sonrasl olusan adli kayitlar olmak Uzere toplam 52 vefat kaydi tespit
edilmistir. Vefat kayitlari igerisinde ailelerde es durumunu ifade eden 37 kayittan 34’0
erkeklere yani hane reislerine ait iken 3’0 de kadinlara aitti. Bu kayitlara goére
kadinlarin, bagka bir esi olmayan erkeklerle evli oldugu kabul edildiginde Antakya sehir
merkezinde tek esli erkeklerin sayisinin 33, iki esli erkeklerin sayisinin ise 1 adet
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, Antakya’'da tek esli aile yasantisinin hakim
oldugunu ve oran olarak da %97’ye karsilik geldigini géstermektedir. Ortaya ¢ikan bu
sonug, aslinda pek gok Osmanl sehrinde de gegerli olan bir husustu®®. Ayrica Osmanli
topraklarina gelen yabanci seyyahlardan bu konu ile ilgili bilgi verenleri de
bulunmaktaydi*’. iki esli tek kisinin ise merkeze bagh Cinte kdyinden Haci
Abdurrahman b. Abdullatif oldugu goéziukmektedir (ASS, 79/89 B.150). Bunlarin
disindaki kayitlarda diger esi seklinde kaydedilen 7 kisinin ayni anda birden ¢ok
evlilikten ziyade vefat yahut bosanma sonrasinda yeniden evlenmelerinden dolayi
kaydedildigi anlasiimaktadir. Nitekim kayitlarda babasi, dedesi, amcasi yahut ifade
edilmese de abla, anne, nene, hala vb. kadinlarin yaninda kalan 6ksiz ¢ocuklarin
(ASS, 20/2-1; 21/14-30; 21/30-72) olmasi toplumda savas, askerlik, hastalik vb.

10 Ornegin XVII. ylzyll istanbulunda %92,3 (Ortayh 2000: 88); XVI. ve XVII. ylzyil
Edirne’sinde %92,8 (Barkan 1968: 14); XVIII. ylzyll ortalarinda Antep’inde %85 (Eken 2000:
117); XVII. ylzyil sonu Bursa’sinda %91,8 (Dizbakar 2010: 89); XVIII. yuzyil Antakya’sinda ise
%80 (Gun 2010: 43) olarak gosterilmigtir.

u Bunlardan 16. ylzyihn sonlarina dogru Osmanli baskentine gelen Alman vaiz
Schweigger, Turklerde c¢ok kadinli erkeklere ve bosanmalara c¢ok sik rastlanmadigini

belirtmektedir (Schweigger 2004: 210).
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sebeplerle yetim kalan bu ¢ocuklarin annelerinin sahipsiz kalmamasi ve resmi olarak
bir koruyaninin olmasi gerektigi inanci da dul olan erkek ve kadinlarin tekrar evienmesi
gerektigi distincesi ve baskisiyla yapildi§i kanaatini bizlere vermektedir.

Tablo 2: Erkek ve Kadinlarin Es Durumu

Es Durumu Erkek Kadin Toplam %
1 esli 33 3 36 97
2 esli 1 0 1 3
Toplam 34 3 37 100

Adi gecen bu kayitlarda hanelerdeki ¢ocuk sayilarina ait bilgiler de verilmigtir.
52 vefat kaydina konu olan 8 kisinin (%15) yasal bir mirascisi olmadigi géz 6nine
alindiginda bunlarin bekar yahut dul olduklari anlagiimaktadir. Bu sebeple ellerindeki
terekelerde yer alan mal varliklari da bu sebeple Beytiulmal emini tarafindan sandiga
teslim alinmigtir.

Yasal mirascisi olmayanlar diginda aile olarak gdziken 44 haneden (%85)
11’inde ¢ocuk bulunmamaktaydi. Yani ailelerin doértte biri cocuk sahibi degildi. Cocugu
olan 33 ailede ise ¢ocuk sayisi 1-7 arasinda degismistir. Aileler icerisinde ¢ocuk sayisi
en fazla olanlar 12 adetle 2 gocuk sahibi olanlardi. Bu miktar, oran olarak %27’ye
karsilik gelmekteydi. Uglincli sirada ise 8 adetle ve %18le tek gocuklu aileler
bulunmaktaydi. Cocuk sayisi yukseldikge miktar ve oran tersine azalmaktaydi. Sayica
ve oranca tek gocuklu aileleri 3 ve 4 ¢ocuklular izlemekteydi. Bu aileler %11’lik oran ve
5er adetle dordinciliglu paylagsmaktaydi. Sehirde 7 cocuklu tek bir hane sahibi
ailelerin %2’sini olugturmustur.

Tablo 3: Ailelerdeki Cocuk Sayilari

Cocuk Sayisi | Aile Sayisi Erkek Kiz Dogn;igi ngzz
0 ¢ocuklu 11 0
1 ¢ocuklu 8 4 3 1 8
2 cocuklu 12 15 9 24
3 ¢ocuklu 5 8 7 15
4 cocuklu 5 6 14 20
5 ¢ocuklu 2 4 5 1 10
7 cocuklu 1 2 5 7
Toplam 44 39 43 2 84

Cocuk sayisinin toplam 84 oldugu bu ailelerde aile basina diisen ¢ocuk sayisi
ise 2 olarak tespit edilmigtir. Bu ¢ocuklarin cinsiyetlerine bakildiginda ise erkeklerin
%46, kizlarin ise %51 oranina sahip oldugu anlasiimaktadir. Bunlarla beraber
dogmamis ve cinsiyeti belli olmamis iki cocuk da kayitlara gegmigtir.
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isgliclinin erkek niifusla sekillendigi bu dénemde erkek gocuk sayilarindaki
%46’k bu oranin toplum ve devlet agisindan 6nemi dusinuldiginde aile basina
dusen ¢ocuk sayisinin disik oldugunu séylemek mimkandar.

Bu degerlendirmelerle birlikte kayitlarda dikkati ceken bir diger dnemli husus
cocuklarin yetiskin olup olmadiklarinin ifade edilmesidir. Cocuklarin yetiskin oldugu ve
kendi velayetini ve ehliyetini haiz oldugu kayitlarda “sulb-i kebir oglu, sulbiye-i kebire
kizi, sadr-1 kebir oglu, sadriye-i kebire kizi yahut kebir oglu, kebire kizi” seklindeki
ifadelerle belirtiimigtir. Sayet cocuklar ehliyete haiz degil ve velayete/vasilije muhtag
ise bu durum ise sulb-i sagir oglu, sulbiye-i sagire kizi, sadr-1 sagir oglu, sadriye-i
sagire kizi veya sagdir oglu, sagire kizi ifadeleriyle kayit altina alinmis ve kendilerine
mahkeme islemlerinde vekalet ve vesayet tayini yapiimigtir.

Tereke ve diger kayitlarda verasete muhatap cocuklarin toplam sayisi 84 olup
bunlarin 57’si (%68) sagir ve sagire seklinde kiguk olarak; 25’i (%30) kebir ve kebire
seklinde ehliyete haiz veya regit olarak; 2’si (%2) de haml-i mevkuf yani dogmamig
¢ocuk olarak kaydedilmigtir.

Tablo 4: Cocuklarin Yetiskinlik Durumu

Cocuklarin Durumu Sayisi Orani (%)
Kugik Ogul 30 36
Resit Ogul 9 11
Kiguk Kiz 27 32
Resit Kiz 16 19
Dogmamis Cocuk 2 2
Toplam 84 100

Tereke sahiplerinin 7’sinin muhtemelen vefat, hastalik, bosanma gibi nedenlerle
birden fazla evlilik yaptigi ve sonugta da farkl eglerden ayri ayri ¢ocuklarinin oldugu;
bazilarinin da ebeveynlerinin bu sekilde evlilikleri neticesinde anasi yahut babasi bir
kardesleri oldugu gorulmektedir. Bu durum ise, toplumdaki yetigkinlerin ginimuizde
oldugu gibi gerek kendileri gerekse cocuklarinin toplumda sikinti ¢gekmemeleri igin
yeniden evlendiklerini ve neticesinde de Uvey anne-baba, ¢ocuk yahut kardesleri ile
birlikte yagsamlarini strdirdigini gbéstermektedir.

Tereke ve diger dava kayitlarina bakildiginda ailelerin daha ¢ok cekirdek aile
olarak yagsamlarini devam ettirdigi gorulmektedir. Bununla birlikte sunu da unutmamak
gerekir ki Islam Hukukunda miras sahibi olabilmek icin sag olmak gerekmekteydi
(Aktan 2005: 144). Bu dogrultuda mirasin sag olanlar arasinda dagitiimasi vefat
edenler ile ilgili bilgiye ulasmamizi engellemektedir. Bu sebeple gocuk sayilarini tam
olarak tespit etmek ve ailenin buyukligu ile ilgili genelleme yapmak mumkin
olmamaktadir. Olenlerin mirasgilarinin %89’luk biyiik bir kismi yani 141 adedi anne,
baba, kardes, es ve ¢ocuk gibi cekirdek aile mensuplarindan, %11’lik kismi yani 18
adedi de amca, amca oglu, amca kizi, day! oglu, day! kizi, yegeni, nene, torun gibi
genis aile mensuplarindan olusmustur.
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Tablo 5: Mirasgilarin Aile Cegitlerine Gére Dagilimi

Aile Cesidi Adedi Orani (%)
Cekirdek Aile 141 87
Genis Aile 18 11
Toplam 159 100

Antakya merkezinde tereke sahiplerinin (muris) varis/miras¢i sayilarina
bakildiginda ise sunlari séylemek muimkindir. Mirasgisi olmayan 4 Kkisinin mali
Beytulmal Sandigina teslim edilmigtir. Geriye kalanlarin miras¢i sayisi 1-8 arasinda
degismistir. Tek kisilik mirasgilar toplam 7 Kisi idi ve %4’lik orana karsilik gelmekteydi.
Mirasci sayisinin en fazla oldugu aralik ise 2-5 kisiden olusmaktaydi. Bu araliktaki 37
murisin toplam 124 mirasgisi bulunuyordu. Bu mirasgilarin, toplama orani ise %78 idi.
Sayica 45 adetle ve oranca %28 ile en fazla mirasgi grubu 5 kKisilik olanlardir. Bu
gruptakiler her biri beser kisiden en fazla mirasgi sayisina sahiptiler. Ardindan 33
adetle ile Uger mirasgisi olanlar (%21), 24 adetle dérder mirasgisi olanlar (%15), 22
adetle ikiser mirasgisi olanlar (%14) gelmistir. Mirasgisi sayisi 5’in tGzerinde olan 4 kisi
bulunmaktaydi. Bunlardan 6 ile 8 mirasgisi olanlar ikiser adette kalmistir. Bu kisilerin
mirasgi sayllari ise toplamda 30’u bulmamuistir.

Tablo 6: Miras¢i Sayilarinin Dagihmi (Tereke Defterlerine Gére)

Mirasgi Sayisi Adedi Mirasgi Toplami Orani (%)
0 4 0 0
1 7 7 4
2 11 22 14
3 11 33 21
4 6 24 15
5 9 45 28
6 2 12 8
8 2 16 10
Toplam 52 159 100

Bu dénemde aile icinde yasayan bir kesim olan kélelerle ilgili sehirde ¢ok fazla
kayit olmamasi kolelik ve cariyeligin eskisi kadar yaygin olmadigini yahut kolesi
olanlarla ilgili kayitlarin gok fazla tutulmadigini akla getirmektedir. istisna olarak Salih
Aga’'nin vefati ardindan tutulan tereke kaydinda 252 kurugluk malvarligi yani sira siyah
bir cariyesinin bulundugu goérulmektedir. Gorinurde bir varisi bulunmadidi i¢in butin
esyasi ile birlikte cariyesi de beytlilmal eminine teslim edilmistir (ASS, 21/1-1b).

Bu bdlimde s6zunu edecedimiz baska bir husus da babasi yahut annesi vefat
eden kuguklerin mahkemece mallarinin ve canlarinin koruma kapsamina alinmasidir.
Vesayet kurumu yahut vasilik olarak da adlandirilan bu sistemle mahkeme yetim kalan
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klguk cocuklara yetiskin oluncaya degin hukuki olarak vesayetlerine ailesinde bu isi
yapmaya muktedir ve layik bir kisiyi tayin etmekteydi (Bilmen: 179-206; Bardakoglu
2013: 66-69). Vasiler, mahkemenin basi olan kadilar tarafindan ¢ocuklara bakmak,
blylylnceye kadar mallarini tasarruf etmek, gunlik olarak ¢cocuklara nafaka ve kisve
baha adiyla belirli bir parayi sarf etmek tGzere hiccet ile tayin ediliyorlardi. Bu kigiler,
yetiskin olana kadar yetimlere bakmaktaydilar. Bu esnada onlara ait mallari korurken
hukuki olarak da velisi konumunda olduklarindan evlenme akitlerinde de
bulunmaktaydilar'?,

Vasilerin kimliklerine bakildiginda yetim ve Oksuzlerin daha ¢ok annesi veya
babasi olduklari gézikmektedir. Ebeveynlerden hicbiri bulunmazsa, baska yerde
yasiyorsa yahut bu ise ehil gdzikmezse aile iginden abisi ve ablasi, bazen de amca,
dede gibi yakin akrabalarinin vasi tayin edildiklerini tespit etmekteyiz (ASS, 19/20-28;
20/2-1; 20/4-6; 20/28-51; ASS, 21/15-34). Mahkemelerin bazi durumlarda ebeveyn
yoklugu, rahatsizhdi, yashligi yahut bagka sebeplerle vasi olarak mahallede ya da
sehirde bu isi yapabilecek bagkalarini da tayin ettikleri olmaktaydi. Vasilerin yetimlerin
mallari (izerinde tasarruf hakkina sahip olduklari bilinmektedir. islam hukukuna gére
Kadrnin onayi alinarak verilen bir belge ile vasinin zengin de olsa yetimin mali olmak
sartiyla bu maldan Ucret alabildikleri belirtiimektedir (Bilmen: 205; Bardakoglu 2013:
69). Goérdigimuz kadariyla mahkemenin bagladiklari nafakalarin vasi Ucretlerini de
icerdigi, vasiler icin ayrica bir bedel belirtimedigi anlasiimaktadir. Bu dogrultuda
mahkemelerin yetimlere kullaniimasi amaciyla gunlik 8 paradan 2 kuruga kadar nafaka
ve kisve bahalari bagladiklari gorilebilmektedir (ASS, 19/29-43; 20/28-51; 20/62-108).

Sehirde Olenlerin ardindan kayitlara konu olan 84 ¢cocugun 59’unda vasilik s6z
konusu olmustu. Bunlarin 30’u erkek, 27’si kiz, 2’si de dogmamis cocuktu. Dolayisiyla
cocuklarin 25 adedi yani %30’unun kendilerini ehliyete haiz olduklari, geri kalan
59unun (%70) ise mahkemece atanan vasiler kontrolinde oldugunu ifade etmek
gerekir.

Fakat bu cocuklarin vasilerinin bazilarinin sadece isimleri belirtiimis, bazilarinin
da g¢ocuklarla olan irtibatlari veya akrabalik durumlari ifade edilmistir. Vasi tayin edilen
33 kiginin ayni aileden birden fazla kigiye vasilik ettigi anlagiimaktadir. BlyUk bir kismi
¢ocuklarin annelerinden (14 adet) olusan vasiler arasinda buyuk kardes (4 adet), amca
(3 adet), nene (2 adet), gibi akrabalar bulunmaktaydi®. Bunlarin yani sira mahkemeler,
mabhallelerde halk igerisinde ileri gelen ya da benimsenen kigilerden (9 adet) de vasiler
tayin etmistir'4.

12 Vasilikte vefat eden sahsin kendi yerine tayin ettigi kisiye vasi-yi muhtar, hakimin tayin
ettigi kisiye vasi-yi mansub adi verilmistir. Vasi-yi mansub daha ziyade amca, dede, valide gibi
yakin akrabasindan tayin edilmekteydi. Bazi durumlarda bu iki vasi arasinda farkliliklar oldugu,
vasi-yi muhtarin daha genis yetkileri oldugu bilinmektedir (Erdogan 2005: 599; Bilmen: 203-
206).

13 Mukbil mahallesinden Semseddinz&dde Elhac Mahmud Efendinin kizina annesi Afife
Hatun (ASS, 19/20-28); Kastal mahallesinden Mehmed Emin b. Abdullah’in kiglik oglu ve
kizina neneleri Fatima binti Seyyid Kasim (ASS, 20/2-1); sehir merkezinde Hanedandan
Civelekzade ibrahim Aganin ogluna abisi Siileyman Aga (ASS, 20/28-51) vasilik yapmistir.

14 Kantara mahallesinden Fatima binti Haci Mehmed’in ogluna mahalleden Haci Mahli
(ASS, 20/4-6); Dértayak mahallesinden ibrahim b. ismail’in kizlari ve odluna mahalleden Kasab
Dervis b. Mehmed (ASS, 21/15-34) vasilik yapmistir.
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Tablo 7: Vesayete Muhatap Cocuklar

Cocuklarin Durumu Sayisi Orani (%)
Kigik Ogul 30 51
Kiguk Kiz 27 46
Dogmamis Cocuk 2 3
Toplam 59 100

3.2. Ailelerde Kullanilan $Sahis Adlar ve Lakaplar

Bir genelleme yapilamasa da mahkeme kayitlarindan hanelerde yasayan
kisilerin adlari, baba adlari (aile adlar) ve varsa lakaplari ile ilgili malumat elde etmek
mumkindir. Kullanilan aile, sahis adlari ile lakaplar, Anadolu'nun pek c¢ok yerinde
oldugu gibi Antakya sehrinde de hem sosyal yapi hem de mesleki ve ekonomik
faaliyetler hakkinda az da olsa fikir sahibi olmamizi saglamaktadir'®,

Mahkeme kayitlarinda kisilere ait bilgiler bir usul dahilinde defterlere
kaydedilmistir. Buna gore ilgili sahsin 6ncelikle mahallesi, davaya konu olan olay (vefat,
miras, satis, niza, vasi) ve sahsin adi ile baba adi (aile adi) yazilmaktaydi. Temettuat
kayitlarindaki gibi olmasa da baba adlari, kisileri tanimlamakta 6énemli bir veri idi.
Bununla birlikte ayrica aile adi olarak kullanilan Katipzade, Zaranzade, Dabulzade,
Serifzade, Terzioglu, Topuroglu, Hanizade, Civelekzdde, Zermahbubzade gibi bazi
hanedan adlarinin da kullanildigi gézikmektedir.

Antakya, islami unsurlari tagiyan tipik bir Anadolu sehri oldugundan Misliiman
hane reisleri arasinda islam tarihinin énemli sahislarinin adlari daha yogdun olmustur.
Toplumda bu kigilere bir saygi tezahirti olan Mehmed, Ahmed, Ali, Mustafa, Hasan,
Osman, Omer, Huseyin, ibrahim, ismail, Resid, Ojuz, Hamza, Bekir, Salih, Ramazan,
Murteza, Abdullah, Abdulkadir, Cafer, Stileyman, Abdulfettah, Emin adlarinin yani sira
Durmus, Kasim, Vermis, Emir gibi erkek adlari ile Aise (Ayise), Daye, Emine, Amine,
Afife, Arife, Hanne, Esim, Teslime, Serife, Esma, Hlsna, Hafize, Rukiye, Zeyneb, Elif,
Meryem Nefise, Benefse (Menekse),Penbe, Safiye, Sultaniye, Rahime, Dudu, Papuli,
Mama gibi kadin adlari kullaniimisti.

Sehirde farkli dinden ve mezhepten insanlarin yasadigi bilinmekle birlikte bu
kisilere dair c¢ok fazla kayda rastlanmamistir. Karsilasilan kayitlarda da
gayrimuslimlerin Yusuf (Yasef), Serkiyas, Karag6z gibi erkek adlarini, Hepu gibi kadin
adlarini aldiklari géralmastar.

Sahis adlarinin yani sira kimi hane reislerinin lakaplar da kullandiklari tespit
edilmektedir. Lakaplar, hane reislerini diger kisilerden ayiran bir unsur olabilmekteydi.
Kullanilan lakaplar kigilerin adlarinin éninde, arkasinda yahut da hem 6ninde hem de
arkasinda olabilmekteydi. Bunlardan bazilari kel, kara, sari, asik, deli, zenbilli gibi

15 ilki 1840 (H.1255), ikincisi de 1844 (1260) yilinda gergeklestirilen Temettuat sayimlari bu
amagla kullanilan gok énemli seri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu serilerden pek ¢ok calisma
ornekleri yapilmistir. (Bunlardan bazilari igin bkz. Giran 1985: 301-319; Kitukoglu 1995: 395-
416; Tozduman 1992; Becerik 2003; Becerik 2008: 39-51; Becerik 2019: 54-88).
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kisinin ruh halini veya fiziki yapisini; Tebrizli, Karakecili, Karsulu, Kilisli, Gokgegdzlii gibi
mensup oldugu bolge veya etnik ayrili§i; kalayci, kahveci, kasap, oduncu, nalbant,
katirci, usta gibi mesleklerini; aga, bey, seyyid, efendi, haci, sari imam, kavvasbasi,
monla yahut molla, bese, seyh, fellah, hatun gibi idari, dini ve ictimai alandaki gorevleri
ve sosyal statilerini isaret edebilmekteydi.

4. Ailelerin Kullandigi Esyalar

Antakya’nin, asirlarca Anadolu’yu Yakindogu'ya baglayan gliney-kuzey hattinin
kesisimindeki konumu sonucu tarihin eski devirlerinden beri ticari ve dini ulasim yollari
uzerinde olmasi, burada ekonomik, sosyal ve Kkdultirel hayatin c¢esitli olmasini
saglamistir. Ticaret yollarinin ayni zamanda kiultirel ve sosyal mekanlar lzerinde
etkilerinin oldugu sehirde bu c¢esitliligin sonucu olarak hem ¢evre illerde hem de sehirde
uretilen pek ¢ok Urun halk tarafindan kullaniimistir. Mahkemeye yansiyan terekelerde
halkin gunluk hayatta kullandigi pek ¢ok ev, giyim kugsam, ziynet gibi esyalari
6grenmek mumkindur. Bu da sehrin sosyal ve ekonomik yapisina dair dnemli sonuclar
verecektir.

4.1. Ev Esyalar

Kullanilan ev egyalari bazen sadece isimleriyle, bazen de kullanim durumu
(yeni, eski, kdhne), rengi (beyaz, siyah, yesil), icerigi (sim, demir, bakir, altin gibi),
Uretim yeri yahut tarzi (Bagdadi), cinsi (alaca?®, atlas'’, basma?®, ¢it'°, tilbent?, iplikli,
isli?t, cuka??, kutnu?® vb.) sekli ve bigimi (blyik, kiiglik, uzun, kisa) gibi vasiflariyla da
kaydedilmisti. Ev egyasi olarak tespit edilebilenleri kullanim alanlarina gére mutfak,
yatak odasi, oturma odasi, banyo esyalari seklinde siralamak mumkuinddar.

Halkin yatak odalarinda kullanilan egyalar, hemen hemen her yerde ayni idi.
Bunlarin genellikle yeni, eski, kullanilimig, kigik ve blylk seklinde o&zellikleriyle
vasiflandinidigi gézikmektedir. Yatak odasi esyalarindan basta gelenleri yastik, ¢arsaf,
yorgan, dosek, minder, yan?, yan alti ve yataktir.

Her mutfakta bakir, cam, seramik, gumus gibi hammaddelerden uUretilmis
esyalara rastlamak mumkudnddr. Ozellikle tas, batya?®, kap, ¢anak, sahan, tava, havan,
bicak, yag tavasi, kazan (kuzu, blyik, kiclk, tora), kaynar, lenger?®(blylk, kiglk),

16 Alaca, genellikle kirmizi zemin Gzerine sari gubuklu pamuklu bir kumastir; pamukliu
alaca ve ipekli alaca diye ikiye ayrilir. Besparmak da denir (Ozen 1982: 300).

o Atlas, ¢ogunlukla kadin giyiminde kullanilan, ipekten dokunmus, parlak bir kumas
tartdar (Ozen 1982: 302).

18 Basma, cicekli, tirli renk ve desenli kumas olup adi basmanin igi ve yizi perdahhdir
(Ozen 1982: 303).

19 Cit, Uzeri gicekli ve sekilli pamuk bez, basmaya denirdi (Pakalin 1971: 379).

20 Diilbend ya da tiilbent pek ince beyaz bez, sariklik beze denir (Kogu 1969: 98).

2t isli, tizeri nakigh demektir (Ergiir 2002: 120).

22 Cuka, yunden yapilan kumas c¢esitlerinden biridir. Cuka yazilip guha seklinde okunurdu
(Pakalin 1971: 384).

23 Kutnu sekliyle de sdylenen kutnf, atkisi pamuk ve ¢6zgUsu ipek olan, yollu bir kumastir
(inalcik 2008: 103).

24 Yan, Amasya yoéresinde sedir siltesine verilen addir (TUrk Dil Kurumu 1993, C.XI: 4159).

25 Batya pisirilmis gamurdan yapilmis yayvan kap (Tirk Dil Kurumu 1993, C.II: 573).

26 Lenger, kenari yayvan, bliylik sahana denmektedir (Pakalin 1971: 358).
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satil, kevgir, hamur legeni, legence, ibrik, kahve ibrigi, kahve takimi, billur, fincan,
zarf?’, kasik, stizek, gibi yeme igme kaplari; kahve tepsisi ve gesitli siniler (kahve sinisi,
oruk sinisi) gibi yiyecek ve icecek sunum araclariyla beraber tasima, saklama vesaire
alet edevat halkin kullandi§i esyalar arasinda yerini almistir. Bazilarinin eski, yeni,
kGguk, blyuk, demir, bakir, cam seklindeki 6zellikleri bu esyalarin rengi, boyu, cinsi
acisindan o6zelliklerini gostermektedir. Bu 6zellikteki mutfak malzemelerinin o donemde
kullaniminin revagta oldugu ifade edilebilir. Sehir ve civarinda cesitli sebze ve
meyvelerin yetismesi, yiyecek ve icecek cesitlerine ve mutfak kiltirine dolayisiyla
kullanilan esyalarin ¢ok farkli olmasina etki etmistir.

Evlerdeki esyalarin bir kismi ise temizlik ve banyo/hamam esyalari idi. Hamam
takimlari, legenleri, el legenleri?®, gigimler, aynalar, taraklar, masrapalar kayitlarda
karsimiza c¢ikan cesitli esyalar igerisinde yer almaktadir. Esyalarin eski, yeni,
kullaniimig, blylk ve kic¢ik olarak vasiflandirildiklari da gériimektedir. Bunun yani sira
temizlik amagcli kullanilan esyalarin tarzi yahut geldigi yer, uretildikleri kumas turlerinin
de belirtiimesi halkin kullandigi esyalardaki tercihleri gérme konusunda bizlere bazi
ipuclar vermektedir. Mesela isli ve keceli havlularin, peskirlerin revagta oldugu
anlasiimaktadir.

Kullanilan bir kisim egyanin da evlerde gunlik yasamin oldugu yerlerden biri
olan oturma odasi yahut salon vb. diger ev bdlmelerine ait oldugu dusunalebilir. Hall,
hasir, kilim, minder, sandik, seccade gibi ¢ok kullanilan esyalarin eski, yeni,
kullaniimig, yipranmis (hurda), blyuk yahut kiguk cgesitleri bu egyalar arasinda yer
almaktadir.

Evde kullanilan esyalardan bir kismi da sus ve ziynet esyalariydi. Herkesin sis
ve ziyneti olmadigi, olanlarin da ¢ok cesitli ayar ve igerikte oldugu anlasiimaktadir.
Nitekim toplumda ilim, ticaret, zanaat ve ydnetimde ileri gelenler ile yakinlari ve
Ozellikle de kadinlara ait terekelerde bu tur esyalarin oldugu gérulmektedir. Giyim ve
kusam disinda ayna?®, zarf, cezve, samdan, hizma, kusak, buhur, pazubend®°, nalin®,
silte®? gibi giinlik yasamda kullanilan bazi esyalarin da ziynet ya da slis esyalari olarak
tasarlandigi ve kullanildigi anlagiimaktadir. Onemli siis ve ziynet esyalarindan yiizik,

ar Zarf, kulpsuz fincanlarin elde tutulurken elin yanmamasi igin fincani koymaya mahsus
cesitli sekillerde kaba denmekteydi. Altindan, gimusten, piringten, tahtadan iglemeli, mineli ve
oymalilari vardir (Pakalin 1971: 648).

28 El legeni, legenin el ve yuz yikamakta kullanilan, genis kenarli buylcek ve gukurca ayni
zamanda kapakli, muhtelif madenlerden yapilmis ¢esidine verilen addir. (Pakalin 1971: 357).
29 Ayine ve mirat da denen ayna, sonralari 6zellikle gevreleri ve arkalari giumis kakma,

mihlama telkari teknikleri ile pek ¢ok ornekleri verilen bir sanat objesi haline getirilmigtir.
Ozellikle eski zenginlikleri kalintisi olan gimiis el ve masa aynalari ata mirasi olarak
saklanmistir (Kusoglu 1994: 26-27).

80 Pazuvend yahut bazuvend, zinet ve yakut igin kola baglanan gimusten yahut sirma ile
islenmis mesinden mahfazaya verilen addir (Semseddin Sami 1317: 263).
st Nalin yahut nalin, odundan yontularak yapiimis ve ayagi tutmasi i¢in késeleden tasmasi

bulunan, zemini tas ddéseli hatta islak, sulu yerlerde hamamda giyilen ayakkabidir. Ustiine
cakilarak eklenen tasmasi harig, her biri odundan tek parga olarak oyulmus bu ayakkabi yapilis
tarzi ve hatta tasmasi ile takunya adini takunya adli ayakkabinin bir benzeri ise de sekil
yonunden ¢ok ayridir (Kogu 1969: 179).

82 Silte, yilk, dések veya ot minder Uzerine yapilan pamukla dolmus hafif ve yumusak
dosek, désemedir (Semseddin Sami 1317: 784; Ergur 2002: 254).



83 Mehmet Fatih BECERIK

kiipe, saat, tesbih ve zincirler ise basta gelenler arasindaydi. Ozellikle altin, glimis,
yakut, mercan, yuzlk, sa¢ bagi, bilezik, kipe, kutu gibi sis ve ziynet esyalarinin maddi
glcl uygun kadinlar basta olmak (zere herkes tarafindan da tercih edildigi
anlasiimaktadir. Bunlar disinda sis esyasi olarak degerlendirilen diger esyalar ise altin,
glmdis ve sair madenlerden yapilmis hanger, kama, hamail (hamayli)* idi.

Sehirde yasayanlarin terekelerde pek ¢cok miktarda ziynet altinlarinin da oldugu
gorulmektedir. Cok cesitli altin ve gimusten olusan dékme altin, yerli ve yabanci
sikkeler, eski ve yeni paralar, takilar bu cesit esyalardandi. Sultan II. Mahmud
doéneminde altin, gimis ve bakir madenlerinden ¢ok cesitli sikke basiimistir. Nitekim
terekelerde de bu cesitlilige rastlamaktayiz. Bu altinlar arasinda mahmudiye, yarim
mahmudiye, Istanbul altini, gazi tam gibi yerli sikke ve altinlar yaninda Macar tam
altini, riyal altini gibi yabanci sikkelerin bulundugu anlasiimaktadir.

4.2. Giysi ve Kumaslar

Gunlik hayatta kullanilan 6nemli esyalar daha ¢ok giyim kusamla ilgiliydi.
Kadin, erkek, cocuk hemen hemen herkesin kusandi§i cok cesitli renkte, igerikte,
kokende ve vasifta bagtan ayaga esyalari gdrmemiz mumkundur. XVIII. yazyill ipek
uretim merkezlerinden olan Antakya’nin (Cezar 1986: 220) buraya gelen seyyahlarca
da methedildigi bilinmektedir. Ornegin 1772 Aralik’inda sehre gelen Parsons bu civarda
Uretilen ipedin Suriye’nin diger kisimlarinda Uretilen ipekten daha fazla oldugunu,
uretilen ipedin bir kisminin Antakya'da, bir kisminin da Halep’te islendigini, daha sonra
Fransa ve ingiltere’ye ihrag edildigini ifade etmektedir (Giin 2021:75). 1813'te sehirde
bulunan Kinneirin Antakya'nin ipegini ve ipek ticaretini methetmesi buradaki giyim
esyasinin ve kumaslarin gesitliligine dair bir kanaat vermektedir. 1835’te sehre gelen
Bartlett de benzer goézlemlerle kentte ¢ok sayida pazar bulundugunu, pamuk
dokumaciligi, ipek yapimi ve dericiligin 6nemli el sanatlarn oldugunu vurgulamaktadir
(Gunduz ve Hilooglu 2010: 35).

Entari, libade®*, burimce®, caksir®®, carsaf, gintiyan®’, inram, don, clibbe, fes,
kebe®, kavuk, sarik, makrama®, maslah®®, cevre*!, dizlik*?, kidlah, nalin, hama

33 Hamail, bir c¢esit omuz bagi, askisi demek olup bir zincirle boyna asilan iginde
hastaliklara ve bluylye karsi yazilarin konuldugu, ¢ogu gimusten yapilmis mahfazadir (Kusoglu
1994: 71). Anadolu’da icine enam konulan Uzeri boncuk ve zincirlerle donatiimig, gelinlerin
nazarlik olarak kullandiklari gimus kutucuga hamayli/lhamayl denmektedir ki muhtemelen ayni
esya kastedilmektedir (Ttrk Dil Kurumu 1974: 90).

84 Libade, pamuklu genis kollu kadin ceketi, hirka (Turk Dil Kurumu 1993, C IX: 3078).

85 Her ne kadar birimce olarak gegse de bunun buriincek, biriinciik yahut birimcek adi
verilen ham ipekten yapilan bir gesit basortiisi ya da bez oldugu kanaatindeyiz (Turk Dil
Kurumu 1993, C II: 825; Semseddin Sami 1317: 310).

36 Caksir, pantolondan 6nce (Il. Mahmud dénemine kadar) erkeklerin i¢ donu Uzerine
giydikleri elbiselerden biriydi (Kogu 1969: 60).

87 Tagrada kadinlarin giydigi uzun ve genis salvar (Semseddin Sami 1317: 516).

38 Kebe, en kalin kegeye denmekteydi (Kogu 1969: 152).

39 Mahrama yahut makrama, bazi boélgelerde kéyll kadinlarin baglarina sardiklari iglemeli
ortl, pestemale denmektedir (Semseddin Sami 1317: 1390). Halk arasinda havlu, yuz értusu,
pece ve mendil anlamlarinda da kullaniimistir (Turk Dil Kurumu 1974, C XII: 4583).

40 Maslah, eskiden sehir kadinlarinin giydikleri Ustliklerden biriydi (Pakalin 1971: 415).

41 Cevre, kenarlari kivrilmis ve oya veya isleme nakiglarla slslenmis mendile
denilmekteydi (Pakalin 1971: 361).
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citarisi®®, caksir**, sal, sali*®, salvar, yemeni*, cizme, mintan*’, pestamal®®, kirk,
gomlek, kemer, yelek, uckur®®, pece yasmak®, yaglik®® ile cesitli iclikler en gok
kullanilan giyim kusam esyalariydi. Giysiler arasinda nadiren de olsa silahlik®?, kaput®3,
yagmurluk®, abani®®, kusak gibi kiyafet ve aksesuarlara da rastlamak mimk{nddr.

Halkin kis ve yaz kullandigi giysilerin 6zellikleri, eski, yeni ve kullanilmis olugu
da kayitlara yansimistir. Ornegin kullanilan entarinin beyaz, alaca, kutnu, ¢it, kdhne,
bez, altiparmak®®; clbbenin® ¢uka®, koéhne, mistamel; fermelenin®® cuka, kohne,
mulstamel; gomlegin libade, harir ve mistamel; kirkin nafe®, belleme®?, sincap, paca

42 Dize kadar olan kisa bir ¢esit don (Semseddin Sami 1317: 640).

43 Citari, bir teli ipek, iki teli pamuk nakis dokumali bir nevi kumasin adi olup diba da
denmekte idi (Pakalin 1971: 363).

44 Caksir, pantolondan 6nce erkeklerin i¢ donu lzerine giydikleri elbiselerden biriydi (Kogu
1969: 60).

45 Kesmir kegisi kilindan veya tiftikten yapilmis ince kumas (Semseddin Sami 1317: 766).
46 Yemeni, kisa kenarli kirmizi veya diger renkte kaba papu¢ (Semseddin Sami 1317:
1555).

47 Kayitlarda Farsga nimten olarak da yazilan, halk agzinda mintan seklinde gecgen i¢

gOmlegi Ustline giyilen, etekleri kalgalari értecek kadar uzun, uzun kollu, diiz yakali, 6n(, entari
gibi yarim yirtmacl erkek dis gémlegine denmekteydi (Kogu 1969: 174).

48 Kayitlarda pestenbal, pestembal olarak da yazilan Farsga plstemalden tlreyen bele
baglanan ve viicudun belden asagi kismini 6rten bez, futaya denmektedir (Kogu 1969: 191).
49 Uckur, eskiden igdonu, ¢aksir, salvar, sikma, potur, zibka gibi viicudun belden asagdi alt

kismina giyilen giysilerin belden baglanarak tutturuldugu ince kusaklara denirdi (Kogu 1969:
236).

50 Musliman kadinlarin sokakta ferace giydikleri zaman yuzlerine tutunduklari ince beyaz
tulbentten ortudur (Semseddin Sami 1317: 1530).

51 Yaglik, onceleri mendil, ¢gevre anlamlarinda da kullaniimis olup yagh elleri ve dudaklar
silmeye mahsus bez olarak kullanilagelmistir (Semseddin Sami 1317: 1531).

52 Silahlik, tabanca ve yatagan gibi silahlari koymaya mahsus mesinden kat kat kusaga
denmekteydi (Kogu 1969: 206).

53 Kaput, askerlerin Ustlik esvabi yagmurluguna dendigi gibi, kaba kalin kumastan dikilen
paltoya da denmekteydi (Kogu 1969: 146).

54 Yagmurluk, yagmurlu havalarda giyilen Ustlik, kaput, musambanin adi (Semseddin
Sami 1317: 1532).

55 Abani, genellikle sarik, boh¢a, kundak ve yorgan yuzi yapiminda kullanilan, zemini

beyaz, lUzerinde safran renginde nakislar bulunan ipek kumas ile bu kumastan yapilmis
elbisedir (Turk Dil Kurumu 2010: 2).

56 Alaca denilen kumasin yari ipekli bir gesidinin adidir (Kogu 1969: 13; Ozen 1982: 301).
57 Cubbe, en Uste giyilen genis ve bol elbiseye denmekteydi. Ayrica ilmiye sinifindakilerin
kiyafetlerinden olup binis altina giyilen Ustlik elbiseye de clubbe denilmektedir (Kogu 1969: 57).
58 Cuha da denen ylinden siki olarak dokunmus, dayanikli ve havli bir kumas olup bilhassa
erkek giyiminde kullanilirdi (Kogu 1969: 82; Ozen 1982: 309).

59 Fermene de ve 6ni acgik kolsuz islemeli bir yelek tirididr. Daha ziyade Rumeli'de giyilen
fermene, halk agzinda daha ziyade kaytanla islenerek suslenmis yeleklere denmistir (Kogu
1969: 112; Ergur 2002: 82).

60 Nafe, tilki, samur, tavsan vs. hayvanlarin gébek taraflarindan ¢ikan kirkin adina
denmekteydi (Pakalin 1971: 642).
61 Belleme diye okunan kelimenin hayvanini soguktan korumak igin beline sarilan veya

eyerin altina konulan kege, mesinlenmis kege ve kadinlarin giydigi gémlek anlamlari
bulunmaktadir (Turk Dil Kurumu 1993, C II: 621). Bu durumda kege yahut bir gesit kadin
giysinde kullanilan kumas seklinde degerlendirmek daha uygun olacaktir.
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ve kdhne olusu giyim kusamdaki esyalarin cok cesitli yerler ve 6zelliklerle iligkili
oldugunu gostermektedir.

Giyim kusamda kullanilan kumas tirleri arasinda en fazla revag bulanlari
basma, alaca, guka, altiparmak, kilabdan®?, iplik, ipek, kutnu, kege, atlas kebe, git
parcalariydi. Adi gegcen kumas turlerinin bir kismi, halkin kullandi§i esyalar igerisinde
yer alirken bir kismi da kiyafet dikmek veya diktirmek zere evlerinde ham olarak cesitli
top ve parca kumas, bez, orti ve deri seklinde bulunmaktaydi.

4.3. Kitaplar

Tereke kayitlarinda ginlik esgyalarin yani sira dmruni yillarca ilme adamis
yahut okuma ile mesgul olmus baz kisilere ait birtakim kitaplarin da oldugu
anlagiimaktadir. Ancak bu kitaplarin adlariyla ilgili ¢gok fazla bilginin kaydedilmedigi
gorulmektedir. Bu konuda tek istisna olarak Gelibolulu Yazicioglu Mehmed’e ait olan
Muhammediye adl eser zikredilebilir. Terekelerdeki kitaplarin daha ziyade ciltleri ile
ifade edildigi gortlmektedir. Bazen de kitab-1 miiteferrika ad1 altinda kaydedilmistir.
Sehirde kayitlara terekesi yansiyan kisilerden bu tarzda kitlphanesi oldugu anlasilan
kisi 22 cilt kitabi ile sehrin ileri gelen ailelerinden birine mensup oldugu distnilen
Elhac Mustafa Aga b. Osman Aga'dir (ASS, 21/25-61).

Her Musliman evinde bulundugu dusunulen Kur'an-1 Kerim’in tamami yahut
cuzlerinin kargilastigimiz pek cok terekede olmadidi anlasiimaktadir. Terekelerinde
Kuran-1 Kerim bulunanlara ait kayitlar ise mushaf, kelam-i kadim adiyla zikredilmistir.
Bu kitaplarin biylk ve kigik boy olduklari ayrica ifade edilmistir.

4 .4. Silahlar ve Kesici Aletler

Halkin kullandigi egyalar icerisinde kesici aletler ile silahlarin da bulundugu
anlasiimaktadir. Bunlarin basinda ise cesitli 6zelliklerde c¢ift ve tek tabanca, tufek,
silahlik, vezne, pistov®®, seshane®, gibi farkl silahlar, siingQ, kilig, kama®, pala®®,
hancer, bigak, topuz gibi kesici aletler yer almaktaydi.

4.5. Diger Egyalar

Tereke sahiplerinin toprak islerinden ev iglerine, gunlik ev, tarla, dikkan gibi
degisik yerlerde kullandiklari pek ¢ok esya bulunmaktadir. Hemen hemen her evde
yasayanlara ait ufak buylk tarla, bag ve arazi iglerinde kullanilan kazma, balta,
kdlink®’, kirek, orak, gibi arag gerecler; evlerde, dilkkan ve baglarda kullanilan terazi,

62 Kilabdan, kilab denilen egirme carkiyla pamuk ipligi Uzerine blkulip sarilan gimus veya
altin veyahut ipek veya pamuk karisik tellere verilen addir (Pakalin 1971: 285).
63 Tabancadan evvel kullaniimis eski silahlardan biri olup Italyanca pistola kelimesinden

dilimize ge¢migstir (Pakalin 1971: 779; Semseddin Sami 1317: 356).

64 Seshane, alti kdseli ve alti yivli, top ve tifeklere denilmistir (Pakalin 1971: 344). Bununla
beraber Anadolu’da av tifeklerine de bu adin verildigi olmustur (Turk Dil Kurumu 1993, C X:
3763).

65 Kama, ucu sivri, iki tarafi/agzi da keskin, enli bicak, kig¢lik hancere denmektedir
(Semseddin Sami 1317: 1039).
66 Pala, kavisli, kisa, u¢ bolimi genis, kabzasina dogru daralan bir tir kilig (Turk Dil

Kurumu 2010: 1876).
67 Kalank, sivri ve uzun demirli tag¢l kazmasi (Semseddin Sami 1317: 1213).
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dolap®, cekic, kerpeten, bigki (biger)®®, buhurdan, elek, gerbil (kalbur)®, katremiz’?,
fener®, samdan buhur, divit makas, bal takimi, hirdavat, kurada’™, Frenk ocagi, Frenk
sandigi, hasir sandik, yesil sandik, kil legeni, sivaci entarisi, kandil batyasi, sedefkar
kirsl, anbar, hurg, cul, cuval, akce kesesi vb. esyalar kayitlarda en ¢ok karsimiza
¢ikan esyalardandir. Ayrica mesleki yahut hobi ugrasisi olarak kullandiklari marangoz
(neccar) aletleri ve takimlari, at takimlari, hurda tahtasi, tahta kilit, tahta besik, yaglk
tahtasi, kovan, kagit, hokka, tekne’™, su teknesi, urgan, ustura, yaglik/yagdanlik,
kendir, kil, mum, ¢am sakizi, ham, tutkal, gibi eski, yeni yahut kullanilmis arag
gereclere de rastlamak muadmkindir. Bununla birlikte yik hayvanlari icin kullanilan
Uzengi, bashk’®, resme’” de diger esyalar arasinda yer almaktadir.

Sehirlilerin sahip oldugu bazi esyalarin ise keyif verici maddelerin kullanimi
Uzerine Uretilen ve tuketilen titin cubuklari™, gubuk tepsileri, titlin keseleri ve bunlar
icin gerekli ara¢ geregler oldugu gorilmektedir. Cubuk disinda diger 6nemli keyif araci
da bir kismi 06zellikle dostluk meclislerinde kullanilan nargilelerdi. Nargile, nargile
cezvesi ve takimlarinin o6zellikle simli olanlarinin kullamlididi anlasiimaktadir. Bu
durumda nargile takimlarinin evlerin 6nemli bir aksesuari arasinda oldugunu sdylemek
muamkundur.

4.6. Cesitli Gidalar

Kullanilan arag gerecler disinda her evde yiyecek ve igecek tUretmede kullanilan
pek cok ihtiyag malzemesi de bulunmaktaydi. Bunlar arasinda terekelerde 6zellikle
hamur igleri ile ekmek ve yemek yapiminda kullanilan bugday, arpa ve piring ile ¢esitli
tath yiyecek ve iceceklerde kullanilan seker goztukmektedir.

Sonug¢

Antakya’nin XVI. ylzyilin ilk yarisindan itibaren Osmanli sehri olmasi ile birlikte
cok cesitli din, mezhep ve etnik gruplara ev sahipligi yaptigi goérilmuagstar. Sehir

68 Dolap, kuyu ¢ikrnidina denmekteydi (Turk Dil Kurumu 1974: 55).

69 Bigki, testerenin buyugine denir (Semseddin Sami 1317: 329). Biger de bu anlamda
olmalidir. Derleme Sézligiinde ise testere, deri ve ksele kesmek icin ayakkabici ve saraglarin
kullandigi bir aygit ve bag budamaya yarayan disli bigak anlami verilmigtir (Tark Dil Kurumu
1993, C II: 657-658).

70 Buhurdan, titsi yakmaya mahsusu kaba denmektedir (Semseddin Sami 1317: 282).
Genellikle guimusten ve civall altin kaplamali bakirdan yapilmislardir (Kusoglu 1994: 36).

7 Kalbur anlaminda kullanilan bir kelimedir (Tlrk Dil Kurumu 1993, C IV: 1994).

72 ince belli blyiik kavanoz anlaminda kullanilan bir kelimedir (Tirk Dil Kurumu 1993, C
XIl: 4538).
73 Degirmenlerde st tasin baltacigina bagh olan ve bugddayin taglar arasina dokilmesini

saglayan kafes bigiminde bir ara¢ (Turk Dil Kurumu 1974: 69).

4 Kurada, kuruyup yipranmis, bitmis anlamindadir (Semseddin Sami 1317: 1092).

75 Hamur yogurma, bugday 6gitme kabi (Tirk Dil Kurumu 1974: 187).

6 Baslik, terim olarak gelin basi sislemede kullanilan taca denmekse de kosum
takimlarinin atin basina rastlayan bdlimuine de denmektedir (Kogu 1969: 29; Turk Dil Kurumu
1974: 19).

m Resme, hayvanin basligi, yulari ve gemine denmektedir (Turk Dil Kurumu 1993, C IX:
3506).

78 Cubuk, bir ucunda agizlik, diger ucunda da lile bulunan titiin igmek igin kullanilan igi
delik degnek, uzun agizliktir (Semseddin Sami 1317: 518).
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sakinlerinin uzun zaman stren bu birlikteligi, bélgede dini ve kiltlrel zenginlie sebep
olmustur. Bu dénemde Halep sancagina bagl kaza haline getirilen Antakya’nin 6teden
beri ehemmiyetli ticaret ve ulasim vyollari Gzerinde olmasi yaninda Muslimanlar,
Hristiyanlar ve Yahudiler igin kutsal olan Kudis ve Hicaz yolu glizergahinda
bulunmasi da sehrin gelismesine énemli etkiler yapmustir. idari durumunun yazyillar
icerisinde pek fazla degismedigi sehirde, mahalle ve kdy yerlesmelerinin adlarinin
¢ogu ayni sekilde devam etmistir.

Bu ¢alismada XIX. yuzyilin ilk donemlerine 1sik tutan seriye sicillerindeki tereke
ve diger davalardan elde edilen verilerle Antakya sehrindeki aile yasamina dair
bulgular elde edilmis, konu ile ilgili yargilara ulasiimistir. Buna goére XIX. ylzyll
baslarinda sehirde hanelerin daha ¢ok ana, baba ve ¢cocuklardan olusan cekirdek aile
gorinima verdigi, sehirde tek esliligin hakim oldugu, mirasgi sayilarinin daha ziyade
2-5 arasinda degistigi, aile basina ise iki cocugun dustigu gortlmastir. Terekeler
incelendiginde kuguk aile yapisinin yaygin oldugu sehirde nadiren blyulk aile yapisina

da rastlanildigi, haneler icerisinde kole ve cariyelerin pek bulunmadigi anlasiimistir.

Mahkemelere yansiyan yetim ve 6kslz ¢ocuklarla ilgili kayitlara bakildiginda
bu c¢ocuklarin oncelikle ana veya babasi basta olmak Uzere sirasiyla diger
akrabalarina, bunlar uygun degilse sehrin glvenilir kisilerine verilerek bakimlarinin
Ustlenilmesi saglanmigtir. Vasi yahut veli olarak tayin edilen bu kigilere gdrevlerine
karsilik gunlik yahut aylik bakim Gcretleri baglanmistir.

incelen seriye sicillerinde nikah akitlerinin bulunmamasi, bosanma ile ilgili ise
sadece bir kaydin olmasi, aile ile ilgili her kaydin defterlere yansimadigini, her vakanin
mahkemeye bildiriimedigini yahut bu konularla ilgili ayri bir defter tutuldugunu hatira
getirmektedir. Bu hususlara kargin mehirlerle ilgili bilgiler ise terekelerde karsimiza
clkmistir.

Sehirde Muslimanlarin yani sira Hristiyan ve Yahudi nifusunun da yasadigi,
farkli caligmalarda dile getirilmistir. Ancak bu dénemde gayrimuslimlerle ilgili cok fazla
konunun mahkeme kayitlarina yansimamis olmasi sebebiyle etnik ve dini ayrimin
yaplimasi mumkian olmamistir. Bu kayitlarda gegen isimler g6z 6nune alindiginda
sehirdeki gayrimuaslim unsurlarin Hristiyan olduklari anlagiimaktadir. Muslumanlar
disindaki dini gruplara ait kayitlarin az olmasi ise gayrimuslimlerin kendi meselelerini
kendi icerisinde c¢dziklerini ya da mevcut sicillerin eksik olabilecedi ihtimalini akla
getirmigtir. Sicillere yansiyan énemli konulardan biri olan cizye kayitlarindan sehirde
ve cevresindeki gayrimuslimlerin erkek nufusuna dair bir veri elde edilse de sosyal
hayatina, aile durumuna ve daha 6nemlisi MUslimanlarla olan minasebetlerine iligskin
bilgi edinmek mimkin olmamistir.

Tereke kayitlarinda sehirdeki ailelerinin sahip olduklari ve kullandiklar
egyalara iligkin bilgiler de s6z konusudur. Bunlarin evlerde mutfak, banyo, oturma ve
yatak odalarinda kullandiklari ev esyalari, gunlik hayatta giyilen giysiler ve takinilan
ziynet egyalari oldugu gorulmustur. Bazi hane sakinlerinin ata yadigar ziynet egyasi
ve silahlara sahip olduklari anlagiimistir. Vefat edenlerin ¢ogunun dini kitaplarinin
bulunmasi dindarhigin yaygin oldugunu gdéstermektedir. Bununla birlikte bazi kigilere
ait ciltli kitaplarin bulunmasi ise ilim sahibi insanlarin ¢gok da fazla olmadigina isaret
etmektedir.
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Sonug olarak XIX. ylzyil Antakya’sinin tipik Anadolu sehirleri ile benzerlikler
g6sterdigi, buna ilaveten konum olarak ticaret ve ulasim gizergahlari Gzerinde olmasi
dolayisiyla da sosyal hayat agisindan cesitlilikler barindirdigi anlasiimistir.
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Resim 1. Antakya kazasi Koca Abdi mahallesinde vefat eden ibrahim b. ismail’in tereke
kaydi.

21 Zilkade 1245 (14 Mayis 1830). ASS, 21/17-43.



