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Oz

Onalim hakki, hakka konu seyin hak sahibi disinda birine 6nalim olgusu dogu-
racak bir islem neticesinde devri halinde kullanilabilen ve s6z konusu seyin hak
sahibi tarafindan kazanilmasini saglayan yenilik doguran bir haktir. Bu hak ka-
nundan veya hukuki islemden kaynaklanabilir. Oliime bagl tasarrufta yer alan
6nalim hakki da hukuki islemden kaynaklanmaktadir.

Maddi ve sekli ayirimina tabi olan dliime bagh tasarruflar, tasarrufta bulunan
kimsenin 6liimiinden sonra yapilmasini arzu ettigi hususlari ihtiva eden ve hii-
kiimlerini ancak bu kimsenin 6liimiinden sonra meydana getiren hukuki islem-
lerdir. Onalim hakk: sekli anlamda dliime bagl tasarruflardan olan vasiyetname
ve miras sozlesmesi muhtevasinda yer alabilir. Maddi anlamda 6liime bagh ta-
sarruf olarak 6nalim hakki taninmasi, bir vasiyet niteligi tasir. Bu sebeple kendi-
sine vasiyetle nalim hakki taninan kimse, vasiyet borc¢lusundan vasiyete uygun
olarak kendisi ile onalim hakkma dair bir sozlesme akdetmesini talep edebilir.
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TESTAMENT OF PREEMPTION RIGHT
Abstract

The Preemption right is a right that can be used in case of transfer of the subject
to the right deu to a transaction that will cause a preemption phenomenon to
someone other than the right owner, and that creates a formative right that
ensures the acquisition of the thing in question by the right owner. This right may
arise from the law or the legal transaction. The preemption right in the
testamentary disposition also arises from the legal transaction.

The testamentary dispositions, which are subject to the distinction between
material and form, are legal transactions that contain the matters that the
disposition wishes to be made after the death of the dispossessed person and that
take effect only after the death of that person. The preemption right may be
included in the testament and inheritance contract, which are testamentary
dispositions. As for recognizing the preemption right as the death-related
disposition in the material sense has the feature of a testament. Thus, the person
to whom the preemption right is by a testament can request the debtor of the
testament to conclude a contract with him on the right of preemption in
compliance with the testament.

Key Words

Preemption Right e Testamentary Disposition ® Will ® Contract of Inheritance ®
Testament

GIRiS

Onalim (suf’a) hakk, kaynag1 bakimindan hukuki isleme dayali 6n
alim hakki ve kanuni 6nalim hakki olmak tizere ikili bir tasnife tabi tutu-
lur'. Hukuki isleme dayali 6nalim hakki ise, akdi (s6zlesmeden dogan) 6n
alim hakki ve oliime bagh tasarruftan kaynaklanan 6énalim hakki olmak
tizere ikiye ayrilir.

Akdi onalim hakki, genel olarak Tiirk Bor¢lar Kanununda; kanuni
onalim hakki ise, Tiirk Medeni Kanununda diizenlenmektedir. ﬂgili Ka-
nunlarin sistematigi agisindan degerlendirildiginde, akdi 6nalim hakkina
dair diizenlemeler, Tiirk Borclar Kanununun “Tasinmaz Satis: ve Satis Ilis-
kisi Doguran Haklar” ayiriminda, madde 238-242'de yer almaktadir.

1 RUEGG, Jonas Rechtsgeschiftliche Vorkaufsrechte an Grundstiicken, Schulthess Ju-
ristische Medien AG, Ziirich/Basel/Genf 2014, kn. 18; TAMAN-SIPKA, Siikran, Tiirk
Hukukunda Kanuni Onalim (Suf'a) Hakki (MK. m. 659) Hukuki Niteligi ve Kul-
lanma Kosullari, Alfa Basim Yayim, Istanbul 1994, s. 6; Onalim hakkinin bu iki tirii
arasindaki farklar i¢in bkz. RUEGG, kn. 18.
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Kanuni 6nalim hakki ise tasinmaz miilkiyetine dair kisitlamalar ihtiva
eden hiikiimlerden devir hakkimin kisitlamalar: arasinda, Tiirk Medeni
Kanunu madde 732-734te hiikiim altina alinmistir. Ayrica TMK. m. 735
hiikmiinde “Sozlesmeden dogan onalim hakk:” kenar bashg: altinda akdi
onalim hakkina dair birtakim diizenlemelere yer verilmistir.

Onalim hakk1 her ne kadar mevzuatta akdi ve kanuni olarak ikili
bir tasnife tabi tutulmus olsa da bu hakkin bir 6liime bagli tasarrufun
muhtevasinda yer almasina dair herhangi bir diizenleme bulunmamak-
tadir. Bu calismada oncelikle hukukiislemden dogan 6nalim hakkina dair
genel agiklamalara yer verilmis akabinde bir 6liime bagh tasarruf muhte-
vasinda yer alan 6nalim hakki, bu hakkin dogumu, hukuki niteligi ve hak
sahibi ile hakkin yiikiimliisii kapsaminda ele alinmistir. Nihayetinde bu
hakka dair hak dustiriicii ve zamanagimi stireleri ile hakkin serhine dair
agiklamalara ¢alismanin sonunda yer verilmistir. Doktrinde bir¢ok ¢alis-
maya konu edilmis olan 6nalim hakkinimn kullanilmas: bahsine ise ¢alis-
manin kapsamini genisletmemek amaciyla yer verilmemis, sadece ilgili
goriilen yerlerde bu hususta agiklamalarda bulunulmustur.

I. ONALIM HAKKININ TANIMI, HUKUKI NiTELiGi VE
TURLERI
A. Tanimi

Onalim hakkina dair bir tanimlama, mevzuatta yer almamaktadir?.
Bu hak, yiikiimliistiniin hakkm konusu seyi tigiincti kisiye onalima sebe-
biyet veren bir islem neticesinde devretmesi durumunda, hak sahibine
tek tarafli irade beyaniyla hakka konu seyin kendisine devrini talep
imkani verir®. Doktrinde 6nalim hakkinin en kapsamli tanimi Feyzioglu

2 RUEGG, kn. 6.

3 Doktrinde yer alan 6nalim hakk: tanimlari1 i¢in bkz., FEYZIOGLU, Feyzi Necmeddin,
Suf’a Hakki, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1959, s. 5; BINZ-GEHRING, Doris, Das
gesetzliche Vorkaufsrecht im schweizerischen Recht, Herbert Lang, Bern 1975, s. 25;
RUEGG, kn. 64 vd.; MARXHEIMER, Marx, Das obligatorische Vorkaufsrecht des
Biirgerlischen Gesetzbuches, Marburg a.d.L, Frankfurt a.M 1909, s. 1-2; TANDO-
GAN, Haluk, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Hi§kileri, C.1/1 Kendine C)Zgﬁ Yapisi Olan
Karma Sozlesmeler, Satis ve Cesitleri, Trampa, Bagislama, Tiimii Yeniden Islenmis
ve Genisletilmis Besinci Basim’dan Altinci Tipki Basim, Istanbul 2008, s. 274; TEKI-
NAY, S. Sulhi, Tasinmaz Miilkiyetinin Takyitleri, Filiz Kitabevi, Istanbul 1988, s. 16;
SEBUK, M. Tahir, Suf 'a, Vefa ve i§tira Haklari, Kader Basimevi, Istanbul 1951, s. 25;
YAVUZ, Cevdet, Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, Beta Yaynevi, Istanbul
2014, s. 254; PEAFFLI, Roland ve Daniela BYLAND, “Vorkaufsrecht, Kaufsrecht,
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tarafindan yapilmistir: “Suf’a hakki, kanun veya akitten dogan ve hak sahibinin
tek tarafl1 bir irade beyaniyle hiikiimlerini husule getiren, siibjektif-ayni mahi-
yette oyle bir ingai haktir ki, bor¢lu hakkin mevzuu olan seyi, tamamen kendi
ihtiyariyle, hissedarlardan gayri sahislara salim bir bey akti neticesinde satt1$1
takdirde, sefie, kararlastirilan bedeli ddeyerek mesfuun miilkiyetinin tercihan
kendisine gecirilmesini veya serh verilmemis aktisuf ada vaki zararinin tazminini
muayyen miiddet icinde talep seldhiyetini bahseder.”.

B. Hukuki Niteligi
Onalim hakkinin hukuki niteligi, doktrinde farkl teorilerle agiklan-

MY/}

maktadir®. Bunlardan baglicalar1; “ayni hak teorisi”, “uzatilmis icap teo-

risi”, “satis vaadi teorisi”, “sarta bagh satis teorisi” ve “yenilik doguran
hak teorisi”dir.

Ayni hak teorisi, dnalim hakkinin hukuki niteligine dair nisbeten en
eski gorlis olup daha ziyade kanuni onalim hakki bakimindan

Riickkaufsrecht an Grundstiicken”, Anwaltsrevue 2013, s. 289-294, Gzellikle s. 289;
TAMAN-SIPKA, s. 2.

4 FEYZIOGLU, s. 5. Yukarida da belirttigimiz 6nalim hakki tanimlarinin neredeyse
tamaminda bu hakkin dogumu i¢in hakka konu seyin tigiincii kisiye satisinin gerekli
oldugu belirtilmektedir. Ancak TBK. m. 240/1 hiikmii geregi 6nalim hakki, tasinmaz
satis1 yaninda ekonomik bakimdan satisa esdeger her tiirlii islemin yapilmasi
halinde de kullanilabilir, OKUR, Sinan, Onalim Olgusuna Dair Yeni Bir Kategori;
Ekonomik Bakimdan Satisa Esdeger islem Kavrami Uzerine Mukayeseli Bir Ince-
leme (TBK m. 240/Art. 216¢ OR), Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 9, S. 1, s. 101-258, 6zellikle, s. 109; PFAFFLI, Roland ve Amédéo WERME-
LINGER, “Grundstiickkauf, Kaufvorvertrag — Vorkaufsrecht, Kaufsrecht und Riick-
kaufsrecht”, SJZ 113/2017, s. 513-521, 6zellikle s. 517; BRUCKNER, Christian, Der
Grundstiickkauf: Vorkaufsvertrag, Kaufsrechtsvertrag, Begriindung von Vorkaufs-,
Kaufs- und Riickkaufsrechten, Erschienen in: Alfred Koller, Der Grundstiickkauf, 2.
Auflage, Bern 2001, § 10 Verwandte Vertriage (Vorvertrag, Vorkaufsvertrag, Vertrag
auf Begriindung eines Kaufsrechts bzw. Riickkaufsrechts, s. 16; BINDER, Markus,
CHK - Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Art. 216-221, OR. Zurich/Ba-
sel/Genf 2008, Art 216¢, kn. 6.

5 Bu teoriler hakkinda detayl agiklamalar icin bkz. SEBUK, s. 30-31; FEYZIOGLU, s.
8 vd.; RUEGG, kn. 9 vd.; MARXHEIMER, s. 9 vd.; TANDOGAN, s. 271 vd.; BRUCK-
NER, s. 11; EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yayinevi, Ankara
2019, (Kisaltilmist: EREN, Ozel Hiikiimler), kn. 610 vd.; BUZ, Vedat, Medeni Hu-
kukta Yenilik Doguran Haklar, Yetkin Yaymevi, Ankara 2005, s. 151 vd.; TAMAN-
SIPKA, s. 20 vd.; DEMIRBAS, Feride, "Sézlesmeden Dogan Onalim Hakki", Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt.65, s. 249-277, 6zellikle, s. 252.
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degerlendirmede bulunmaktadir®. Bu goriise gore, onalim hakki herkese
kars ileri stiriilebilen, hak sahibinin iradesiyle dogrudan kullanilabilme
ve siireklilik 6zellikleri gosteren bir haktir. Onalim hakki sahibinin bu
hakkini kullanmasiyla miilkiyeti kendisine gecirmesi talebi de ayni bir
etki gosterir.

Uzatilmis icap teorisine gore, nalim borclusu tarafindan hak sahi-
bine yapilmuis sarth bir icap s6z konusudur. Onalim hakki sahibi 6nalim
olgusunun gergeklesmesine bagh olarak, hakkini kullanarak kendisine
yapilmis icab1 kabul ederek 6nalim sézlesmesinin kurulmasini saglar’.

Satis vaadi teorisine gore ise, onalim s6zlesmesinin satis vaadi s6z-
lesmesi 6zelligi tasir. Bu sozlesme ile hakka konu seyin hak sahibine devri
vaad edilmektedir®.

Sarta bagl satis teorisinde 6nalim sézlesmesinin sarta bagl bir s6z-
lesme oldugu kabul edilmektedir. Teoriye gore, onalim hakkinda iki adet
sart bulunmaktadir. Bunlardan ilki, 6nalim konusunun tiglincii kisiye
devri, digeri ise 6nalim hakk: sahibinin hakk: kullanma iradesini muha-
taba bildirmesidir®.

Uygulama ve doktrinde hakim olan ve bizim de katildigimiz yenilik
doguran hak teorisi ise, sartlar1 olustugunda hak sahibinin tek tarafl
irade agiklamasi ile hakka konu seyin kendisine devrini konu edinen bir
sozlesmenin tarafi haline geldigini savunur'. Yenilik doguran hak

6 Yargitay'in kanuni 6nalim hakkinin énalim hakki olduguna dair igtihad1 Birlestirme
Karari i¢in bkz. YIBK. 20.6.1951 T., E. 1949/13, K. 1951/5: “...Gayrimenkul miilkiyetinin
takyitlerinden olan kanuni sufa hakki gayrimenkulde hisse sahibi bulunan sahsa diger bir
hissenin ticiincii sahsa satilmasi halinde o hisse miisteriye neye mal olmus ise o miktar ile ve
belli bir siire icinde satin almak salahiyetini veren ayni bir haktir...”, (www.ka-
zanci.com.tr). Ayni hak goriisii hakkinda detayli aciklamalar icin bkz. ERKAN,
Vehbi Umut, “Anayasa Mahkemesi'nin 12.12.2007 tarihli E.2003/34 ve K. 2007/94 sa-
yili Karar1 Uzerine: Tiirk Medeni Kanunu'nda Yasal Onalim Hakkinin Hukuki Nite-
ligi ve Kullanilmasi1”, Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 5,5.1, Y. 2014,
s. 269-294, ozellikle, s. 22 vd.; KAYAOZU, Mustafa Aykut, “Sozlesmeden Dogan
Onalim Hakk1”, Yayimmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2015, s.
33.

7 FEYZIOGLU, s. 9; BUZ, s. 152-153; EREN, Ozel Hiikiimler, s. 201.
8 SEBUK, s. 31; EREN, Ozel Hiikiimler, s. 201; FEYZIOGLU, s. 10.
9 SEBUK, s. 33-35; EREN, Ozel Hiikiimler, s. 201; FEYZIOGLU, s. 11-12; BUZ, s. 153.

10 SEBUK, s. 35-37; BUZ, s. 153; EREN, Ozel Hiikiimler, kn. 614; YAVUZ, s. 254; SA-
HAN, Gokhan, Tapu Sicilinde Kisisel Haklarin Serhi, Seckin Yaymevi, Ankara 2020,
S. 65; DEMiRBA$, s. 252; KiZIR, Mahmut, “6098 Sayili Tiirk Borglar Kanununa Gore
Satis Iliskisi Doguran Haklar ve Ozellikle Onalim Hakkma fliskin Hiikiimlerin
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goriisiine gore, onalim hakki sahibi tek tarafli irade agiklamasiyla hakka
konu seyin kendine devrini saglamaya dair bir sozlesme kurmaktadir?!.
Ancak burada yenilik doguran hak, ancak acilacak bir dava ile kullanila-
bilir (TMK. m. 734/1)'2. Neticede kanunkoyucu TMK. m. 734/1 hiikmiinde
yenilik doguran hakkin kullanimina dair usul olarak dava yolunu 6ngor-
musgtir.

C. Tiirleri

1. Hukuki Islemden Dogan Onalim Hakla

Onalim hakkimnin bir hukuki isleme dayali olarak tesis edilmesi
miimkiindiir. Hukuki islemden dogan ¢nalim hakki olarak adlandirilan
bu tiiriin ilk akla gelen 6rnegi akdi 6nalim hakkidir. Akdi énalim hakky;
tasinir, tasinmaz veya bir hakkin, sahibi tarafindan 6nalima sebebiyet ve-
recek bir isleme konu edilmesi halinde, 6nalim hakk1 sahibine tek tarafli
irade beyaniyla malin sahibi olabilme yetkisi veren, kurucu yenilik dogu-
ran bir hakkin s6zlesme ile taninmasidir (TBK. m. 240 vd., TMK. m. 735)%3.
Akdi 6nalim hakki, hem TMK. m. 735 hiikmiinde tasinmaz miilkiyetinin
kisitlamalar1 arasinda, hem de TBK. m. 240 vd. hiikiimlerinde satis iligkisi

Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtirmalari
Dergisi, Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan, ikinci Cilt, Cilt: 22, Say, 3, Istanbul,
2016, s. 1773-1796, 6zellikle s. 1776; KIRKBESOCLU, Nagehan, Kanundan ve Sozles-
meden Dogan Onalim Hakky, On ki Levha Yaymnailik, Istanbul 2020, s. 29; DEMIR-
SATAN, Baris, “Tagmmazlara iliskin Olarak Taninan Sozlesmeden Dogan Onalim
Hakk1”, Bahgesgehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 145-146, s. 905-
946, 6zellikle s. 908. Yargitay Ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 26.12.1951 tarihli
kararmnda: “...Filhakika 16.5.1951 tarih ve 19/6 esas ve 3 karar sayuli tevhidi ictihat kara-
riyla da teyit olundugu iizere sufa hakki ingai bir haktir. Bu itibarla alacak hakkindan tama-
miyle farklidir...”, seklinde hiikiim tesis ederek bu hakkin insai nitelikte oldugunu
belirtmigtir. Karar metni igin bkz. YIBK. 26.12.1951 T., E. 1951/1, K. 1951/6, (www.ka-
zanci.com.tr). Yiiksek Mahkemenin sonraki kararlar1 da bu yondedir. Bkz. YHGK.
27.5.2015 T., E. 2015/6-2268, K. 2015/1437, GUNAY, Erhan, Onalim Hakki, Seckin Ya-
yinevi, Ankara 2021, s. 21.

11 EREN, Ozel Hiikiimler, kn. 614; KiZIR, s. 1775.

12 DEMIRBAS, s. 253-254.

13 Benzer yonde tanimlar i¢in bkz. EREN, Ozel Hiikiimler, kn. 600; BINZ-GEHRING,
s. 26; TANDOGAN, s. 274; AYDOGDU, Murat, Yasadan ve Sozlesmeden Dogan
Onalim Hakki, Adalet Yayinevi, Ankara 2013, s. 3; PFAFFLI/BYLAND, s. 291; DE-
I\/HRBA$, s. 251. KOLLER, Alfred, “Der Grundstiickkauf”’, Anwaltsrevue: Das

Praxismagazin des schweizerischen Anwaltsverbandes, 2017, S. 107, s. 107-118, 6zel-
likle s. 110; KAYAOZU, s. 1.
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doguran haklardan biri olarak diizenlenmistir. Bu hakkin konusu, tapulu
tapusuz taginmazlarin yaninda taginirlar veya haklar da olabilir4.

Akdi 6nalim hakk: doktrinde olagan (adi, sinirsiz) ve nitelikli (mev-
suf, sinirli) 6nalim hakki olmak tizere ikili bir tasnife tabi tutulur'®>. Adi
onalim hakkinda, hak sahibi bu hakkin1 hakka konu seyin tigiincii kisiye
devrine dair islemdeki sartlarla ve ozellikle bedelle kullanir's. Nitelikli
onalim hakkinda ise, 6nalim hakkinin kullanilma sartlar1 6nceden tespit
edilmistir. Bu sartlar, 6nalim hakkinin kullanimina sebebiyet veren isle-
min sartlarindan farklidir ve 6nalim hakk: 6nceden belirlenmis bu sart-
lara uygun olarak kullanilir'”.

Hukuki islemden dogan 6nalim haklar1 arasinda yer alan ve ¢alis-
mamizin da konusunu olusturan 6liime bagl tasarrufla onalim hakki ta-
ninmasi ise mevzuatta diizenlenmis degildir. Ancak bu suretle 6nalim
hakki taninmasina engel bir durum da yoktur. Bu sebeple énalim hakki-
nin, 6liime bagl tasarrufun konusu olmasi miimkiindiir'®. S6z konusu
durumunda akdi 6nalim hakkina dair hiikiimler uygulanma alan bulur.
Zira ilerde de detaylica agiklayacagimiz {izere, 6liime bagh tasarrufun
muhtevasinda 6nalim hakkinin bulunmasi halinde bu hak, 6nalim hakki

4 AYDOGDU, s. 2; RUEGG, kn. 27; FEYZIOGLU, s. 77-78.

15 BINDER, Art 216, kn. 1; FEYZiOGLU, s. 30; PEAFFLI/BYLAND, s. 289; EREN, Ozel
Hiikiimler, kn. 606; BRUCKNER, s. 16; SAHAN, s. 67; AKALP-DEMIRTABAK, Di-
dem, Yasal Onalim Hakki, On iki Levha Yaymnailik, Istanbul 2010, s. 8-9; DEMIRBAS,
s. 24.

16 KOLLER, s. 110; BRUCKNER, s. 16.

17 PFAFFLI/BYLAND, s. 291. Feyzioglu, adi-mevsuf 6nalim hakki ayiriminda énalim
bedelini kistas almaktadir. Yazara gore, adi énalim hakkinda 6nalim bedeli belirlen-
memistir ve hak sahibinin 6deyecegi bedel 6nalim hakk: yiikiimliisiiniin tigiincii kisi
ile yapmus oldugu sozlesmedeki bedeldir. Mevsuf énalim hakkinda ise énalim be-
deli, hakkin yiikiimliisii ile sahibi arasinda akdedilen s6zlesmede kararlastirilan be-
deldir, FEYZIOGLU, s. 30. Benzer yonde aciklamalar igin bkz. YAVUZ, s. 254.

18 Ayni1 yonde agiklamalar i¢in bkz. EREN, Ozel Hiikiimler, kn. 616; MARXHEIMER,
s. 31-32; KIRKBESOGLU, s. 32; DEMIRSATAN, s. 907, dn. 4. DEMIRBAS, s. 254-255;
AKALP-DEMIRTABAK, s. 9; TAKIS, Adnan, “Yasal Onalim Hakki”, Ankara Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2005, s. 8-9. Feyzioglu, dliime bagh tasarruflardan vasiyetname yoluyla da énalim
hakki tesis edilebilecegini savunmaktadir, FEYZIOGLU, s. 29. Benzer yonde agikla-
malar icin bkz. SUATA, Tlay Zeynep, Kanuni Onalim Hakki, Yetkin Yaymevi, An-
kara 2020, s. 19.



1488 | Dr. Opr. Uyesi ismail ATAMULU

sahibi olacak kimse ile mirascilar arasinda akdedilen bir 6nalim sozles-
mesi ile dogar®.

Akdi 6nalim hakkinda oldugu gibi, 6liime bagh tasarrufun muhte-
vasinda yer alan 6nalim hakkinin konusunu da tasmnirlar, tasinmazlar
veya haklar olusturabilir?.

Oliime bagli tasarruf yoluyla tanman &nalim hakki da tipki akdi
onalim hakkinda oldugu gibi adi veya nitelikli olabilir. Mirasbirakan, ta-
nmacak 6nalim hakkinin muhtevasma dair ayrica bir belirleme yapma-
migsa; bu durum, tesis edilecek 6nalim hakkimnin adi nitelikte oldugunu
gosterir. Tlgili, sahip olacagi 6nalim hakki cercevesinde hakka konu seyin
tiglincii kisiye onalim olgusu teskil edecek bir islemle devri sartlarinda
onu kazanir. Ancak Oliime bagh tasarrufta 6nalim hakkinin kullanilma
sartlarma bilhassa 6nalim bedeline dair bir belirleme yapilmissa, buna
uygun olarak tesis edilecek &nalim hakk niteliklidir. Onalim hakki sahibi
bu hakki kullanirken tigincii kisiye yapilan devrin sartlari ile bagl degil-
dir. Burada ©6nalim hakkinin tesisine dair sézlesmedeki, dolayisiyla
oliime bagh tasarrufta yer alan sartlar, gegerlilik kazanir.

2. Kanuni Onalim Hakk:

Kanuni 6nalim hakkina taginmaz miilkiyetinin kisitlamalarmdan
biri olarak, TMK. m. 732 vd. hiikiimlerinde yer verilmistir?.. Bu hak, dog-
rudan kanundan kaynaklanan ve taginmaz iizerindeki payl miilkiyete
bagl 6nalim hakkini ifade eder??. Mevzuatta bu durum, payl miilkiyete
tabi bir tasinmazin paydaslarindan birinin payini, paydaslar disindaki
ticlincii kisiye satmasi halinde? diger paydaslara ayni sartlarla bu paymn

19 Benzer yonde agiklamalar igin bkz. YUCEL, Sevtap, “Sozlesmeden Dogan Onalim
Hakk1”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Li-
sans Tezi, Eskisehir 2006, s. 23. Feyzioglu da vasiyetname ile 6nalim hakkinin tani-
nabilecegine dair actklamalarina sozlesmeden dogan 6nalim hakki bashig: altinda
yer vermistir, FEYZIOGLU, s. 29.

2 Calismamiz kapsaminda yapilan agiklamalarda uygulamada digerlerine oranla
daha sik karsilasilan tasinmaz tizerinde tesis edilen 6nalim hakki esas alinmistir.

2L OKUR, s. 113. Kanuni 6nalim hakki denildiginde akla ilk gelen her ne kadar TMK.
m. 732 vd. hiikiimlerinde diizenlenen 6nalim hakki olsa da bunun disinda da mev-

zuatta 6nalim haklarina yer verilmistir. Bunlara dair agiklamalar i¢in bkz. AKALP-
DEMIRTABAK, s. 15.

2 RUEGG, kn. 16.

2 Kanuni 6nalim hakkina dair diizenlemeler arasinda yer alan TMK. m. 732 hiik-
miinde bu hakkin dogabilmesi icin paydaslar disinda birine satilmasi gerektigi
acikca diizenlenmistir. Bunun yaninda ilgili hiikiimden daha sonra yiiriirliige giren
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alicis1 olabilme yetkisi veren kurucu yenilik doguran ve esyaya bagl bir
hak olarak karsimiza ¢ikar (TMK. m. 732).

Kanuni 6nalim hakkinin kurulmasi, gesitleri, hukuki niteligi ve kul-

lanilmasi ¢alisma konumuzun disindadir. Bu bakimdan kanuni 6nalim
hakkina sadece konumuzla ilgili oldugu ¢lciide deginilmistir.

II. OLUME BAGLI TASARRUFUN MUHTEVASINDA ONALIM
HAKKININ YER ALMASI

A. Oliime Bagli Tasarruf Kavrami

Oliime bagh tasarruflara dair bir tanimlama, mevzuatta yer alma-

maktadir. Doktrinde ise 6liime bagh tasarruflar, tasarrufta bulunan kim-

senin oliimiinden sonra yapilmasin arzu ettigi hususlar1 ihtiva eden ve

hiikiimlerini ancak bu kimsenin 6liimiinden sonra meydana getiren hu-

kuki muameleler, seklinde tanimlanmaktadir?.

24

25

TBK. m. 240/1 hiikmiinde ise, akdi 6nalim hakkinin satis s6zlesmesi yaninda ekono-
mik bakimdan satisa esdeger her tiirlii islemin yapilmasi hallerinde kullanilabilecegi
hiikiim altina alinmustir. Bu husustaki kapsamli tartismalara girmeden belirtmek is-
teriz ki; kanuni énalim hakki bakimindan da ekonomik bakimdan satisa esdeger is-
lemlerin 6nalim hakkinin kullanimina sebebiyet verecegi kanaatindeyiz. Bu yonde
goriis ve aciklamalar i¢in bkz.,, OGUZMAN, M. Kemal, Ozer SELICI ve Saibe OK-
TAY-OZDEMIR, Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul 2020, kn. 1956; OKUR, s. 123
vd.

EREN, Fikret, “Tiirk Medeni Kanununa Gore Yasal Onalim Hakki”, Ankara Haa
Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 12, S. 1, s. 103-126, (Kisaltil-
mist: EREN, Yasal Onalim Hakki), s. 106. Kanuni 6nalim hakkina dair doktrinde ya-
pilan tanimlar i¢in bkz. EREN, s. 106 vd.; FEYZIOGLU, s. 30 vd., OKUR, s. 113;
OGUZMANY/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, kn. 1957; PEAFFLI/WERMELINGER, s.
516; TAMAN-SIPKA, s. 8 vd.; AYDOGDU, s. 3; ERKAN, s. 271-272; AKALP-DEMIR-
TABAK, s. 8, SUATA, s. 16.

SEROZAN, Rona, Saglararasi 1§1em Yoluyla Oliime Baglh Kazandirma, Fakiilteler
Matbaasi, Istanbul 1979, s. 11; OZTRAK, ilhan, Tek Tarafli Oliime Bagli Tasarruflar-
dan Riicu ve Vasiyetnamenin Ziyai, Seving Matbaasi, Ankara 1964, s. 6. DOGAN,
Murat, Tapu Sicilinde Tasarruf Yetkisinin Kisitlanmas: Serhi, Seckin Yaymevi, An-
kara 2004, s. 20. Benzer yonde tanumlar icin bkz. KOPRULU, Biilent, Miras Hukuku
Dersleri, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1985, s. 122; DURAL, Mustafa, Miras Sozles-
meleri, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1980, s. 8; EREN, Fikret ve ipek YUCER AK-
TURK, Tiirk Miras Hukuku, Yetkin Yaymevi, Ankara 2019, s. 23; INAN, Ali Naim,
Seref ERTAS ve Hakan ALBAS, inan Tiirk Medeni Hukuku Miras Hukuku, Bilge
Yayinevi, Ankara 2015, s. 158, DURAL, Mustafa ve Turgut Oz, Tiirk Ozel Hukukuy,
Cilt IV, Miras Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul 2013, kn. 235. ANTALYA, Gokhan,
Marmara Hukuku Yorumu, Miras Hukuku, Cilt: ITI, Seckin Yaymevi, Ankara 2021,
kn. 400; ENGIN Baki ilkay ve Rona Ahmet SEROZAN, Miras Hukuku, Seckin Yayi-
nevi, Ankara 2021, s. 258, kn. 19; TURAN, Gamze, Oliime Bagh Tasarruflarin
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Oliime bagli tasarruflar sekli (genis) ve maddi (dar) anlamda olmak

tizere ikili bir tasnife tabi tutulur?. Sekli anlamda 6liime bagl tasarruflar,
tasarrufta bulunanin Sliimiinde sonra yapilmasini arzu ettigi hususlarn

ihtiva eden hukuki muamelelerin seklini?’; maddi anlamda 6liime bagh

tasarruflar ise, ilgili hukuki muamelelerin konusunu tegkil eden miinferit

hiikiimleri ifade eder?. Mirasbirakan maddi anlamda 6liime bagh tasar-
ruflarini, sekli anlamda Oliime bagl tasarruflar aracihigiyla (sekliyle)

26

27

28

Hiikiimstizliigii, Turhan Kitabevi, Ankara 2009, s. 3. Oliime bagh tasarruf tabiri, ih-
tiva ettigi tasarruf kelimesi sebebiyle isabetli degildir. Nitekim burada bahsi gegen,
kisinin 6liimiinden sonra anlam ifade edecek her tiirlii talimatidir. Oliime bagl ta-
sarruf tabiri, bir hakka dogrudan etki eden hukuki islem anlaminda kullanilmamais-
tir, KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip, Miras Hukuku, 2. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul
1978, s. 126; DURAL, s. 8-9; EREN/YUCER AKTURK, s. 49, dn. 2; OZTRAK, s. 6;
DOGAN, s. 20; SEROZAN, s. 14; INAN/ERTAS/ALBAS, s. 158; DURAL/OZ, kn. 236;
ANTALYA, kn. 400, dn. 9; ENGIN/SEROZAN, s. 256, kn. 14/c. Gergekten de dliime
bagh tasarrufta, kisinin saghiginda hiikiim doguran tasarruf islemleri birbirinden
farkhidir. Oliime bagli tasarrufta, bu tasarrufta bulunan kimse malvarliginin 6lii-
miinden sonra akibetini tayin eder. Digerinde ise, tasarrufla birlikte bu tasarrufta
bulunanin malvarliginda bir degisiklik meydana gelir. Bu hususta kapsaml1 acikla-
malar icin bkz. AYITER, Kudret, Medeni Hukukta Tasarruf Muameleleri, istiklal
Matbaacilik ve Gazetecilik Kollektif Ortakligi, Ankara 1953, s. 44. Benzer yonde agik-
lamalar icin bkz. INAN/ERTAS/ALBAS, s. 159.

KOPRULU, s. 123; KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 127; DURAL, s. 11; EREN/YUCER
AKTURK, s. 24; ANTALYA, kn. 403; DOGAN, s. 20, dn. 56; TURAN, s. 4. Nitekim
Tiirk Medeni Kanununun Miras Hukuku kitab1 altinda yer alan birinci kismimnin
tiglincii ayirimi 6liime bagh tasarruflarin gesitleri bagligr altinda muhteva itibariyle
oliime bagl tasarruflar diizenlenir. Aymi kismin doérdiincii ayiriminda ise, 6liime
bagh tasarruflarin sekli baslig1 altinda sekli anlamda &liime bagli tasarruflara dair
aciklamalara yer verilmistir. Bu hususta agiklamalar igin bkz. DURAL/OZ, kn. 251;
ANTALYA, kn. 403.

Oliime bagli tasarruflar vasiyet ve miras sozlesmesi tasnifine tabi tutan goriis icin
bkz. BERKI, Ali Himmet, Vasiyyet ve Oliime Bagl Tasarruflar, Ege Matbaasi, An-
kara 1961, s. 40. Sekli anlamda 6liime bagh tasarruflar, mirasbirakanin son arzularini
yansitan belge ya da kaliplardir, DURAL, s. 12. Biitiin 6liime baglh tasarruflar icin
siki sekil sartlar1 6ngoriilmiistiir. Nitekim bu sayede seklin diisiinmeye sevk edici ve
ispat1 kolaylastirici fonksiyonunun 6liime bagl tasarruf bakimindan 6zel 6nem arz
ettigi ortaya konmustur, ENGIN/SEROZAN, s. 301, kn. 75. Ayrica sekil sarty, 6liime
baglh tasarrufu agik ve kesin bir hale getirir, IMRE/ERMAN, s. 69. Bu hususta agikla-
malar icin bkz. INAN/ERTAS/ALBAS, s. 170.

Bu hususta aciklamalar icin bkz. KOPRULU, s. 123; KOCAYUSUFPASAOGLU, s.
134; SEROZAN, s. 11-12; OZTRAK, s. 7; DURAL/OZ, kn. 253, 272; DURAL, s. 12 vd.;
TURAN, s. 4.
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gerceklestirir?. Neticede 6liime bagh tasarruflar, maddi ve sekli anlamla-
riyla bir arada bulunmalidirlar®.

Calismamiz anlaminda 6liime baglh tasarrufun muhtevasin bir ta-
sinmaz lizerinde 6nalim hakk: taninmasi olusturmaktadir. Bu sebeple 6n-
celikle 6nem arz eden husus, énalim hakkinin dliime bagh tasarruflarin
hangi seklinde yer aldigidir. Akabinde 6énalim hakkinin maddi anlamda
oliime bagh tasarruflarin hangi grubuna dahil oldugu ve buna baglanan
neticeler ele alinmigtir.

B. Sekli Anlamda Oliime Bagli Tasarrufta Yer Alan Onalim
Hakki

1. Genel Olarak Sekli Anlamda Oliime Baglh Tasarruflar

Sekli anlamda oliime bagl tasarruflar, vasiyethame (TMK. m. 531
vd.)*! ve miras sozlesmesidir (TMK. m. 545)%2. Bu iki 6liime bagl tasarruf
tiirii, sinirh sayz ilkesine tabidir®. Bu sebeple mirasbirakan bu iki segenek-
ten birini veya her ikisini tercih ederek 6liime bagl tasarrufta bulunabilir.
Sinirh say1 ilkesine aykiri olarak gergeklestirilen 6liime bagh tasarruflarin
dava yoluyla gecersizligi (iptali) ileri stirtilebilir34.

Oliime bagl tasarruf yoluyla énalim hakki taninirken bunun ilgili
tasarrufun seklinde gergeklestirilmesi gerekli ve yeterlidir®®. Her ne kadar
akdi 6nalim hakki bakimindan TBK. m. 237/3 hikkmiinde 6nalim sozles-
mesinin gegerliligi, yazili sekil sartina baglanmis olsa da ilgili hitkmiin
oliime bagh tasarruflar bakimmdan uygulanmasi s6z konusu olmaz. Ni-
tekim kanunkoyucunun 6liime bagh tasarruflar icin 6ngérmiis oldugu

29 EREN/YUCER AKTURK, s. 24.
3 ANTALYA, kn. 404.

3 Vasiyetname sekli anlamda 6liime bagl tasarruflarin bir ¢esidini ifade ederken, ge-
rek mevzuatta gerekse uygulamada cok sik kullanilan vasiyet tabiri (6rnegin TMK.
m. 531), maddi anlamda 6liime bagli tasarruflar arasinda yer alir. Benzer yonde agik-
lamalar igin DURAL/OZ, kn. 255.

32 IMRE, Zahit ve Hasan ERMAN, Miras Hukuku, Der Yayinlari, istanbul 2015, s. 55;
INAN/ERTAS/ALBAS, s. 162; “...Medeni Kanununuza gore oliime bagl tasarruflar vasi-
yetname (M.K. md.474 ) ve miras mukavelesidir ( M.K. md.492 )...”, Y. 2. HD. 25.11.1992
T., E. 1992/8488, K. 1992/11844, (www.kazanci.com.tr).

3 RUEGG, kn. 227; IMRE/ERMAN, s. 55; EREN/YUCER AKTURK, s. 50; ANTALYA,
kn. 404.

3 EREN/YUCER AKTURK, s. 103.

35 FEYZIOGLU, s. 81; EREN, Ozel Hiikiimler, kn. 616; AYDOGDU, s. 21; RUEGG, kn.
228.
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sekil sart1, bu tasarrufun muhtevasinda yer alan islemleri de kapsar®. An-
cak asagida da detaylica izah etti§imiz iizere, 6liime bagh tasarruf igin
ongoriilmiis sekil sartinin saglanmis olmasi tek basma énalim hakkinin
dogumu icin yeterli degildir.

2. Onalim Hakkinin Vasiyetnamede Yer Almasi

a. Vasiyetname, Vasiyetnamenin Tiirleri ve Vasiyetname Ehliyeti

Vasiyetname, varmasi gerekli olmayan tek tarafli bir irade agikla-
mast ile yapilan sekli anlamda 6liime bagl tasarruftur®”. Vasiyetnameler;
ikisi olagan, biri ise istisnai olmak tizere ii¢ farkl sekilde diizenlenebilir®.

TMK. m. 532 vd. hiikiimlerinde diizenlenen resmi vasiyetname ile
TMK. m. 539 hiitkmiinde yer alan el yazili vasiyetname, olagan vasiyet-
name tiirleridir. Istisnai nitelik tasiyan ve olaganiistii vasiyetname tiirii
olan sozlii vasiyetname ise TMK. m. 539 vd.’da diizenlenmistir.

Vasiyetname yapabilmek i¢in ayirt etme giiciine sahip ve onbes ya-
sin1 doldurmus olmak gerekir (TMK. m. 502)®. {lgili hiikiimde ifadesini
bulan ayirt etme giicli vasiyetnamenin yapildig1 anda aranir‘’ ve kisinin
yaptig1 vasiyetnamenin sebep ve sonuglarini anlayabilecek durumda ol-
masini ifade eder*.

% Benzer sekilde terekede 6nalim hakkinin da yer aldig1 degerlerin paylasilmasi ama-
ayla mirascilar arasinda akdedilecek olan miras paylasma s6zlesmesinin, TMK. m.
676/3 hitkmii geregi yazili yapilmas: yeterlidir, BRUCKNER, s. 16, dn. 40.

% KOPRULU, s. 124; IMRE/ERMAN, s. 56; KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 127;
EREN/YUCER AKTURK, s. 51; DURAL/OZ, kn. 254; ANTALYA, kn. 456. Benzer
yonde acitklamalar icin bkz. TURAN, s. 6.

3 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 157; DURAL/OZ, kn. 302; ANTALYA, kn. 463.

»  KOPRULU, s. 138; BERKI, s. 52; DURAL, s. 15; ANTALYA, kn. 711; ENGIN/SERO-
ZAN, s. 265, kn. 24b; IMRE/ERMAN, s. 63 vd.; “...15 yasim bitirip temyiz kudretine
sahip olan kisi, vasiyet yolu ile mal varli§inda tasarrufta bulunabilir ( MK.449 ). Vasiyette
bulunmak hakki, sahsa siki sikiya bagl oldugundan, kisinin bu hakkini dogrudan dogruya
kullanmas: zorunludur. Onun icin bu konuda vekdlet, vesayet gibi sebeplerle temsilcilik ge-
cerli degildir...”, Y. 2. HD. 29.3.1983 T., E. 1983/978, K. 1983/2735, (www.ka-
zanci.com.tr).

4 Bu sebeple kisinin 6liime bagl tasarrufta bulunduktan sonra buna dair ehliyetini
kaybetmis olmasi oliime baglh tasarrufun gegersizligi neticesini dogurmaz, KOCA-
YUSUFPASAOGLU, s. 135; INAN/ERTAS/ALBAS, s. 166-167; EREN/YUCER AK-
TURK, s. 62.

4 DURAL/OZ, kn. 277-278. Benzer yonde aciklamalar icin bkz. EREN/YUCER AK-
TURK, s. 57-58, 62. Fiil ehliyetinin sartlarindan farkli olarak kisinin kisitlanmis
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Vasiyetnamede O6nalim hakkina yer verecek mirasbirakanin ilgili
vasiyetname tiirlerinden birini tercih etmesi 6ncelikle aranir. Vasiyet-
name diizenleme ehliyeti géz 6niinde bulunduruldugunda ise bu kimse-
nin on bes yasini doldurmus olmasi gerekir. Bunun yaninda ilgili kimse,
yapmis oldugu vasiyetnamenin sebep ve sonuglarini anlayabilecek dere-
cede ayirt etme giliciine de sahip olmalidir.

b. Resmi Vasiyetnamede Onalim Hakkina Yer Verilmesi

Resmi vasiyetnameler TMK. m. 532/1 hitkmiine gore, iki tanigin ka-
tilmasiyla resmi memur tarafindan diizenlenir. Resmi memur ise, sulh
hakimi, noter veya kanunla kendisine bu yetki verilmis diger bir gorevli
olabilir (TMK. m. 532/2)%.

Resmi vasiyetnamede 6nalim hakkina yer vermek isteyen mirasbi-
rakan, iki tiirli hareket edebilir. Bunlardan birincisi mirasbirakanin, ar-
zularini resmi memura bildirmesi suretiyle baslayan bir siireci ifade eder.
Bu talep {izerine memur, vasiyetnameyi yazar veya yazdirir ve okumasi
icin mirasbirakana verir. Vasiyetname, mirasbirakan tarafindan okunup
imzalanir. Memur, vasiyetnameyi tarih koyarak imzalar (TMK. m. 533).
Vasiyetnameye tarih ve imza konulduktan hemen sonra mirasbirakan,
vasiyetnameyi okudugunu, bunun son arzularinm igerdigini memurun
huzurunda iki taniga beyan eder. Taniklar, bu beyanin kendi 6nlerinde
yapildigini ve mirasbirakani tasarrufa ehil gordiiklerini vasiyetnameye
yazarak veya yazdirarak altin1 imzalarlar (TMK. m. 534). Ikinci ihtimal
ise, TMK. m. 535 hiikmiinde diizenlenmistir. Buna gore, mirasbirakan va-
siyetnameyi bizzat okuyamaz veya imzalayamazsa, memur vasiyetna-
meyi iki tanigin Oniinde ona okur ve bunun {izerine mirasbirakan vasi-
yetnamenin son arzularmi igerdigini beyan eder. Bu durumda taniklar,
hem mirasbirakanin beyaninin kendi onlerinde yapildigini ve onu tasar-
rufa ehil gordiiklerini; hem vasiyetnamenin kendi 6nlerinde memur tara-
findan mirasbirakana okundugunu ve onun vasiyetnamenin son

olmasi tek bagina vasiyetname yapma ehliyetini ortadan kaldirmaz, EREN/YUCER
AKTURK, s. 58-59; DURAL/OZ, kn. 282.

2 Resmi vasiyetname hakkinda detayli bilgi icin bkz. KOPRULU, s. 143 vd.; KOCA-
YUSUFPASAOGLU, s. 157 vd.; IMRE/ERMAN, s. 81 vd.; RUEGG, kn. 227
EREN/YUCER AKTURK, s. 115 vd.; INAN/ERTAS/ALBAS, s. 182 vd.; DURAL/OZ,
kn. 308 vd.; ANTALYA, kn. 464 vd.; ENGIN/SEROZAN, s. 304, kn. 76 vd.; TURAN,
s. 7 vd.; OZUARI, N. Ruhi, “Vasiyet ve Tatbikat1”, Ankara Barosu Dergisi, C. 23, S.
3, s. 520-528, ozellikle s. 521.
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arzularini icerdigini beyan ettigini vasiyetnameye yazarak veya yazdira-
rak altin1 imzalarlar.

Resmi vasiyetnamede 6nalim hakkina yer vermek isteyen mirasbi-
rakan, bu iki usulden birine uygun hareket ederek bu yondeki iradesini
ortaya koymalidir. Aksi takdirde resmi vasiyetname gecersizdir®. Boyle
bir vasiyetnamede yer alan 6nalim hakki ise tesis edilemez.

c. El Yazil1 Vasiyetnamede Onalim Hakkina Yer Verilmesi

El yazili vasiyetname, yapildig: (diizenlendigi) yil, ay ve giin goste-
rilerek basindan sonuna kadar mirasbirakanin el yazisiyla yazilmis ve im-
zalanmis olan vasiyetname tiirtidiir (TMK. m. 538/1)%. TMK. m. 538/2
hiikmiine gore bu vasiyetname, saklanmak tizere acik veya kapali olarak
notere, sulh hakimine veya yetkili memura birakilabilir.

Kanunkoyucu el yazili vasiyetname icin nitelikli (mevsuf) adi yazili
sekil sart1 ongormiistiir®. Bu sekil sartin1 tasimayan vasiyetname, gegerli-
lik kazanamaz*®.

Onalim hakki el yazili vasiyetname muhtevasinda yer aldiginda, bu
vasiyetnamenin y1l, ay ve giin gosterilerek ilgili tarafindan bastan sona el
yazistyla yazilmis ve imzalanmis olmas: gerekir.

7. Vasiyet resmi senetle, vasiyeti diizenleyenin elyazist ile veya belirli sartlarin varlig: ha-
linde sozlii olarak yapilabilir (Medeni Kanun 478 ). Resmi vasiyetnameyi; Sulh Hakimi, noter
veya kanunla bu iste gorevlendirilmis memurlar diizenleyebilir. Kanunla gorevlendirilmis
memurlara, noter yetkisine sahip bas kitipler ile konsoloslar 6rnek olarak gosterilebilir. Ka-
nunlarimizda koy muhtarlarina resmi vasiyetname diizenlemek icin yetki verilmemistir. Va-
siyetname diizenlenmesi icin kanunlarimizda ongoriilen sekil sarti isbat sart: olmayp, gecer-
lik sartidir. Bu nedenle hiikme dayanak yapilan senet yetkili resmi memur tarafindan yapil-
madigindan hukuken gecerli bulunmamaktadir. Oliime bagli tasarruf gecersiz olduguna
gore, dava konusu olayda tenkis hiikiimlerinin de uygulanmasindan soz edilemez. Zira tenkis
islemi, gecerli olan dliime bagh tasarruflarda soz konusu olabilir...”, Y. 16. HD. 13.10.1989
T., E. 1989/10845, K. 1989/14561, (www kazanci.com.tr).

4 Elyazili vasiyetname hakkinda detayli bilgi icin bkz. KOPRULU, s. 152 vd.; KOCA-
YUSUFPASAOGLU, s. 191 vd.; EREN/YUCER AKTURK, s. 104 vd.; IMRE/ERMAN,
s. 71 vd.; RUEGG, kn. 227; INAN/ERTAS/ALBAS, s. 172 vd.; DURAL/OZ, kn. 369
vd.; ANTALYA, kn. 502; ENGIN/SEROZAN, s. 306, kn. 83 vd.; OZUAR], s. 523.

%5 DURAL/OZ, kn. 371; ENGIN/SEROZAN, s. 307, kn. 83.

46 KOCAYUSUFPASAOCLU, s. 191 vd.; DURAL/OZ, kn. 371; “...El yazist ile vasiyetna-
menin gecerli olabilmesi igin, bagindan sonuna kadar vasiyet edenin el yazist ile yazilmg
olmast ve diizenleme yeri ile sene, ay ve giiniiniin bizzat vasiyet¢i tarafindan yazilip imza-
lanmg olmasi gerekir...”, Y. 2. HD. 28.3.1978 T., E. 1978/2387, K. 1978/2516, (www .ka-
zanci.com.tr).
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d. Sozlii Vasiyetnamede Onalim Hakkina Yer Verilmesi

Sozlii vasiyetnameye dair diizenlemeler, TMK. m. 539, 540 ve
541’de yer almaktadir?. Bu vasiyetname tiirii resmi ve el yazili vasiyetna-
meye gore istisnai niteliktedir*. Dolayisiyla sozlii vasiyetname yapilabil-
mesi i¢in mirasbirakanin resmi ve el yazili vasiyetname tesis etme imka-
nimnin bulunmamasi gerekir. Ayni zamanda sozlii vasiyetnamenin yapila-
bilmesi i¢in birtakim olaganiistii hallerin varli§1 da aranir®. Gergekten de
TMK. m. 539/1 hiitkmiine gore mirasbirakan, yakin oliim tehlikesi, ulasi-
min kesilmesi, hastalik, savas gibi olaganiistii durumlar yiiziinden resmi
veya el yazili vasiyetname yapamiyorsa, sozlii vasiyet yoluna bagvurabi-
lir.

So6zli vasiyetnamede mirasbirakan, son arzularini iki taniga anlatir
ve onlara bu beyanina uygun bir vasiyetname yazmalar1 veya yazdirma-
lar1 gorevini yiikler (TMK. m. 539/2).

Onalim hakkinin sozlii vasiyetnamenin muhtevasinda yer almasina
bir engel bulunmamaktadir. Ancak hig siiphesiz bu vasiyetnamenin ge-
gerliligi i¢in aranan sartlar ve istisnal nitelik, muhtevasindaki 6nalim
hakki bakimindan da g6z oniinde bulundurulmalidar.

3. Onalim Hakkinin Miras Sézlesmesinde Yer Almasi

Miras sdzlesmesi, mirasbirakan ile karsi taraf arasinda akdedilen iki
tarafli bir 6liitme bagh tasarruftur. Bu sdzlesme ile taraflardan en az biri,
yani mirasbirakan, ya kendi terekesi iizerinde maddi anlamda bir 6liime
bagli tasarrufta bulunur ya da terekesi tizerinde kars tarafin ilerde doga-
cak olan mirascilik hakkindan vazgec¢mesini (feragat etmesini) saglar®.
Miras sozlesmesi, isminden de anlasilacag: tizere iki tarafli bir hukuki

¥ Sozlii vasiyetname hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. KOPRULU, s. 161 vd.; KOCAYU-
SUFPASAOGLU, s. 219 vd.; EREN/YUCER AKTURK, s. 120 vd.; RUEGG, kn. 227;
INAN/ERTAS/ALBAS, s. 190 vd.; DURAL/OZ, kn. 433 vd.; ANTALYA, kn. 535 vd.;
ENGIN/SEROZAN, s. 316, kn. 93 vd.; OZUAR], s. 523.

s KOPRULU, s. 161; KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 219; IMRE/ERMAN, s. 91; DU-
RAL/OZ, kn. 433; ANTALYA, kn. 535; ENGIN/SEROZAN, s. 316, kn. 93.

49 EREN/YUCER AKTURK, s. 120; DURAL/QZ, kn. 433; TURAN, s. 15.
5% DURAL, s. 17; DURAL/OZ, kn. 472; ANTALYA, kn. 588, 589.



1496 | Dr. Ogr. Uyesi ismail ATAMULU

islemdir®. Bu sozlesme, mirasbirakan ile miras¢i veya mirasbirakan ile
ti¢lincii kisi arasinda gergeklestirilebilir®.

TMK. m. 545/1 hiikmii geregi, miras sozlesmesinin resmi sekilde
gerceklestirilmesi gerekir. flgili hiikiimde miras s6zlesmesinin resmi va-
siyetname seklinde diizenlenebilecegi belirtilmistir. Bu sebeple, resmi va-
siyetname diizenlenmesine dair sekli kurallar miras sdzlesmesi icin de ge-
gerlidir®. Ancak TMK. m. 545/2 hiikmii geregi, resmi vasiyetnameden
farkli olarak sézlesmenin taraflarinin, arzularini resmi memura ayrn za-
manda bildirmeleri ve diizenlenen sézlesmeyi memurun ve iki tanigin
oniinde imzalamalar1 gerekir>.

Miras sozlesmesinin konusunu énalim hakkmin olusturdugu du-
rumlarda bu islemin de resmi vasiyetname i¢in 6ngoriilmiis olan sekilde
gerceklestirilmesi gerekir. Bu sekilde tesis edilecek miras s6zlesmesinde
miistakbel 6nalim hakki sahibi de borg altina giriyorsa, ivazl (karsilikli)
miras so6zlesmesinden; ilgilinin bu s6zlesme neticesinde herhangi bir yii-
kiimliliigli dogmuyorsa, ivazsiz (karsiliksiz) miras sézlesmesinden bah-
sedilir®.

Miras s6zlesmesi akdedecek mirasbirakanin TMK. m. 503 hitkmii
geregi, ayirt etme giicline sahip ve ergin olmasi ayrica kisitlh bulunma-
masi gerekir. Kanunkoyucu miras sozlesmesi bakimindan fiil ehliyeti sar-
tin1 aramistir®. Bu sebeple, miras sozlesmesi akdedecek kimsenin kural
olarak TMK. m. 11/1 hiikmii kapsaminda on sekiz yasini doldurmus

51 BERKI, s. 42; OZTRAK, s. 8; EREN/YUCER AKTURK, s. 137; INAN/ERTAS/ALBAS,
s. 200; RUEGG, kn. 227. Bununla birlikte miras sozlegsmesinin muhtevasinda tek ta-
rafli irade agiklamasi olan vasiyetnameye dair unsurlarin da bulunmasina bir engel
yoktur. Bu durumda ilgili hususta vasiyetnameye dair hiikiimler uygulanir. Benzer
yonde agiklamalar i¢in bkz. EREN/YUCER AKTURK, s. 137-138. Burada bahsi gegen
vasiyetname hig stiphesiz TMK. m. 545/1 hiikmii geregi resmi vasiyetnamedir.

52 TURAN, s. 17.

3 KOPRULU, s. 167; DURAL, s. 83; EREN/YUCER AKTURK, s. 52; IMRE/ERMAN, s.
189; DURAL/OZ, kn. 514; ENGIN/SEROZAN, s. 317, kn. 95; TURAN, s. 22.

5 Bu hususta aciklamalar icin bkz. KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 227-228; ENGIN/SE-
ROZAN, s. 317, kn. 95.

55 [vazli-ivazsiz miras s6zlesmesi ayirimi basta olmak {izere, miras sdzlesmesinin diger
tasnifleri i¢in bkz. DURAL, s. 29 vd.; DURAL/OZ, kn. 479 vd.; ANTALYA, kn. 595
vd.; TURAN, s. 18 vd.

5% BERKI, s. 52; KOPRULU, s. 140; DURAL, s. 15; EREN/YUCER AKTURK, s. 60-61;
INAN/ERTAS/ALBAS, s. 168; DURAL/OZ, kn. 495; ANTALYA, kn. 593; ENGIN/SE-
ROZAN, s. 265, kn. 24b.
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olmasi gerekir. Ancak evlenme yoluyla kazanilan erginlik (TMK. m. 11/2)
veya mahkeme kararina dayanan erginlik de (TMK. m. 12) ilgiliye miras
sozlesmesi yapma ehliyeti sunar®. Tipk: vasiyetnamede oldugu gibi, mi-
ras s0zlesmesi bakimindan ehliyet, sozlesmenin tesis edildigi ana gore be-
lirlenir®. S6zlesme taraflarinin daha sonra ehliyet sartlarini kaybetmis ol-
malari islemin gecersizligi neticesini dogurmaz>.

Miras sozlesmesinde 6nalim hakkina yer verilmesi, TBK. m. 240 vd.
diizenlenen 6énalim s6zlesmesinden farklidir. Nitekim oliime bagh tasar-
ruf olan miras sozlesmesi ile mirasbirakanin oliimiinden sonra bir mal-
varlig1 degeri iizerinde ilgili lehine 6nalim hakki taninmasina dair bir ta-
sarruf yer alir. TBK. m. 240 vd. diizenlenen 6nalim sozlesmesi ise, saglar
arasi bir islem olup bu sozlesmenin tesisi ile ilgili 6nalim hakki kazanr.

C. Maddi Anlamda Oliime Bagli Tasarruf Olarak Onalim Hakki
Taninmasi

1. Genel Olarak Maddi Anlamda Oliime Bagli Tasarruflar

Maddi anlamda Oliime bagh tasarruf, vasiyetname ya da miras soz-
lesmesi muhtevasinda yer alan miinferit tasarruflari ifade eder®. Bagka
bir ifade ile sekli anlamda 6liime bagli tasarruflar, 6liime bagh tasarrufun
dis goriiniisiinii; maddi anlamda 6liime bagh tasarruflar ise bu goriiniis
altinda yer alan muhtevay1 gosterir®!. Bu tasarruflar, ancak mirasbiraka-
nin Sliimii halinde hiikiim ve sonug dogururs. Oliimden &ncesi igin bu
tasarruflar, sadece bir niyetten ibaret olup maddi deger tasimazlar®.

TMK. m. 514-530 hiikiimlerinde gerek vasiyetname gerekse miras
sO0zlesmesi yoluyla gerceklestirilebilecek maddi anlamda oliime bagh ta-
sarruflara yer verilmistir. Ancak maddi anlamda 6liime bagh tasarruflar

57 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 140; DURAL, s. 57; EREN/YUCER AKTURK, s. 61; EN-
GIN/SEROZAN, s. 283, kn. 52.

3 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 135; EREN/YUCER AKTURK, s. 62.
%  EREN/YUCER AKTURK, s. 62.

60 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 255; OZTRAK, s. 8; EREN/YUCER AKTURK, s. 132;
TURAN, s. 22.

& KOPRULU, s. 169.

62 .. Vasiyet M.K. nun 4 babinda yer alan dliime bagl tasarruflardandir. Ve bu tasarruf miras
birakamn 6liimii ile hukuki sonu¢ dogurur...”, Y. 7. HD. 16.9.1982 T., E. 1982/5088, K.
1982/10650, (www.kazanci.com.tr). Oliime bagh tasarruflar tasarrufta bulunan baki-

mindan bir edim yiikiimliiliigii meydana getirmezken, onun mirasgilarinin sorum-
lulugu neticesini dogurur, ANTALYA, kn. 405.

6 AYITER, s. 44.
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ilgili hiikiimlerde zikredilenler sinirh degildir®. Tiirk Medeni Kanunu-
nun miras hukukuna dair hiikiimleri disinda da 6liime bagh tasarruflar
mevcuttur®. TMK. m. 295 vd. hiikiimlerinde diizenlenmis olan tanima-
nin, vasiyetname ile gerceklestirilebilmesi buna 6rnektir.

Maddi anlamda 6liime bagl tasarruflar, ya sadece vasiyetname ile
ya sadece miras sozlesmesi ile ya da hem vasiyetname hem de miras s6z-
lesmesi ile gergeklestirilebilenler olmak {izere iiglii bir tasnife tabi tutu-
lur®. Ayrica maddi anlamda 6liime bagl tasarruflar, ivazli ya da ivazsiz
olarak gergeklestirilebilir. Buradan hareketle mirasbirakan ivazsiz bir se-
kilde bir vasiyetname biinyesinde énalim hakki tasarrufunda bulunabile-
cegi gibi, bu tasarrufu karsihiginda bir ivaz da elde edebilir. Ikinci ihti-
malde mirasbirakan bu tasarrufunu miras sdzlesmesi yoluyla gercekles-
tirmelidir. Neticede 6nalim hakki, ivazli veya ivazsiz olarak hem vasiyet-
namenin ya da miras sdzlesmesinin muhtevasinda yer alabilir.

Maddi anlamda oliime bagl tasarruflar, konular1 bakimindan mi-
rasct atama (TMK. m. 516) ve belirli mal vasiyeti (vasiyet) (TMK. m. 517
vd.) olmak tizere ikili bir tasnife tabi tutulabilir®”. Bunun yaninda Tiirk
Medeni Kanunu maddi anlamda 6liime bagh tasarruflart madde 515-530
hiikiimlerinde; kosullar ve yiiklemeler, miras¢i atama, belirli mal bi-
rakma, yedek miras¢1 atama, art miras¢1 atama, vakif, olumlu miras soz-
lesmesi, mirastan feragat sozlesmesi olarak saymistir. Ayrica bu hususta
vasiyeti yerine getirme gorevlisi (TMK. m. 550-552), mirasbirakanin pay-
lastirma diizenlemeleri (TMK. m. 560/2; 647/1), vasiyetnameden donme
(TMK. m. 542-544), miras s6zlesmesinden donme, mirasbirakanin denk-
lestirme ytikiimluliigiine dair diizenlemeler (TMK. m. 669; 672; 674) de
yer almaktadir®s.

6 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 253; TURAN, s. 23.

65 DURAL/OZ, kn. 646; KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 256-257. Bu yonde 6rnekler icin
bkz. ENGIN/SEROZAN, s. 342, kn. 127.

66 Bu tasnife dair detayl agiklamalar i¢in bkz. KOPRULU, s. 169; OZTRAK, s. 10 vd.;
EREN/YUCER AKTURK, s. 133 vd.; ENGIN/SEROZAN, s. 343, kn. 128; TURAN, s.
23.

&  RUEGG, kn. 225. Roma hukukundaki benzer yénde tasnif i¢in bkz. KUCUKGUN-
GOR, Erkan, “Roma ve Tiirk Hukukunda Muayyen Mal Vasiyeti, Ankara Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi”, C. 45, S. 1-4, s. 505-531, 6zellikle, s. 512-513.

6 ANTALYA, kn. 787.
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2. Onalim Hakkinin Vasiyetin Konusu Olmasi
a. Genel Olarak

Onalim hakkinin da dahil oldugu sahsi haklarin, maddi anlamda
oliime bagl tasarruflarmn hangi tiirtine dahil olduguna dair dogrudan
agiklamalar mevzuatta yer almamaktadir. Ancak kanaatimizce mirasbi-
rakanin oliime bagl tasarrufta 6nalim hakkina yer vermesi, bir vasiyet
niteligi tasir®. Nitekim hem miras sozlesmesi hem de vasiyetname ile ger-
ceklestirilebilen 6liime bagli tasarruflardan olan vasiyet; bir kimseye, mi-
rasbirakan tarafindan 6liime baglh olarak alacak hakki niteliginde bir mal-
varlig1 menfaati saglanmasidir”. Vasiyet gesitlerine dair bir sinirlama s6z
konusu olmadig i¢in”!, mirasbirakaninin 6nalim hakki vasiyeti de dahil
terekesi tizerinde vasiyette bulunmas: miimkiindiir. Nitekim Yargitay da
2.12.1991 tarihli bir kararinda, “...Medeni Kanun'un kisilere vasiyetname ile
bircok tasarruf yetkisi vermistir. Vasiyetname ile miras¢t nesbedilebilir (M.K.
463). Belirli mal iizerinde oliime bagh tasarruflarda bulunulabilir (M.K. 464).
Gerek muayyen mallar igin ve gerekse mirasci icin ikame yapilabilir (M.K. 467-
472) Vakif kurulabilir (M.K. 473). Evlilik dig1 iliskiden dogan ¢ocuk taninabile-
cegi (M.K. 291) gibi, daha onceden yapilan vasiyetten riicu edilebilir (M.K. 489).
Vasiyeti tenfiz memuru tayin olunabilir (M.K. 497, 498). Kanunda gosterilen

%  Buyonde agiklamalar igin bkz. RUEGG, kn. 226. Tiirk Hukukunda da bu suretle 6na-
lim hakki tesisinin miimkiin oldugunu savunan yazarlar bulunmaktadir. Bu hususta
bkz. FEYZIOGLU, s. 82-83; TAMAN-SIPKA, s. 7; AYDOGDU, s. 21; KIRKBESOGLU,
s. 38; TAKIS, s. 9. Ancak Feyzioglu bu konuda, belirli mal vasiyetinde yer alan mal-
varligindan istifade ve sahsi talep hakki tanimas: unsurlarmin énalim hakki tesi-
sinde de mevcut oldugunu belirtmektedir. Bu sebeple yazara gore, yenilik doguran
hak niteliginde olan 6nalim hakkinin belirli mal vasiyeti seklinde tesisi edilmesine
bir engel bulunmamaktadir. Bu hususta agiklamalar iin bkz. FEYZIOGLU, s. 82-83.
Isvigre hukukunda 6nalim hakkinin maddi anlamda 6liime bagh tasarruflardan olan
vasiyet ile taninabilecegine dair goriis ve agiklamalar igin bkz. RUEGG, kn. 224 vd.

70 KOCAYUSUFPASAOCLU, s. 259; DURAL/OZ, kn. 671. Benzer yonde agiklamalar
icin bkz. IMRE/ERMAN, s. 126; EREN/YUCER AKTURK, s. 141; ENGIN/SEROZAN,
s. 344, kn. 129. Her ne kadar TMK. m. 517 hiikmiinde vasiyet yerine belirli mal bi-
rakma terimi kullanilmis olsa da belirli mal birakma vasiyetin sadece bir tiiriidiir.
Vasiyet, mirasbirakana ciiz’i halef olma neticesini doguran maddi anlamda bir
oliime bagl tasarrufu ifade eder. Bu yonde agiklamalar igin bkz. KOCAYUSUFPA-
SAOGLU, s. 261; DURAL/OZ, kn. 668 vd.; ANTALYA, kn. 802; ENGIN/SEROZAN,
s. 347, kn. 133. Roma hukuku temelli olan ve giiniimiizde de kullanilan “testamen-
tum” kelimesi, yerine gore vasiyet veya vasiyetname olarak kullanilmaktaydi. Roma
hukuku déneminde bu miiessese, dliimden sonra gegerli olmasi igin, iradenin seklen
tespit edilmis bir ifadesi olarak degerlendirilmekteydi, KUCUKGUNGOR, s. 507.

7t ANTALYA, kn. 825.
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sartlar altinda muhtemel mirascit mirastan iskat edilebilir. (M.K. 457), mirasin
taksimine iliskin kurallar konulabilir (M.K. 587). Bunlar disinda yer alan tasar-
ruflarin da oliime bagl olma sartina uyum gosterme olanag: cergevesinde yapil-
masina bir engel yoktur...”, seklinde hiitkiim tesis ederek bu hususa dikkat
¢ekmistir”2. Ayrica TMK. m. 514/1 hitkmiine gore mirasbirakanin, tasarruf
ozgurligiiniin sinirlar1 iginde, malvarliginin tamaminda veya bir kis-
minda vasiyetname ya da miras s6zlesmesiyle tasarrufta bulunmasmna bir
engel yoktur. Bunun yaninda TMK. m. 517/1 hiikmiine gore, bir kimse
lehine tereke degeri iizerinden bir edimin yerine getirilmesinin, 6liime
bagh tasarruf yoluyla gergeklestirilmesi miimkiindiir. Nitekim TMK. m.
517/2 hitkmiinde her ne kadar simirl ayni hak olsa da mirasbirakanin bir
kimseye terekesinin tamami ya da bir kismi {izerinde intifa hakkimnin ka-
zandirilmasma yonelik 6liime bagh tasarrufta bulunabilecegi diizenle-
mistir. [lgili hitkiimden hareketle, mirasbirakanin terekesi iizerinde bir
kimse lehine yenilik doguran bir hak olan 6nalim hakk: vasiyetinde bu-
lunmasi hususunda da bir engel bulunmamaktadir. Benzer sekilde ilgili
diizenlemeden hareketle, mirasbirakanin oliimii vasiyet alacaklisinin
oliime bagl tasarrufta kendisine taninan intifa hakkina sahip olmasi ne-
ticesini dogurmaz. Vasiyet alacaklisinin sadece vasiyet bor¢lularina kars:
ilgili intifanin tesisi hususunda bir sahsi talep hakki mevcuttur”. Bu hu-
susta Yargitay, 21.5.1999 tarihinde vermis oldugu bir kararinda, vasiyette
sahsi hak taninabilecegini, bir isyeri tizerinde vasiyet alacaklisina taninan
kullanma hakkinin bu niteligi tasidigini ve vasiyet alacaklisinin mirasgi-
lar tarafindan teslim gerceklesmeden s6z konusu is yerini kullanmasinin
haksiz oldugunu belirtmistir’.

72 ilgili karar metni i¢in bkz. Y. 2. HD. 2.12.1991 T., E. 1991/12407, K. 1991/14857,
(www .kazanci.com.tr).

73 Qliime bagl tasarruf yoluyla intifa hakki taninmas (intifa vasiyeti) hususunda de-
tayll agiklamalar icin bkz. EREN/YUCER AKTURK, s. 146; KOCAYUSUFPASA-
OGLU, s. 264-265; INAN/ERTAS/ALBAS, s. 225; IMRE/ERMAN, s. 130-131; DU-
RAL/OZ, kn. 689. Smirh ayni haklardan olan oturma (siikna) hakki bakimindan ayni
degerlendirmeler icin bkz. GUVENC, Fikret, “Oliime Bagl Tasarruf Konusu Olarak
Siikna Hakk1”, Istanbul Barosu Dergisi, C. 62, S. 1-2-3, s. 36-41.

7 Yiiksek Mahkeme her ne kadar kararinda siikna hakkinin da vasiyet ile taninabile-
cegine dair agiklamalara yer vermis olsa da kanaatimizce ilgili olayda ifadesini bulan
kullanma hakki ilgili tasinmazdan kullanma ve yararlanmaya yonelik kira ya da ari-
yet olarak degerlendirilmelidir. Nitekim bir isyerinin siikna hakkina konu edilmesi
miimkiin degildir. Zira TMK. m. 823/1 hiikmiinde oturma hakkinin, bir binadan
veya onun bir béliimiinden konut olarak yararlanma yetkisi verdigi diizenlenmistir.
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b. Vasiyette Ongoriilen Onalim Hakkinin Tesisi

Mirasbirakanin 6liime bagli tasarrufla vasiyet alacaklis: lehine 6na-
lim hakki tesisini ongormesi, tek basina 6nalim hakkinin dogumu igin ye-
terli degildir”>. Bu yolla taninan 6nalim hakki hak sahibine 6nalim hak-
kina konu sey tizerinde mirasgilara karsi ileri siiriilebilen bir alacak hak-
kini ifade eder. Onalim hakki sahibinin buradaki alacak hakki, mirasgilara
yoneltilir ve s6z konusu taginmaz tizerinde 6liime bagl tasarrufun muh-
tevasina uygun olarak bir 6nalim hakki taninmasini konu edinir. Neti-
cede ilgili, mirasbirakanin arzusu dogrultusunda onun mirasgilari ile s6z
konusu tasinmaz tizerinde kendisi lehine 6nalim hakki taninmasina dair
bir anlasma akdeder’.

Onalim hakkinin vasiyet 6zelligi tasimasi sebebiyle vasiyet alacak-
listnin (miistakbel 6nalim hakk: sahibinin) sadece vasiyeti yerine getir-
mekle gorevli olanlara karsi ileri siirebilecegi sahsi bir alacak (talep) hakk:
vardir (TMK. m. 600/1)”. Zira Vasiyet alacaklisi, kiilli degil ciiz’i halef si-
fatin1 tasir”®. Vasiyet alacaklisi, ne malik ne de miras¢gidir”. Kendisine sa-
dece olagan bir alacak hakki taninmistir®. Bu sebeple vasiyet edilen mal-
varligr degerini kendiliginden kazanamaz. Vasiyet bor¢lusunun vasiyet
edilen degeri, bu degerin tiir ve niteligine gore, gerekli esas ve sekil sart-
larini tagstyan bir hukuki islemle vasiyet alacaklisina devretmesi veya
onun lehine tesis etmesi gerekir®!.

ilgili karar metni ig¢in bkz. Y. 2. HD. 21.5.1999 T., E. 1999/3137, K. 1999/5549,
(www .kazanci.com.tr).

75 Feyzioglu bu hususta, vasiyet bor¢lusu mirasci aleyhine meydana gelen 6nalim hak-
kinin, belirli mal vasiyetinin hiikiim ifade etmesiyle tesekkiil edecegini ve normal bir
onalim hakkinin neticelerini doguracagini belirtmektedir, FEYZIOGLU, s. 83.

76 RUEGG, kn. 233. Benzer yonde agiklamalar igin bkz. TAMAN-SIPKA, s. 9; TAKIS, s.
9.

77 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 260; EREN/YUCER AKTURK, s. 141; ANTALYA, kn.
809.

78 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 260; EREN/YUCER AKTURK, s. 141; ANTALYA, kn.
817; ENGIN/SEROZAN, s. 344, kn. 129.

7 EREN/YUCER AKTURK, s. 141.

8 ENGIN/SEROZAN, s. 344, kn. 129; INAN/ERTAS/ALBAS, s. 228; ANTALYA, kn.
810.

88 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 260; EREN/YUCER AKTURK, s. 141; “...Medeni Ka-
nun’un 600. maddesi hiikmiine gore kendisine belirli bir mal vasiyet edilen kimse, bu vasiyeti
yerine getirmekle yiikiimlii olan varsa ona yoksa yasal mirascilara karst agacagr dava ile malin
kendisine teslimini isteyebilir. Vasiyetnamenin acilyp okunmug olmasi, miilkiyetin
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Onalim hakk1 s6z konusu oldugunda da vasiyet alacaklis1 sifatini
tastyan lehine 6nalim hakki tesis edilecek kimse, vasiyette ongoriilmiis
olan bu hakki kendiliginden kazanamaz®. Bu hakkin tesisi icin, vasiyet
borglusunun vasiyet alacaklisi ile 6liime bagl tasarrufun muhtevasina
uygun olarak TBK. m. 240 vd. sartlar1 tasiyan bir 6nalim sozlesmesi ak-
detmesi gerekir®. Ilgili sozlesme, TBK. m. 237/3 hiikmii geregi yazil se-
kilde gergeklestirilmelidir. Bu s6zlesmenin muhtevasi, 6liime bagh tasar-
rufa, dolayisiyla mirasbirakanin iradesine gore belirlenir. Eger mirasbira-
kan sadece belli bir malvarlig1 degeri {izerinde vasiyet alacaklis1 lehine
onalim hakk: taninmasini arzu etmisse, vasiyet borglusu ile alacaklisi ara-
sinda tesis edilecek 6nalim s6zlesmesi adi 6nalim hakk: tanir. Bunun ya-
ninda mirasbirakan 6zellikle vasiyet alacaklis1 lehine taninacak énalim
hakkinin sartlarina dair belirleme yapmigsa®, vasiyet alacaklisinin vasi-
yet borclusundan buna uygun olarak énalim stzlesmesini akdetmesini
talep hakki vardir®. Mesela mirasbirakan 6nalim hakkinin kullanilma be-
delinin ne olacagina dliime bagl tasarrufunda yer vermisse, vasiyet ala-
caklisi ile bor¢lusu arasinda akdedilecek s6zlesmedeki bedel de bu olma-
lidur.

¢. Onalim Hakki Tesisi Borcunun Dogumu

Vasiyet Ozelligi tasiyan 6liime bagl tasarruf ile 5nalim hakk: tanin-
masina dair sozlesme akdetme borcu, mirasbirakanin 6liimii ile kendili-
ginden dogar. Ancak bu borcun muacceliyet tarihi, TMK. m. 600/2 hiitkmii
geregi bor¢lunun miras: kabul etme ya da red hakkinin diisme anidir.
Gergekten de TMK. m. 600/2 hiikmiinde vasiyet bor¢lusunun mirasi

kendiliginden vasiyet edilene gecmesini saglamaya yeterli degildir. Bu itibarla kendisine mu-
ayyen mal vasiyet edilen kisi M.K. nun 600. maddesi uyarimca bu malin teslimini yasal veya
secilmis mirascilardan veya tenfiz memuru varsa ondan istemek durumundadir...”, Y. 6.
HD. 16.2.2011 T., E. 2011/46, K. 2011/1467, (www kazanci.com.tr).

8  MARXHEIMER, s. 31-32.

83 RUEGG, kn. 229, 233. Tiirk Hukuk doktrininde meseleye dair agiklamalarda bulu-
nan Feyzioglu ise, muhtevasinda 6nalim hakki bulunan belirli mal vasiyetinin hii-
kiim ifade etmesiyle, nalim hakkinin tesekkiil edecegini ve normal bir 6nalim hak-
kinin neticelerini doguracagin savunmaktadir, FEYZIOGLU, s. 83. Isvigre doktri-
ninde 6liime bagl tasarruf yoluyla 6nalim hakki tanindiginda bu hakkin ayrica bir
Onalim sozlesmesine gerek olmadan kendiliginden dogacag1 yoniinde goriis de bu-
lunmaktadir. Bu goriisii savunanlar igin bkz. RUEGG, kn. 230, dn. 404’te anulan ya-
zarlar.

8  Bu durum, yukarida da izah ettigimiz mevsuf (nitelikli) 6nalim hakkin1 ifade eder.
$  MARXHEIMER, s. 32.
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kabul etmesi ya da red hakkinin diismesi ile vasiyet borcunun muaccel
olacag1 hiikiim altina alinmigtir®. Ancak mirasbirakanin 6liime bagl ta-
sarrufta borcun dogum ve muacceliyet an1 bakimindan ayrica belirle-
mede bulunmasi miimkindiir?’. Nitekim TMK. m. 600/2 hitkmii, emre-
dici nitelik tasimaz®. Mesela mirasbirakanin el yazili vasiyetnamesinde
ilgili lehine 6nalim hakkinin tesisini talep hakki bir vadeye baglanabilir.
Lehine 6nalim hakki tanmacak vasiyet alacaklisinin belli bir yasa ulagmis
olmasina dair belirleme, bunu gosterir. Benzer sekilde mirasbirakan 6na-
lim hakki tesisine dair talep hakkmin muacceliyeti hususunda da 6liime
bagh tasarrufunda irade agiklamasinda bulunabilir. Mirasbirakanin
oliime bagh tasarrufta, lehine 6nalim hakki taninacak kimsenin iiniversi-
teden mezun olmasi halinde bu hakkin tesisini talep edebilecegine dair
belirlemesi, muacceliyet anina dair tespitin bir 6rnegidir.

d. Onalim Hakki Tesisinde Alacakl

Oliime bagli tasarrufa bagh olarak tesis edilen énalim hakkinin sa-
hibi, mirasbirakan 6ldiigii zaman lehine tasarruf yapilmis sag olan gercek
veya var olan tiizel kisidir olmalidir®. Bu sebeple lehine hak tesis edilecek
bu kimse, vasiyet alacaklis1 sifatini tasir®®. Hak sahibi kimse, oncelikle
oliime baglh tasarrufa uygun olarak kendisi lehine 6nalim hakki tesis edil-
mesini vasiyet bor¢lusundan talep etme hakkina sahiptir. Akabinde ise
hak sahibi yine 6liime bagl tasarrufta 6ngoriilen sartlarin gerceklesmesi
halinde 6nalim hakkini kullanarak hakka konu seyin kendisine devri hu-
susunda bir anlasmanin tarafi haline gelir.

8 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 267; EREN/YUCER AKTURK, s. 148; INAN/ER-
TAS/ALBAS, s. 231; DURAL/OZ, kn. 705; ANTALYA, kn. 811; ENGIN/SEROZAN,
s. 352, kn. 144.

87 ENGIN/SEROZAN, s. 353, kn. 144. Benzer yonde agiklamalar igin bkz. INAN/ER-
TAS/ALBAS, s. 231-232.

88 DURAL/OZ, kn. 706. Benzer yonde agiklamalar i¢in bkz. KOCAYUSUFPASAOCLU,
s. 267.

8 Gergekten de dliime bagl tasarrufa bagli olarak hak sahibi olabilmek igin lehine ta-
sarrufta bulunulanin mirasbirakanin 6liimii aninda sag olmas: gerekir (TMK. m.
548/1, 580), ANTALYA, kn. 417,418.

% Vasiyet alacaklisina dair kapsamli agiklamalar i¢in bkz. EREN/YUCER AKTURK, s.
142; DURAL/OZ, kn. 699 vd.
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Vasiyet alacaklis1 konumunda olan lehine 6nalim hakki tesis edile-
cek kimse, mirasbirakandan 6nce 0Olebilir’!. Bu durumda TMK. m. 581/1
hiikmii geregi vasiyet tasarrufu, vasiyet borclusu lehine sona erer®2. Neti-
cede vasiyet borclusunun 6nalim hakki tesis etme ytikiimliiliigii ortadan
kalkar. Mirasbirakan 6zel olarak vasiyet borglusu belirtmezse, biitiin ka-
nuni ve atanmis mirascilar lehine olmak tizere bu sorumluluk ortadan
kalkar. Benzer sekilde TMK. m. 550 vd. hiikiimlerinde yer alan vasiyeti
yerine getirme gorevlisi de vasiyet alacaklisi lehine 6nalim hakki tesis
etme borcu altinda olabilir. Bu durumda vasiyet alacaklisinin Sliimii
halinde, 6nalim hakkinin vasiyeti yerine getirme gorevlisine gegmesi s6z
konusu olmaz.

e. Onalim Hakki Tesisinin Bor¢lusu

Oliime bagh tasarrufta éngoriilen énalim hakki tesisi bakimmdan
borglu (ylikiimlii) olan kimse, vasiyet bor¢lusudur®. Vasiyet bor¢lusu si-
fat1, vasiyeti yerine getirme gorevlisi* olmadig1 takdirde kural olarak ka-
nuni ve atanmig mirascilara aittir (TMK. m. 600/1)%. Oliime bagl tasar-
rufta aksi belirtilmedigi siirece, biitiin kanuni ve atanmis mirasgilar

%1 Vasiyet alacaklisinin mirasbirakandan 6nce liimiiniin vasiyetin akibeti bakimindan
neticeleri hususunda agiklamalar i¢in bkz. DURAL/OZ, kn. 702 vd.; ENGIN/SERO-
ZAN, s. 354, kn. 146.

%2 “...Mahkeme kararimin gerekgesinde dayamlan TMK nin 581. maddesi hitkmiine gore; "Va-
siyet alacaklist olabilmek icin miras birakamn 6liimii aminda mirasa ehil olarak sag olmak
sarttir. Vasiyet alacaklist miras birakandan dnce 6lmiis ise, tasarruftan aksi anlagilmadikea,
vasiyeti yerine getirme yiikiimliiliigii, vasiyet yiikiimliisiiniin yararina ortadan kalkar...”,
Y. 3. HD. 28.2.2011 T., E. 2010/19745, K. 2011/2854, (www.kazanci.com.tr).

% Vasiyetname ile tanmnan &nalim hakkinda bu hakkin borglusunun mirasgi oldugu
yoniinde goriis icin bkz. FEYZIOGLU, s. 172.

%  Burada zikredilen vasiyeti yerine getirme goérevlisi, TMK. m. 550 vd. hiikiimlerinde
diizenlenen teknik anlamdaki vasiyeti yerine getirme gorevlisi degildir. TMK. m.
600/1 hitkmiindeki vasiyet yerine getirme gorevlisi, mirasbirakanin sadece belli bir
vasiyeti yerine getirme gorevi yiikledigi kimseyi yani vasiyet borclusunu ifade eder.
Bu hususta agiklamalar igin bkz. DURAL/OZ, kn. 692; IMRE/ERMAN, s. 168 vd.

%5 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 266; EREN/YUCER AKTURK, s. 143; DURAL/OZ, kn.
692; ANTALYA, kn. 830; ENGIN/SEROZAN, s. 349, kn. 136; “...743 Sayili Medeni
Kanunun 541. maddesi; Kendisine belli bir sey vasiyet edilen kimse, bu vasiyeti yerine getir-
mekle yiikiimlii olanlar varsa onlara, yoksa kanuni ve mansup mirasgilara kars1 dava agma
hakkina sahip oldugunu hiikme baglamistir...”, Y. 2. HD. 18.2.2002 T., E. 2002/1253, K.
2002/2188, (www.kazanci.com.tr).
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miiteselsilen vasiyet bor¢lusu kabul edilir®. Nitekim TMK. m. 641/1 hiik-
miinde, mirasgilarin tereke borg¢larindan miiteselsilen sorumlu olduklar
hiikiim altina alinmistir.

Vasiyet borglusu, vasiyete uygun olarak énalim hakki tesis etmek-
ten kaginirsa, vasiyet alacaklist bunu dava yoluyla saglayabilir. Bu dava
neticesinde vasiyet alacaklisi lehine vasiyete uygun olarak énalim hakki
taninir. Bu suretle 6nalim hakk: sahibi sifatin1 kazanan vasiyet alacaklisi,
daha sonra onalim olgusu gergeklestiginde bu hakkini kullanma imkani
elde eder.

Vasiyet borglusu, vasiyet alacaklis1 lehine 6nalim hakki tesis etme-
den mali elinden ¢ikarirsa, vasiyet alacaklis1 o malin kendisine teslimini
isteyemez. Bu durumda, vasiyet alacaklisi, miras¢ilardan ugramis oldugu
zararin giderilmesini talep edebilir®.

f. Oliime Bagli Tasarrufta Yer Alan Onalim Hakkinin Serhi

Hukuki islemden dogan dolayisiyla 6liime bagl tasarrufta yer alan
onalim hakki, serhi miimkiin olan sahsi haklardandir (TMK. m. 1009/1).
Mirasbirakan, 6liime bagl tasarrufunda énalim hakkinin TBK. m. 242 ve
TMK. m. 735 hiikiimlerine uygun olarak serh verilmesini 6ngdrmdiis ola-
bilir. Bu durumda 6liime bagl tasarrufa uygun olarak tesis edilen 6nalim
hakkinin ayrica serh verilmesi gerekir®. Serhin etkisiyle, bu nisbi hakkin

%  KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 266; DURAL/OZ, kn. 696; ANTALYA, kn. 831; EN-
GIN/SEROZAN, s. 349, kn. 136.

7 INAN/ERTAS/ALBAS, s. 234; “...Yararna mal vasiyet edilen kisinin o mal iizerindeki
hakki, ayni olmayip sahsidir. Bu hususta yazarlar s6zbirligi icindedirler (Prof. Necip Koca-
yusufpasaoglu, Miras Hukuku, 1972, Sh. 595, Prof. Kemal Oguzman, Miras Hukuku Ders-
leri 1972, Sh. 277, Prof. Samim Gonensay, Kemalettin Birsen, Miras Hukuku 1956, Sh. 212).
Kendisine belli bir mal vasiyet olunan kimse tereke alacaklist durumunda olup onun hakk,
malin teslimini istemekten ibarettir. Hal boyle olunca, vasiyet konusu sey elden ¢ikmis ise,
malt eline geciren kimse hakkinda geri alma (istirdat ) davast agilamaz. Vasiyet alacaklisinin
bu gibi hallerde yapacag is, mirasgilardan o seyin bedelini, ydni malin elden ¢ikmast sebebiyle
terekeye giren degeri istemekten ibarettir. Olayda vasiyet olunan taginmazin miilkiyeti bas-
kasina gectigine gore davact, satis sebebiyle elde edilen mebldgin (paranin ) édetilmesini iste-
yebilir...”, Y. 2. HD. 27.9.1984 T., E. 1984/6342, K. 1984/7097, (www.kazanci.com.tr).

% Onalim hakkinin serhi ve bu islemde izlenmesi gereken usule dair detayli agiklama-
lar i¢in bkz. FEYZIOGLU, s. 83 vd.; BRUCKNER, s. 19; AYDOGDU, s. 57 vd.; Jonas
RUEGG, “Die Vormerkung des Vorkaufsrechts im Grundbuch”, ZBGR 98/2017, s.
69-83 (Kisaltilmisi: RUEGG, Die Vormerkung); PFAFFLI/BYLAND, s. 290; SAHAN,
s. 66.

% Bu serh islemi i¢in asagida da zikredilecegi tizere, 6liime bagl tasarrufun muhteva-
sina uygun olarak vasiyet alacaklisi ile vasiyet bor¢lusu arasinda akdedilecek bir
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tglincti kisilere karsi da ileri siiriilebilmesi imkani dogar (TMK. m.
1009/2)1®. Aksi takdirde bu hak sadece mirascilara ve onlarin kiilli halef-
lerine kars1 ileri siiriilebilir. Serh edilmemis bir 6nalim hakkinin varlig
halinde, hakka konu sey tiglincii kisiye devredilirse, hak sahibinin tiglincii
kisiden hakka konu seye dair bir talepte bulunmasi kural olarak miimkiin
degildir'?". Bu durumda doktrinde 6nalim hakki sahibinin sadece borglu-
dan tazminat talep edebilecegi savunulmaktadir'®2. Oliime bagl tasar-
rufta yer alan ve serh edilmemis 6nalim hakkina konu seyin tigincii ki-
siye devriyle hak sahibinin ugradig1 zararm borglusu, 6liime bagh tasar-
rufta serhin &ngoriilmiis olup olmamasina gore degisir. Oliime bagh ta-
sarrufta 6nalim hakkmin serh edilmesi de 6ngoriilmiis ancak onalim
borglusu bu serh islemini ger¢eklestirmemisse, 6nalim hakki sahibi zara-
rmin giderilmesini 6nalim bor¢lusundan talep edebilir. Ancak oliime
bagli tasarrufta onalim hakkinin serhine dair bir tasarruf yer almiyorsa,
onalim hakki sahibi seyin {igiincii kisiye devri sebebiyle ugradig: zararin
tazminini kiilli halef sifatiyla biitiin mirascilardan talep edebilir.

TMK. m. 735/2 hitkmiinde, serhin etkisinin her durumda, serhin ve-
rildigi tarihin tizerinden on y1l gecmekle sona erecegi hiikiim altina alin-
migtir!®, Hgili hiikiimden hareketle, mirasbirakan serhin gegerliligi igin
bir siire tayin edebilir. Ancak bu siire en fazla on yil olabilir. Mirasbirakan
on yildan daha kisa bir siire belirlerse, serh etkisini bu siire iginde gosterir.
Ancak on yildan uzun siire tayininde, bu siire on yil olarak kabul edilir.
Bunun yaninda 6énalim hakki nisbeten daha kisa bir siireye tabi kilin-
misgsa, serhin etkisi de bu stireyle sinirhidir. Mesela mirasbirakan 6nalim
hakkinin gegerliligi icin bes yillik bir siire ongdrmiisse, Oliime bagh

serh anlagmasinin varlig1 aranr. Vasiyet borglusu énalim hakkinin serhine yanas-
mazsa vasiyet alacaklist bunu dava yoluyla saglayabilir. Benzer yonde agiklamalar
i¢in bkz. TAMAN-SIPKA, s. 7.

10 PEAFFLI/BYLAND, s. 290; FEYZIOGLU, s. 87; YAVUZ, s. 256; EREN, Ozel Hiikiim-
ler, kn. 627; BRUCKNER, s. 19; BINDER, Art 216a, kn. 1; KIRKBESOGLU, s. 35. Ni-
tekim serh edilmis 6nalim hakki, ayni haklarin sahip oldugu tapu sicilinin aleniyeti
prensibinden istifade eder. Bu sayede serh edilmis 6nalim hakki hususunda tiglincii
kisilerin iyiniyeti ortadan kaldirilmis olur, FEYZIOGLU, s. 87.

0 FEYZIOGLU, s. 84; EREN, Ozel Hiikiimler, kn. 622; BRUCKNER, s. 19; KIRKBE-
SOGLU, s. 36.

12 FEYZIOGLU, s. 84; EREN, Ozel Hiikiimler, kn. 622; SAHAN, s. 71; KIRKBESOGLU,
s. 35.

15 EREN, Ozel Hiikiimler, kn. 603; YAVUZ, S. 256; DEMIRBAS, s. 261; SAHAN, s. 71;
KIRKBESOGLU, s. 35.
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tasarrufta serhin etkisi bakimindan daha uzun bir siire 6ngoriilmdiis olsa
dahi bu siire en fazla bes yil olabilir. Bunun yaninda bes yillik bir nalim
hakki icin daha kisa bir serh siiresi de 6ngoriilebilir'™.

g. Oliime Bagli Tasarrufta Yer Alan Onalim Hakkina Dair Hak
Diisiiriicii Siireler ve Zamanasimi Siireleri

aa. Vasiyet Alacagi Olarak Onalim Hakki Taninmasi Talebinin
Tabi Oldugu Zamanasimi

Vasiyet alacaklarinda zamanagimi, TMK. m. 602 hiikmiinde diizen-
lenmistir. flgili hitkme gore, vasiyet alacaklistin dava hakki, 6liime bagh
kazandirmay1 6grenmesinin!® veya vasiyet borcu daha sonra muaccel
olacaksa muaccel olma tarihinin {izerinden on yil ge¢mekle zamanagi-
mina ugrar.

TMK. m. 602 hiikmiinde vasiyet borcunun ifasimni talep hakki, on
yillik zamanagimu siiresine tabi kilinmistir. Bu siire vasiyet alacaklisinin
lehine gerceklestirilen 6liime bagh tasarrufu 6grenmesinden veya vasiyet
borcunun daha sonra muaccel olmasi s6z konusu ise muaccel olma tari-
hinden itibaren islemeye baslar'®. TMK. m. 602 hitkmii anlamindaki
dava, lehine 6nalim hakki tesis edilecek vasiyet alacaklisinin buna yanas-
mayan vasiyet bor¢lusuna kars1 acacagi davadir ve on yillik zamanagimi
suiresine tabi kilinmustir.

bb. Onalim Hakkinin Kullanilmasina Dair Hak Diisiiriicii
Siireler

TBK. m. 242 hiikmiine gore, sozlesmeden dogan onalim hakkini
kullanmak isteyen hak sahibi, satisin veya ekonomik bakimdan satisa es-
deger bagka bir islemin kendisine bildirildigi tarihten baslayarak ii¢ ay ve

104 Benzer yonde agiklamalar icin bkz. EREN, Ozel Hiikiimler, kn. 624; SAHAN, s. 71.

15 flgili hitkiimdeki 6grenme tabiri, vasiyetin vasiyet alacaklisina resmen bildirilme gii-
niinii ifade eder, ENGIN/SEROZAN, s. 354, kn. 147.

106 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 268; INAN/ERTAS/ALBAS, s. 232; DURAL/OZ, kn.
710; “...4722 sayili kanunun 1.maddesi hiikmii de dikkate alindiginda olaya 743 sayili Tiirk
Kanunu Medenisi hiikiimlerinin uygulanmas: gerekir. Vasiyetname muayyen mal vasiyeti
niteligindedir. 743 Sayili Medeni Kanunun 580. maddesi; kendisine belli bir sey vasiyet edi-
len kisinin agacagy istihkak davasinin, kazandirmanin ( teberrunun )kendisine bildirildigi
gilinden itibaren on yil ge¢mekle zamanagimina ugrayacagini hijkme baglanuistir. Davali za-
managimi savunmasimda bulunmugstur. Bu yéniin oncelikle hadise seklinde incelenmesi (
HUKM.m.222-225 )olumlu olumsuz karara baglamas: gerekir. Aciklanan husus iizerinde
durulmadan isin esast hakkinda karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir...”, Y. 2. HD.
15.3.2002 T., E. 2002/2073, K. 2002/3723, (www.kazanci.com.tr).
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her halde satisin yapilmasindan baslayarak iki yil iginde dava a¢gmak zo-
rundadir. Hitkme gore mevcut bir 6nalim hakkinin sahibi, bu hakkini kul-
lanabilmek i¢in 6nalim olgusu niteligi tasiyan satisin veya ekonomik ba-
kimdan satisa esdeger baska bir islemin kendisine bildirildigi tarihten
baglayarak {i¢ ay ve her halde satisin yapilmasindan baglayarak iki yil
icinde dava agmak zorundadir. ﬂgili hiikiimde dtiizenlenen ve Onalim
hakkinin kullanilmasina bakimindan 6ngoriilmdis stireler, hak diistiriicii-
diir'o7,

Onalim hakkimnm kullanilmas: dair TBK. m. 242 hitkmiinde diizen-
lenen dava, TMK. m. 602’de 6ngoriilen davadan farklidir. Nitekim TMK.
m. 602 hitkmii anlamindaki dava, lehine 6nalim hakka tesis edilecek vasi-
yet alacaklisinin buna yanasmayan vasiyet bor¢lusuna karsi acacag: da-
vadir. TBK. m. 242 hitkmiinde ifadesi bulan dava ise, mevcut bir 6nalim
hakkinin kullanilmasi i¢in bagvurulmasi zorunlu olan davadir. Nitekim
yenilik doguran bir hak olan 6nalim hakki, TBK. m. 242 hiikmiine gore,
ancak dava yoluyla kullanilabilir.

TMK. m. 602 ve TBK. m. 242 hiikiimleri birlikte degerlendirildi-
ginde onalim hakkinin tesisi ve kullanilmasi hususunda karsimiza iki
dava gikmaktadir'®. Bunlardan ilki, 6liime bagh tasarrufa uygun olarak
Oonalim hakkinin tesisine dair sozlesmenin akdedilmemesi {izerine agilan
ve vasiyet borclusunu bu sozlesmeyi akdetmeye zorlamaya yonelik da-
vadir. Tkinci dava ise, mevcut bir 6nalim hakkinin kullanilmasi amaciyla
acgllmasi gereken ve 6nalim sartlarinin olusup olusmadiginin tespiti ya-
ninda bu hakkin kullanilmasi neticesini doguran davadir. Dikkat edilecek
olursa bu davalardan ilki miras hukuku karakterli ve vasiyet borcunun
ifas1 amaciyla agilmaktadir. Borglar hukuku temelli olan ikinci dava ise,
yenilik doguran bir hakkin kullanilmasindaki usul olarak 6ngoriilmiistiir.

cc. Onalim Hakkinin Tabi Oldugu Zamanasim1

TBK. m. 238 hiikmii geregi, 6nalim hakki en ¢ok on yillik siire igin
kararlastirilabilir. Bu siire, sozlesme ile tesis edilen 6nalim hakkinin var-
ligin1 devam ettirecegi azami siiredir. Mirasbirakan oliime baglh tasarru-
funda, tesis edilecek 6nalim hakkinin ne kadar siire icin gecerli olacagina

107 YAVUZ, s. 256; SAHAN, s. 66; KIRKBE$OGLU, s. 158; AKALP-DEMIRTABAK, s.
92; SUATA, s. 55.

108 Her ne kadar usul ekonomisi bakimindan vasiyet yoluyla 6nalim hakkinin tesisi igin
iki davanin varligi uygun goriilmeyebilirse de, 6nalim hakkinin dava yoluyla kulla-
nilmasi zorunlulugu bu neticeyi kaginilmaz kilmaktadir.
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dair bir belirlemede bulunabilir. Ancak bu stire, TBK. m. 238 hitkmii ge-
regi onalim sozlesmesinin mirascilarla akdedildigi tarihten itibaren on
yili gecemez. On yil veya taraflarca kararlastirilmis daha kisa siire iginde
onalim hakkini doguran bir islem gerceklesmedigi takdirde, nalim hakk:
diiser'®. Bu hususta on yildan fazla bir siire kararlastirilmis olmasi
halinde ise, sadece on yillik siire boyunca énalim hakk: gegerli olur''?. Ne-
ticede vasiyet borclusu mirasbirakanin iradesine uygun olarak on yildan
daha uzun bir siireyi kapsayan 6nalim hakkini konu edinen stzlesmeyi
vasiyet alacaklisi ile akdetmis olsa dahi, bu hak on yil sonunda ortadan
kakar.

SONUC

Yenilik doguran bir hak olan énalim hakki, hukuki islemden veya
kanundan kaynaklanabilir. Bir hukuki islem olan 6liime bagl tasarrufun
muhtevasinda da bu hakka yer verilmesi de miimkiindiir.

Onalim hakki bir 6liime bagli tasarrufta éngoriilmek isteniyorsa, bu
tasarrufun vasiyetname veya miras sdzlesmesi seklinde gerceklestirilmesi
gerekir. Her iki 6liime bagh tasarruf sekli bakimindan kanunda 6ngoriil-
miis olan sekil sartlarmin 6nalim hakki taninmasini da kapsamasi gerekli
ve yeterlidir.

Oliime bagli tasarrufta yer alan énalim hakki, bir vasiyet dzelligi
tasir. Bu sebeple, vasiyet alacaklis1 konumunda bulunan miistakbel 6na-
Iim hakki sahibi, 6nalim ytiikiimliisiine kars1 bir alacak hakk: elde eder.
Bu alacak hakki, 6liime bagli tasarrufa uygun olarak bir 6nalim sozles-
mesi akdedilmesini konu edinir. Vasiyet alacaklisinin talebi tizerine vasi-
yet bor¢lusu ile arasinda TBK. m. 237 vd. hiikiimleri kapsaminda bir 6na-
Iim s6zlesmesi akdedilmesi gerekir. Bu s6zlesmenin sartlar1 6liime bagh
tasarrufun muhtevasimna gore belirlenir. Bu sebeple akdedilecek olan 6na-
lim s6zlesmesi neticesinde, mirasbirakanin iradesine gore, adi veya nite-
likli 6nalim hakki taninabilir. Benzer sekilde bu hakkin siiresi, serh edilip
edilmeyecegi de oliime bagli tasarrufa gore tespit edilir.

109 Benzer yonde agiklamalar icin bkz. YAVUZ, s. 256; KIRKBESOCLU, s. 177.
1w AYDOGDU, s. 18.
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