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Oz:

Diinya vatandasligi igin karakter ve deder, bireylerin sosyo-bilimsel konularla ilgili karar verme
siireglerinde kendilerini vatandas sorumlulugunda hissetmelerini saglayan 6nemli bir etkendir. Bu
arastirmada fen bilimleri égretmenlerinin diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilarinin
belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu Tiirkiye’nin her bélgesinden licer tane
tesadiifi drnekleme ydntemine gére belirlenmis 21 ilde gérev yapan 438 fen bilimleri
égretmeninden olusmaktadir. Arastirmada nicel arastirma yéntemlerinden biri olan tarama
(survey) modeli benimsenmistir. Arastirma verileri arastirmaci tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi
Formu” ve Lee vd. (2013) tarafindan hazirlanan ve arastirmacilar tarafindan Tiirkceye uyarlanan
“Diinya Vatandashdi icin Karakter ve Dederler Olgedi” ile toplanmistir. Arastirmanin verileri SPSS 26
istatistik paket programi ile analiz edilmistir. Arastirmanin verileri diinya vatandasldi icin karakter
ve deder yargilarinin cinsiyet ve bilimsel yayin takibi degiskenine gére farkhilasma durumu iliskisiz
orneklemler t-testi, kidem degiskeni ve yasanilan bélgeye yénelik farklilasma durumlarinin tespiti
icin tek yonlii ANOVA testi ile analiz edilmistir. Arastirma sonunda fen bilimleri 6gretmenlerinin
cinsiyet, bilimsel yayin takibi, mesleki kidem ve yasadiklari bélge degiskenleri agisindan diinya
vatandasligina iliskin karakter ve deger yargilari anlaml bir farklihik géstermemistir.
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Abstract:

Character and value for world citizenship are important factors that enable individuals to feel
themselves as citizens in decision-making processes related to socio-scientific issues. This study
aims at determining of science teachers’ the character and values of regarding global citizenship.
Study group consists of 438 science teachers working in 21 cities, 3 from each region of Turkey,
determined by random sampling. In the study, one of the quantitative research methods, survey
model was adopted. Data of the study was collected by the "Personal Information Form" created
by the researchers and the "Character and Values as Global Citizen Assessment Questionnaire"
designed by Lee et al. (2013) and adapted into Turkish. Data of the study was analyzed with SPSS
Statistics 26 program. The data of the study was analyzed by independent samples t-test for
determining the differentiation in character and value judgments for global citizenship in
accordance with the following of the gender and scientific studies publications and by one-way
analysis of variance (ANOVA) for determining the differentiation according to professional seniority
and location. The study concluded that the gender, following of academic publications, professional
seniority and the location of science teachers do not cause a meaningful difference in terms of
character and value judgments regarding global citizenship.

Keywords: Science Teachers, Character, Value, Socio-scientific Issues, Global Citizenship

Giris

21. Yizyilda meydana gelen bilimsel ve teknolojik gelismeler, kiltirler arasi etkilesimi
gereklilik haline getirmistir. Bu durum toplumda yer alan pek ¢ok sorunun kiresel g¢iktilarinin
toplumlari c¢esitli agilardan etkilemesine neden olmus, bu sekilde yerel kultirlerin ve
ekonomilerin yerini kiiresel olaylar almistir (Hirst & Thomson, 2007). Bdylece dinyanin
herhangi bir yerinde ortaya cikan ve bélgesel gibi gériinen bircok olay, sadece kisinin yasadigi
toplumu ilgilendiren bir olay olmasindan &te, bir anda kiiresel bir olaya dénismiistiir (icen &
Akpinar, 2012). Hal boyle olunca bir¢ok tartismali bilimsel konu bireylerin glindemini mesgul
etmis ve bireylerin yerel ve kiresel tartismal bilimsel konularla ilgili karar verme durumlari
gibi zor bir siireci de beraberinde getirmistir (Oztiirk, 2019). Ornegin Cin’de baslayan ve kisa
sirede diinyaya yayilan Covid-19 salgini ve asi calismalari bir anda tiim toplumlari etkilemistir.
Yasanan bu durum bitiin dinyada sosyal ve ekonomik alanlarda, toplumlar arasinda
tartismalara yol agcmis ve tartisiimaya da devam etmektedir. Bu ve bunun gibi toplumda
tartisilan bircok konu ve sorun bireyleri vatandas sorumluluguna ve bu sorumlulugu alan
bireyleri fen okuryazar birey olmanin gerekliligine yonlendirmistir.

Fen Okuryazarhgi, Sosyo-Bilimsel Konular ve Karar Verme

Fen okuryazarhgi cagimiz toplumunun Gzerinde durdugu en 6nemli kavramlardan biridir
(Ratcliffe & Grace, 2003). Fen okuryazar birey oOzelliklerine yonelik cesitli tanimlamalar
yapilmistir. Ulusal Fen Ogretmenleri Birligi [National Science Teachers Association] (NSTA) fen
okuryazar bireyi, ginlik hayatta diger insanlarla ve cevresi ile etkilesim halinde olma
surecinde bilimsel kavramlari, siire¢ becerilerini ve degerleri kullanan ve bilim, teknoloji ve
toplum arasinda iliskiyi anlayabilen (toplumun sosyal ve ekonomik gelismeleri de dahil) kisiler
olarak tanimlamigtir (NSTA, 1971). Fen okuryazarlik bireylerin, popiler basinda yer alan bilim
hakkindaki makaleleri anlayarak okuyabilmesini ve sonuclarin gecerliligi hakkinda toplumsal
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tartismalar yapabilmesini gerektirmektedir. Ayrica bu bireylerden ulusal ve yerel baglamda
alinacak kararlarda var olan bilimsel sorunlari fark etmesi, tanimlamasi ve bilimsel ve
teknolojik acidan da olasi durumlarn ifade edebilmesi beklenmektedir (National Research
Council [NRC], 1996). Diinyada fen okuryazarlk kavrami ile 6nem kazanan fen-teknoloji-
toplum hareketi ile tlkemizdeki fen programlarinda da fen bilimleri ve teknolojiyi toplumla
bagdastirmak amaclanmistir (Kilic, Haymana, & Bozyilmaz, 2010; Yetisir & Kaptan, 2008). Bu
baglamda 6zellikle son ¢ programda (Milli Egitim Bakanligi [MEB] 2005, 2013 ve 2018) yapilan
degisiklikler ile programlarin vizyonu ve amaglari, bireylerin fen okuryazar olarak toplumda yer
alan ve ¢oziilmeyi bekleyen karmasik sorunlara yonelik farkli bakis acilari ile ¢co6ziim liretmeleri
ve Ulkenin gelecegi bakimindan alinacak kararlarda s6z sahibi sorumlu vatandaslar olmalari
bakimindan 6nemli goérilmektedir. Toplumda tartisilan karmasik bilimsel konular sosyo-
bilimsel konular (SBK) olarak ifade edilmektedir. SBK, dogasi geregi kesin cevaplari olmayan,
karmasik, farkh bakis acilariyla tartisilabilen, acik uclu, toplumda ikilem yaratan konular olarak
ifade edilmektedir (Sadler, 2004). Nitekim topluma karsi kendini sorumlu hisseden, SBK ile ilgili
kararlarini farkli bakis acilariyla degerlendirebilen, farkindahg yiksek, konu ile ilgili
supheciligin ve sorgulamanin sureklilik kazandigi ve sorunlara yerel, bolgesel, kiiresel agidan
bakabilen bireylere giin gectikce daha cok ihtiya¢c duyulacaktir. Bu degerlendirme SBK’nin
dogasini anlamanin, 6zelliklerine yonelik anlayis gelistirmenin énemini ortaya koymaktadir.
Gunlik hayatta siklikla karsilastigimiz organ bagisi, kiiresel Isinma, alternatif enerji, kdk hiicre
arastirmalari gibi konular sosyo-bilimsel konular olarak degerlendirilmekte ve bu konular
sadece bilim insanlarini veya uzman kisileri degil tim bireyleri de etkilemektedir (Zeidler,
Walker, Ackett & Simmons, 2002). Diinya tzerindeki higbir Glkenin yasaminin diger tlkelerden
bitlnutyle ayrilmadigi ve sirekli birbiri ile etkilesim halinde oldugu gercegi bdlgelerde
meydana gelen olaylar i¢in bile alinan kararlarin bitin dlnyay: ilgilendirdigi gercegiyle
ylzlesmemizi gerektirir. Bu durum diinya vatandasligi ve kiresellesme kavramlarini ortaya
cikarir.

Kiiresellesme ve Diinya Vatandashgi

Dinya lzerinde yerel ya da bolgesel olarak disinilen pek ¢cok sorunun olumlu ya da
olumsuz sonuglarinin toplumlara yonelik kiresel etkilerini gérmek mimkiindir. Sorunlarin
bolgesel etkileriile birlikte kiresel acidan toplumlara donlk etkileri, daha genis bir yaygin etki
ile tiim insanlarin ortak sorunu haline gelmektedir (icen & Akpinar, 2012). Bu baglamda diinya
tarihinde ve gliniimiizde gesitli zamanlarda birbirinden farkli mekanlarda meydana gelen farkli
olaylarin tlkeleri bir biitiin olarak etkilemesi kiiresellesme kavramini ortaya ¢ikarmistir (Ozkan,
2020). Kan’a (2009) gore kiresellesme diinya lizerinde yasayan insanlarin ortak bir kiltirde
bulusmalarini saglar, bu durum diinyanin herhangi bir noktasinda yasanan olaylara 6zellikle
medyanin etkisiyle kitlesel tepkiler verilmesine meydan olusturur. Hal bdyle olunca
vatandashk kavrami da Ulkeler Gstl bir hal alarak kiresel bir boyuta dogru evrilmistir (Osler &
Starkey, 2005) ve “Kiiresel Vatandashk” kavrami ortaya c¢ikmistir. Kiiresel vatandas
demokrasiyi, insan haklarini ve kiresel barisi kendi varligi gibi savunan, kiresel sorunlari
kendine dert edinen, katilimci ve var olan biitiin canlilarin yasam haklarina 6nem veren adaletli
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kisilerdir (Osler & Vicent, 2002; Oxfam, 2006; Streitwieser & Light, 2010). Kiiresel vatandas
olan bireylerin sayisinin arttirilmasi, vatandas olma sorumlulugunu kavrayan bireylerin,
bireysel, kurumsal ve Ulkeler arasinda basarili olmasi yoninde énemli bir etkendir. Nitekim bu
sorumlulugu Gstlenmis bireylerin kendileri, cevreleri ve kiiresel agidan tim diinya sorunlarina
yonelik duyarli olmalari beklenmektedir (Ceylan, 2014). Kiiresel vatandaslik 6zelliklerinin
bireyde olusmasi ve bireyin diinya sorunlarina vatandaslik sorumlulugu ile duyarli olmasinda
fen okuryazarlik kapsaminda birgok bilgi, beceri (elestirel disiinme, karar verme gibi) ve duyus
(tutum, motivasyon, deger ve sorumluluk) davranislarinin kazandirilmasi 6nem tasimaktadir
(Oztiirk, 2022). Bu baglamda diinya vatandasi bireyler yetistirebilme hedefi okul 6ncesi dénem
ogrencilerinde, 6gretmen adaylarinda ve 6gretmenlerde kiiresel bilincin yerlesmesi hedefi ile
bitlinlesmektedir (Engin & Sarsar, 2015). Nitekim gelecek yillarin devlet yoneticisi, 6gretmeni
veya bilim insani olacak olan 6grencilerin diinya vatandagsi olmalari yolunda SBK hakkinda bilgi
ve fikir sahibi olmasi ve bu bilgileri kullanarak harekete gecme gerekliligi olduk¢ca 6nemlidir
(Turksever, 2019). Sosyo-bilimsel konularla ilgili birden ¢ok boyutta coklu bakis acisi ile bu
konularla ilgili karar verme siireglerinde bireylerin karakter ve deger yargilari etkili olmaktadir
(Oztuirk, 2022).

Kiiresel Vatandaslikta Karakter ve Deger

21. yizyil, dinya caginda butincil disinildiglinde bireylerin diger insanlarin
yasamlarina karsi kendilerini sorumlu hissetme ve diger insanlara karsi sefkat gdstermelerini
saglayacak karakter ve deger yargilarina sahip olmalarini gerekli kilmistir (Choi, Lee, Shin, Kim
& Krajcik, 2011). Karakter, islevsel degerlerden, bir eylem esnasindaki degerlerden olusur. lyi
bir karakter, iyiyi bilmek, iyiyi istemek ve aklin iyi aliskanliklarini, kalbin aliskanhklarini ve eylem
ahskanliklarini yapmaktan ibarettir (Lickona, 2009). Degerler, inanilan, olmasi istenen ve
toplumda nasil davranilip davranilmayacagina iliskin 6l¢iit olarak nitelendirilen olgular olarak
ifade edilmektedir (Ucar, 2020). Devlet, millet, vatan, dil, gelenek gérenekler, ordu, milli mars,
bayrak ve milli bayramlar olarak olusan degerler ulusal degerler; demokrasi, insan haklari ve
Ozgurlikleri, barig, hosgori, sevgi, saygl, bagimsizlik, bilim, esitlik ve ¢evre duyarlilig gibi
degerler ise evrensel degerler olarak betimlenmektedir (Demircioglu & Tokdemir, 2008).
Toplumdaki tartismali pek ¢ok sorunla ilgili bireyler karar verirken karakter ve deger yargilarini
onemser ve bu yargilar bu konularin dogasini anlamada, bilim ve toplum arasindaki etkilesimi
fark edip sorunlari sorgulama, sorunlara stipheci yaklasma ve elestirel bakis agisi ile bakma ve
arastirma yapma gibi bircok eylemde énemlidir (Oztiirk, 2022). Kiiresel vatandaslikta karakter
ve deger oOgeleri, ekolojik dinya gorlisu (birbirine baghlik, slrdirilebilir gelisme),
sosyobilimsel hesap verebilirlik (sorumluluk hissetme, harekete gecmeye isteklilik) ve sosyal
ve ahlaki merhamet (ahlaki ve etik duyarlilk, bakis acgisi alma ve empatik kaygi) 6gelerinden
olusmaktadir (Choi vd., 2011; Lee vd., 2013). Karakter ve deger 6geleri (Choi vd., 2011) ve alt
ogeleri (Choi vd., 2011; Lee vd., 2013) Sekil 1."de sunulmustur:
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Sekil 1. Klresel vatandaslikta karakter ve deger 6geleri (Choi vd., 2011; Lee vd., 2013)

Ekolojik diinya gériisii: Ekolojik dinya gorisi ile, bireylerin, tim toplumlarin
yasamlarinin birbiri ile baglantili oldugu, insan ve cevre bilesenlerinden birinin digerini
etkiledigi ve bu cercevede bir bitincil sisteme dair ortak inanglar gelistirilmesinin gerekliligi
kastedilmektedir (Choi vd., 2011). Ekolojik diinya goriisiine sahip bir birey, insan ve cevre
arasindaki iliskinin farkinda olur, bireysel eylemlerin insanlari ve diger bilesenleri etkiledigini
ve olasi sonuglarini anlar (Carr, 2002). Ekolojik diinya goriisi boyutu, (1) birbirine baghlik ve
(2) surdarilebilir gelisme alt boyutlarindan olusmaktadir. Birbirine baghlik boyutunda; insan
ve doga ekolojik olarak bir arada var olurlar, birbiri ile baglantilidir. Bu durumda biri ile ilgili
gerceklesen bir durum digerini etkilemektedir. Bu nedenle, doganin kendi kendini diizenleyen
dengesi lizerindeki insan etkisi, cevreye daha sonra insanlar tarafindan deneyimlenecek olan
olumsuz etkilere neden olabilir (Lee vd., 2013). Surddirilebilir gelisme, insan ile doganin
karsihkli yarar sagladigi stirdiirtlebilir kalkinma ve gelisme yollarini kesfetme sirecidir. Ayrica
baskalari ile birlikte yasamanin bariscil yollarini aramanin bir gostergesidir (Colucci-Gray,
Giuseppe Barbiero & Gray, 2006).

Sosyobilimsel hesap verebilirlik: Ogrencilerin SBK ilgili sorumluluk alarak karar verme
sirecinde bu sorumluluk ile hareket ettiklerine iliskin calismalar mevcuttur (Lee, Chang, Choi,
Kim & Zeidler, 2012). Alanyazinda yaygin olarak kabul edilen sosyobilimsel hesap verebilirlik
boyutlari (1) sorumluluk duygusu ve (2) harekete geg¢me istegi boyutlarini icermektedir.
Sorumluluk duygusu, bireyler icin SBK’yi anlamak, sorunlara yonelik ¢céziimler bulmadaki
sorumluluk duygusunu ifade etmektedir (Lee vd., 2013). Fen egitiminin en temel hedefi,
ogrencileri kisisel, toplumsal ve kiresel diizeyde hareket etme yeteneklerine sahip kilmaktir.
Harekete gecme istekliligi, SBK’yi aktif olarak ele almak ve sorunlara yonelik ¢6ziimler bulmada
kisisel sorumlulugu da beraberinde getirmektedir (Lee vd., 2013).

Toplumsal ve ahlaki merhamet: Toplumsal ve ahlaki merhamet kapsaminda (1) ahlaki
ve etik duyarlilik, (2) bakis agisi alma ve (3) empatik kaygi boyutlari yer almaktadir. Ahlaki ve
etik duyarhlk, bilim ve teknoloji alaninda yogun bir sekilde yer alan sosyal konulara dikkat
etme ve ilgili ahlaki ve etik sonuglari tanima yetenegini ifade eder (Lee vd., 2013). Bakis agisi
alma boyutu, bireyler farkli bakis agilari ile karsilastiklarinda SBK ilgili konunun karmasgikhgini
bilissel olarak daha iyi anlama ve bir empati gelistirme siireci olarak tanimlanmaktadir (Wilson,
2011). Empatik kaygi ise hem duygusal hem de bilissel bilesenlere sahiptir. Duygusal olarak
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baskalarinin Uzlintisiine tepki gostermek, baskalarinin deneyimlerini anlamak olarak ifade
edilebilir. SBK baglaminda empatik kaygi, sorunu yasayan kisilerle birlikte diisinmeyi onlarla
birlikte ¢oziimler bulmayi ve kendi sorunu gibi sorumluluk hissetmeyi gerektirir (Lee vd.,
2013).

Yukarida ifade edilen aciklamalar dogrultusunda, icinde bulundugumuz vyizyilda,
bireylerin sosyo-bilimsel konularin farkinda olmalari ve yasadiklari diinyayi korumak, diinya
sorunlarina duyarh olmak ve bu sorunlara iliskin ¢ozimler iretmek amaciyla karar vermede
etkin olmalari, harekete gecmeye istekli olmalari kiresel vatandaslik baglamindan buyik
onem tasimaktadir (Choi vd., 2011). Cocuklarin kiiclik yaslardan itibaren, sosyo-bilimsel
konularin farkinda olmalari ve dogasini anlamalari, kiiresel vatandasligin karakter ve deger
ogeleri kapsaminda; kendi deneyimlerinin, karakter ve degerlerinin farkinda olarak diinya
sorunlarina yénelik sorumlu bireyler olarak yetistirilmeleri énemlidir (Oztiirk, 2022). Bu
baglamda fen okuryazar birey yetistirmede 6grencilere yol gésterme ve dlinya vatandasligina
iliskin deger yargilari konularinda farkindalik kazandirmada fen bilimleri 6gretmenleri blyuk
rol oynamaktadir. Alanyazinda yapilan arastirmalarda tGlkemizde 6gretmen adaylariile yapilan
calisma olmakla birlikte (Tirksever, 2019); fen bilimleri 6gretmenleri ile yapilmis ¢alismaya
rastlanmamasi calisma bulgularinin, benzer arastirma yapacak arastirmacilara rehber olmasi
konusunda katki saglayacagi disinlilmektedir. Bu baglamda fen bilimleri 6gretmenlerinin,
diinya vatandashginailiskin karakter ve deger yargilarinin belirlenmesi énemlidir. Sonug olarak
bu arastirmada fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandasligl icin karakter ve deger
yargilarinin incelenmesi amaglanmistir.

Arastirmanin Problemi

Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashg icin karakter ve deger yargilari gesitli
degiskenlere gore farkhlasmakta midir?

Alt Problemler

e Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilari
nasildir?

e Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilari
cinsiyet degiskenine gore farkhlik gostermekte midir?

e Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilari
bilimsel yayin takibine gére degismekte midir?

e Fen bilimleri 6gretmenlerinin dinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilar
mesleki kidem degiskenine gore farklilasmakta midir?

e Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilari
yasadiklari bolge degiskenine gore farkhilasmakta midir?
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Metodoloji
Arastirmanin Modeli

Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandaslhgi icin karakter ve degerlerinin incelendigi
bu arastirmada nicel arastirma yontemlerinden biri olan tarama (survey) arastirmalarindan
nedensel karsilastirmali tarama modeli kullaniimistir. Karasar’a (2012) gore tarama modeli,
gecmiste ya da hala var olan bir durumu var oldugu bicimiyle betimlemeyi amaclayan
arastirma yaklasimidir.

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubu 7 boélgeden 21 ilde farkh ortaokulda gorev yapan 438 fen
bilimleri 6gretmeninden olusmaktadir. Turkiye geneli uygulama ¢alismalarina iligkin girisimde
bulunulmus ancak okullara ulasim sinirlihgr sebebiyle her bolgeden tesadifi 6rnekleme
yontemine gore 3 il belirlenmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2020-2021 egitim 6gretim
yilinda Tiirkiye’nin Marmara Bélgesi’'nden istanbul, Tekirdag ve Bursa; Karadeniz Bélgesinden
Sinop, Samsun ve Trabzon; i¢ Anadolu Bélgesi’'nden Ankara, Kirsehir ve Eskisehir; Ege
Bolgesinden izmir, Mugla ve Kiitahya; Akdeniz Bolgesi'nden Antalya, Hatay ve Mersin;
Gulneydogu Anadolu Bolgesi'nden Sanliurfa, Adiyaman ve Gaziantep; Dogu Anadolu
Bolgesi'nden ise Kars, Agri ve Erzurum illerinde resmi ortaokul ve resmi yatili bolge
ortaokullarinda gorev yapan fen bilimleri 6gretmenleri olusturmaktadir. Calisilan illerin ve
okullarin segiminin; arastirmanin sonuglarinin genellenebilir olma oranini yiikseltecegi
distnilmistir. Calisma orneklemi belirlenme siirecinde gerek Milli Egitim Bakanhgi Temel
Egitim Genel MudurlGgu ve gerekse illerdeki Milli Egitim Mudurlikleri ile iletisime gegilmistir.
Etik degerlerden kaynakli ¢galisma grubunu olusturan fen bilimleri 6gretmenlerinin galistiklar
kurumlara iliskin isimlere/bilgilere yer verilmemistir. Calisma grubunun demografik
ozelliklerine iliskin bilgiler Tablo 1.”de sunulmustur:

Tablo 1. Calisma grubunun demografik ozellikleri

Degisken N %
Cinsiyet Kadin 318 72,6
Erkek 120 27,4
Bilimsel yayin takibi Evet 136 31,1
Hayir 302 68,9
Mesleki kidem o-5vil 243 55,5
6—10Vil 106 24,2
11-15vi 44 10
16 ve Uzeri 45 10,3
Yasadigi bolge Marmara B. 97 22,1
Karadeniz B. 116 26,5
Dogu Anadolu B. 39 8,9
Gineydogu A. B. 37 8,4
Akdeniz B. 42 9,6
Ege B. 38 8,7
ic Anadolu B. 69 15,8
Toplam 438 %100
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Tablo 1’e gore katihmcilarin 318’i kadin, 120’si erkeklerden olusmaktadir. Arastirmaya
katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin %55,5’i 0-5 yillik mesleki kideme sahipken %24,2’si 6-10
yil, %10°u 11-15 yil, %10,3’0 ise 16 yil veya daha fazla kideme sahiptir. Katilimcilarin yasadiklari
bolgeler acisindan; 116 kisinin Karadeniz bolgesinde, 39 kisinin Dogu Anadolu bélgesinde, 37
kisinin Gineydogu Anadolu bolgesinde, 42 kisinin Akdeniz bdlgesinde, 38 kisinin Ege
bélgesinde ve son olarak 69 kisinin ise ic Anadolu bolgesinde yasadigi gériilmektedir.

Veri Toplama Araglari
Kisisel bilgi formu:

Fen bilimleri 6gretmenlerinin genel profillerinin belirlenmesi amaciyla hazirlanan kisisel
bilgi formunda 6gretmenlerin cinsiyeti, kidem yili ve yasadiklari bolgeye iliskin bilgiler yer
almaktadir.

Diinya vatandashgi icin karakter ve degerler éigegi:

Arastirmanin verileri; Lee vd. (2013) tarafindan gelistirilmis ve arastirmacilar tarafindan
Tirkceye uyarlanmis “Diinya Vatandasligi icin Karakter ve Degerler Olgegi” ile toplanmistir (Ek
1). Olcme aracinin Tiirkceye gevrilme siireci su sekildedir:

e ilk olarak 6lcme aracinin Tiirkceye uyarlama siireci icin Dr. Lee ve digerlerinden
gerekli izin alinmstir.

e Ol¢me aracinin maddelerinin yabanci dilden (ingilizce) Tiirkceye cevirisi; doktora
derecesine sahip yabanci dil uzmani ve dlgcme ve degerlendirme uzmani tarafindan
bagimsiz bicimde yapilmistir.

e Ceuviriler karsilastirilmis ve iki uzmanin ortak gorisi neticesinde bazi harf, kelime ve
kullanilan zaman ifadeleri yeniden giincellenmis ve 6lcme aracina son hali verilmistir.

e Turkgeye cevirisi yapilan 6lcme araci maddelerin anlasilirhiginin saglanmasi amaciyla,
ceviri yapan uzmanlardan bagimsiz olarak doktora derecesine sahip bir fen egitimi
uzmani tarafindan da ingilizce’ye cevirisi yapilmistir.

e Hem Tirkce hem ingilizce cevirisi yapilmis 6lcme araci maddeleri arasindaki
tutarhhgin saglanmasi sebebiyle yazarlar tarafindan; gevirisi yapilmis 6lcme aracinin
dil kontroll Tirkge egitimi alaninda bir uzman tarafindan yapilmistir.

e Maddelerin anlasiliriginin belirlenmesi amaciyla élcme araci, hem ingilizce hem de
Tirk Dilinde 5 fen bilimleri 6gretmeni ve 5 fen bilgisi 6gretmen aday tarafindan dil,
anlasilirlik, uygunluk agisindan degerlendirilmistir. Uygulama 5 giin ara ile
gerceklesmis ve iki 6l¢iim arasinda verilen cevaplarda tutarlilik saptanmustir.

e Son olarak o6lcme araci maddeleri arastirmacilar tarafindan incelenmis ve
uygulamaya hazir hale getirilmistir.

Olgme araci 5°li Likert tipinde (1 - Asla, 2 - Nadiren, 3 - Bazen, 4 - Siklikla, 5 - Her Zaman)
20 maddeden olusmaktadir. Olgme aracinin Tiirkceye uyarlama calismalarinda dogrulayici
faktor analizi yapilmistir. Dogrulayici faktor analizi bir hipotez dogrultusunda uygulanir.
Acgimlayici faktor analizinin aksine dogrulayici faktér analizi modelin tiim yonlerinin dnceden
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belirlenmis olmasi 6nemlidir. Dogrulayici faktor analizi veri setinde daha 6nceden belirlenen
faktor sayisinin olmasini gerekli kilar (Brown, 2015). Mevcut calismada kullanilan olgekteki
faktor yapisi daha 6nceden belirlendiginden bu ¢alismada arastirmacilar yalnizca belirlenen
faktor yapisinin Glkemiz normlarinda dogrulanip dogrulanmadigini kontrol etme geregi
duydugundan 6lcegin Lee vd. (2013) (orjinal calisma) tarafindan belirlenen faktor yapisi
Uzerinden dogrulayici faktor analizinin uygulanmasi yeterli ve uygun olarak gorilmustir.
Yapilan dogrulayici faktor analizi sonucuna gore 6lcme araci lic temel boyuttan olusmaktadir:
ekolojik diinya gorusl, toplumsal ve ahlaki merhamet ve sosyobilimsel hesap verebilirlik.
Ekolojik diinya gorisi boyutunun alt boyutlari; birbirine baglilhk ve sirdirilebilir kalkinma;
toplumsal ve ahlaki merhamet boyutunun alt boyutlari; ahlaki etik ve duyarllk, bakis agisi
alma ve empatik kaygi; sosyobilimsel hesap verebilirlik boyutunun alt boyutlari ise sorumluluk
hissetme ve harekete gegcmeye isteklilik olarak belirlenmistir.

Arastirmada dogrulayici faktor analizine yonelik detayli aciklamalar alt bashkta
sunulmustur.

Dogrulayici Faktor Analizi

“Diinya Vatandashg icin Karakter ve Degerler Olcegi”nin Tirkgeye uyarlama
calismasinda toplam 279 katilimci yer almaktadir. ilk olarak, arastirmacilardan elde edilen veri
seti incelenmis, kayip veri olmadigi tespit edilmistir. Kayip verinin incelenmesinden sonra, tek
degiskenli ve cok degiskenli normalligi ihlal eden veriler z puanlari ve Mahalonobis uzakliklari
ile incelenmis ve veri setinden gikarilarak veri setinin son hali hazirlanmistir. Analizler sirasinda
Mplus istatistik programindan yararlanilmis olup, dogrulayici faktoér analizi sirecinde MLR
(Maximum Likelihood Robust) kestirim yontemi tercih edilmistir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin
diinya vatandashgi icin karakter ve degerlerini belirlemeyi amacglayan bu 6lgek toplam 20
madde ve 7 alt boyuttan olusmaktadir. Alt boyutlar; birinci alt boyut “birbirine baglihk” ile ilgili
maddelerden, ikinci alt boyut “stirdirilebilir gelisme” ile ilgili maddelerden, liclinci alt boyut
“ahlaki ve etik duyarhlik” ile ilgili maddelerden, doérdiinci alt boyut “bakis agisi alma” ile ilgili
maddelerden, besinci alt boyut alt boyut “empatik kaygi” ile ilgili maddelerden, altinci alt
boyut alt boyut “sorumluluk hissetme” ile ilgili maddelerden olusurken yedinci alt boyut ise
"harekete gecmeye isteklilik” ile ilgili maddelerden olusmaktadir. On analiz sonucunda toplam
20 madde ile gergeklestirilen dogrulayici faktor analizinden elde edilen model uyum indeksleri
asagidaki Tablo 2.’de verilmistir.

Tablo 2. Model uyum indeksleri ve ilgili kestirimleri

Model Uyum indeksleri Kestirim Degeri Referans Degerler
Root Mean Square Error of 0,046 RMSEA £0,05
Approximation (RMSEA) (%90 GA ile 0,032-0,058, p=0,98)

X2/sd 214,077 / 146 X2/sd <3
Comparative Fit Index (CFI) 0.92 CFI 20,90

Tucker- Lewis Index (TLI) 0.90 TLI > 0,90
Standardized Root Mean Square (SRMR) 0,05 SRMR < 0,05
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Tablo 2’de yer alan model uyum indeksleri ve kestirimleri incelendiginde; RMSEA
degerinin 0,05’e esit ya da bu degerden kiicik olmasi iyi uyumun bir gostergesi olarak kabul
edilmektedir (Browne & Cudeck, 1993). RMSEA’ ya iliskin gliven araligi incelenecek olursa, bu
degerin 0,032 ile 0,058 arasinda degistigi gortilmektedir. Bu aralik, RMSEA uyum indeksinin
gercek degerinin evrende hangi araliklarda yer alabilecegini gostermektedir (MacCallum,
Browne, & Sugawara, 1996). Uyum indeksinin kestirilen araliklari da model uyumunun iyi
oldugunun bir gostergesidir. Ki-kare degerinin serbestlik derecesine boélimii ile elde edilen
diger bir indeks sonucunda 214,08/146=1,47 degeri elde edilmistir. Bu degerin 3’ten kuglk
olmasi iyi uyumun gostergesidir (Browne & Cudeck, 1993). CFl ve TLI uyum indeksleri
incelendiginde, iki degerin sirasiyla 0,92 ve 0,90 olarak kestirildigi gortilmektedir. Bu degerlerin
bire yakin olmasi iyi uyum gosterirken, 0,90 ve Uizeri olmasi model veri uyumunu
gostermektedir (Tabachnick & Fidell, 2013). Diger bir uyum indeksi olan SRMR degeri
incelendiginde, analiz sonucunda elde edilen kestirim degerinin 0,05 oldugu tespit edilmis
olup bu degerin 0,05’ten kiigik olmasi iyi uyumun bir gostergesi olarak kabul edilmektedir (Hu
& Bentler, 1995). Genel olarak uyum indeksleri incelendiginde, arastirma verisinin modele
uyum sagladigi dolayisiyla model-veri uyumunun yiliksek oldugunu séylemek mimkiinddr.

Tablo 3. Maddeler iliskin standart kestirimler, hata varyanslari, ¢ift yonli p- degeri ve
actklanan varyans

Temel Alt Boyutlar Maddeler Standart Hata Varyansi  Cift Yonlii p- Aciklanan
Boyutlar Kestirimler degeri Varyans
ml 0,295 0,913 0,000 0,087
L . m2 0,543 0,705 0,000 0,295
Birbirine baghlik
Ekolojik m3 0,746 0,444 0,000 0,556
diinya gorisi o m4 0,528 0,721 0,000 0,279
Siirdiiralebilir
. m5 0,432 0,813 0,000 0,187
gelisme
m6 0,393 0,845 0,000 0,155
Ahlaki etik ve m7 0,324 0,895 0,000 0,105
duyarhhk m8 0,634 0,599 0,000 0,401
Toplumsal ve m9 0,770 0,407 0,000 0,593
. Bakis agisi alma
ahlaki m10 0,651 0,576 0,000 0,424
merhamet m11l 0,662 0,562 0,000 0,438
Empatik kaygi m12 0,702 0,507 0,000 0,493
m13 0,557 0,689 0,000 0,311
m14 0,550 0,698 0,000 0,302
Sorumluluk
] m15 0,713 0,491 0,000 0,509
hissetme
Sosyobilimsel m16 0,660 0,564 0,000 0,436
hesap m17 0,351 0,877 0,000 0,123
I Harekete
verebilirlik m18 0,444 0,803 0,000 0,197
ge¢meye
) o m19 0,791 0,375 0,000 0,625
isteklilik
m20 0,790 0,376 0,000 0,624

Tablo 3’teki veriler incelendiginde, 7 alt boyuttan olusan “Diinya Vatandashg icin
Karakter ve Degerler Olgegi’'ne” ait standartlastiriimis yol katsayilari, bu katsayilara ait hatalar
anlamhilik degerleri ve aciklanan varyans oranlari verilmistir. Bu degerlere ait p degerleri
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incelendiginde yol katsayilarinin hepsinin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir.
Bu sonuca gore, dlcekte yer alan maddelerin 6lcegi yordadigi séylenebilir. Olgekte yer alan yol
katsayilari 0,30 ile 0,79 arasinda degismekte olup bu standartlastirilmis degerler 0,30 ve
Uzerinde yer aldigi icin bu maddelerin 6l¢lilmek istenilen 6zelligi 6l¢tigi soylenebilir. Ayrica
maddelere ait hatalar incelendiginde, hatalarin kabul edilebilir diizeyde oldugu séylenebilir.
Yukaridaki tabloda ayrica boyutlarin her bir maddedeki agikladiklari varyans miktari verilmistir.
Maddelerin acikladigi varyans oranlari %59 ile %63 arasinda degismektedir. Mevcut
arastirmada tiim 6lcme araci icin glivenirlik katsayisi 0.83 olarak bulunmustur. Cronbach Alpha
glivenirlik katsayisina bagli olarak 6lcegin givenirligi su sekilde degerlendirilebilir.

0 < a < 0,40 Olgek veya boyut giivenli degil,

0,40 < a < 0,60 Olcek veya boyut diisiik derecede giivenilir,

0,60 < a < 0,80 Olgek veya boyut oldukga giivenilir,

0,90 < a < 1 Olgek veya boyut yiiksek derecede giivenilir (Uzunsakal &Yildiz, 2018)

Bu baglamda mevcut arastirmada yapilan 6lciim, Cronbach Alpha deger 0,83 degeri ile oldukca
glvenilir olarak degerlendirilebilir.

Veri Toplama Siireci

Arastirmanin veri toplama aracinin fen bilimleri 6gretmenlerine uygulanmasina yonelik
veri toplama siireci Sekil 2."de sunulmustur.

Uygulama Veri toplama
e izninin siirecinin
gorus alinmasi tamamlanmasi

Sekil 2. Veri toplama siireci
Arastirmanin veri toplama sireci, olgegin Turkgeye uyarlama galismalari ile baglamis ve
uygulama siireci ile sonlanmistir. Olgme araci fen bilimleri 6gretmenlerine elektronik ortamda

gerek metin olarak gerekse de Google Form araciligi ile ulastirilmistir. Arastirma kapsaminda
yer alan illerde bulunan ortaokullara telefon, sosyal medya, e-mail ve yiz ylze de ulasim
saglanmis ve dlgme araci uygulanmistir. Olcme aracinda 6gretmenlere calisma ile ilgili detaylh
bilgilendirme yapilarak, 6lcek maddelerine ictenlikle ve samimi bicimde cevap vermelerini
saglamak amaciyla gonullilik esasina vurgu yapimistir. Arastirmaya 438 fen bilimleri
ogretmeni katihm saglamistir.
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Verilerin Analizi

Arastirmanin verilerinin analizinde SPSS (Statistical Package for Social Sciences) 26
istatistik paket programi kullanilmistir. ilk olarak arastirmadan elde edilen verilerin normal
dagihm gosterip gostermediginin belirlenmesinde skewness (carpiklik) ve kurtosis (basiklik)
degerleriile Q-Q Plot grafigi incelenmis, yapilan analizler verilerin normal dagilim gosterdigine
isaret etmektedir (Carpikhk -0,168, Carpiklik Standart Hata 0,117 - Basikhk -0,041, Basiklik
Standart Hatasi 0,233). Can (2014)’e gore carpiklik katsayisi (Skewness) ve basiklik katsayisi
(Kurtosis) sirasiyla carpikligin ve basikligin standart hatasinda bélindiginde cikan degerler -
1,96 ile +1,96 arasinda kaliyorsa dagilim normal kabul edilebilir. Bu durumda carpiklik
(Skewness) -0,168, standart hatasi (Standart Hata Skewness) 0,117; basiklik (Kurtosis) -0,041,
standart hatasi (Standart Hata Kurtosis) 0,233 ¢ikmigstir. Bu degerlere gore dagihmin normalligi
kabul edilebilir dizeydedir (Her iki degerinde standart hatalarina oranlari -1,69 ile +1,69
arasindadir ve 1’den kiigliktir.). Ayrica carpiklik (Skewness) ve basiklik (Kurtosis) degerlerinin
de -1 ile +1 arasinda olmasi dagilimin normalliginin gostergesidir (George & Mallery, 2010;
Hair, Black, Babin, Anderson & Tatham, 2013; Tabachnick & Fidell, 2013).

Arastirma alt problemlerinin normal dagilim gosterip gostermedigini anlamak ve
kullanilacak analiz yontemini belirlemek igin basikhk ve c¢arpikhk degerlerine bakilmistir.
Yapilan analizler neticesinde bitlin degiskenlerin ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin +3 ile -3
arasinda oldugu tespit edilmistir. DeCarlo (1997) tarafindan belirlenen basiklik ve carpiklik
degerlerinin +3 ile -3 arasinda olmasi, Ozer ve Engeg (2015)’e tarafindan belirlenen carpiklik
ve basiklik degerlerinin ise -1,5 ve +1,5 araliginda olmasi test puanlarinin ya da grubun normal
dagihm gosterdigi kabul edilir araliktadir. Bu durumda alt problemlere ait verilerinde normal
dagilhim gosterdigi soylenebilir.

Arastirmanin birinci alt probleminde basit istatistiksel hesaplamalar ile frekans,
minimum, maksimum, ortalama, ylizde degerleri hesaplanmistir. Diinya vatandashgi karakter
ve deger yargilarinin bilimsel yayin takibi ve cinsiyet degiskenine gore farklilasma durumu
iliskisiz 6rneklemler igin t-testi, kidem degiskeni ve yasanilan bdélgeye yonelik farklilasma
durumlarinin tespiti icin tek yonlii ANOVA testi ile analiz edilmistir.

Etik ile ilgili Hususlar

Yapilan bu c¢alismada “Yiiksek6gretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen tim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci
bolimi olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykiri Eylemler” bashgi altinda belirtilen
eylemlerden hicbiri gerceklestirilmemistir.

Tablo 4. Etik kurul bilgileri

Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi Sinop Universitesi Insan Arastirmalari Etik

Kurulu
Etik degerlendirme kararinin tarihi . 04.08.2020
Etik degerlendirme belgesi sayi numarasi  : E.16177
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Olgme aracinin faktér analizi ¢alismalar tamamlandiktan sonra uygulama igin Sinop
Universitesi insan Arastirmalari ve Etik Kurulu’ndan onay alinmis ve Milli Egitim Bakanhg
[MEB]'na uygulama izni icin gerekli basvuru vyapilmistir. Belirlenen illere yonelik
bilgilendirmenin yapilmasi ve élgcme aracinin ulastiriimasi icin MEB Temel Egitim MudurlGga
ile gorislilmis ve gerekliizinler alinmistir. Bu baglamda okullara génderilen izin yazisi ve ekteki
Olcekle birlikte katihmcilarin gonilli  katilimlarinin  saglanmasi amaciyla onam formu
génderilmistir. Olgme aracinda 6gretmenlerin isimlerinin yazilmamasina 6zen gosterilip,
sadece kisisel bilgilerine iliskin sorulara yer verilmistir. Arastirma boyunca 6gretmenlere,
adres, telefon, e-mail gibi iletisim bilgilerinin kendilerinden istenmeyecegi ve verilerin sadece
mevcut arastirmada kullanilacag bilgisi verilmistir.

Bulgular

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandaslgi igin Karakter ve Deger Yargilari ile
ilgili Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin dinya vatandashgi icin karakter ve degerler 6lgeginden
aldiklari en disiik ve en yiksek puanlariile puan ortalamasi ve standart sapma degerleri Tablo
5’te sunulmustur:

Tablo 5. Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6lgme aracindan aldiklari puan ortalamalari

N En Diisiik Puan En Yiiksek Puan X S

438 3 5 4,15 0,41

Tablo 5. incelendiginde 438 fen bilimleri 6gretmeninin oOlgekten aldiklari ortalama
puanlarinin X=4,15 oldugu gériilmektedir. Olgme aracinin timii icin alinan en diisiik ortalama
puan 3, en yliksek ortalama puan ise 5dir. Genel ortalamaya bakildiginda fen bilimleri
O0gretmenlerinin dinya vatandashg icin karakter ve deger yargilarinin olumlu yénde oldugu
soylenebilir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandaslg karakter ve degerlerine yonelik temel
ve alt boyutlar kapsaminda ortalama puanlari ve standart sapma degerleri Tablo 6'da
sunulmaktadir. Tablodaki verilere gore fen bilimleri 6gretmenlerinin 6lcegin yedi alt boyutuna
iliskin diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilari ortalamalari incelendiginde, fen
bilimleri 6gretmenlerinin daha ¢ok toplumsal ve ahlaki merhamet alt boyutu olan empatik
kaygi boyutunda ortalamalarinin yiiksek oldugu gorilmektedir (X=4,51). En dusik ortalamanin
ise sosyobilimsel hesap verebilirlik alt boyutu olan sorumluluk hissetme boyutunda oldugu
belirlenmistir (X=3,45). Ayrica tablo incelendiginde fen bilimleri 6gretmenlerinin ekolojik
diinya gorisl, toplumsal ve ahlaki merhamet ve sosyobilimsel hesap verebilirlik boyutlari
acisindan diinya vatandaslhigi icin karakter ve deger yargilarinin olumlu yénde oldugu tespit
edilmistir.
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Tablo 6. Fen bilimleri 6gretmenlerinin karakter ve deger boyutlari ortalamalarina iliskin

bulgular

Diinya Vatandashgi icin Karakter ve Deger N En Diisiik En Yiiksek _ )
Yargilan Puan Puan
Ekolojik Diinya Birbirine baglilik 438 1,67 5 421 0,63
Goristi Surdirilebilir gelisme 438 2,67 5 4,38 0,56

Ahlaki etik ve duyarhlik 438 1,50 5 4,00 0,61
Toplumsal ve Bak | 438 1 5 4,27 0,64

akis agist alma , 2

Ahlaki Merhamet 3 a6

Empatik kaygi 438 2,33 5 4,51 0,55
Sosyobilimsel Sorumluluk hissetme 438 1,00 5 3,45 0,86
Hesap Verebilirlik 5 ekete gecmeye isteklilik 438 1,75 5 421 0,60

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandasldi icin Karakter ve Deder Yargilarinin
Cinsiyet Degiskenine Gére Farklilasma Durumuna Yénelik Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin dinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilarinin
cinsiyete gore degisip degismedigi incelenmis olup, yapilan iliskisiz 6rneklemler icin t testinden
elde edilen bulgular Tablo 7'de sunulmustur.

Tablo 7. Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilarinin
cinsiyet degiskenine gore farklilasma durumu

Cinsiyet n X S sd t p
Kadin 318 4,17 0,41

436 1,350 0,178
Erkek 120 4,11 0,40

Tablo 7 incelendiginde cinsiyetin, diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilar
Uzerinde anlamli bir etkisi olup olmadigini ortaya ¢ikarmak icin yapilan iliskisiz 6rneklemler t
testi sonunda cinsiyet degiskeni bakimindan anlamli bir fark gorilmemistir (t(s6=1.350,
p>0,05).

Ote yandan fen bilimleri égretmenlerinin diinya vatandashg icin karakter ve deger
yargilari temel ve alt boyutlarinin cinsiyete gore degisip degismedigi incelenmis ve yapilan
iliskisiz 6rneklemler igin t testinden elde edilen bulgular Tablo 8'de sunulmustur. Tablo 8
incelendiginde ekolojik dinya gorisit temel boyutu ve alt boyutlari, toplumsal ve ahlaki
merhamet temel boyutu ve alt boyutlari, sosyobilimsel hesap verebilirlik temel boyutu ve alt
boyutlari ile cinsiyet degiskeni arasinda anlaml bir farklilik olmadigi gérilmektedir (p>0,05).
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Tablo 8. Fen bilimleri 6gretmenlerinin temel ve alt boyutlarinin cinsiyet degiskenine gore
farkhlasma durumu

Diinya Vatandashg icin Karakter ve

Deger Yargilari Boyutlar ve Alt Cinsiyet N X S sd t p
Boyutlar
. o } Kadin 318 420 0,622 436
Ekolojik Birbirine Baghlik -0,371 0,711
Dil Erkek 120 4,23 0,656 436
linya
. y i Surdiirilebilir Kadin 318 4,39 0,580 436
Gorusli . 0,857 0,392
Gelisme Erkek 120 4,34 0,533 436
Ahlaki Etik ve Kadin 318 4,00 0,625 436
0,348 0,728
Duyarhhk Erkek 120 3,98 0,590 436
Toplumsal ve
. Kadin 318 4,28 0,647 436
Ahlaki Bakis Agisi Alma 0,176 0,860
Erkek 120 4,27 0,641 436
Merhamet
. Kadin 318 4,53 0,554 436
Empatik Kaygi 1,348 0,178
Erkek 120 4,45 0,544 436
— Sorumluluk Kadin 318 3,49 0,847 436 1382 0.168
:°sy° TIMS€ Hissetme Erkek 120 3,36 0901 436 ’ ’
esa
p” . Harekete Gegmeye  Kadin 318 4,24 0,602 436
Verebilirlik . o 1,597 0,111
Isteklilik Erkek 120 4,13 0,607 436

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandashdi icin Karakter ve Deger Yargilarinin
Bilimsel Yayin Takibi Degiskenine Gére incelenmesi

Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilarinin
bilimsel yayin takibine gore degisip degismedigi incelenmis olup, yapilan iliskisiz 6rneklemler
icin t testinden elde edilen bulgular Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9. Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandaslig icin karakter ve deger yargilarinin
bilimsel yayin takibi degiskenine goére farklilasma durumu

Bilimsel Yayin Takibi n X S sd t p

Evet 136 4,17 0,38
436 0,814 0,416
Hayir 302 4,14 0,42

Tablo 9 incelendiginde bilimsel yayin takibinin, diinya vatandasligi icin karakter ve deger
yargilari Gzerinde anlaml bir etkisi olup olmadigini ortaya cikarmak icin yapilan iliskisiz
orneklemler t testi sonunda bilimsel yayin takibi degiskeni bakimindan anlamh bir fark
gorilmemistir (t(a36=0,814, p>0,05).

Ote yandan fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashgi icin karakter ve deger
yargilari temel ve alt boyutlarinin bilimsel yayin takibine gore degisip degismedigi incelenmis
ve yapilan iligskisiz drneklemler igin t testinden elde edilen bulgular Tablo 10’da sunulmustur.
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Tablo 10. Fen bilimleri 6gretmenlerinin temel ve alt boyutlarinin bilimsel yayin takibi
degiskenine gore farklilasma durumu

Diinya Vatandashig icin Karakter ve . .. .
. Takip Ettiginiz
Deger Yargilari Boyutlar ve Alt -

Bilimsel Yayin n X S sd t P
Boyutlar
Var mi?
L . Evet 136 4,17 0,654 436
. Birbirine Baghlk -0,797 0,426
Ekolojik Diinya Hayir 302 4,22 0,621 436
Gorusu Siirdiiralebilir Evet 136 4,33 0615 436
. -1,159 0,247
Gelisme Hayir 302 4,40 0,545 436
Ahlaki Etik ve Evet 136 4,06 0,581 436
1,428 0,154
Duyarhhk Hayir 302 3,97 0,628 436
Toplumsal ve
. Evet 136 4,31 0,660 436
Ahlaki Bakig Agisi Alma 0,794 0,428
Hayir 302 4,26 0,638 436
Merhamet
. Evet 136 4,51 0,517 436
Empatik Kaygi 0,227 0,820
Hayir 302 4,50 0,568 436
. Sorumluluk Evet 136 3,46 0,779 436
Sosyobilimsel . 0,068 0,946
H Hissetme Hayir 302 3,45 0,899 436
esa
p' . Harekete Gegmeye Evet 136 4,33 0,517 436
Verebilirlik . o 2,850 0,005
Isteklilik Hayir 302 4,15 0,633 436

*0.05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Tablo 10. incelendiginde ekolojik dlinya gorisi temel boyutu ve alt boyutlari, toplumsal
ve ahlaki merhamet temel boyutu ve alt boyutlari, sosyobilimsel hesap verebilirlik temel
boyutu ve sorumluluk hissetme alt boyutunda bilimsel yayin takip etme durumuna gore
anlamli bir farklihk olusmadig1 gérilmektedir (p>0,05). Fakat sosyobilimsel hesap verebilirlik
temel boyutu harekete gecmeye isteklilik alt boyutu ortalamalari incelendiginde ise bilimsel
yayin takip eden katiimcilarin ortalamalari (x=4,33) ile herhangi bir bilimsel yayin takip
etmeyen katihmcilarin ortalamalari (Xx=4,15) arasinda bilimsel yayin takip edenlerin lehine
anlamh bir farkhhk bulunmustur (t36=2,850, p<0,05). Bu durum katihmcilarin bilimsel yayin
takibi ile sosyobilimsel hesap verebilirlik boyutu altinda bulunan sorumluluk hissetme alt
boyutu arasinda bir iliski bulunmadigi anlamina gelirken, harekete gecmeye isteklilik alt
boyutu arasinda bilimsel yayin takip edenlerin lehine bir iliski bulundugu anlamina
gelmektedir.

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandashdi icin Karakter ve Dedger Yargilarinin
Mesleki Kidem Degiskenine Gére Farklilasma Durumuna Yénelik Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin dinya vatandasligi icin karakter ve deger yargilarinin,
mesleki kideme bagli olarak anlamh bir fark gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla
yapilan tek yonli ANOVA sonugclarn Tablo 11’de sunulmustur. Tablo 11 incelendiginde mesleki
kidem agisindan fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashg icin karakter ve deger
yargilari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi
yapilmistir. Tukey testi sonucuna gore fen bilimleri 6gretmenlerinin karakter ve deger
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yargilarinin toplam puan ortalamalarinin mesleki

gostermedigi bulunmustur (F=0,089, p>0,05).

kidem agisindan anlaml

bir fark

Tablo 11. Fen bilimleri 6gretmenlerinin mesleki kidem agisindan diinya vatandasligi icin
karakter ve deger yargilari

Varyansin Kareler Kareler
Boyutlar . P
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 0,045 3 0,015 0,089 0,966
Toplam Puan .
Grup Iginde 73,733 434 0,170
Ortalamasi
Toplam 73,779 437

Temel ve alt boyutlara dair diinya vatandashg icin karakter ve deger yargilarinin, mesleki

kideme bagl olarak anlaml bir fark gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek

yonlii ANOVA sonugclari Tablo 12’de sunulmustur:

Tablo 12. Fen bilimleri 6gretmenlerinin mesleki kidem agisindan temel ve alt boyutlarina

iliskin bulgular
Diinya Vatandashgi i¢in Fark
N Varyansin Kareler Kareler
Karakter ve Deger Yargilari . p ¢ikan
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Boyutlar ve Alt Boyutlar gruplar
L Gruplar Arasi 0,542 3 0,181 Fark
Birbirine .
. . Grup Iginde 173,601 434 0,400 0,451 0,716 bulunma
Ekolojik Baghihk
D Toplam 174,142 437 mistir.
iinya
. y . . 4. .. . GruplarArasi 0,554 3 0,185 Fark
Goriisi Siirdiriilebil .
. i Grup Iginde 140,495 434 0,324 0,571 0,635 bulunma
ir Gelisme
Toplam 141,049 437 migtir.
L. Gruplar Arasi 3,224 3 1,075
Ahlaki Etik . 16 yil ve
Grup Iginde 162,276 434 0,374 2,874 0,036 . .
ve Duyarlihk lizeri.
Toplam 165,500 437
Toplumsal Gruplar Arasi 0,781 3 0,260 Fark
. Bakis Agisi .
ve Ahlaki Al Grup Icinde 181,208 434 0,418 0,624 0,600 bulunma
ma
Merhamet Toplam 181,989 437 migtir.
. Gruplar Arasi 0,717 3 0,239 Fark
Empatik .
Ka Grup Iginde 132,733 434 0,306 0,782 0,505 bulunma
1
ve Toplam 133,450 437 migtir.
Gruplar Arasi 5,840 3 1,947 0-5yilile
Sorumluluk .
s bil Hisset Grup Iginde 319,946 434 0,737 2,641 0,049 16yilve
ili issetme
0osyobliims Toplam 325,787 437 iizeri.
el Hesap
. Harekete Gruplar Arasi 0,586 3 0,195 Fark
Verebilirlik .
Gegmeye Grup Iginde 159,365 434 0,367 0,532 0,661 bulunma
isteklilik Toplam 159,951 437 mistir.

*0.05 diizeyinde anlamli farklilik vardir.

Tablo 12 incelendiginde fen bilimleri 6gretmenlerinin ekolojik diinya gorisi temel

boyutu ve alt boyutlari ortalamalarinin mesleki kidem bakimindan anlamli bir farklilk

gostermedigi bulunmustur (p>0,05). Toplumsal ve ahlaki merhamet temel boyutu ve alt
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boyutlari ortalamalari incelendiginde ise bakis agisi alma alt boyutu ile empatik kaygi alt
boyutlarinin mesleki kidem bakimindan anlamli bir farkhlik gostermedigi bulunmustur
(p>0,05). Fakat ahlaki etik ve duyarhlik alt boyutunun 16 yil ve Gzeri mesleki kideme sahip
olanlar lehine anlamli bir fark gésterdigi bulunmustur (p<0,05). Ote yandan sosyobilimsel
hesap verilebilirlik temel boyutunda ise harekete gecmeye isteklilik alt boyutu ile mesleki
kidem bakimindan anlamli bir farklihk bulunmadigi (p>0,05) gibi sorumluluk hissetme alt
boyutunda mesleki kidem bakimindan 0-5 yil ile 16 yil ve Uzeri kideme sahip katilimcilar
arasinda anlamli bir farkhlik bulunmustur (p<0,05).

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandashdi icin Karakter ve Deder Yargilarinin
Yasadiklari Bélge Degiskenine Gore Farklilasmasina Yénelik Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashg icin karakter ve deger yargilarinin,
yasadiklari bolgeye bagh olarak anlamli bir fark gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan tek yonli ANOVA sonugclari Tablo 13’te sunulmustur.

Tablo 13. Fen bilimleri 6gretmenlerinin yasadiklari bélge acisindan diinya vatandashgi
icin karakter ve deger yargilari

Boyutlar Varyansin Kareler p Kareler F
s

Kaynagi Toplami Ortalamasi P

Gruplar Arasi 1,068 6 0,178
Toplam Puan .

Grup Iginde 72,710 431 0,169 1,055 0,389
Ortalamasi

Toplam 73,779 437

Tablo 13 incelendiginde yasanilan bdlge agisindan fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya
vatandashgi icin karakter ve deger yargilari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla tek yonli varyans analizi yapilmistir. Tukey testi sonucuna goére fen bilimleri
o0gretmenlerinin karakter ve deger yargilarinin toplam puan ortalamalarinin yasanilan bolge
acisindan anlamli bir fark géstermedigi bulunmustur (F=1,055, p>0,05). Bu durumda yasanilan
bdlgenin diinya vatandasligl icin karakter ve deger yargilan Gzerinde anlamli bir etkisinin
olmadig séylenebilir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin ekolojik diinya gorisi boyutu cercevesinde diinya
vatandashg icin karakter ve deger yargilarinin, yasanilan bdlgeye baglh olarak anlaml bir fark
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli ANOVA sonugclari Tablo 14’te
sunulmustur. Tablo 14 incelendiginde yasanilan boélge agisindan fen bilimleri 6gretmenlerinin
ekolojik diinya gorisi boyutu arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla
tek yonli varyans analizi yapiimistir. Tukey testi sonucuna gore fen bilimleri 6gretmenlerinin
diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilari ekolojik diinya gorisii boyutunun birbirine
baghlik (F=0,449, p>0,05) ve sirdurulebilir gelisme (F=1,487, p>0,05) alt boyutlarinin
ortalamalarinin yasanilan bélge bakimindan anlaml bir fark géstermedigi bulunmustur. Bu
durumda yasanilan bolge degiskeninin ekolojik diinya gorisi boyutunun birbirine baglhlik ve
surdurulebilir gelisme alt boyutlari Gizerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir.
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Tablo 14. Fen bilimleri 6gretmenlerinin yasanilan bélge agisindan ekolojik diinya gorisu
boyutuna iliskin bulgular

Ekolojik Diinya Varyansin Kareler p Kareler
s
Gorisu Kaynagi Toplami Ortalamasi P
Gruplar Arasi 1,083 6 0,180
Birbirine Baglilk Grup iginde 173,060 431 0,402 0,449 0,845
Toplam 174,142 437
Gruplar Arasi 2,860 6 0,477
Surduriilebilir .
) Grup Iginde 138,189 431 0,321 1,487 0,181
Gelisme
Toplam 141,049 437

Fen bilimleri 6gretmenlerinin toplumsal ve ahlaki merhamet boyutu cercevesinde diinya

vatandashg icin karakter ve deger yargilarinin, yasanilan bdlgeye baglh olarak anlaml bir fark

gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli ANOVA sonuglari Tablo 15te

sunulmustur:

Tablo 15. Yasanilan bolge agisindan fen bilimleri 6gretmenlerinin toplumsal ve ahlaki
merhamet boyutuna iliski bulgular

Toplumsal ve Ahlaki Varyansin Kareler sd Kareler E 0
Merhamet Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 2,229 6 0,372
Ahlaki Etik ve Duyarlilik Grup iginde 163,271 431 0,379 0,981 0,438
Toplam 165,500 437
Gruplar Arasi 1,597 6 0,266
Bakig Agisi Alma Grup icinde 180,392 431 0,419 0,636 0,702
Toplam 181,989 437
Gruplar Arasi 1,837 6 0,306
Empatik Kaygi Grup iginde 131,613 431 0,305 1,003 0,432
Toplam 133,450 437

Tablo 15 incelendiginde yasanilan bdlge acisindan fen bilimleri 6gretmenlerinin

toplumsal ve ahlaki merhamet boyutu arasinda anlamh bir fark olup olmadigini belirlemek

amaciyla tek yonliu varyans analizi yapilmistir. Tukey testi sonucuna gore fen bilimleri

ogretmenlerinin dlinya vatandashg icin karakter ve deger yargilari toplumsal ve ahlaki

merhamet boyutunun ahlaki etik ve duyarlilik alt boyutu (F=0,981, p>0,05), bakis acisi alma
(F=0,636, p>0,05) ve empatik kaygl (F=1,003, p>0,05) alt boyutlarinin ortalamalarinin
yasanilan bolge acisindan anlamli bir fark géstermedigi bulunmustur. Bu durumda yasanilan

bolge degiskeninin ahlaki etik ve duyarhlk, bakis acisi alma ve empatik kaygi alt boyutlar

Uzerinde anlamli bir etkisinin olmadigi séylenebilir.
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Fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel hesap verebilirlik boyutu c¢ercevesinde
diinya vatandasligi icin karakter ve deger yargilarinin, yasanilan bélgeye bagl olarak anlamli
bir fark gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli ANOVA sonuglari Tablo
16’da sunulmustur:

Tablo 16. Yasanilan bolge acgisindan fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel hesap
verebilirlik boyutuna iliski bulgular

Sosyobilimsel Hesap  Varyansin Kareler Kareler

- . sd F p
Verebilirlik Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 4,335 6 0,723
Sorumluluk Hissetme Grup icinde 321,452 431 0,746 0,969 0,446
Toplam 325,787 437
Gruplar Arasi 3,841 6 0,640
Harekete Gecmeye .
. . Grup Icinde 156,110 431 0,362 1,767 0,104
Isteklilik
Toplam 159,951 437

Tablo 16 incelendiginde yasanilan bdlge acisindan fen bilimleri 6gretmenlerinin
sosyobilimsel hesap verebilirlik boyutu arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla tek yonll varyans analizi yapilmistir. Tukey testi sonucuna gore yasanilan bolge
acisindan fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel hesap verebilirlik temel boyutu
kapsaminda sorumluluk hissetme (F=0,969, p>0,05) ve harekete gecmeye isteklilik (F=1,767,
p>0,05) alt boyutlarinin ortalamasinin yasanilan boélge agisindan anlaml bir fark géstermedigi
bulunmustur. Bu durumda yasanilan bolge degiskeninin sorumluluk hissetme ve harekete
gecmeye isteklilik alt boyutlari Gzerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir.

Sonug ve Tartisma
Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandashdi icin Karakter ve Deger Yargilari

Arastirma bulgular incelendiginde, fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandasligina
iliskin karakter ve deger yargilarinin olumlu ydnde oldugu gériilmistir. Ote yandan Diinya
Vatandashgi icin Karakter ve Degerler Olcegi’nin ekolojik diinya gériisii alt boyutlari birbirine
baglilik ve siirdiiriilebilir gelisme; toplumsal ve ahlaki merhamet alt boyutlari ahlaki etik ve
duyarlilik, bakis agisi alma ve empatik kaygi; sosyobilimsel hesap verebilirlik alt boyutlar
sorumluluk hissetme ve harekete gecmeye isteklilik yedi alt boyutu ayri ayr ele alindiginda
katihmcilarin her bir boyuttan aldiklari ortalama puanlarin, Olgegin geneliyle paralellik
gosterecek sekilde orta diizeyde oldugu gorilmustiir.

Fen bilimleri ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylariyla arastirma sireci ylriiten Tirksever
(2019), 6gretmen adaylarinin strdirilebilirlik, ahlaki etik, empati endise ve harekete gecme
istegi boyutlarindaki diinya vatandasligi icin karakter ve deger yargilarinin ortalamalarinin orta
diizeyde oldugu sonucuna ulasmis olup; bu c¢alismanin bulgulari ilgili galismanin bulgulariyla
benzerlik gostermektedir. Lee vd. (2012) fen bilimleri 6gretmen adaylari ile yaptiklari
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¢alismada, katilimcilarin ekolojik diinya gorusli, sosyobilimsel hesap verebilirlik ve toplumsal
ve ahlaki merhamet olarak ifade edilen degerlere sahip oldugu sonucuna ulasmistir. Oztiirk
(2019) tarafindan yapilan ve 201 fen bilimleri 6gretmen adayinin katildigi calismada, 6gretmen
adaylarinin “Diinya Vatandaslik icin Karakter ve Degerler Olcegi”nden aldiklari en yiiksek puan
empatik kaygi boyutunda olurken, en diisiik puanin ise sorumluluk duygusu boyutunda oldugu
belirlenmistir.

Yine mevcut arastirma bulgularina benzer bir calisma yiriiten Engin ve Sarsar (2015)
yaptigl arastirmada sinif 6gretmeni adaylarinin kiresel vatandaslik dizeylerini incelemis ve
arastirma bulgularini destekler nitelikte sinif 6gretmeni adaylarinin kiresel vatandaslk
diizeylerinin orta diizeyde oldugu sonucuna ulasiimistir. Gol (2013) tarafindan sosyal bilgiler
ogretmenleri ile yapilan calismanin bulgularinda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kiiresel
vatandashk tutum dizeylerinin yiiksek oldugu sonucuna varilirken, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylari ile calisan Durmus (2017)'un verilerine gore ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
kiresel vatandaghk tutum dulzeyleri ve ¢ok kultlirli egitime yonelik tutum dlzeylerinin
ortalamanin lizerinde oldugu sonucuna varilmistir.

Arastirma bulgulari incelendiginde fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandaslhigi igin
karakter ve deger vyargilarinin orta dlzeyde olmasi, kiresel egitimin gerekliligini
distindlirmektedir. Nitekim bu konuda yapilan arastirma bulgularinin da mevcut arastirma
bulgularini destekler bicimde oldugu distinilmektedir. Ozkan (2006) tarafindan yiiriitiilen
¢alismada ilkdgretim seviyesindeki ogretmenlerin kiresel egitime ve kiresel egitimin
dogurgularina iliskin olarak olumlu tutum sergiledikleri gorilmustir. Akhan ve Kaymak’in
(2021) cahsmasina katilan sosyal bilgiler 6gretmenleri milli degerlerin korunmasi sarti ile
kiiresellesme egitiminin verilmesine sicak baktiklarini séylemistir. Buna paralel olarak Robbins,
Francis ve Elliott (2003) tarafindan hazirlanan calismada 6gretmen adaylarinin kiresel
vatandaslk egitiminin 6nemli oldugunu belirttikleri sonucuna varilmistir. Rapoport (2010) ile
Cermik, Calisoglu ve Tahiroglu (2016) farkl zamanlarda, farkh Glkelerde yirattikleri galismalar
neticesinde katilimcilarin kiresel vatandaslik egitimi verme konusunda kendilerini yetersiz
bulduklar sonucuna varmislardir. Benzer bicimde Ceylan (2014) yiriatmis oldugu arastirmada
diinya vatandashgi kavramina iliskin farkindalik kazandirmada okul 6ncesi 6gretmenlere bliyik
gorevler dustiigine dikkat cekmistir. Ancak 6gretmenlerin diinya vatandashgi egitimi icin
yeterli bilgiye sahip olmamalarindan dogan kayginin, 6gretmen egitim programi ve alan
deneyimlerinin 6gretmeni yeteri diizeyde hazirlamadigini distiinmelerinden kaynaklandigi
tespit edilmistir. Cermik vd. (2016) o6gretmenlerin kiresel vatandaslk egitimi verme
noktasinda istekli olduklari ancak kiiresel vatandaslk egitimi vermek icin gerekli mesleki
deneyimlerinin yetersiz olduguna dikkat cekmislerdir.

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandashdi icin Karakter ve Deder Yargilarinin
Cinsiyet Degiskenine Goére Sonuglari

Arastirma bulgulari incelendiginde, fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandaslgina
iliskin karakter ve deger yargilari ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farkhilik bulunmamustir.
Kadin ve erkek fen bilimleri 6gretmenlerinin 6lgme aracinin bitlind icin farkhlik olusturmadig,
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kadin ile erkek puan ortalamalarinin birbirine yakin oldugu ancak kadin ortalamalari lehine
farklihk oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin ekolojik diinya gorisi temel boyutunun altinda
yer alan birbirine baglilik ve stirdiiriilebilir gelisme alt boyutu ortalamalari, toplumsal ve ahlaki
merhamet boyutunun altinda yer alan ahlaki etik ve duyarhlik, bakis acisi alma ve empatik
kaygi alt boyutlarinin ortalamalari ile sosyobilimsel hesap verebilirlik temel boyutunun altinda
yer alan sorumluluk hissetme ve harekete gecmeye isteklilik alt boyutlarinin ortalamalari
cinsiyet degiskeni acisindan incelendiginde kadin katilimcilar ile erkek katihmcilar arasinda
anlamh bir fark bulunmamistir. Bu durum cinsiyet degiskeninin katilimcilarin diinya
vatandasligina iliskin karakter ve deger yargilarini etkilemedigini gbstermektedir.

Alan yazin incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylari ile calismalarini yiriten
Cermik’in (2015) ve Gol’Gn (2013) kiiresel vatandaslik dizeyinin cinsiyet degiskenine gore
anlamli bir farklihk géstermedigine yonelik arastirma bulgulari mevcut arastirma bulgusu ile
drtismektedir. Bunlara paralel olarak Ozkan (2020) sinif 6gretmenlerinin kiiresel vatandashga
yonelik tutumlarinin cinsiyete bagli olarak degismedigi sonucuna varmistir. Arastirma
bulgularindan farkh olarak Durmus (2017) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiresel
vatandasghk tutum dizeylerinin kiz 6grenciler lehine anlamh bir farkhlik oldugu sonucuna
ulagsmistir. Benzer bicimde Tirksever (2019) tarafindan yuritilen ¢alismada da fen bilimleri
ogretmen adaylarinin diinya vatandashgi ile ilgili karakter ve deger yargilari cinsiyete gore
incelendiginde kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha olumlu puana sahip oldugu,
cinsiyet degiskenine goére anlaml bir farklilik oldugu gorilmustr.

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandashdi icin Karakter ve Deder Yargilarinin
Bilimsel Yayin Takibi Degiskenine Gére Sonuglari

Arastirma bulgulari incelendiginde bilimsel yayin takip etme degiskeni agisindan fen
bilimleri 6gretmenlerinin dinya vatandashg icin karakter ve deger yargilarinin farklilasma
durumunu belirlemek igin yapilan analiz sonucunda bilimsel yayinin karakter ve deger yargilari
Uzerinde bir etkisinin olmadigi tespit edilmistir. Bu durum bilimsel yayin takibinin katilimcilarin
dinya vatandashgina iliskin karakter ve deger yargilarini degistirmedigini gostermektedir.
Ayrica katilimcilarin sadece %31,1’i en az bir bilimsel yayin takip ederken, %68,9’u herhangi
bir bilimsel yayin takip etmemektedir. Ayrica yapilan analizler neticesinde ekolojik dlinya
gorisli temel boyutunun altinda yer alan birbirine baghlik ve slirdirilebilir gelisme alt
boyutlarinin ortalamalari, toplumsal ve ahlaki duyarlilik temel boyutunun altinda yer alan
ahlaki etik ve duyarlilik, bakis agisi alma ve empatik kaygi alt boyutlarinin ortalamalari ile
sosyobilimsel hesap verebilirlik temel boyutunun sorumluluk hissetme alt boyutu ortalamalari
incelendiginde bilimsel yayin takibi agisindan anlamli bir farklihk gérilmemistir. Fakat
harekete gecmeye isteklilik alt boyutu ortalamalari incelendiginde bilimsel yayin takibi yapan
katihmcilarin lehine anlaml bir farklilik bulunmustur.
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Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandashdi icin Karakter ve Deder Yargilarinin
Mesleki Kidem Degiskenine Gére Sonuglari

Fen bilimleri 6gretmenlerinin diinya vatandashgi icin karakter ve deger yargilari ile
mesleki kidemleri arasinda farklilasma durumuna iliskin yapilan analiz sonucunda
ogretmenlerin mesleki kidemleri ile karakter ve deger yargilari ortalamalari arasinda anlaml
bir farkhlik bulunmamistir. Yani katihmcilarin sahip olduklari mesleki kidem diinya
vatandashgina iliskin karakter ve deger yargilarini degistirmemektedir. Ayrica yapilan analizler
neticesinde ekolojik diinya gorist temel boyutunun altinda yer alan birbirine baglilik ve
surdurilebilir gelisme alt boyutlarinin ortalamalari, toplumsal ve ahlaki merhamet temel
boyutunun altinda yer alan bakis acisi alma ve empatik kaygi alt boyutlarinin ortalamalari ile
sosyobilimsel hesap verebilirlik temel boyutunun altinda yer alan harekete gegmeye isteklilik
alt boyutu ortalamalari incelendiginde mesleki kidem degiskeni agisindan anlamli bir farkhlik
gortlmemistir. Fakat toplumsal ve ahlaki merhamet temel boyutu altinda kalan ahlaki etik ve
duyarhlik alt boyutunda 16 yil ve Uzeri mesleki kideme sahip olan katilimcilar lehine,
sosyobilimsel hesap verebilirlik temel boyutu altinda yer alan sorumluluk hissetme alt
boyutunda ise 0-5 yil mesleki kideme sahip katilimcilar lehine anlamli bir farkhlik olusmustur.

Mevcut ¢alisma bulgularindan farkli olarak Celikten (2015) yaptigi ¢alisma sonunda sinif
O0gretmenlerinin kiresel vatandaglk dizeylerinin kidem degiskeni bagl olarak farklilik
gosterdigi sonucuna ulasmistir. Hatta bu farklihk 11 yil ve lizeri mesleki kideme sahip olan
kisiler lehine tespit edilmistir. Yani mesleki kidem arttikga kiiresel vatandaslik diizeyinin de
arttigl sonucuna varilmigtir. Fakat Yuksel’in (2018) rastgele segilen 400 6gretmen ile yaptigi
arastirmada katilimcilarin meslek yili ile genel olarak kiresel vatandaslik algilari arasinda
anlaml bir farklihk gérilmemesi mevcut calisma bulgularini destekler niteliktedir.

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Diinya Vatandashdgi icin Karakter ve Deger Yargilari
Yasadiklari Bélge Degiskenine Gére Sonuglari

Arastirma bulgulari incelendiginde fen bilimleri 6gretmenlerinin yasadiklari bdlge
acgisindan diinya vatandaslhigina iliskin karakter ve degerler yargilarinin farklilasma durumuna
yonelik yapilan analizler sonucunda 6gretmenlerin yasadiklari bolgeler ile karakter ve deger
yargilari ortalamalari arasinda anlamli bir farklihk bulunamamistir. Boylelikle yasanilan
bolgenin fen bilimleri 6g8retmenlerinin diinya vatandashgina iliskin karakter ve degerlerini
etkilemedigi soylenebilir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin yasanilan bolge degiskeni agisindan,
ekolojik diinya gorisi temel boyutunun birbirine baghlk alt boyutundan elde edilen veriler
sonucunda Dogu Anadolu Boélgesi’'nde yasayan oOgretmenlerin sirdirilebilir gelisme alt
boyutu bakimindan ise Karadeniz Bélgesinde yasayan 6gretmenlerin diger bélgelerde yasayan
ogretmenlerden daha yliksek ortalamalara sahip olduklari goriilmustiir. Toplumsal ve ahlaki
merhamet temel boyutunun, ahlaki etik ve duyarlilik alt boyutundan elde edilen verilere
bakildiginda Ege Bolgesi’'nde yasayan katilimcilarin; bakis agisi alma alt boyutunda Karadeniz
ve Akdeniz bolgelerinde yasayan katilimcilarin; empatik kaygi alt boyutunda ise yine Karadeniz
Bolgesi’'nde yasayan katilimcilarin ortalamalarinin diger bolgelerde yasayan katilimcilardan
daha yliksek oldugu belirlenmistir. Son olarak fen bilimleri 6gretmenlerinin yasanilan bélge
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degiskeni agisindan sosyobilimsel hesap verebilirlik temel boyutunun sorumluluk hissetme alt
boyutundan elde edilen verilere bakildiginda, Ege Bolgesi’'nde yasayan o6gretmenlerin;
harekete gecmeye isteklilik alt boyutunda ise Karadeniz Bolgesi’'nde yasayan 6gretmenlerin
daha yiliksek ortalamaya sahip olduklar goériilmektedir. Arastirma sonunda fen bilimleri
ogretmenlerinin yasadiklari boélge ile herhangi bir alt boyut arasinda anlamli bir farklihk
gorulmemistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel vatandaslik 6zelliklerinin 6lctilmesi ile ilgili
calisma yapan Cermik (2015) katilimcilarin kiresel vatandaslik 6zelliklerinin yasanilan sehre
bagl olarak degismedigini tespit etmistir. Bir diger calismada Durmus (2017) sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarinin kiiresel vatandaslik tutum ve degerlerinin yerlesim yeri ile baglantil
olmadigi sonucuna varmistir. Benzer bigimde Go6l (2013) de sosyal bilgiler 6gretmen adaylari
ile yaptigl calismada paralel arastirma bulgulari katihmcilarin kiiresel vatandashk tutumlarinin
cografi bolge ile iliskili olmadigl sonucuna varmistir. Bu baglamda yapilan arastirma bulgular
mevcut arastirma bulgusunu destekler niteliktedir. Celikten (2015) sinif 6gretmenleri ile
yaptigl calismada “Kiiresel Vatandaslik Olcegi”nden elde edilen verilerin analizinden,
katihmcilarin kiresel vatandashk diizeylerinin aile tipi veya yurt disina cikip-citkmama gibi
degiskenler bakimindan farklilik gostermedigi sonucuna varmistir. Bu durum katilimcilarin aile
tipinin, yasadiklari yerlerin veya gordukleri bolgelerin kiiresel vatandaslik ile ilgili deger, yargi,
Ozellik veya kiresel vatandaslik diizeylerini etkilemedigini gdsterebilir.

Oneriler

Bu boliimde arastirma sonuclarindan yola cikilarak, gelecekte yapilacak calismalar icin
yardimci olabilecek ve fen bilimleri egitimine katki saglayacagl diisiiniilen onerilere yer
verilmistir.

Egitim-0gretimin niteliginin gelistirilmesi acisindan:

e Fen bilimleri dersi 6gretim programina diinya vatandashgina iliskin karakter ve
degerler egitimine dair kazanimlar eklenebilir.

e Sosyo-bilimsel konularin tartisildigi 6grenme ortamlarinda karakter ve deger
yargilari boyutlari ile bitincil planlamalar yapilabilir.

e Bilimsel yayin takibinin harekete gecmeye isteklilik noktasinda etkili oldugu
dislintldiglinde, fen bilimleri 6gretmenlerinin ve 6gretmen adaylarinin bilimsel
yayin takibi yapmalari tesvik edilebilir.

Hizmet ici ve hizmet 6ncesi egitim acisindan:

e Fen bilimleri 6gretmenlerin kiiresel vatandaslik karakter ve deger yargilarinin
gelistirilebilmesi icin 6lcegin temel boyutlarina yénelik hazirlanmis etkinliklerle
etkinlik temelli hizmet igi egitimler verilebilir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin
karakter ve deger yargilari etkinliklerini siniflarina tasimalari noktasinda
etkilesimli bir 6gretim slreci planlanarak ¢iktilari degerlendirilebilir.

e Farkh bolgelerde 6gretmenlik yapan 6gretmenler sosyo-bilimsel konularin
O0gretimi ve karakter ve deger yargilari baglaminda ortak projede bulusturulabilir.
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Literatlre katki yapacak arastirmacilar agisindan:

o Universitelerin egitim fakiltelerinde &grenim gormekte olan &gretmen
adaylarina diinya vatandashgina iliskin egitimler verilebilir.

e Ogretmenleri kiiltiirler arasi etkilesime girmeye tesvik etmek amaciyla ulusal ve
uluslararasi arastirmacilarla bir araya gelmelerini saglayacak gerek yiz yize
gerekse cevrim ici soylesiler gerceklestirmek.

e Ogretmen ve o&grencilerin diinya vatandasligina dair karakter ve deger
yargilarinin gelistirilmesine yonelik nitel arastirmalar yapilabilir.

e Yapilacak olan ¢alismalarda aile tipi, sosyo-ekonomik durum veya sivil toplum
orgutlerine katihm gibi degiskenlerin de diinya vatandashg icin karakter ve deger
yargilari Gizerine etkisi arastirilabilir.

Yazarlarin Makaleye Katki Orani
Tum yazarlar calismaya esit katkida bulunmustur.
Cikar Beyani

Calismada gerek calismanin planlanmasi gerek yiritilmesi gerekse verilerin toplanmasi
surecinde yazarlar ve diger taraflar arasinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi s6z konusu degildir.

Destek Beyani
Bu calisma higbir kurum veya kurulus tarafindan desteklenmemistir.
Etik Beyani

Bu calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarina uyulmus oldugunu;
toplanan veriler lizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis oldugunu, karsilasilacak tim etik
ihlallerde “Fen Bilimleri Oretimi Dergisi Yayin Kurulunun” higbir sorumlulugunun olmadigini,
tim sorumlulugun sorumlu yazarlara ait oldugunu ve bu calismanin herhangi baska bir
akademik yayin ortamina degerlendirme icin gonderilmemis oldugunu taahhit ederiz.
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Ekler

Ek 1: Diinya Vatandashgi igin Karakter ve Degerler Olgegi

Cinsiyetiniz Kadin (...) Erkek(...)

Hangi sinif diizeyinde derse giriyorsunuz? (Birden fazla segilebilir.)

5. sinif (...) 6.sinif (...) 7.sinif (...) 8.sinif (...)

Mesleki kideminiz nedir?

0-5yil(...) 6-10 yil (...) 11-15yil (...) 16 ve Gzeriyil (...)

Takip ettiginiz bilimsel yayin var mi?
Evet (...)

Hayir (...)

Yagadiginiz bolge:

Maddeler
e &
= 2 g = £
2 3 g = N
Z @ @ 3
o
Ekolojik Diinya Goriisii
Birbirine Baglilik

(1) Bilimsel ve teknolojik gelismelerin (Or: Genetik
Modifikasyon) dogadaki dengeyi bozabilecegini inaniyorum.

(2) Genetik modifikasyonla insanlarin doga lizerinde yaptigl
etkinin eninde sonunda onlara geri dénecegine inaniyorum.
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(3) Eger insanlar dogay (veya yasami) kendi gikarlari igin
manipule eder ve degistirirlerse, yikici sonuglar meydana
gelebilir.

Siirdiiriilebilir Gelisme

(4) insanlar doganin bir parcasi olduklari icin doganin
yasalarina uymalari gerektigini disliniyorum.

(5) Dogaya (ekosisteme) miidahale etmeden genetik
modifikasyon teknolojisini kullanmamiz gerektigine
inaniyorum.

(6) Hem bizim (insanlar) hem de doga icin karsilkli fayda
saglayacak bir gelisim yolunu bulmanin miimkiin olduguna
inaniyorum.

Toplumsal ve Ahlaki Merhamet

Abhlaki Etik ve Duyarlilik

(7) Yasam bilimindeki (biyoloji bilimi) gelismelerin neden
oldugu toplumsal meselelerin (Or: GDO’lu gidalarin
glvenilirligi, embriyo klonlama ve insan hayatinin sayginhgi)
etik sorunlari ve gatismalari arttirabilecegini diistintyorum.

(8) Yasam bilimindeki (biyoloji bilimi) gelismenin neden
olabilecegi toplumsal, etik ve ahlaki etkileri tahmin edebilirim.

Bakis Agisit Alma

(9) Yasam bilimindeki (biyoloji bilimi) gelismelerin neden
oldugu toplumsal meselelerde (Or: GDO’lu gidalarin
glvenirligi, embriyo klonlama ve insan hayatinin sayginlhgi)
hangi tarafi tutacagima karar verirken konuyla ilgili ¢esitli goris
ve bakis agilarini dikkate almaya galisirim.

(10) Yasam bilimindeki (biyoloji bilimi) gelismenin neden
oldugu toplumsal meselelerle (Or: GDO’lu gidalarin
guvenilirligi, embriyo klonlama ve insan hayatinin sayginligi)
ilgili farkli gorisleri elestirmeden 6nce baskalarinin bakis
acilarini daslinmeye cahisirim.

Empatik Kaygi

(11) Yasam bilimi (biyoloji bilimi) teknolojisinin faydalarindan
yararlanamayip aci cekenler (Or: Kitlik yasayanlar veya tedavisi
olmayan hastaliklara sahip olanlar) igin Gziiliyorum.
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(12) Yasam bilimi (biyoloji bilimi) teknolojisinin faydalarindan
yararlanamayanlari (Or: Kithk yasayanlari veya tedavisi
olmayan hastaliklara sahip olanlari) goriince o aci geken
benmisim gibi hissediyorum.

(13) Yasam bilimi (biyoloji bilimi) teknolojisinin faydalarindan
yararlanamayip aci cekenlere (Or: Kitlik yasayanlara veya
tedavisi olmayan hastaliklara sahip olanlara) yardim etmemiz
gerektigini disinlyorum.

Sosyobilimsel Hesap Verebilirlik

Sorumluluk Hissetme

(14) Kiiguk bir adimin, genetik teknolojideki toplumsal
sorunlarin (Or: GDO’lu gidalarin giivenilirligi, embriyo klonlama
ve insan hayatinin sayginligi) ¢cézimine katkida
bulunabilecegine inaniyorum.

(15) Genetik teknolojisiyle ilgili toplumsal sorunlara neden
olmaktan kendimi sorumlu hissediyorum.

(16) Genetik teknolojisindeki gelismenin neden oldugu
toplumsal sorunlardan sorumlu hissettigim i¢in, bu toplumsal
sorunlari ¢6zme silirecinde yasamak zorunda kalacagim kisisel
rahatsizliga katlanmaya istekliyim. (hazirim).

Harekete Gegcmeye isteklilik

(17) Yasam bilimiyle (biyoloji bilimi) iliskili toplumsal sorunlari
¢6zmek icin (Or: GDO’lu gidalarin giivenilirligi, embriyo
klonlama ve insan hayatinin sayginhigi), icinde yasadigim
toplumun tyelerinin isbirligi ve desteginin gerekli oldugunu
dusiniyorum.

(18) Yasam bilimiyle (biyoloji bilimi) iligkili toplumsal sorunlari
¢6zmek icin (Or: GDO’lu gidalarin giivenilirligi, embriyo
klonlama ve insan hayatinin sayginligi), cesitli tilkelerin global
ishirligi ve desteginin gerekli oldugunu disiintiyorum.

(19) Yasam bilimiyle (biyoloji bilimi) iligkili toplumsal sorunlari
¢6zmek icin toplumsal hareketler olusturmaya ve toplumun
liyeleriyle iletisim kurmaya yonelik ¢cabalar gosterecegim.

(20) Yasam bilimiyle (biyoloji bilimi) iliskili toplumsal sorunlari
¢6zmek icin Ulkeler arasi isbirligi ve uluslararasi uzlasmayi
destekleme g¢abalarina katilacagim.
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