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Bu makalenin amaci, Arap Bahari ve Tiirkiye'nin dis politikasinda goriilen degisimi
aciklamak ve anlamak i¢in bir katki yapmaktir. Arap Bahari kargasasiyla karsilagan
Tiirkiye'nin dis politikasini sekillendiren deruni/ickin motivasyonlar: ve faktorleri
ortaya koymaktadir. Makalenin iddiasi; Tiirkiyenin Arap Baharrna doniik dis poli-
tikasinin olusumunda, éncelikle neorealistlerin belirttigi anarsik ortam sartlarinda
hakim olan belirsizlik ve stipheler etkili olurken, en nihayetinde karar vericilerin
kismen bu ortamdan etkilenerek ama daha ¢ok konstruktivistlerin/ingacilarin be-
lirttigi uluslararasi sosyal degerler ve normlar ile liberal demokratik ve 6zgiirlitk
degerleri yoniinde verdikleri tercihler belirleyici olmustur. Tiirk dis politikas: bu
slirecte neorealist tereddiit ve siipheci pozisyondan konstriiktivist/ingaci ve liberal
deger ve normlara dayal bir pozisyona dogru degisim gostermistir.
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dis politikasinda karar alma

Turkey and The Arab Spring: Explaining and
Understanding The Change
ABSTRACT

This article aims to make a contribution to the explaining and understanding of change in
the Arab Spring and Turkey’s foreign policy therein. It reveals such deep-rooted /intrinsic
motives and factors which shaped Turkey’s foreign policy toward the Arab Spring turmo-
il. The article argues the following: In the formation of Turkish foreign policy towards the
Arab Spring, while uncertainties and suspicions generated by what the neorealists argue
as anarchical conditions were firstly and initially influential, the final choice was made
more under the influence of international social values and norms as suggested by cons-
tructivist as well as liberal values, than under the influence of anarchical conditions. As
a process Turkish foreign policy moved from a position of being hesitant and suspicious
of the Arab Spring towards a position of siding with constructivist and liberal values and
norms, consequently supporting the rioters and the Western allies.
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Tiirkiye'nin Arap Bahari gelismelerine doniik tavri, 6zellikle son dénem Tiirk dis po-
litikas: agisindan oldukga ilging bir resim ortaya koydu. AK Parti hiikiimeti, Arap Ba-
har1 6ncesi déonemde komsularla sifir problem, Ortadoguda diizen kuruculuk, bolge-
sel bars, istikrar, refah ve benzeri degerleri gelistirmek i¢in calisiyordu (Gozen 2010,
2011). Boylesi biiyiik idealler ve ilkeler etrafinda gelisen Tiirkiyenin dis politikast Arap
Bahart siirecinde ¢ok keskin bir dontisiim veya degisim yasadi/yasiyor. Bu degisim,
Tiirkiye'nin bu iilkelere doniik 6rnegin bir yil dncesindeki politikasiyla karsilagtirildi-
ginda ¢ok acik bir sekilde goriiliir. Asagida detaylarini verecegimiz Suriye politikast,
en tipik ve sembolik 6rnektir. Zira Tiirkiye'nin Besar Esad’in Suriye’si ile iliskileri Arap
Bahari baglamadan 6nce o kadar iyi ve ileri diizeye gitmisti ki, iki tilke ortak ‘bakanlar
kurulu’ yapiyor, vizeleri ve neredeyse ‘sinirlart’ kaldiriyor, hatta Liibnan ve Urdiin’ii
de igine alacak sekilde serbest pazar alani olusturulmasi planlaniyordu (Zaman
26.09.2010; http://nethaberci). Ancak Arap Baharrnda Tiirkiye'nin Suriye politikasi,
karsilikli tehdit ve uyarilardan askeri miidahale soylentilerine kadar giden bir kriz,
gerginlik ve catisma siireci sergiledi/sergiliyor (http://www.f5haber.com...2589245).

Bu durum; istekli, bilingli, planli veya istikrarli bir politika seklinde degil, Arap
Baharrndaki gelismelere tedrici ve reaksiyoner tavir seklinde geligmistir. Zira bu sii-
re¢ bagladiginda, Tiirkiye ne bolgeye doniik politikasini degistirmek konusunda kesin
bir iradeye sahipti, ne de yeni durum ve gelismeler konusunda 6n ¢alisma yaparak
gelecege doniik bir planlama ve yol haritas: belirlemigti. Ciinkii ne Arap Bahari gelis-
meleri Tiirkiyenin bekledigi veya umdugu bir seydi, ne de Tiirkiye'nin son donemde
gelistirdigi Ortadogu politikas: boylesi bir duruma déntik bir altyapiya ve tecriibeye
sahipti. Bu nedenle, Tiirkiyenin Arap Bahar’nin bagindan itibaren gelisen tavri, dis
ortamdaki gelismelere bagl olarak kademeli bir sekilde netlesti ve en sonunda net
bir politika haline geldi. Dolayisiyla, Tunus'ta Yasemin Devrimi olarak baslayan Arap
Baharrna doniik Tiirkiye'nin politikasi, uluslararasi/bolgesel sistemdeki bir degisimin
(yani Arap Bahari siirecinin) bu degisime muhatap olan bir aktdriin (yani Tlirkiye'nin)
dis politikasini ¢ok kisa bir siirede nasil kokten degistirebilecegini gosteren ilging bir
ornek olarak gosterilebilir. AK Parti hiikiimetinin gelismelere doniik olarak agamali
bir gekilde degisen tavrini somut iilkelerle 6zetleyelim.

Tunus’taki gelismelerin nispeten ¢ok hizli ve sorunsuz gelismesi nedeniyle,
Tiirkiyenin bu olaya doniik tavr genelde belirsiz olmakla birlikte prensip olarak Bin
Ali'nin devrilmesine destek verme yoniindeydi (Zaman 12.02.2011)."! Ancak Arap Ba-
hari siirecinin izleyen {i¢ duraginda, yani Libya, Misir ve Suriye olaylarinda, kismen bu
tilkelerdeki ayaklanmalarin iilke i¢inde krizlere ve belirsizliklere yol agmasi nedeniy-
le ama kismen de kendi politik tutumu ve algilamalarindan kaynaklanan nedenlerle,
Tiirkiye istikrarl bir tutum ve politika ortaya koymad: ya da koyamadi.
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Misir olaylarinda; Tiirkiye'nin baglangigtaki tavri, ne Tahrir meydanindaki ayak-
lananlardan ne de Miibarek yonetiminden yanaydy; ilk sekiz giin boyunca olayla-
ra doniik bir tepki vermedi, sessiz kald1 (Candar 2011).> Bu siiregte Miibarek ile de
baglar1 koparmadig: icin Tiirkiye icinden ve disindan AK Partinin muglak tavrina
ciddi elestiriler yiikseldi. Erdogan hiikiimetinin ayaklananlar yaninda saf tutmasi ve
MiibareK’i desteklememesi yontinde talepler geldi ($alakani 2011).> Kismen bu ka-
muoyu baskilarinin etkisi altinda kalarak, kismen Miibarek aleyhindeki muhalefetin
giliclii oldugu anlagilinca, ama kismen de Erdogan ve diger yetkililerin 6zellikle ABD
yonetimi ve bolge tilkeleriyle yaptiklari telefon goriismeleri ve diplomasinin yardimiy-
la (Radikal 31.01.2011),* Tiirkiye hizla MiibareK’i elestirmeye ve iktidar1 birakmas i¢in
¢agr1 yapmaya bagladi. Erdogan, TBMMde yaptig1 bir konusmada Tiirkiyenin yeni
tavrini gosteren net bir ¢ikis yapti (Yeni $afak 01.02.2011).° Daha sonraki giinlerde
Tiirkiye'nin Misliman Kardeslere ve diger muhalif giiclere destek verdigi, ozellikle
Miibarek gittikten sonra daha agik bir sekilde Misirda demokratiklesme siirecine katki
yaptig1 gorildii.

Libya olayinda; Kaddafi giicleri ile muhalifler catigmaya baslayinca, Tiirkiye arabu-
luculuk yaparak sorunun ¢oziilmesi icin ¢aba sarf etti. Disisleri Bakani Davutoglu ve
diplomatlar, taraflarin sorunu goriiserek ¢6zmesi i¢in girisimlerde bulundu (Zaman
21.02.2011).° Ancak Libyadaki olaylar 6yle bir tirmand: ki, Kaddafi'ye bagh giicler ve
kabileler ile muhalifler arasindaki gatismalar i¢ savasa dogu gidiyordu. Bu siiregte Tiir-
kiye bir yandan insani yardim ve kurtarma operasyonlar: diizenlerken; diger yandan
da olast bir askeri operasyona karst oldugunu ilan etti. Bagbakan Erdogan, Batil: tilke-
lerin ve hatta NATO’nun Libyanin petrol kaynaklar: i¢in askeri operasyon yapmasinin
emperyalist bir tavir oldugunu agiklad1 (http://nethaberci.com...169387.html). Bu s1-
rada BM Giivenlik Konseyinin aldig1 1970 ve 1973 sayili ambargo karari, tiim siire-
ci degistirdi. Tiirkiye, geleneksel oldugu tizere, BM kararlarina tam destek verirken;
sorunun hala barigc1 yollardan ¢oziilmesi beklentisi igindeydi. Ancak ambargo daha
etkisini bile géstermeden, yani Fransa ve Ingilterenin karardan ¢ok kisa bir siire son-
ra Libya'ya askeri operasyon yapmaya baslamasi, Tiirkiye'yi endiselendirdi. Tiirkiye,
Fransa ve Ingiltere’yi bir oldu-bitti ile savasa gittigi i¢in elestirdi (Radikal 25.03.2011).

Fransanin 6nctliik ettigi bir askeri operasyonunu Libyadaki durumu daha da ko-
tilestirdiginden endise duyan Tiirkiye, operasyon siirecinde kendisinin de soz sahibi
olabilmesi igin NATO’nun devreye girmesini tercih etti. Basbakan Erdogan, bu duru-
mu “NATOnun devreye girmesi ile belli yerlerde bir rahatlama oldu. Paris artik devre
dis1 kald1” seklinde ifade etti (Radikal 25.03.2011). Bunun f{izerine baglayan NATO
operasyonlari, Tirkiye'nin de stirece katilimina imkan verdi. Tiirkiye, NATO operas-
yonuna Izmir hava iissiinii agarak ve Akdenize deniz giicii gondererek katildi; ancak
Libya’ya hava saldirilar1 yapilmasina destek vermedi. Bu minvalde Tiirkiye Kaddafi re-
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jimiyle iliskisini tamamen keserken muhaliflere ev sahipligi yapmaya baslad: (Radikal
24.08.2011). Mubhalifleri agik¢a destekleyerek artik kartlarini agik oynamaya baslads
(http://www.attabot.com...41774).

Suriye olayinda da Tiirkiye'nin tavr1 éncekilerde oldugu gibi asamali bir sekilde
giderek sertlesti; ancak buradaki tutumu digerlerinden ¢ok daha ileri bir noktaya git-
ti. Muhaliflerin Besar Esad yonetimine kars1 ayaklanmalar1 baslattig: ilk giinlerde ve
aylarda, hem Disisleri Bakani Davutoglu ve MIT Baskan1 Hakan Fidan’1 Suriye'ye gi-
derek, hem de Erdogan Esad ile telefonda goriiserek, soruna baris¢i bir ¢6ztiim bulun-
mast i¢in ¢agrida bulundu; Esad’in reformlar yaparak muhalefeti ikna etmesini talep
etti (Yetkin 2011). Tiirkiyenin Esad’la diyalogu devam ettirmesindeki amag, ayni za-
manda Suriyede ¢ikacak bir i¢ karisikligin i¢ catigmaya dontismesini 6nlemekti. Ancak
bu ornekte de, Tiirkiye ilerleyen aylarda gok keskin bir tavir almaya ve agik bir sekilde

Esad’in iktidar1 birakmasini talep etmeye basladi.

Tiirkiye'nin Suriye politikasi, sertlik ve meydan okuma bakimindan belki de Tiirk
dis politikas: tarihinin en ilging 6rnegi oldu. Clinkii hem Bagbakan Erdogan hem de
zaman zaman Davutoglu, Esad’a karsi sahin tavir sergilediler. Erdogan, Esad sert bir
sekilde elestirdi ve onu zalim olarak tanimladi (Radikal 24.08.2011). Erdogan’in Suriye
elestirileri, 6zellikle Tiirkiye'nin $am Biiytikel¢iligine ve konsolosluklarina yapilan sal-
dirilar ve Tiirk bayraklarinin yakilmasi sonrasinda daha da artti. Tirkiyenin tepkisi,
Suriye’ye ambargo uygulamaktan Suriye sinirinda askeri tatbikatlar yapmaya, muhalif-
lere ev sahipligi yapmaya ve hatta Esad’a kars1 uluslararasi bir operasyonu talep etmeye

kadar giden bir dizi uygulama ve retorigi icerdi.

Tiirkiye'nin Arap Baharrna doniik tutumunun geldigi son noktaya baktigimizda,
artarak tirmanan bir siireg takip ettigini ve en sonunda somut bir politika haline geldi-
¢gini iddia etmek mimkiindiir. Bu siireci dort agamaya ayirabiliriz. Birincisi, temkinli,
endigeli, cekingen ve tereddiitlii tutumdur. Ikincisi, ayaklananlar ile diktatérler arasin-
da arabuluculuk yaparak olaylari yatistirma ve bir i¢ savag ¢cikmasini 6nleme ¢abasidir.
Ugtinciisii, ayaklananlarin yaninda ve diktatorlerin karsisinda net bir tutumdur ki bu
Tiirkiye'nin Arap Bahari stirecini net bir sekilde desteklemeye bagladig: anlamina ge-
lir. Dordiinctisii de, ozellikle Suriye 6rneginde goriilen bir durumdur ki, Tiirkiye bu
agamada Arap Bahari gelismelerine ileri diizeyde katilmaya ve hatta zaman zaman sert
bir politika izlemeye basglamis, Arap Bahar siirecinin daha da etkin bir sekilde devam
etmesi yoniinde hareket etmistir. Bu son agamada Tiirkiye'nin amag, hedef, misyon ve
vizyonu netlesmis ve kesinlegmistir. Bu durum bu makalenin yazildig giinlerde hala

devam etmekteydi.

Bu ¢alismadaki hedefimiz Tiirkiye'nin Arap Baharrna doéniik bu degisken tavrini

aciklamak ve anlagilmasina katki yapmaktir. Tlirkiye'nin, olaylarin baginda temkinli
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ve belirsiz bir politika izlerken daha sonra ayaklananlari agik bir sekilde destekler hale
gelisini anlamaya ¢aligmaktir. Yukarida bu konuda bazi bilgiler verdik. Bu bilgiler bel-
ki Tarkiyenin tavrini “agiklamak” icin yeterli olabilir, ancak “anlamak” i¢in yeterli de-
gildir. Zira “neden?” sorusuna cevap olarak iki tiir bilgi ortaya koyabiliriz: Yukaridaki
aciklamalar, Tiirkiye ve Arap Bahari baglamindaki gelismeleri “betimleyerek” acikla-
mus, Tirkiye'nin bu siiregteki olaylara doniik tavrinin gelisim siirecini ortaya koymus-
tur. Ancak bu degisimi “anlamak” i¢in degisimin deruni/i¢kin nedenlerini dikkate al-
mamiz gerekir. “A¢iklamak” ve “anlamak” arasindaki fark kisaca soyledir: Agiklamak,
iki ya da daha fazla olgu ya da gelisme arasinda illiyet bagi kurarak neden-sonug ilis-
kisini ortaya koymak, “bilimsel-gozlemlenebilir” bir bag kurmaktir. “Anlamak” ise, bir
olgu veya gelismenin altinda yatan neden ya da nedenleri ortaya koymaktir. Anlamak
i¢in, gelismeye kaynaklik eden icsel faktorleri hesaba katmak, yorumlamak ve deger-
lendirmek gerekir. Ilgili faktdr ya da faktérlerin, analiz biriminin/aktériin kararina ve
tercihine yaptig1 etkiyi dikkate almaktir. Bu siire¢ psikolojik ve siyasi nitelikte gelisir.

[zleyen boliimde, uluslararast iligkiler analizinde yaygin olarak bilinen teorik yak-
lagimlardan yararlanarak Tiirkiye'nin tavrinin ya da politikasinin anlagilmasini sagla-
maya c¢aligacagim. Bu teorilerden biri, Dig Politika Analizi baglamindaki karar alma
yaklagimidir. Dis politika karar alma siirecinin agiklanmasinda dikkate alinmasi gere-
ken en temel faktor, karar alicilardir. Bu konuda 6nemli bir nokta, karar alicilarin sahip
olduklari kisisel 6zelliklerin, degerlerin, vizyonun ve algilamalarin roliinii ve etkisini
incelemektir. Tirkiye'nin Arap Bahari politikasinin olusumunda basrol oynayan aktor
AK Parti hitkiimeti ve bakanlar1 olduguna gore, bu kadronun Arap diinyasi, Ortadogu
ve degisim konusundaki goriislerini, Arap Bahar: gelismeleri hakkindaki diigiinceleri-
ni dikkate almak gerekir. Tkincisi, Tiirkiyenin ve ézellikle AK Parti’nin iginde bulun-
dugu uluslararast sistemin sartlarmi ve bu sartlarin ortaya ¢ikardig ihtimalleri dikkate
almak gerekiyor ki, bunun i¢in neorealist teorinin destegine ihtiyacimiz olacak. Ne-
orelistlere gore, uluslararas: sistemdeki “anarsik yap1” (devletlerin iistiinde baglayici
bir otorite olmamasi), devletlerin dis politikalarinda endise, tereddiit, korku ve kendi
basinin ¢aresine bakmak (self-help) gibi etkiler doguruyor. Karar alicilarin, uluslarara-
s1 anarsik ortamdan etkilenerek tedirgin olduklarini, bu yiizden de karar almakta ve
hareket etmekte zorlandiklarini s6yleyebiliriz. Ancak endise ve zorlanmalarin derecesi
ne olursa olsun, devletlerin dis politikalarinin en nihayetinde bir “tercihe” dayandiginy,
yani bir tarafa veya olusuma dogru 6nceliklerinin oldugunu goz ardi etmemek gerekir.
Karar alicilarin dis politika tercihlerinin olusumunda realistler ve neorealistler acisin-
dan “maddi ¢ikarlar” etkili iken, liberaller agisindan “demokrasi ve ozgiirliikler” ve
soysal konstruktivistler (insacilar) agisindan “uluslararasi sosyal degerler ve normlar”
etkilidir. Bu noktada Tiirkiye'nin Arap Bahari gelismelerine doniik tavrinda ¢ikarlar ve

degerler/normlar iliskisinin nasil gerceklestigini agiklayacagiz.
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Bu ti¢ teorik perspektiften baktigimda Tiirkiye'nin Arap Baharrna doniik tavrinin
ya da politikasinin anlagilabilmesi i¢in su yolu izleyecegim: 6ncelikle Arap Baharrnin
degisim kontekstini; ardindan Tiirkiye ve AK Partinin Arap Bahar’ina déniik tavrinin
ya da politikasinin parametrelerini; en sonunda da Tiirkiyenin tercihinde rol oynayan

degerlerin ve normlarin etkisini aciklamaya ¢alisacagim.

ARAP BAHARI VE TURKIYE: DEGISIMIN KONTEKSTI

Arap Bahari gelismelerinin 6ncelikle ilgili iilkelerde ama ayni zamanda tiim Ortado-
gu ve uluslararasi sistemde biiytik bir degisim stireci baslattig1 konusunda hig stiphe
yoktur. Tunus, Misir, Libyada diktatorlerin diisiiriilmesi ve yerine yeni yoneticilerin
gelmis olmast bile kendi bagina biiyiik bir degisim gostergesidir. Bu stirecin bundan
sonraki asamasinda ve diger iilkelerde nasil gelisecegi ve ne tiir yonetim sekillerinin
ortaya ¢ikacag: gibi konularda hala belirsizlikler olsa da, Arap Baharrni 6ncelikle ilgili
tilke halklar1 ama ayni zamanda bolge ve diinya siyaseti i¢in yeni bir durum ve done-
min baglangici olarak kabul etmek gerekir.

Arap Bahar degisiminde yer alan belirsizliklerin temelinde, sadece gelismelerin
bundan sonra nasil devam edecegi sorusu degil, daha 6nemlisi bu degisimin neden-
lerinin ne oldugu yoniinde siipheler ve farkli goriisler bulunmaktadir. Bu noktada en
temel tartisma konusu, Arap Baharr'nin ilgili tilkelerin kendi i¢ dinamikleri ve inisi-
yatifi ile mi, yoksa dig/uluslararas: aktorlerin yonlendirmesi ve etkisiyle mi gelistigi
sorusudur. Arap Baharrnin nedeninin ya da nedenlerinin anlagilmasi durumunda, ge-
lecegiyle ilgili ipuglarinin da elde edilmesi miimkiin olacagindan, 6ncelikle nedenlere
bakmakta yarar vardir.

Hemen hemen tiim uluslararas: gelismeler gibi, Arap Bahari da tek bir neden veya
faktore indirgenerek agiklanamaz. Hatta Arap Baharinin kaynaklarinin ulusal m1 yok-
sa digsal/uluslararasi m1 oldugu yoéniindeki tartisma bile dogru degildir; ¢tinkii yliz-
yili agkin siiredir uluslararas: sistemin “niifuz edilmis (penetrated)” bir bolgesi olan
Ortadogudaki gelismeleri uluslararas1 dinamiklerden bagimsiz olarak agiklayamaya-
cagimiz gibi, bolge tilkelerinin i¢ kaynaklarini ve aktorlerini de goz ardi edemeyiz.
Kiiresellesmenin etkisi altinda kalan her siyasal degisimde oldugu gibi, Ortadogu bol-
gesindeki degisimin de igsel/ulusal ve dissal/uluslararas: faktorlerin bileskesi olarak
ortaya ¢iktigini diistiniiyorum.

Bu ¢aligmanin kontekstini olusturmas: baglaminda Arap Baharr'nin birbirine bagh
i¢ nedenini vurgulamanin yararli oldugunu sanityorum. Birincisi, Ortadoguda yak-
lagik ytiz yildir devam eden diktator ve otoriter devlet yapilarina tepki olarak olugan
toplumsal rahatsizliklar ve baskici rejimler yerine demokratik hiikiimetler kurulmas:
talebidir. Arap iilkelerindeki bireyler ve sivil toplum, hem mevcut baskilar: yok etmek
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(negatif 6zgiirlik) hem de kendini devlet yonetimi siireglerine dahil etmek (pozitif
ozgiirliik) istemektedir. Bu katilim sadece insan haklari, demokrasi ve benzeri siyasal
haklar degil, ekonomik sorunlarla ilgili talepler i¢in de gegerlidir.

Dolayisiyla Arap Baharinda degisimin ikinci faktori, tilkedeki ekonomik esitsiz-
liklerin ortaya ¢ikardig1 sorunlardir. Igsizlik, yoksulluk, yoksunluk, gelir adaletsizligi
ve somiri gibi sorunlar, halklarin yagam standartlarini zayiflatti. Buna bir de son yil-
larda artan uluslararas: mali ve ekonomik krizin yansimalar1 ve devlet yoneticilerinin
veya yakinlarinin yaptig liiks ve savurgan harcamalar eklenince, halkin isyani daha da
biytidi. Tunus'ta Yasemin Devriminin fitilini atesleyen Buazzizinin seyyar saticilik
yaparken bir zabita tarafindan tartaklanmasi ve arkasindan kendini yakmasi ve ar-
dindan gelen halk ayaklanmasi, halkin ekonomik sorunlardaki hassasiyetini gosteren
sembolik bir 6rnektir. Bu olay, aslinda, basta Tunus olmak {izere Arap diinyasindaki
patlama diizeyini géstermistir.

Ugtinciisii, bu halklarin iginde bulundugu Ortadogu sartlarinin ve gelismelerinin
roliinii goz éniinde bulundurmak gerekir. Ortadogu ve Islam iilkelerinin on yillardir
kars1 karstya bulundugu uluslararas: siyasi ve giivenlik sorunlari ile diger krizler, son
yillarda daha da koétiilesti: Ortadogu politikasinin son yirmi yilda iginden gegmekte
oldugu olumsuzluklarla dolu dénemi g6z ardi etmemeliyiz. Soguk Savagin sona er-
mesinden en olumsuz etkilenen bélgenin Ortadogu oldugunu sdyleyebiliriz. Israil'in
Filistin topraklarini iggal etmesinden ABD’nin Irak’ isgali ve ran’ siirekli sikistirma-
sina kadar bir¢ok sorun, bélgeyi bityiik bir siddet, catigma ve savas alan1 haline getir-
mis durumda. Bu sorunlara bu tilkelerin kendi halklar1 bir ¢6ziim bulamadiklar: gibi,
diger bolge devletleri ve yoneticileri de etkili olmamaktadir. Filistin sorununa ¢6ziim
konusunda higbir Arap ve hatta bolge iilkesinin etkili olamamasi, halklarin tepkilerini
her gegen giin artirmistir.

Tiim bu faktorlerin Arap Baharrnda daha da etkili olmasini saglayan, yani bu sii-
rece katalizor etkisi yapan iki 6nemli unsur vardir: Kiiresellesme ve Tiirkiye 6rnegi.
Yukarida belirttigimiz faktorler, kiiresellesme siirecinde daha da belirgin ve etkili hale
gelmistir. Son on yillarda tiim diinyayi etkisi altina alan, bir¢ok bolgede ve tilkede degi-
simleri zorlayan kiiresellesme siireci, en nihayetinde Arap bdlgesine yansimistir. Diin-
ya sisteminin temel dinamigi olan kiiresellesmenin 6zelliklerinden biri, ulus-devlet
yapilarin ve ozellikle diktatorliikleri etkisi altina alarak degisime zorlamasidir. Bu
etkinin 6nemli bir boyutu da, halklarin ve sivil toplumun devlet tizerindeki baskisini
artirmasina firsat tanimig olmasidir. Dolayisiyla kiiresellesme hem disaridan hem de
iceriden yaptig1 baskilarla ulus-devletin degisimine 6nciilitk etmistir. Tabiri uygunsa,
Soguk Savas sonras1 donemde “zamanin ruhu” kiiresellesme ve degisimdir.

Normal sartlarda kiirsellesme doneminde degisim ve reformlarin evrimsel bir se-
kilde gergeklesmesi beklenir. Ancak eger bu yontem islemiyorsa, halkin baskis: reform
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ve degisimi zorlamaktadir. Arap Baharrnda gergeklesen degisim ikinci yondeki degi-
simdir. S6yle ki, kiiresellesme araglary; Arap toplumlarini ve insanlarini, kendi yagsama
standartlari ile gelismis iilkelerdeki yasama standartlar: arasindaki fark: daha ¢ok go-
rebilmelerine ve karsilastirma yapmalarina imkan saglamistir. Medya ve diger bilisim
araglari, insanlarin demokrasi, siyasi katilim ve diger hak ve 6zgtirliikler konusundaki
bilgi ve duyarliligini artirmistir. Dolayisiyla kiiresellesme, Arap Baharrnin olusumun-
da dogrudan bir sekilde olmasa da ¢ok ciddi bir hizlandiric1 etki yaratmistir. Kiire-
sellesmenin ekonomik sonuglari, bir¢ok iilkeyi oldugu gibi Ortadogu’yu da olumsuz
etkilemis; bolge halkalarmin tepkisini artirmigtir.

Kiiresellesme baglaminda bir baska unsur, kiiresel aktorlerin Arap Bahar1 gelis-
melerine gosterdigi tepkilerin niteligidir. Kiiresellesmenin basat aktorleri olan ABD,
Avrupali devletler ve digerlerinin, Arap Bahari gelismelerine ilgisiz oldugunu diistin-
mek miimkiin degildir. Ortadogunun modern dénem olusumunda ve yapilanmasin-
da basrol oynayan Ingiltere, Fransa ve daha sonra bolgeye giren ve etili olan ABD’nin
Arap Bahar1 gelismelerindeki rolii konusunda farkli diistinceler mevcuttur. Bazilar,
Arap Bahar1 ayaklanmalarinin bu tilkeler tarafindan tesvik ve organize edildigini iddia
etmistir. Ben bu goriislere katilmamakla birlikte, bu iilkelerin roliinii tamamen goz
ard1 etmiyorum.

Kanaatime gore, basta ABD olmak iizere Batili iilkelerin Arap Baharrnin olu-
sum siirecindeki rolil, aktif ve dogrudan yonlendirme seklinde degil, fakat pasif ve
dolayl: yollardan katk:i yapmak yoluyla olmustur. Basta ABD olmak iizere diger Ba-
tili tilkeler, bolgeye doniik 6nceki politikalarindan ve yaklagimlarindan farkli olarak,
bu kez diktatorleri desteklememisler ya da yanlarinda durmamuglardir. Ozellikle So-
guk Savag dénemi yillarinda oldugu gibi diktatorleri korumadiklar: gibi, daha ileri
giderek diktatorlerin (Bin Ali, Mibarek, Kaddafi ve Esad’in) yonetimden ¢ekilmesini
istemis; ayaklanan mubhalif gruplarin taleplerine kulak verilmesi ve iktidar: birak-
malar1 i¢in baski yapmislardir. Misir, Libya ve Suriye 6rneklerinin hepsinde de ABD
Bagkan1 Obamadan Fransa Bagkani Sarkosye ve AB Daisisleri Bakani1 Ashton’a kadar
biitiin liderler, Arap diktatorlerin ¢ekilmesi i¢in baski yontemleri kullanmislardir. Bu
iilkeler, ge¢misten farkli olarak bu kez Arap iilkelerinde istikrar: degil degisimi ter-
cih etmisler ve savunmuglardir. Kismen ge¢misteki Irak ve Afganistan orneklerinde-
ki “disaridan askeri gii¢” ile iktidar degisimlerinin ortaya ¢ikardig1 olumsuz sartlar
hesaba katarak, kismen kiiresellesme siirecinde halklarin 6zgiirliik taleplerinin artik
ret edilemeyecegini veya gormezden gelinemeyecegini dikkate alarak, kismen de dik-
tatorleri desteklemenin maliyetinin yiiksek olmasi nedeniyle artik imkaninin kalma-
digin1 ditgiinerek, ayaklanan kesimlerin yaninda yer almiglardir. Tunustan Suriye’ye
yaygin ve gii¢lii ayaklanmalarin oldugu bir durumda, diktatorleri desteklemenin artik
miimkiin ve hatta kendi ¢ikarlarina uygun olmadigina ikna olmuslardir. On yillardir
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diktatorler altinda yasayan ve artik bu diizenin devam etmesini istemeyen halklarin
daha fazla kontrol altinda tutulabilme imkani kalmadigini fark etmiglerdir. Ortadogu
alt-sisteminin kiiresel sisteme entegre olmasi i¢in onlarin da demokrasi ve kapitalist
modele gore yeniden yapilandirilmasinin yararina inanmiglardir.

Bu noktada, Batil iilkelerin, 6zellikle ABD ve AB’nin Ortadoguda degisim konu-
sunda zaten kararli olduklarinin, érnegin Irak’ta Saddam’in devrilmesini ve Iranda
rejim degisikligini istediklerinin altini ¢izmek gerekiyor. Her ne kadar, 6rnegin Bush
ve Yeni Muhafazakarlar ile bazi AB iilkeleri arasinda bolgedeki degisimin sekli ve yon-
temi konusunda anlagmazliklar olsa da, Ortadoguda demokrasi ve insan haklar: gibi
degerlerin gelismesi yoniinde ortak talep ve duyarliliklarin oldugunu biliyoruz. Ancak
bu siirecin nasil islemesi gerektigi konusunda anlagma yoktur. Yeni Muhafazakarlarin
etkisindeki Bush'un ABD’si, Irak’a isgal yoluyla demokrasi getirmeye ¢alist1 ama istedi-
¢i sonucu elde edemedi. Bu tecriibe ABD’ye, hatta Bush ve ardili Obama’ya da 6nemli
bir ders verdi: Isgal yoluyla demokrasi gelmesi maliyetlidir ve risklidir.

Bu dersi erken donemde alanlarin baginda Bush’'un sahin Disisleri Bakani Con-
doleezza Rice vardi. Rice, Bush doneminin son yilinda Ortadogu’ya yaptig: bir ziya-
rette, ABD'nin bolgedeki diktatorleri savas yoluyla diigiiremeyecegini, bunun yerine
igeriden halkin baskisinin daha etkili olacagini ileri sirmiistii. Ayrica Rice, ABD ve
Batinin, Soguk Savas doneminde istikrar1 korumak nedeniyle hep diktatorleri des-
tekledigini, ama artik bunun tekrar edilmemesi gerektigini belirtmisti (Cruz 2011).
Rice sanki Arap Baharrni tarif ediyor gibiydi. Bu goriis, elbette ki Arap Baharr'nin bir
ABD projesi oldugu anlamina gelmez; zira Tunus, Misir ve Libyadaki gelismelerde de
goriildiigii gibi, olaylara ABD'den daha ¢ok Fransa ve Ingiltere gibi AB iilkeleri etki-
li olmuslardir. ABD'nin etkisi, yukarida belirttigim gibi, diktatorleri desteklememek
seklinde olmustur.

Ama hem ABDnin hem de AB’nin, Ortadogu bolgesinde iceride gelisen siireg-
lerle reform ve demokratiklesme konusunda destek verdikleri belki de tek ornek,
Tiirkiyedir. Turkiye'nin Batida Ortadogu bolgesine model olarak gosterilmesinin ne-
deni de sudur: Tiirkiyedeki siyasal ve ekonomik doniisiim modelinin hem daha az ma-
liyetli (yani ciddi bir istikrarsizliga maruz kalmadan dontistimiin ger¢eklesmesi) hem
de daha etkili (yani uzun donem kalic1) olmasidir. Iste bu nedenle Tiirkiyenin Arap
Baharrnin olusumunda 6nemli bir rol oynamakta oldugunu séyleyebiliriz. Bununla
son yillarda siklikla dile getirilen meshur tabirle Tiirkiye'nin modelligi konusunu kast
etmedigimi belirteyim. Literatiirde sik¢a tartigilan Tiirkiyenin bélgeye ya da Islam il-
kelerine model oldugu iddias1 (Pope 2011), Tiirkiye'nin ve Arap tilkelerin 6zellikleri-
nin bir¢ok a¢idan birbirinden farkli olmalar1 nedeniyle uygun degildir. Tirkiye'nin
devlet, rejim, tarih, toplum, kiiltiir 6zellikleri ve sorunlar1 Arap iilkelerindekilerle aym
degildir. Diger yandan, Arap Bahar1 gelismeleri, Tiirkiye'nin inisiyatifi veya yonlen-
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dirmesiyle baslamadig: gibi, Tiirkiye'nin etkisi altinda gelismedi/gelismiyor. Aksine,
Tiirkiye'nin Arap Bahari olaylarindan siirpriz bir sekilde haberdar oldugunu, hatta sa-
sirdig1 yukarida belirtmistim.

Tiirkiye'nin bolgeye planli ve karsilikli istege dayali bir model olmamis olmast,
Arap Bahari gelismelerinde higbir roliiniin veya etkisinin olmadig1 anlamina gelmez.
Tiirkiyenin son on yilda gergeklestirdigi i¢ ve dis politik performansi bagta Ortadogu
olmak {izere tiim yakin gevrede ilgi ¢ekmistir. Tiirkiye'nin i¢ politikada yaptig1 de-
mokratiklesme, ekonomik istikrar, sivil-asker iliskilerindeki reformlar, din-siyaset
iliskilerinde gelismeler; dis politikasinda ise 1 Mart 2003 karari, AB ile tam iiyelik
miizakere siirecinin baglamasi, Filistin sorununa ¢éziim igin Israil iizerinde uyguladig:
baski politikasi ve kiiresellesme siirecinde yiikselen konumu ve tiim bunlarin AK Parti
kimliginde bir muhafazakar-geleneksel-islam kékenli parti tarafindan yapilmis olma-
s1, Arap diinyasinda biiyiik bir ilgi ve sempati uyandirmisti. Tim bu gelismelerin Arap
Baharina etkisini anlamak icin Arap {ilkelerinin medyalarindaki son donem yaynlar
incelemek yeterli olacaktir. Arap medyasinda Araplar ile Tiirkiyenin tecriibesini ki-
yaslayan birgok yazi tiretilmistir (http://www.sondakikacom...3160893).” Tiirkiyenin
basarilarinin Arap tilkelerinde de gerceklesmesi gerektigini ifade eden goriisler vardur.
Tirkiyenin AB’yle miizakerelerin baglamasi siireci yakindan takip edilmis; onlarca
Arap gazeteci Briiksele kamp kurarak gelismeleri kendi iilkesinin konusu gibi ilgi-
lenmisti. Kemal Kiris¢inin belirttigi gibi, Tiirkiye'nin “gosteri etkisi”, Arap ve Islam
diinyasinda kendini bir stiredir gostermekteydi (Kiris¢i 2011). Turkiyenin bu etkisinin
6ziinde, Arap halklarinin da Tiirkiyedekine benzer degisimleri yapmak istemesi var-
dir denilebilir. Dolayisiyla bolge aktorlerinden biri olan Tiirkiyenin son yillarda yap-
tiklarinin ve tecriibelerinin, Arap Baharindan bagimsiz oldugunu ileri stirmek dogru
degildir.

Ortadogu ve Islam diinyasi, son yirmi yilda ¢ok ciddi bir krizle kars: kargiya bu-
lunuyor: Soguk Savas sonrasinda ortaya ¢ikan istikrarsizliklar, bu tilkelere olumsuz
sekilde yansimigtir. Bu istikrarsizliklarin en son ve etkili 6rnegi, 11 Eyliil sonrasinda
yasanan bolgesel ve tilkesel ¢okiislerdir. 11 Eyliill sonrasinda ABD'nin izledigi politi-
kalar, birgok Islam iilkesini olumsuz gekilde etkilemistir. Afganistan ve Irak ABD’nin
isgaline ugrarken, digerleri ABD'nin 11 Eyliil paradigmasinin, yani bolge kaynakl
terdrizme kars1 savag politikasinin baskisi altinda kalmistir. Pakistan, iran ve Suudi
Arabistan gibi tilkeler buna 6rnek olarak verilebilir.

Islam iilkeleri arasinda 11 Eyliil konjonktiiriinden ve paradigmasindan olumsuz
etkilenmedigi gibi, hatta bazi avantajlar elde eden iilkeler de olmustur ki, bunlarina
basinda Tiirkiye gosterilebilir. Tiirkiye'nin 11 Eyliil sonrasinda icinden gectigi degisim-
dontistim siireci ve kendini yeni uluslararasi diizene adapte etme yetenegi, baz1 eksik-
likleri bulunsa da, tiim diinyada biiyiik bir ilgi ve destek bulmustur. Tiirkiye'nin bu
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donemde dis politikada AB ile hizla yakinlagmasi ve boylece uluslararas: sistemdeki
konumunu giiglendirmesi, i¢ politikada ise cagdas degerler ve anlayisa uygun bir sekil-
de demokrasi ve ilgili degerleri gelistirmesi, Tiirkiye ve dis politikasinin 6ne ¢ikmasini
saglamustir.

Tiirkiyenin Arap ve Ortadoguda etkili olmasinin bir baska nedeni sudur. Tiirkiye,
ozellikle son dénemde Miisliiman tilkelere ve Ortadogu’ya yakin ilgi géstermis ve on-
lar1 ilgilendiren temel sorunlarin ¢éziimiinde ¢ok aktif bir diplomasi ve politika izle-
mistir. Filistin sorununa ama 6zellikle Gazze'nin isgaline ¢oziim bulabilmek igin srail
iizerinde baski uygulamasi, Araplar ile Israil arasinda baris igin arabuluculuk girigim-
leri yapmasi, bagta Suriye olmak {izere tiim bélge iilkeleri ile yakin ticari, ekonomik,
sosyal ve siyasal yakinlasmasi ki bunlardan vizelerin kaldirilmasi, komsularla sifir so-
run politikasy, Irak, Iran, Suriye ve Liibnanda istikrarl bir diizen kurma gabalar1 gibi.
Tiirkiyenin 2002den itibaren bolgeye doniik uyguladig: dis politika, bolge tilkelerinin
de dikkatini cekmistir. Arap devletleri ve liderleri, yillardir savunduklar: ve en 6nemli
megruiyet kaynagi ve Arap sorunu olarak gordiikleri Filistin ve Gazze meselesinde
sessiz ve etkisiz kalirken, kendilerinden uzak olduklarina inandiklar: Tiirkiye'nin “One
Minute”, “Mavi Marmara” gibi olaylar etrafinda oynadig aktif politika, Arap halklarin-
da Tiirkiye'ye doniik sempatiyi artirirken kendi liderlerine doniik kizginlik ve tepkiyi
siddetlendirmistir.

Tiirkiye ile Arap iilkelerinin, genel toplum ve devlet 6zellikleri bakimindan ciddi
benzerliklerinin oldugunu ve birbirinden esinlenmelerine ya da etkilenmelerine kay-
naklik edecek bazi ortak yonlerinin oldugunu dikkate almak gerekir. Tiirkiye ve Arap
tilkelerinin siyasal Islam ve modernlesme tecriibeleri, &zellikle Arap Bahar1 baglamin-
da 6nemlidir. Soguk Savas doneminde 6zellikle Seyyid Kutup ve Ebu’l Ala Al Mevdudi
gibi Islamc1 diigiiniirlerin etkisi altinda gelisen konjonktiirde énce Misir gibi Arap iil-
kelerinde baglayan “siyasal Islami” diisiincesi Tiirkiye'ye de yayilmis, benzeri nitelikte
akimlar1 ve partileri ortaya ¢ikarmustir. Arap diinyasindaki Musliiman Kardesler ile
Tiirkiyede basta Necmettin Erbakanin Milli Goriis gelenegi olmak tizere tiim siyasal
Islamc1 hareketlerin pek ¢ok ortak noktalarinin oldugu biliniyor. Her ne kadar gevresel
baz1 farkliliklari olsa da, Misir, Tunus, Liibnan ve Urdiin gibi iilkelerdeki siyasal islam
beklentileri ile Tiirkiyedeki beklentilerin, érnegin Islam devleti ve geriat arayiglarinin,
biiyilik oranda benzer oldugunu gérmek gerekir. Yukaridan asagiya otoriter bir devlet
anlayigina dayali bir Islam devletinin kurulmasinin Miisliimanlarin tiim sorunlarina
¢oziim bulacag: beklentisi, Soguk Savas doneminde tiim bolgede ¢ok yaygind.

Siyasal Islam anlayisi, hala bazi temsilcileri ve akimlari mevcut olsa da, sadece
Tiirkiyede degil tiim Islam iilkelerinde 6nemli bir déniisiim gegirmektedir. Bu siirete,
yukarida da belirttigimiz 6zellikleri nedeniyle Tiirkiyenin daha 6nde oldugunu gorii-
yoruz. Tiirkiyede Necmettin Erbakan ya da Seyyit Kutup anlayigindaki siyasal Islam
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modelinin etkisini kaybetmis olmasi, bolgedeki diger tilkelerde yansimasini bulmus-
tur. Tiirkiyedeki AK Parti tecriibesi, bazi tilkelerde neredeyse birebir kopya edilmekte
edilmektedir. Fas, Misir, Tunus’taki yeni partiler, AK Partinin yaptig1 tiirden bir de-
gismeye acik olmustur. Bu siirecte Tiirkiyeden bolge tilkelerine bolgeden de Tiirkiye'ye
ziyaretlere ve iceriklerine baktigimizda, modernlik ile Islami degerleri biitiinlestirme-
ye caligan bir siirecin bazi Arap iilkelerinde de oldugu gériiliir. Ornegin Tunus'taki
NAHDA Partisi ve lideri Gannusinin AK Parti’yi érnek almak istediklerini (http://
video.cnnturk.com/2011);® Misirdaki ve Suriyedeki Miisliiman Kardeslerin temsilcile-
rinin Tirkiye'ye gelerek AK Parti yetkilileri ile temas kurmasi ve AK Parti 6rneginden
yaralanacaklarinin belirtmeleri gibi (Milliyet 2011).

AK PARTI’NIN/TURKIYE’NIN ISTIKRAR ICINDE DEGISIM
FELSEFESI

Tiirkiye'nin, 6zellikle AK Parti hitkiimetinin Arap Bahar1 ayaklanmalarina doniik bas-
langicta gosterdigi ¢ekingen ve ikircikli tavrinin nedenlerinden biri, iste bu kadar ya-
kin benzerlige sahip olmasidir. Ciinkii Tiirkiye, bu bolgede kendine yakin konumda
ve hatta partner olan taraflar1 veya aktorleri kargisina almak istememis; bunun yerine
mevcut gartlar altinda diyalog kurarak bu tilkelerde baris ve istikrar icinde degisim ve
doéniisiimii tercih etmistir ki bu, AK Partinin siyaset anlayisi ya da felsefe ile de gok
uyumlu bir durumdur.

AK Parti hitkiimetinin on yillik i¢ ve dis politikasina baktigimizda su 6zelligini
rahatlikla ortaya koyabiliriz: Istikrar i¢inde degisim. Tiirkiyenin ve 6zellikle AK Parti
hiikiimetinin siyasal felsefesi, devrimsel degil evrimsel degisimden ve doniisiimden
yanadir. Tiirkiye ve AK Parti, gerek tarihsel ve sosyo-kiiltiirel olarak gerekse giincel
tecriibeleri itibariyla degisimin ancak istikrar ve baris i¢inde yapilmasindan yanadir.
Ne Tiirkiye geleneginde ne de AK Parti geleneginde devrimsel hareketlere ve degisim-
lere sempati ve yer yoktur. Tirkiyenin hem i¢ hem de dis politikasinda hakim olan
anlayisa gore, olumsuzluklar ve yanlishiklar, aniden, hizli ve radikal bir sekilde degil,
bir stire¢ icinde, sitkunetle ve evrimsel bir sekilde diizeltilmelidir. Devrim ve giddet
degil reform ve baris ilkesine gore hareket edilmelidir. Hatta AK Partinin on yillik tec-
ribesinin bu felsefenin uygulanmasina dayandigini gormek miimkiindiir. Bagbakan
Erdoganin sik sik belirttigi “her zaman dik duracagiz ama diklenmeyecegiz” (www.
akparti.org.tr)! veya “sorun cikaran taraf olmayacagiz” gibi ifadeler bu felsefenin s6ze
yanstyan Oornekleridir.

Tirkiye'nin, ozellikle AK Parti hiikiimeti donemi boyunca izledigi istikrar ve ba-
rigtan yana dis politikanin hem Batida hem de Ortadoguda destek gormesi; istikrar ve
baris1 korumak i¢in miizakere, isbirligi, anlasma ve uzlagma gibi yontemleri kullanma
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yanlis1 olmasinda etkili olmustur. Diger bir deyisle Tiirkiye, kismen kendi i¢ politika
gelenekleri ve kiiltiiriinden kaynaklanan nedenlerle kismen de basta Ortadogu olmak
tizere gevresindeki iilkelerin hassas durumlar nedeniyle, bu iilkelerde devrimsel ve ra-
dikal degisimlerden ziyade evrimsel doniisiimlerden yana olmus, bir gecelik ¢6ztim-
lerin kalic1 olmadig1 diigiincesine sahip olmustur. Tiirkiyenin Tunustan baglayarak
Arap Baharrna bu yonde genel bir rezervinin oldugunu, sorunlarin kanlh ve siddetli
muhalefet veya iktidar siiregleri ile degil anlagmalarla ¢6ztimiinii destekledigini gor-
diik. Iste bu nedenle ve amagla, Tiirkiye en bagindan itibaren, hem Misir hem de Libya
olaylar1 patlak verince ani tepki vermek yerine, diplomasi ve diyalog yontemini kullan-
migstir. Disisleri Bakani Davutoglunun Tunus, Misir ve Libya'ya bizzat kendisi giderek
veya Ozel temsilcilerini géndererek soruna ¢oziim bulma ¢abalari iste bu gelenek ve
tercihin bir tiriniidiir.

AK Parti hiikiimetleri ve liderleri, esasen, Tiirkiyedeki demokratiklesme, insan
haklary, sivillesme ve ekonomik biiyiime gibi gelismelerin, Arap diinyasinda da olma-
sint1 istiyor veya bekliyordu. Donemin Bagbakani simdiki Cumhurbagkan: Giil, 2003
yilinda Tahrandaki Islam Konferans: (Isbirligi) Orgiiti’nde yaptigi konusmada, tiim
Islam tilkelerinin demokratiklesme, insan ve kadin haklari, ekonomik ve siyasal gelis-
menin saglanabilmesi i¢in reformlar yaparak doniistim yapmalar: geregini 6nermisti
(Bila 2011; Mengi 2011). Tiirkiye'nin Islam Konferans: i¢indeki politikasi yaninda bél-
ge lilkeleriyle gelistirdigi iliskilerde bunun 6rneklerini gorebiliriz. Tiirkiye ile birgok
bolge iilkesi arasinda imzalanan anlagmalar ve kurulan Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbir-
ligi Konseyleri gergevesinde Tiirkiye ile bolge iilkeleri arasinda ekonomik, ticari, kiil-
tiirel, glivenlik ve diger bir¢ok alanda isbirligi ve dayanisma gelistirilmistir. Tiirkiye'nin
bolgedeki diktatorlerle yakin isbirligine girmesinin amaglarindan birinin, bu Konsey-
ler ve igbirlikleri araciligiyla bu tilkelerde demokrasiye dogru evrimsel doniisiimii sag-
lamak oldugu séylenebilir. Tiirkiyenin bu isbirligi ortamini tahrip etmek istememesi,
son yillarda yeseren timitlerinin bir anda yok olmasindan hognut olmamasi, elde edi-
len ekonomik, ticari, mali ve diger varliklarin ve kazanglarini kaybedilmek istememesi
gibi faktorler, Tiirkiye'nin Arap Baharrna doniik tavrindaki “tedirginliginin” nedenleri
arasindadir.

[stikrar iginde degisim yaklagiminda etkili olan ilgili bir bagka faktoriin, Tiirkiye'nin
son on yillarda kendisinin i¢inden ge¢mekte oldugu siyasal, giivenlik ve askeri sorun-
larin ortaya ¢ikardig “istikrarsizlik” oldugunu diisiiniiyorum. PKXK teroriiyle miicade-
lenin hala devam etmesi ve bu siiregte birgok insanin hayatini kaybetmesi, demokra-
tiklesme siirecinde yaganan Ergenekon davasi gibi sorunlar, AK Partinin hem diisiince
olarak hem de dis politika olarak “istikrar icinde degisim” yaklagiminin olusumunda

etkili olmustur.



14 RAMAZAN GOZEN

Tirkiyenin Arap Baharrna doniik siipheci ve temkinli yaklasiminda, Tirkiye'nin
geleneksel dis politika yaklasimi olan “bekle-gor” veya “Araplarin iglerine karisma” an-
layisinin da etkili oldugunu kabul etmek gerekir. Tiirkiye 6zellikle 1960’lardan itibaren

.o

gelistirdigi “tarafsizlik” ilkesi gercevesinde Ortadogu’ya doniik dis politikasinda ¢atigma,
kriz ve benzeri bolgesel sorunlardan uzak durmus, risk almaktan kagimnmigtir. Her ne
kadar AK Parti hitkiimetleri ve dis politika uygulamalar1 bundan farkli bir durum ortaya
koymus olsa da, Tiirkiyenin dis politikasinda etkili olan bakanlik biirokrasinin ve gele-
neksel devlet aklinin, bu tiir olaylarda AK Parti’yi de etkiledigini s6yleyebiliriz. AK Parti
hiikiimetinin son yillardaki AB politikalarinda goriilen daha statiikocu ve gelenekselci
egilimin, Arap Bahari baglaminda kisa siireli de olsa tekrar ettigini diisiinityorum.

Buna bir de, Ortadoguda giderek artan veya ¢oziilemeyen ulusal diizeydeki krizle-
rin doguracag endiseyi eklemek gerekir. Irak'in ve Afganistan’in kars1 karstya bulun-
dugu i¢ istikrarsizliklar, bunun sonucunda ortaya cikan giivenlik krizleri, sadece bu
tilkeleri degil Tiirkiye dahil diger tilkeleri de olumsuz sekilde etkilemektedir. Irak’taki
glic boslugunun yarattig terér ortamindan yararlanan PKK’nin ve Afganistanda mev-
cut kaos ve belirsizligin Tiirkiyenin bolgeyle iliskilerine ne kadar ¢ok zarar verdigi
bilinmektedir. Benzeri bir olumsuzlugun baska bolge tilkelerinden de gelmesini 6n-
lenmeye, Tiirkiye'nin yakin iligkilerinin oldugu Libya, Misir ve Suriye gibi tilkelerdeki
her tirlii kaosun Tiirkiye’ye olumsuz sekilde yansimasi engellenmeye ¢alistlmistir.

Bu tiir ulusal sorunlar, Tiirkiye'yi bolgedeki her tiilii siddet, catigma ve savasa tem-
kinli yakinlagmasini motive etmektedir. Tiirkiye, Irak veya Afganistan 6rneginin tek-
rar edilmesine, yani bir bagka bolge iilkesinde daha i¢ karigiklik ve ¢atigmanin 6nlen-
mesine ¢aba sarf etmektedir ki, bunun en énemli 6rnegi Iran’in nitkleer programina
doniik izledigi politikadir. Tiirkiye aslinda Iran’in veya herhangi bir iilkenin niikleer
silah edinmesine prensip olarak kars: olmasina ragmen, ABD ve diger batili {ilkele-
rin Iran’a yapacagi herhangi bir silahli saldirty1 engellemeye caligmaktadir. fran’a kargt
askeri bir operasyonun sadece Iranda degil ayn1 zamanda tiim bolge ve Tiirkiye igin
bityiik bir istikrarsizlik kaynagi olacagindan “endise etmekte”; daha da 6nemlisi boyle
bir saldirinin basta Israil olmak tizere diger batili iilkelerin firsatc1 bir politika izleye-
rek fran’t daha da istikrarsizlastiracagindan endise duymaktadir.

Bu endisenin kaynagi, ge¢miste yasanan kotii tecriibelerin de etkisiyle “Neorea-
list” teorinin belirttigi “uluslararasi anarsi” ortaminin dogurdugu “belirsizlik”, “kendi
basinin caresine bak/self-help” ve “ihtiyatlilik” gibi faktorlerdir. Gegmisteki kot tec-
riibelerden biri, ABD ve onu destekleyen tilkelerin “yalan-yanlis” bilgilerle Irak isgal
etmesi ve ardindan gelisen ¢ok biiyiik istikrarsizlik ve belirsizlik ortamidir ki, bundan
en ok zarar goren iilkelerin baginda Tiirkiye gelmistir. Iste bu tecriibe, Tiirkiye’yi iran
basta olmak tizere tim Ortadogu olaylarinda “temkinli’, “stipheci” ve “endiseli” yak-
lagmaya itmektedir. Bu psikolojik ortam, Arap Bahari i¢in de gegerli idi.
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TURKIYE’NIN SUPHECILIGI: ANARSIK ORTAMDA
BELIRSIZLIK KAYNAKLARI

Tiirkiye; Misir, Libya ve Suriyedeki ayaklanmalarin ortaya ¢ikardigr istikrarsizligin
ve belirsizligin yarattig1 kararsizhigin igine diistil. Diktatorlitklerin sagladigt “nispi”
istikrarin bozulmasinin tlkelerde kaos yaratacagindan ve bu kaosun diger bolge iil-
kelerine de yansiyacagindan endise duydu. Ama diger yandan, ne Miibarek, Kaddafi
ve Esad rejiminin ne de ayaklanmacilarin lehinde net ve agik bir tavir sergiledi. Ne
MiibareK’i savundu ne de ayaklanmacilar1 destekledi. Yapilan agiklamalarda, genelde
dengeli ifadeler, yani hig kimseyi giicendirmeyecek ama herkese mavi boncuk dagitan
bir tutum sergiledi. Libya durumunda ise daha ileri diizeyde bir siiphe ve giivensiz-
lik ortaya koydu. Basbakan Erdogan’in “Batil tlkelerin Libyada petrol igin ¢alistik-
larin1” ve “NATO’nun bir askeri operasyonunun dogru olmayacagin:” ileri siirmesi
(Anadoluhaber 2011), Ahmet Davutoglunun hem Kaddafi tarafi ile hem de muha-
liflerle goriismeler yaparak sorunun barisgt yollardan ¢oziilmesi igin gayret etmesi,
yani Kaddafi'nin de i¢inde oldugu bir ¢6ziimden yana oldugunu yansitmasy; Suriyede
ise ayaklanmacilarla Esad arasinda goériismelerin yapilmasi ve reform yoluyla ¢6ziim
bulunabilmesi i¢in yogun bir diplomatik ve siyasi arabuluculuk yapmasi, Tiirkiyenin
Arap Baharrnin gelisimi konusunda duydugu siiphenin gostergeleridir.

Tiirkiye'nin bu stipheciliginin iki boyutu vardi.:Biri somut digeri de soyut giiven-
sizlik algilamasidir. Somut giivensizlik algilamasi, Tiirkiye'nin sifir sorun politikasinin
kazandirdig1 dogrudan veya dolayli, maddi veya imajsal kazanglarinin zarar gorecegi
endisesinden kaynaklandi. Tiirkiye, son on yila yakin siirede basta Arap tilkeleri olmak
iizere tim Islam diinyasinda yiikselen bir imaj kazanmis, bu imajina paralel olarak
ilgili iilkelerle ¢ok iyi ticari, ekonomik, sosyal, siyasal, diplomatik ve hatta stratejik
iliskiler gelistirmistir. Bu iligkilerin kopmasi ya da yara almasi, sifir sorun anlayiginin
uygulanmasina da olumsuz sekilde yansirdi. Tiirkiye'nin Arap Baharr'ndaki “devrimsel
degisimlere” bu nedenlerle destek vermekte tereddiit ettigini séyleyebiliriz.

Tiirkiye'nin siipheciliginin ve temkinliliginin nedenleri arasinda, ekonomik veya
ticari gikarlar1 yaninda bu iilkelerde yasayan veya ¢alisan Tiirkiye vatandaslarinin can
ve mal giivenligini koruma giidiisiiniin de elbette nemli bir rolii ve 6nemi vardi. Uzun
ve orta vadede diisiiniildiigiinde, Tiirkiye'nin bu iilkelerdeki ve genel olarak tiim bol-
gedeki ekonomik, ticari veya sosyal ¢ikarlarinin korunabilmesi igin éncelikle dogru
bir tutum takinmasi gerektigi agiktir. Ancak dogru davranisin ne oldugunu 6nceden
bilmek, yukarida belirttigimiz nedenlerle, “anarsik yap igindeki belirsizlik” ortaminda
pek mimkiin degildi.

“Degerler” agisindan bakildiginda, dogru davranisin ne oldugu elbette agik ve
kesindi: Ilgili iilkelerde ve tiim bolgede halkin taleplerine uygun, demokratik ve in-
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san haklarina uyumlu bir devletin ve diizenin kurulmasina destek vermek gerekirdi.
Ayaklanmacilarin bu amagla hareket ettigini varsayarak, Tiirkiye'nin bu tarafa acik¢a
destek vermesi beklenirdi. Ancak demokratik hareketi destekleme siirecinin, gerekli
sartlar olusmadig1 ve destekler verilmedigi durumda ne kadar biiyiik bir felaketle son
buldugunun 6rneklerini de her zaman akilda tutar, rasyonel karar alicilar. Ornegin,
Cindeki Tienenman Meydan'indaki 6zgiirliik yanlis1 insanlarin nasil éldiiriildiikleri;
Rusyada “6zgiirlitk miicadelesi” veren Cegenistan halkinin yillarca nasil cezalandiril-
digy; Irandaki ayaklanan insanlarin nasil bastirildig: ve daha birgok 6rnek aklimizda
tutuldugunda; hatta Arap Baharrnda Kaddaf’inin, muhaliflerini yok etmek i¢in nasil
silahli miicadele ettigi; ayica Miibarek rejiminin savas ucaklarini ve tanklarmni Tah-
rir Meydanr'ndaki gostericiler iizerine nasil siirdiigiinii ve Bahreyndeki Arap Bahar
ayaklanmalarinin daha dogmadan silahli giiclerle nasil bastirildigini ve tiim ayakla-
nanlarin bilyiik 6liimlerden kil pay: nasil kurtulduklarini géz ardi etmemek gerekir.
Ozellikle Bahreyndeki ayaklanmacilarin Bahreyn'in kendi ve Suudi Arabistandan ge-
len askeri giiglerle nasil bastirildigini dikkate almak gerekir.

Ama daha biiyiik bir tereddiit nedeni, soyut giivensizlik algilamasinin kaynag olan
“uluslararasi sistemdeki anarsinin” varligindan kaynaklanan belirsizlik ile agiklanabi-
lir. Hem Tiirkiye hem de diger iilkeler agisindan, Arap Baharrnin nedenlerini veya
hedeflerini, gelecegini ve rotasini tam olarak bilmek miimkiin degildi. Tunus ve diger
tilkelerdeki ayaklanmalarin giicliniin, etkisinin, stirekliliginin, direncinin ve saikleri-
nin ne oldugu da bilinmezdi. Bu hareketlere karsilik nasil bir ulusal veya uluslararas:
tepki ya da karsilik verilecegi de tam olarak belli degildi. Ayaklanmacilarin, basta re-
jimlerin askeri gii¢leri tarafindan nasil muameleye tabi tutulacagi, 6rnegin kapsamli
ve siddetli bir bastirma, piiskiirtme ve yok etme operasyonunun olup olmayacags; eger
boyle bir sey olursa dncelikle ayaklanmacilarin nasil hareket edecekleri, direnise de-
vam edip etmeyecekleri; devlet veya ordu iginden kendilerine destek gelip gelmeyecegi
bilinemezdi. Ornegin, 1982 yilinda Suriyede devlet kuvvetlerinin Hama ve Humus'ta
binlerce kisiyi 6ldiirmesi olayinda oldugu gibi veya bu déonemde Libyada oldugu gibi,
direnisgilerle askeri kuvvetler arasindaki bir ¢atismada biiyiik oranda katliamlarin
olup olmayacag da kestirilemezdi. Tabi en 6nemlisi, ayaklanmacilarin askerlerle i¢ ¢a-
tismaya girmeleri durumlarinda uluslararasi aktorlerin nasil bir tutum takinacaklari,
hangi tarafa destek verecekleri, verilen sozlerin gergekten yerine getirilip getirilmeye-
cegi de bilinemezdi.

Uluslararas: anarsik ortamda devletlerin davranislarini kontrol eden veya denet-
leyen bir iist otorite olmadig i¢in, Arap Baharr'nda meydana gelen kaos durumun-
da devletler aras: iligkilerin nasil gelisecegi de belli olamazdi. Ornegin, Misirdaki bir
i¢ ayaklanmanin ¢ikardig: kargasa, diger bir bolge devletinin veya bélge disi bityiik
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devletin miidahalesine yol acabilir ve bunun emperyalizme doniismesi dnlenemez ise,
basta Tiirkiye olmak iizere bélgenin ¢ikarlar1 nasil etkilenirdi? Yine Misir 6rneginde,
gecmiste yasanin aci tecriibenin tekrar etmeyeceginin, yani Israil'in bu iilkeye tekrar
askeri saldir1 yapmayacaginin, boyle bir durumda 6rnegin 1956 savaginda oldugu gibi
Israile Fransa veya Ingiltere gibi biiyiik devletlerin destek vermeyeceginin de garantisi
yoktu. Hatta Obama y6netiminin retorigi geregi zayif bir ihtimal gibi olsa da, ABDnin
bile Israil'in bir oldu-bittisine destek vermek amaciyla veya Misirdaki statiikonun de-
gisimini kontrol altinda tutmak amaciyla Misir’a askeri bir miidahale yapip yapmaya-
cag1 bilinemezdi.

Tabi ki, Israil’in olasi bir Misir miidahalesinin, Misir ile Israil arasinda sinirl kal-
mayacag1, Hamas, Hizbullah ve Iran gibi aktérlerin de miidahil olacaklari, neredeyse
kesinlik derecesinde mevcut bir ihtimaldi. Iran'in ve Hizbullah'in devreye girdigi bir
noktada Suriyenin, Irak’taki Siilerin ve daha genel olarak tiim bolgedeki aktorlerin
harekete gegecegi ihtimalini de uzak tutmamak gerekirdi. Daha da kétiisii, Tiirkiyenin
bolgedeki herhangi bir ¢atigma veya krizin pargasi olmas: durumunda, kendi i¢ sorun-
larini kontrol altinda tutmasi da zorlagabilir. Ozellikle PKK terdr érgiitii ve ona yakin
aktorlerin Tirkiye'nin Kiirt sorununu manipiile etmesi daha kolay hale gelebilir. Bu
durumun ise Tlirkiye'nin i¢ politika istikrarini ve demokratiklesme siirecini engelleme
ihtimali oldukga yiiksek olurdu.

Diger bir endise ve siiphe kaynag, uluslararasi aktorlerin Arap Bahari gelismele-
rinde “firsat¢ilik” yaparak kendileri i¢in ¢ikar elde etme arayis1 ve miicadelesi yapma-
laridir ki, bunun somut érnegi Fransanin ve Ingiltere'nin Libya'ya yaptig1 “oldu-bitti”
operasyondur. Tiirkiye, bu ihtimalden hareketle, Batili tilkelere “Libyaya petrol i¢in
gelememeleri” yoniinde uyarmis ve “NATO’nun boyle bir operasyona aracilik etme-
mesi gerektigini” belirtmisti. Tiirkiye, batili somiirgeci iilkelerin tarihte oldugu gibi
Ortadogu’yu yeni bir somiirgelestirme ¢abast igine gireceklerinden endise etmistir. Bu
“firsatciligin” doguracag: haksizlik ve kaosun nereye kadar yansiyacagi da ayr1 bir me-
rak konusu idi?

Tiim bu ihtimaller ve riskler, spekiilasyon degil devletlerin kesinlikle giindemle-
rinde tuttuklar: teyakkuz hali ve hesaplardir. Boylesi durumlarda devletler ve yonetici-
ler, temkinli ve akilli hareket etmeye ve muhakkak istikrar1 stirdiirme yoniinde gayret
etmeye calisirlar. Hele bir savas ve kaosun i¢ine girerek macera pesinde olmayan ve
olmak istemeyen kiiciik, orta ve hatta biiyiik devletlerin bu konularda daha statiikocu
davrandiklari biliniyor. Bu nedenlerle Tiirkiye'nin Misir ve Libya basta olmak {izere
Arap Baharrnin baslangig siirecinde siiphe ve endiselerle hareket ettigini séylemek
miimkiindiir.
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TURKIYE’NIN TERCiHI: LIBERAL DEGERLER LIBERAL
DONUSUMLER

Tilrkiye'nin Arap Bahari siirecindeki aktif arabuluculuk girisimler; Misir, Libya ve
Suriyedeki aktorlerle goriismeler; ozellikle basta Cumhurbaskan: Giil, Bagbakan Er-
dogan ve Disisleri Bakani Davutoglu olmak iizere ilgili yetkililerin ABD Bagkani Oba-
ma, Disisleri Bakani Clinton ve diger Batili iilke liderleriyle telefonda veya yiiz yiize
goriigmelerinden edindikleri izlenimin ve degerlendirmeler, Tiirkiyenin tercihinde
ok biiyiik bir etki yapmistir (CNNTiirk 2011). Bu etki sudur: ABD'nin ve diger Batili
tilkelerin Arap Bahari siirecinde diktatérlerden yana degil ayaklananlarin yaninda yer
aldiklary; istikrar1 degil degisimi istedikleri; bunun i¢in dis politika araglar1 kullandik-
lary; hatta gerektiginde ayaklanmaci ve muhaliflere askeri ve siyasi destek verdikleri;
diger yandan da bu iilkelerdeki dengelerin ayaklananlar lehine gelismekte oldugu goz-
lemlenmistir. Bu gozlem, anarsik ortamdaki risk ve belirsizligin ortadan kalkmakta ol-
dugu yoniinde bir algilama dogurmus; béoylece Tiirkiye'nin Arap Baharrna doniik dis
politikasini “temkinli olmaktan” ¢ikarip, ayaklananlara ve muhaliflere “destek verme”
yoniinde degistirmistir. Turkiye bu andan itibaren diktatorleri agik ve sert bir sekilde
elestirmeye ve hatta iktidar: birakmalar1 konusunda ¢agr1 yapmaya baglamistir. Bu d6-
nisiimiin nedenlerini ve parametrelerini ise soyle agiklayabiliriz.

Arap Bahari gelismelerine bakildiginda gézden kagmamasi gereken bir nokta var:
Batili tilkeler; Tunus, Misir, Libya, Suriye ve hatta kismen de olsa Yemen 6rneklerinde
ayaklanmacilara destek vermis, diktatorlerin iktidar1 birakmalar1 yoniindeki gagrilar
yapmus ve gerektigi durumlarda degisik yollardan miidahalelerde bulunmuslardur.
ABD ve Avrupa iilkeleri, Misirda MiibareK’in gitmesi i¢in yogun bir diplomasi ve si-
yaset uygulamuglar, Libyada ise NATO kanaliyla bizzat askeri miidahale yapmuislardur.
Suriye ve Yemende de benzeri bir tutum takinilmis, ancak 6zellikle uluslararas: denge-
ler ve sartlar nedeniyle Libya kadar hizli bir miidahale olmamistir. Rusyanin ve Cin'in
Suriye’ye destek vermesi, bu devlete karst BM kararlarinin olugsmasinda engel olmus-
tur. Uluslararas: sistemdeki bu gelismeler, dogal olarak bolgedeki ve diinyadaki gii¢
dengelerini yeniden olusturmustur. Devletlerin birbiriyle iligkilerinde yeni durumlara
ve tutumlara yol agmistir. Bu durumlarda Tiirkiyenin geleneksel oldugu gibi miittefik-
lerine daha yakin durdugunu séyleyebiliriz. Tirkiye'nin Arap Baharrnda ayaklanma-
cilara destek konusunda Batililarla birlikte tavir takinmasinin dort nedeni oldugunu
distintiyorum.

Birincisi, Tiirkiye'nin ve ozellikle AK Partinin Batil, liberal, demokratik ve hu-
kuka dayali bir devlet diizeninden yana olmasidir. Tiirkiye'nin zaten bu degerlerin
Ortadoguda da gegerli olmasindan yana oldugunu yukarida belirtmistik. Bu baglam-
da, Turkiyenin Arap Baharrnin demokratiklesme ve 6zgiirliiklerle sonuglanacagini
6ngormiis olmasi ve ozellikle ABD ve Batili iilkelerin buna destek verdiklerini gor-
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mesi, Tiirkiye'nin degerler diizeyinde karar vermesinde etkili olmustur. Sosyal insa-
cilarin (konstruktivistlerin) belirttigi gibi, Tiirkiye, bu dénemde ve sartlarda gegerli
olan uluslararasi sosyal degerler ve normlar iizerinden hareket etmeyi tercih etmistir.
Liberal teori agisindan bakilirsa, demokrasi, 6zgiirliik ve halka dayali yonetim degerle-
rine agik¢a destek vermistir. Tiirkiye, hem kendi ulusal diizeyinde hem de uluslararas:
alanda ytikselen “demokratik degerlerin” etkisi altinda kalmistir. Bunda Tirkiye'nin
ABD ile ittifakinin ve AB’ye iiyelik cabasinin ¢ok etkili oldugunu séyleyebiliriz.

Ikincisi, Tiirkiye, Arap Baharindaki diktatérlerin halklarina yaptigi seylerin des-
teklenemez ve hos goriilemez oldugunu kabul etmistir. Kaddafimin ve Esad’in gosteri-
cilere askeri gii¢ kullanmasi, binlerce insani 6ldiirmesi, degisim i¢in gerekli reformlar:
yapmaktan uzak olmalari, Tlirkiye'nin bu liderlerle ve rejimlerle olan bagini koparmus-
tir. Hele bir de, Tiirkiye'nin tiim liderlere yaptig1 reform ¢agrisinin ve aksi taktirde du-
rumlarinin daha da kotii olacagi seklindeki uyarilarinin kargilik bulmamasi, Tiirkiye'yi
hem kizdirmis hem de karst durusunu hizlandirmistir.

Ugtinciisi, Tiirkiyenin, Arap iilkelerindeki diktatérliiklerin artik zamaninin gegti-
¢ini diisinmekte olmasidir. Yukarida da belirttigimiz gibi, Tiirkiye zaten bu tilkelerde
degisimden yana bir tavra sahipti; simdi bu tavrini agik¢a gostermenin ve uygulama-
ya baslamanin zamaninin geldigine karar verdi. “Zamanin Ruhu’, en azindan Kad-
dafi ve Miibarek gibi diktatorlerin sonunun geldigini gosteriyordu ve Tiirkiye de bu
Rulva aykir1 bir konumda kalmak istemedi. Zamanin Ruhu ile iligkili bir baska konu,
Tiirkiye'nin ait oldugu uluslararas: konumu koruma ve devam ettirme arzusudur.

Tiirkiye Arap Baharrnda gosterdigi performans ile, daha bir y1l 6nce Batida yapilan
ve Tirkiye'yi sikintiya sokan “eksen kaymasi tartismalarina” net ve giiclii bir cevap ver-
mistir: Tlirkiye Arap Baharr'ndaki tavri ve politikasiyla, Batili {ilkelerle isbirligi i¢inde
oldugunu, Batili degerlerin bélgede yayginlagmasi igin ¢abaladigini, iran’la isbirligi
i¢cinde olmadigini ve en yakin komsusu olan Suriyeyi bile feda ederek Batiyla birlik-
te oldugunu bir kez daha ortaya koydu. Muhtemelen bu nedenledir ki, Time dergisi,
Bagbakan Erdogan’ kapak yaptig1 sayida “Erdogan’s Way” bashigiyla Tiirkiyenin ne
kadar basarili ve etkili oldugunu ve bunu Erdogan’in stili ile ger¢eklestirdigini iddia
etti (Time 2011). Yani, Tiirkiyenin bir eksen kaymasi icinde olmadigi, Bat1 ve bolge
i¢in ne kadar 6nemli oldugu ortaya konmustur.

Dérdiinciisti, Tiirkiye'nin bolgeye model veya 6rnek olabilecegi séyleminin, bu
stirecte uygulanabilme ihtimalinin dogmasidir. Yani Tiirkiyenin Arap Bahari tilkele-
rinde demokratik, modern ve laiklige dayali sistemlerin kurulmas: i¢in onciilitk veya
kilavuzluk edebilecegi diisiincesidir. Ornegin Tiirkiye hem Misirda demokratik diize-
ne gegis hem de Libyanin yeniden yapilandirilmasinda rol oynamaktadir. Bagbakan
Erdogan’in genis bir heyetle, Misir, Libya ve Tunus’a yaptig1 “gérkemli” ve bir o kadar
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da giindem olusturan gezisi ve bu gezide ileri stirdiigli goriisler, Tiirkiyenin bu siirecte
rol oynamakta oldugunu a¢ik¢a gostermistir. Yukar: da belirttigimiz gibi, Tlirkiyedeki
siyasal Islam’in doniigimiini temsil eden AK Parti tecriibesi, bu iilkelerdeki Islami ha-
reketlerin ve partilerin déniisimde 6nemli bir “6rneklik” ya da “ilham kaynag:” teskil
edebilir. Bu baglamda, Erdogan’in Misir, Libya ve Tunus’a yaptig1 gosterisli ziyaret ve
gortsmeler, Tiirkiye'nin bélgeye doniik liberal agilimini gostermis; Erdogan’in Misirda
“laiklik” tavsiyesinde bulunmasi da gozden kagmamali (Sabah 2011).

Ancak Tiirkiye'nin bu roliiniin sinirlarinin ne oldugu veya olacagi konusunda yeni
bir gelismenin ipuglari ortaya ¢ikmistir. Bu da, Tiirkiye'nin bolgedeki gelismeleri etki-
lemek i¢in “miidahale” ve hatta “askeri operasyon” yapabilecegi yoniindeki diisiince-
lerdir ki bu Tiirkiye'nin Arap Bahari siirecinde ortaya ¢ikan son ve yeni konumudur.

TURKIYE’NIN SON HAMLESI: SAHIN POLITIKA MI?

Suriye olaylarinin tirmanarak ulusal ve uluslararasi bir kriz haline geldigi bir donemde
Bagbakan Erdoganin Karadeniz Enerji ve Ekonomi Formunun agilisinda yaptig: bir
konugmada, uluslararasi aktorlerin Libyada gosterdikleri ilgiyi Suriye’ye gostermedik-
lerini ileri stirerek elestirdigi konusmasi (T24 2011)," Tirkiye'nin miidahale yanlisi bir
politika izleyemeye ¢alistig1 izlenimi dogurdu. Bagbakan bu konusmasinda Batil: iil-
kelerin Libya'ya askeri bir operasyon yaparak gosterdikleri kararlilig1 Suriye 6rneginde
de gostermemelerini elestirdi. Bu durumun, Tiirkiye'nin geleneksel dis politikasindan
oldukga farkli ve yeni bir gelisme oldugu soylenebilir

Erdoganin bu ¢ikisinin iki nedeni olabilir. Birincisi, son zamanlarda hem Bati
medyasinda hem de Suriyeli Miisliiman Kardeslerin ortaya koydugu goriislerde ileri
stiriilen, Tiirkiyenin Suriye’ye askeri bir miidahale yapabilecegi yoniinde tekliflere veri-
len bir cevap olabilir. Erdogan’in bu ¢agriy1 beklenti ve 6vgiilerden etkilenerek yapmis
olmasinin ihtimali yiiksektir. Diger neden, Tiirkiye'nin Suriye olayina sessiz ve etkisiz
kalmasi halinde kendi ulusal ¢ikarlarinin riske girecegi, 6rnegin Kiirt sorununun daha
da bityliyecegi, mezhep veya din ¢atigmasinin Tiirkiye'ye de sigrayabilecegi gibi “ulusal
¢ikar” hesaplar1 olabilir. Bu ikisinden daha kétiisi, tigtinctt bir ihtimal, Tirkiye'nin 6n-
ciilik edecegi olas bir askeri miidahale sonucunda Suriyede, Ortadoguda veya baska
bir siirecte, ilave avantajlar veya cikarlar elde edecegi gibi diistinceler olabilir. Tama-
men spekiilasyon tirtinii olsa bile, bu tiir durumlarin tarihte pek ¢ok 6rneklerinin ol-
mast nedeniyle, kesinlikle ihmal edilmemesi gereken bir ihtimal olarak diistiniilebilir;
en azindan “seytanin avukatligr” boyle diistindiiriiyor.

Bu ihtimallerden hangisi gerekee olursa olsun, Tiirkiyenin Arap Baharina “askeri
miidahale” yoluyla katki yapma olasilig1, boylece diizen kuruculuk yapmaya ¢aligmast,
Tiirkiye'nin tim tarihinde gortilmemis bir diizeyde “sahin rolii” oynamasi anlamina
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gelir. Bu rol, Tiirkiye'nin sadece dis politikasini ve uluslararast konumunu degil ayni
zamanda i¢ politikasini da derinden etkileyecek bir durum ortaya koyar. Tiirkiye'nin
boyle bir miidahale operasyonunun pargasi veya 6nciisii olmasi, Tiirkiyedeki dengeleri
sarsacag gibi, uluslararasi tepkileri de artirir. Bu tiir denge ve uygunluk sorunlar1 bir
yana, Tiirkiye'nin orta ve uzun vadede ¢ikarlari agisindan ¢ok riskli bir kumardir. Her
ne kadar tam olarak uygulamaya koyamamis olsa da, Turgut Ozal'n 1990-1991 Kérfez
Savast politikasi da boyle bir kumara dayanmugti. Ozal bu perspektifle agik ve net bir
sekilde ABD’nin politikasina destek vermis ve Iraka asker gondermeyi planlamusti.
Ancak bu planini uygulamaya koyamamigti. Bu politikanin sonuglarinin Tiirkiye i¢in
gok olumsuz ekonomik, askeri, siyasi ve sosyal sorunlar getirdigini 1990’l1 yillarda
yakindan gormiistiik; Kuzey Irak kaynakli PKK terdrii 6rneginde oldugu gibi, bazi
olumsuz etkileri bugiin bile hala devam etmektedir. Turgut Ozal'in gelenegini agik bir
sekilde savunan Erdogan’in, aynen Ozal'in yaptig1 gibi “firsat” dogdugunda kullanmay:
deneyip denemeyecegini bekleyip gorecegiz.

Diger yandan, Erdogan’in sdylemlerinin AK Parti ve genel olarak Tiirkiyenin be-
lirlenmis bir politikas1 olup olmadigini heniiz bilmiyoruz. En basta AK Partinin ve
hiikiimetin, ama genel olarak Tiirkiye kamuoyunun bdyle bir role razi ve hazir oldu-
gunu séylemek miimkiin degildir. Zira Davutoglu, Erdogann konusmasinin hemen
ardindan yaptig1 bir aciklamada, Erdogandan farkli ve daha sakin bir dil kullanarak,
Tiirkiye'nin asil amacinin Suriyenin bask: altina alinabilmesi i¢in yaptirimlar uygu-
lanmasindan yana oldugunu ileri siirdii. Davutoglunun, Erdogan’in farkl: olarak, hem
2002den beri hem de Arap Bahari siirecinin son déneminde izledigi dis politikaya
uygun bir goriis ve soylem sergiledigini soyleyebiliriz. Eger Davutoglunun gériisiine
itibar edecek olursak, bu durumda Erdogan’in sahin tavrinin Suriye tizerindeki baskiy:
daha da artirmak amacina dayandigini diistinmek miimkiindiir.

Gergekten de, Tiirkiye, Arap Birliginin Suriye’ye kars1 almis oldugu ambargo karari-
na katilmis ve Suriye’ye karsi siki bir ambargo uygulamaya baglamistir. Ozellikle Suriye
rejimi ve Esad’in yakinlarina doniik olarak uygulanan bu ambargonun temel amaci Su-
riye Gizerindeki baskiy artirarak, askeri gii¢ kullanimina gitmeden sorunu ¢6zmektir. Bu
ozelligi nedeniyle ve ambargo uygulamasinin basarili olmas: durumunda, Tirkiyenin
Suriye’ye askeri bir miidahale yapma diisiincesi giindemden ¢ikacaktir.

SONUC

ABDden Avrupaya ve Ortadogu’ya kadar diinya ekonomi ve siyasi sisteminin bityiik
bir kriz ve doniisiim i¢inden ge¢mekte oldugu ve problemlerin giinden giine biiytidii-
gl bir donemde meydan gelen Arap Baharrnda, Tiirkiyenin dis politikasinin degis-
meden devam etmesini beklemek miimkiin degildi. ABD ve AB iilkeleri gibi bityiik
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gliclerin ekonomik sorunlarinin global sistemi sarstig1 bir dénemde, bu sarsintidan
bolgesel ve yerel aktorlerin etkilenmemesi olas1 degildir. Neorealistlerin belirttigi gibi,
boylesi donemlerde devletlerin esit konumlar1 vardir: Herkes kendi baginin ¢aresine
bakmaya ve giivenligini saglamaya ¢alisir. Ancak neorealistlerin aksine ve muhalifi-
ne, hicbir degisim sadece digsal/anarsik ortamin sartlariyla agiklanamaz. Hatta aslin-
da neorealistlere gore aslinda bu bir degisim bile degildir. Dolayisiyla, neorealizm bu
degisimi agiklayamadig1 gibi bu durumlarda devletleraras: isbirligini de tam olarak
izah edememektedir. Bu agidan bakildiginda, Tiirkiyenin Arap Bahar gelismelerinde
ve Ozellikle Suriye 6rnegindeki “ulusal ¢ikarr’, Suriye’ye kars1 ve icislerinde kaosa yol
acacak bir tavir sergilemekten kaginmak olmasi gerekirdi.

Ancak Tiirkiye, Arap Bahari politikasini pozitivist teorilerin belirttigi gibi spesifik
ve materyal ulusal ¢ikar tanimlamalarina gore degil, post-pozitif ve liberal ulusal ¢ikar
tanimlamalarina gore belirlemektedir. Tiirkiye, Arap Baharindaki gelismelere doniik
“tereddiidiinii” kisa bir siirede atlattiktan sonra, uluslararasi sosyo-kiiltiirel degerler ile
hedefledigi Batili degerler ve ideallerinin ortiistiigli noktada kendine “kesin ve agik”
bir konum belirlemistir. Bu tercihin Batida ve ayaklanmalarin oldugu Arap diinya-
sinda ¢ok biiyiik bir sempati bulduguna siiphe yoktur. Ancak bu konumun siirdiirii-
lebilmesi igin, istikrarli ve stirekli olmasi beklenir. Aksi taktirde Arap Baharrndaki
ve uluslararasi sistemdeki diger aktorlerle iliskilerinde daha biiyiik sorunlar yasamasi
yiiksek bir ihtimaldir.
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