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KITAP TAHBLILLERT

Raymond Aron, La Société Industrieile et la
Guerre, Plon, 1959.

Yazar dort yil 6nce Sorbonne’da Durkheim’in
kiirsiisiine getirilmis olan Raymond Aron, fikir

hayatina Dilthey mektebi ve Max Weber sosyolo-

jisine dair eserleri ile girmisti. Bir vandan Tarih
Felsefesine Giris, Tarihte Objektiflik gibi felsefi
eserler verirken, bir yandan da sosyolojik arastir-
malar yapiyordu. C. Bouglé’nin Almanya’da
Sosyal Ilimler adli kitabindan beri Fransa’da bu
memlekete dogru agilmig en miihim  sosyolojik
kap1 Aron’un “Cagdas Alman Sosyolojisi”® olmus-
tur.  “Endistri  Memleketlerinin ~ Sosyolojisi”,
“Endiistri Cemiyetinin  Gelismesi  ve Igtimai
Tabakalasma™ adh Sorbonne dersleri nesredildi.
Bunlardan baska Aron’un ideolojik bir eserler
serisi oldugunu da hatirlatmahyiz: “Tiranlara
karsi insanlar”, “Aydinlarin Afyonu”, “Filozofun
Igtimai Sorumlulugu” v.s. bunlardandir. Gerek
igtimai felsefe ve felsefe, gerekse sosyoloji alaninda
zengin ve verimli yayinlari olan Aron’un Sor-
bonne’a getirilmesi tamamen yerinde idi. Her ne
kadar bu zatin Durkheim gelenegine sadik olma-
digini ileri siirenler haksiz degil iseler de, Fran-
sa'va Max Weber istikametinde vyeni bir ufuk
agmast bakimindan sosyoloji arastirmalara cesit-
lilik ve bundan dolay: da bir nevi zenginlik vere-
cefini de unutmamalidir.

Durkheim ekoliiniin  son  temsilcilerinden
Georges Davy emekliye aynldifn zaman agilan
kiirsiiye iki aday gésteriliyordu. Bunlardan biri
Raymond Aron, oteki Afrika’dak tecriibi sosyoloji
aragtirmalarile tamlan gen¢ ve gayretli sosyolog-
antropolog G. Balandier idi. Bu ikincisinin tec-
riibi arastirmalarda daha basanli olacagini ileri
sirenler bu tayini yerinde bulmamakta idiler.
Bununla beraber Aron’un eserlerinden miihim bir
kismimin  endiistri  sosyolojisine aynildigi,  bu
alanda Georges Friedmann’dan geri kalmadigim
da isaret etmek gerekir.

Burada bahsettigimiz kiigiik cser de bu ziim-
redendir. Yazar kitapta Aug. Comte’un tarih
felsefesinin iyimser gorisii ile K. Marxin ko-
timser gériisiinii kargilastinyor ve cagdas endiistri
cemiyetinin gelismesi 6niinde ikisindeki hakikat
payi inceliyor. Ona gire Almanya ve Japonya
tecritbeleri endiistrilesmede geri kalmig, zorlama
bir gelijme yolu tutmaya mecbur olmus memle-
ketlerde Demokrasinin geriledigini ve totaliter bir
rejimin  kolayhkla yerlestigini  géstermektedir.
Japonya Meiji inkilabindan beri (1870) 70 senede
Bati memleketlerinin dort aswda gegirdiklerine

muadil bir gelisme gegirmeye, baska deyisle,
biitiin bu endiistri inkilaplarimi bu kisa zamana
sikisirmaya mecbur olmustur. Aron bu konuda
daha 6nce yapilmis olan Veblen ve Schumpeter’in
tetkiklerini tahlil ve miinakasa ediyor. Aron XX.
asir harplerini doguran sebepleri bu gerilmis ve
teksif edilmis endiistrilesme cehitlerinde bulmak-
tadir. Bu bakimdan Almanya ve Japonya'nin
sorumlulugu bir politika problemi degil, her sey-
den &nce bir sosyoloji problemidir. Almanya son
safhasinda askeri toplumluluktan endiistri toplum-
luluguna gegisin en bariz 6rneklerinden birini
vermistir. Vaktile harp endiistrisine en biiyiik
yeri ayirmis olan bu memleket simdi bars endiist-
risine atilmig bulunuyor. Bati Avrupa’nin barisa
hazirlanmasinda heniiz ¢ok kisa siiresi vardir ve
ondan bir takim sonuglar gikarmak giictiir. Bu
suretle yeni bir devrin hazirlandig1 séylenebilir.
Fakat Bati Avrupa’min hig beklemedigi iki uzak
rakip (Amerika ve Rusya) hegemonya bakimindan
onun yerini almiy bulunmaktadir. Avrupa’nin
somiirgecilikten vazgegmeye mecbur olmasi, kendi
somiirgelerinin  derece derece bagimsizliklarim
kabul etmesi, diinyanin her tarafinda bu iki zit
biiyiikk kuvvetin karsihkh yardim ve vaadlerile
bagimsiz milletlerin meydana gikmasi  Avrupa
hegemonyasinin kaybolmasinin en miihim netice-
leri oldu. Kuvvetlerin en iistiin derecesine yiik-
selmesi Aug. Comte’un iyimser felsefesindeki bu
tefsir yanhsim meydana qikardi. Comte’a gore
teknik ve endsiitrinin gelismesi ile harplerin gelig-
mesi aym ritmi takib etmiyor. Harplerin teknigi
¢ok daha geri kaliyor. Bu yiizden bir giin Bat
milletleri birleserek bir Avrupa Birligi meydana
getireccklerdir. Halbuki vakalar Comte’un tef-
sirini dogru ¢ikarmadi: harp teknigi son derecede
ilerledi ve fizigin biitin kesiflerini omuz omuza
takib edecck hale geldi. Bu hal harbin tarhrip-
lerini son derecede genislettigi gibi, Avrupa Bir-
ligini de imkansiz bir hale koydu. Fakat, soylen-
digi gibi, harp tehlikesinin son derece biiyiik olusu
tiniversel bir harbin dogmasi imkéinimi da o nis-
bette zayiflatmaktadir. Gelecege ait uzun siireli
kehanetler yapmak miimkiin degilse de, bugiinkii
harplerin  gittikge iiniversel olmaktan cikarak
kiigiik milletler arasinda bélgesel harpler halini
alacagi,. bundan dolayi Comte’un iyimser tezi
kadar Marx'm tam kétiimser tezinin de yiiriirligii
olmadig1 soylenebilir. Barigg: bir insanligin sartlar
Aron’a gore bashica sunlardir: a) Imtivazhi bir
azmlikla heniiz fakirlikten kurtulmamig olan biiyiik
insan kiitleleri arasinda ki farkin azalmasi, b)
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Milletleraras: bir cemaat igerisinde karsihkh bir-
birinin varliginm kabule hazir milletlerin dogusu,
c) 1ki bityitk kuvvet ve iki hakim ideoloji ara-
sindaki ¢atigmanin sona ermesi. Birinei sartin
gergeklesmesi nazari olarak imkansiz  degildir.
Nitekim bu yer yer kismen gerceklesmektedir.
Ikinci sart daha miiphem ve belirsizdir. O bir
takim miiesseselerden ziyade bir fikir telkin
etmektedir. Bu tarzda kurulan bir barns ne impa-
ratorluklarin, ne kuvvetler dengesinin, ne de
terroriin barisi olacak ve egemenliklerin silihdan
uzaklasmasimi, bugiin milli devlete has olan ikti-
darin milletiistii bir uzviyete gegmesini gerektire-
cektir. Birinci sart farazi olarak gergeklesince sirf
iktisadi gatigmalar kaybolacak, tabii kaynaklar
miistereken igletilecektir. Gerek Batili gerek Sovyet
endiistri cemiyetinin her iki manzarasi da isin
ashnda aym degerleri savunmaktadirlar. Onlarin
hedefi tabii kaynaklarin igletilmesi, hayat seviyesi-
nin yiikseltilmesi ve bolluk teminidir. Siyasi alanda
milletlerin bagimsizhigim miidafaa gayesini tutu-
yor goriiniiyorlar. Marx’cilarla Batihlar arasinda
diyalog, endiistri toplumlulugunun kadrosu vazi-
fesini géren miiesseselerin degerlerine aittir. (Miil-
kiyet rejimleri, isleyis tarzlari, siyasi sistemler v.s.)
ki endiistri aym kriterleri kabul ettikleri igin,
onlardan her birinin izafi degeri meydana qik-
maktadir.

Her ne kadar bu ii¢ sart tecritbe alaninda
gergeklesir goriiniiyorsa da, yine de itirazlar yik-
selmeden geri kalmiyor. Endistri medeniyeti si1-
niflar ve milletlerin isbhirligine elverislidir. Harbi
“makul degil” ve bangi umumun menfaatine
uygun bir hale koyuyor. Aron’a gére bu sartlari
gelistiren en miithim olay gittik¢e uzayan gerginlik
ylizilnden biiyiik savaslarin gevsemesi ve sirl,
bolgesel savasin onun yerini almasidir. Bu suretle
gerginlikler dagilmakta, denge, hatta karsilikh
niifuz imkénlar1 artmaktadir.

Lucien Goldmann, Recherches  Dialectiques,
NRF, 1959, édit. Gallimard.
Marx’c1 yaymnlar son zamanlarda tabiyesini

ve metodunu degistirmeye baslad:i. XX. yiizyihn
ilk tigte birinde hali eski tabiyeyi kullanmadan
ileri gelen basarsizhklart ve sakathklan fark
ettikce, bu yeni seklin hemen her tarafta aym
ihtivagtan dogdugu goruliyor. Ilk énce yalmz
Marx ve Engels'in metinlerine ait dogmatik tef-
sirlerden ibaret kalan, her sahifede iistadlarindan
parcalar nakleden, bu metinler diginda her seyi
“burjuva” zihniyeti ile bozulmus sayan bu yayin-
larin kendi miiminleri diginda higbir tesir yapa-
madig zamanla meydana ¢ikdikga, siyasi hayatta
oldugu gibi nazari sahada da burjuva fikir hayatim
huliilden ibaret yeni bir tarza bas vurulmaktadir.
Artik eski yaymnlarin hicviyeli ifadesine de pek

‘metodun

HiLMI ZIYA ULKDN

rastlannmuyor. lmin ve felsefenin biitiin ¢alismala-
rindan faydalanmak isteniyor. Bu yeni tabiyenin
tirlit dereceleri var. Bir kism yalmzca klasik
felsefenin cesitli problemine cevap vermekle yeti-
niyor. Bir kisrm iki “‘diinya” arasindaki ilmi
arastirma duvarim kaldirmaya ¢ahisiyor. Fransa'da
Naville ve Goldmann bunlardandir. Goldmann
“Insan Ilimleri ve Felsefe”, “Kant’da Insanhk
Cemaati ve kainat” gibi eserlerinde bu yeni
ilk &érneklerini  vermisti. ““Diyalektik
Arastirmalar” yazarin ayri1 ayn tarihlerde bu
konuda yayinladigi denemelerini toplamas: baki-
mindan dikkate deger.

i1k kissmda ““Diyalektik maddecilik bir felsefe
midir?” diye soruyor. Ona gére bu cereyann
énderleri bunu acik olarak ifade etmis degillerdi.
Fakat Goldmann kendi koydugu bu soruya miisbet
cevap veriyor. Ciinkii diyor, o bilgi kavramiin,
action ve ahlak probleminin, sanat probleminin
butiin sorularina cevap vermekte veya vermeye
cahsmaktadir. Onu klasik rasyonalizm ve empi-
rizm cereyanlarindan aywran, hatta biitiin fertgi
felsefelerden ayiran bir vasfa da sahip bulunmak-
tachr. Ciinkii ona gore biitiin bu problemler yalmz
basina ele alinan fertle degil, ziimresi ile birlikte
hareket eden fertle ¢oziilebilir. Yine ona gore
diisiince ve action birbirine baghdir. Bu bakim-
dan kendisine en ¢ok benzeyen Hegel felsefe-
sinden de ayrilir. $u halde: 1) maddeci ve diya-
lektik bir felsefe miimkiindiir; 2) maddeci huma-
nisme yeni bir diinya goérisii teskil eder.

Bununla beraber, Goldmann bu yeni felse-
fenin pragmatizm ile, Nietzsche felsefesi ile ben-
zerliklerini, onlara bor¢lu oldugu cihetleri isaret
etmeyi unutuyor. Ayrica, her iki felsefenin actiona
verdikleri iistiin deger dolayisiyle maddecilikten
uzaklagsmaya mecbur olduklarim, sirf maddeci
kaldik¢a beseri action’u ustiin saymanin, iradeye
ister fert¢i ister cemiyetci goriisle yaraticr deger
vermenin imkansiz oldugunu hesaba katmiyor.
Hegel'in mutlak idealizminden uzaklasmak yet-
mez; bu “yaratici action”un amillerini belirtmek
gerekirdi. Bunlari yalmzea ““madde”den ¢ikar-
maya caliymak; maddede olmiyan vasiflari insan
ruhuna, hayata ve cemiyete ait vasiflart maddeye
atfetmekle mesele halledilemez. Bu yol olsa olsa,
eskiden oldugu gibi, yeni bir madde metafizigi
kurmadan baska bir ise yaramiyacaktir.

Goldmann bu kitapta diyalektik maddecilik
gozliigii ile felsefe tarihine bakmaya calisiyor;
filozoflar1 bu agidan tekrar ele ahyor. Aym
metodla Edebiyat tarihini goézden gegiriyor.
Plekhanov'dan beri bu konuya dokunulmus ol-
machig igin, daha yumusak, daha kivrak bir
ifadeyle sanatkarlar kendi adesesinden tanmitmayi
deniyor. Edebiyatta “gerceklestirme’’nin basarilari
ve basarsizliklarina aym tarzda niifuz ediyor.
idealist felsefenin bir sorusunu, kiiltiir tarihinde



