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KITAP TAHLILLERT

“Mina biinyeleri” kavramum ele alarak, hicbir
polemige girmeksizin, bu problemi kendi iginde
tahlil ve tenkid etmeyi deniyor. Vakia da Gold-
mann’t emsalinden ayiran en miithim vasif budur.
Baska eserlerinde oldugu gibi burada da yazarin
ele aldig konulara hi¢ degilse goriiniiste objek-
tiflikle yaklastifn ve i¢ biinyelerini tahlil etmek
surctile onlan hirpaladigini séylemek lazim gelir.

Yazar eserini ithaf ettigi Jean Piaget’nin
psikolojisine de bir fasil aywrnustir. Tanmmig
Isvigreli ilim adamimn siije veya obje’nin iistiin-
liigii, ikisinin biitiinliigii esaslarma goére biyoloji,
zeka psikolojisi, tarihi ve igtimai ilimler, bilgi
nazariyesi (€pistémologie) problemlerini simiflama
denemesini sirf kendi felsefesi, maddeci diyalektik
bakimindan ve ona ircaa galisarak, tahlil ediyor.
Ona gore Piaget bu felsefeye aragtirmasile zengin
deliller vermektedir. Fakat Goldmann'in Piaget
hakkindaki tefsiri fazla siibjektif ve indi gorinii-
yor. Ciinkii aym arastirma baska felsefeler tara-
findan da delil diye kullamilabilir. Nitekim siije
obje biitiinligi hakkindaki goriis asla maddeci
olmiyan birgok filozof tarafindan, Schopenhauer’-
den beri birgok kereler kullamilmistir.

Goldmann eserinin ikinci kismumi  konkre
bir takim konular iizerindeki tahlillerine ayir-
mugtir. Burada Pascal ve Racine’in bu agdan
incelendigini, Pascal’in meshur ‘““zar atma® veya
“bahsa girisme"” delilinin incelendigini ve tahlil
edildigini goériiyoruz. Son kisim kroniklere ayril-
mustir. Yazar burada énce kendi [ikirdasi macar
Marxiste’t Georg Lukacs’dan bahsediyor. Bu
yorulmaz okuyucunun idealist felsefe ve sosyolojiyi
didik didik edercesine tahlilleri ve tenkitlerine
dokunuyor. Fakat hemen isaret edelim ki G.
Lukacs eski maddecilerden farkli bir dil kullan-
makla beraber, ““6kiiziin alinda buzag aramak”-
dan kurtulmamigs ve her yerde aym nakaratla
filozoflara, sosyologlara, hatta misbet ilim men-
suplarina belirli ideolojilerin propagandacisi dam-
gasim vurmadan gekinmemigtir. Lukacs'in sonra-
dan ve sonraki eserlerinde bu agizdan vazgegtigi,
gittikge daha objektif oldugu, bu yiizden de kendi
“cephe”’sinin mensuplar tarafindan itham edil-
digini hatirlatmahiyiz.

Goldmann, ifadesindeki incelige ragmen
seleflerinin taktiginden kurtulmus degildir. Wallon,
Revel gibi yazarlarn incelerken onlar “sol” cep-
heye mal etmeye galismasi, tam tersine, bir kisim
dilgiiniirler i¢in de ‘“‘sag” cepheyi miinasip gor-
mesi bunun bashca alametleridir. Bu denemeler-
den birisinde yazar “Marxci bir sosyoloji var
mucir?” diye soruyor. Problem onca Maximilien
Rubel tarafindan su sekilde konmustur: Marx’in
eserinde objektif bir sosyoloji ile inkilapgt bir
Etik ikiligi goriinmektedir. Bu ikiligi nasil hallet-
meli? Goldmann’a gére Etik ve Sosyoloji Marx’in
eserinde iki muhtar ve tamamlayict unsurudur.

225

Onlar iradi olmiyarak birbirine kanstinlmistir,
Marx bu iki tamamlayici unsuru izah edilemez
sebeplerden dolayr suurlu ve iradi bir surette
kangtirmigtir. Fakat aslinda Rubel’in fikrini teyid
etmekien baska bir gey yapmiyan Goldmann
burada vazih bir sey sdylemis olmuyor. Hatla,
bu iki unsurun (yani deger hiikkmii ile gergek
hitkmiiniin) birbirine kanstinlmasindan dolayi,
asil sosyoloji admna iginden gikilmaz bir buhran
dogurmus ve kendi fikrini temelinden sarsmig
oluyor.

Robert King Merton, Eléments de Méthode
Sociologique, trad. de Ueamericain par H. Mendras,
édit. Plon, 1953.

Sosyolojide metod, hemen Auguste Comte’dan
beri birgoklan tarafindan ele alinmugti. Le Play’nin
La Réforme Sociale adli eseri kendi sistemine
gore metodun esaslarim tesbit etmekte idi. Stuart
Mill gibi umumi metodolojide derinlesmis filozof-
larda sosyal ilimlerde metod sorusu 6zel bir yer
almaktadir. Fakat dmriinii arastirmaya hasretmis
bir sosyologun metod hakkindaki disiincelerile
nazari ¢alismalardan metodun esaslarini gikarmak
isteyenlerin diisiinceleri arasinda, ikinciler lehine
olmak iizere, biiyitkk fark olacafi meydandadir.
Ne yazik ki sosyolojide metod iizerinde diisiinen
ve yazanlarin gogu bu ikinci grupa mensupturlar.
Bizzat sosyolojive hiicum eden Dilthey’r da bunlar
arasinda saymak yanls olmaz. E. Durkheim gibi
hayatim sistemli galismayla birgok yonlerinden
derinlesmeye hasretmis bir sosyologun aym za-
manda sosyoloji metodunun kaidelerini tesbit
etmesi nadir misallerdendir. Vakia tecriibi veya
tarihi arastiricilardan gogu bu tarzda kaideleri
teshite imkan bulamadiklar1 gibi, metod iizerinde
spekiilatif diisiinenlerden gogu da bizzat tecriibi
arastirma firsati bulamamuslardir. King Merton’un
bu yeni eseri iki ayri alam birlestirmeye galisan
basarih denemelerden biridir. Nitekim kendisile
hemen aym yillarda galismis olan Greenwood’un
Experimental Sociologysi de boyle bir deger tas-
maktadir. Su farkla ki King Merton gesitli yon-
lerden gelismekte olan sosyolojik arastirmalarda
metodun gegirdigi sarsintilari, en bagarih sayilan
akimlarda dahi iyi kotii olan cihetleri belirtmeden
geri kalmiyor. Onun bariz vasf1 asrin ilk geyregin-
den beri gittikge azalmakta olan felsefi veya umu-
milesmis diyebilecegimize genis sosyoloji insalarin-
daki ciiretin, nefis giiveninin yersizligini, bu ciiretli
tesebbiislerin tecriibe tarafindan nasil sarsildigini
gostermesi olmugtur.

King Merton’un siipheciligi asla sosyolojinin
inkarina veya sinirlarinin fazla daralmasma varmis
degildir. Tam tersine, bu metodik siiphe daima
tecriibeyle kontrol edilen ve tiirlii yénlerde onunla
birlikte gelisen faraziyelerden derece derece sis-
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temlesmeye dogru ¢ikmayr temin etmektedir.
Gegen asirdakilerle (meselda Comte ve Spencer’le)
kiyas edilince ¢ok simirh ve olgiilii olan Durk-
heim’in metodolojisi dahi bu vyeni inceleme
yaninda dogmatik gériinmektedir. Bundan dolay
Fransiz rasyonalizminin diisiince tarzina ahsmus
kafalar igin bu tarzda bir metod incelemesi ilk
bakista sasirtici hatta bulanik génriinmektedir.
Merton birinci fasilda sosyolojik nazariyenin
empirik arastirmaya getirdigi seyleri tenkid ediyor:
burada umumi fikirleri, kavramlarin tahlilini,
tecriibeden sonra yapilan tefsirleri, empirik umu-
milestirmeleri, en sonra sosyolojik nazariyenin

HiLMI ZivyA ULKEN

kurulusunu, ikinci fasilda empirik arastirmanin
sosyolojik  nazariyeye getirdiklerini anlatiyor.
Ugiincii fasil sosyolojide fonctionnel tahlile aittir,
Zamammzda Ingiliz ve Amerikan sosyologlarin-
dan bir gogunun kullandiklar: bu metodun basaril
ve sakat cihetlerini inceliyor. Dérdiincii fasl
sosyolojide yaratici “‘kehanet” (Prédiction)e ayril-
mugtir. Merton bu vesile ile kolektif inanglarin
nasil vaka halinde gergeklestikleri ve harekete
gegtiklerine ait verdigi misallerle igtimai fonction-
larla dysfonction’lar arasindaki farki, fonctionnel
olmiyan igtimai vakalarin tahlilini yapiyor.

Hiimi Ziva Urken




