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Oguzhan Tas'

Son yillarda iletisim ve medya etigi konu-
sunda yapilan ¢alismalarda iki egilim dikkat
cekiyor. Bunlardan ilki, 6zellikle yeni iletisim
teknolojilerinin geleneksel medyanin bigim
ve igeriginde yarattig1 dontisiimle baglantili
gortilebilir. Medya etigine yonelik (6z)diizen-
leme cercevelerinin 6zgiil internet uygulama-
larim1 kapsamaktaki yetersizligi yeni bir aras-
tirma giindemi olusturdu. Geleneksel medya-
nin internet haberciligindeki performansi,
cinsel somiirdi, siddet ve ayrimcilik igeren si-

teler, kisisel bilgilerin dolasima girdigi ag

giinliikleri ve etkilesimli uygulamalar bu
kapsamda tartisiliyor. Bu pratik sorunlardan
tiireyen asil kritik tartisma ise, internetin ya-
rattigi semptomatik durumun (Verhulst,
2002) mevcut diizenleme anlayiglarinda bir
kayisa yol agip agmayacag1. Sorunun bu se-
kilde ortaya konulmasi, yalmzca pratik ihti-
yaglara uygun yanit tiretmenin Otesinde,
mevcut kurumsal gergeveleri tartigilir kiliyor.
Boylece medya etigiyle ilgili eski sorularin ve
toplumsal iletisimin temel nosyonlarmin ye-
niden degerlendirilmesi i¢in 6zdiistiniim ala-

n1 yaratiyor.

Tkinci egilim ise, farkli felsefi-teorik kay-
naklardan beslenen, medya etigini daha genis
bir iletisimsel etik ve “iyi yasam” sorunuyla
baglantili goren ve/veya medya etiginin ku-
rucu ilkeleri ve sinirlarini yeniden diisiinme-
yi 6neren ¢alismalardan olusuyor (Hackett ve
Zhao, 1998; Glasser, 1999; Splichal, 2002;
Ward, 2004; Hackett ve Carroll, 2006; Co-
uldry, 2006; Glasser ve Ettema, 2008). Bu ca-

lismalarda, nesnellik ve olgusallik gibi haber-
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cilik ideallerinin elegtirel-tarihsel bir okuma
yoluyla yeniden insasi, profesyonellik tartis-
masinin 6tesine gegebilen kamu etigi eksenli
medya pratiginin kosullar1 ve medya etigi ev-
renselligi gibi tartismalar giindeme getirili-

yor.

Ingiltere'de gectigimiz Mart ve Nisan ay-
larinda bu giincel egilimlerin izlenebildigi iki
ayr etkinlik diizenlendi. Bunlardan ilki, 14
Mart 2008'de Londra'da, Westminster Univer-
sitesi fletisim ve Medya Aragtirma Enstitiisii
(University of Westminster Communication and
Media Research Institute-CAMRI) ve Kopenhag
Universitesinin ortaklasa cabasiyla gercek-
lestirilen “Medya ve Etik” baglikli seminerdi.
Etkinlikte, ekonomi-politik ve siyasa ¢alisma-
lari, medya tarihi, izleyici cahigmalari, belge-
sel ve gorsel antropoloji gibi alanlardan gelen
arastirmacilarin katilmiyla medya etigindeki
gtincel sorunlara disiplinlerarasi bir yaklasim
getirmek amaclaniyordu. Annette Hill (West-
minster Universitesi), acilis konusmasinda
sempozyumun bu niteligi tizerinde durur-
ken, Anne Jerslev (Kopenhag Universitesi), Da-
nimarka'da yiirittiikleri, eglence programlari
ve izleme kiiltiirii projesi hakkinda bilgi ver-
di. Jersev, Nick Couldry'nin (2006) “medya
etigi yalmzca hazir receteler degil, insanlar
icin iyi bir yasamin ne oldugu sorusuyla ilis-
kilidir” seklindeki sozlerini alintilayarak,
projelerinin boyle bir bakis agisindan, tiretici,
metin ve izleyicinin karsilikli iliskisindeki
farklilasmaya odaklandigini sdyledi.

“Siyaset ve Etik” baglikli birinci oturum-
da ilk olarak Daya Thussu (Westminster Uni-

versitesi) “Pazar Etigi ve Kiiresel Haber-Eg-

lence” baglikli konusmasinda pazar etigi kav-
ramina pek yer vermemekle birlikte, eglence
ve haber arasindaki siliklegen sinirlara iligkin
ekonomi-politik bir degerlendirme yapti.
Thussu, kiiresel haber operasyonunun eglen-
ce endtistrisinin gatis altina girmesiyle birlik-
te haber sunum ve igeriginin eglence formati-
na biirtinmesinin medya etigi acisindan tarti-
silmasi gerektigini vurguladi. Steven Bar-
nett'in (Westminster Universitesi) “ticarilesme
6ncesindeki dénemde kamu hizmeti yaynci-
liginda etik problemler yok muydu?” seklin-
deki sorusu karsisinda Thussu “problemi,
dogrudan sahiplik yapisiyla degil kamusal
icerikle baglantili diisiindigiinii” sdylemekle
birlikte, bu stirecte kamusal icerige ne oldu-
gunu yanitlamadu. Ikinci olarak, Lene Hansen
(Kopenhag Universitesi) “Siyaset ve Temsil Eti-
gi: Gorsel Imgeler Nasil Giivenlik Politikasi-
na Doniistir?” baglikli konugsmasinda, ilk ola-
rak Danimarka'da bir gazetede yayimlanan
Muhammed karikatiirleri srneginden yola ¢1-
karak siyaset-etik iliskisi ve o6tekiligin ingast
tizerine konustu. Karikattirleri yalnizca ifade
ozgtirligiinin smirlandirict bir yorumuyla
ele almanin yetersizligi tizerinde duran Han-
sen, etik ve temsil iligkisini sorumluluk kav-
ramu ekseninde agiklayarak, karikattirlerin
yayimlanmasimin hem 6tekiligin temsili hem
de Miisliimanlarin tektiplestirilmesi agisin-

dan tartisilmasini 6nerdi.

“Yeni Medya ve Etik” baglikli ikinci otu-
rumda oncelikle, internet ortaminin izleyici-
yaymai gibi ikili konumlanmalara agiklig ve
yeni etkilesimli formlar tizerine iki sunum ya-

pildi. David Gauntlett (Westminster Universi-



tesi), “Yeni Medya, Etik ve Yaraticilik” baglik-
1 sunusunda, yeni medya ve etik iligkisine
yonelik gecerli bir degerlendirmenin, izleyici
kavrayisinda kullanic1 ve tiretici eksenlerini
kapsayan bir farklilasmaya ve artan etkilesi-
me vurgu yapan bir gerceveden yola ¢ikmasi
gerektigini vurguladi. Anne Scott Sorensen
(Giiney Danimarka Universitesi) ise “Kisisel Ag
Giinliigii: Otantiklik, Duygulanim ve Etki”
baslig1 altinda yeni bir paylasim-etkilesim or-
tami olarak goriilen ag giinliiklerinin nasil te-
cimsellegtigi ve reklamcilik mecras: haline
geldigiyle ilgili 6rneklere yer verdi. Ardin-
dan, Lizzie Jackson'm (Westminster Universite-
si) yaptigt “Cocuklar ve Etik” baglkli sunus,
ozellikle ¢ocuk izleyiciler ve medya etkisi tar-
tismasinda bir agilima isaret etmesi nedeniyle
onemliydi. Jackson, 1930'1ardaki ¢ocuk fotog-
raflarindan, glintimiiziin AB diizenlemeleri-
ne ve NGO'larin ¢alismalarina uzanan cesitli
orneklerle, cocuklara yonelik romantik tavri
ve onlar1 “kurban” ve “muhta¢” kabul eden
asiri-korumaci diizenlemeleri elestirdi. Jack-
son, MediaWise ve benzeri proje érneklerin-
den yola cikarak, ¢ocuklarm kimi igeriklere
erisimini ve medyada gortintirliiglinii sinir-
landirict degil, onlarin katiimini ve medya
deneyimlerini artiracak teknik ve egitsel yete-
neklerle donatilmasini amaglayan yaklagim-
larin 6nemine igaret etti. Jackson'n Onerisi,
medya okuryazarlig1 perspektifinden farkl
olarak, yalmzca mevcut igerikleri yorumla-
ma/elestirel alimlama kapasitesini gelistir-
meyi degil, bunun &tesinde ¢ocuklarin top-
lumsal iletisim kanallarinda yer alabilmesini

iceriyordu. Oturumun “Cep Telefonlar: ve
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Ozel Yasam Sorunu” baslikli son sunusunu
yapan Ida Winther (Kopenhag Universitesi) so-
runu, iletisim etigiyle iliskili bicimde ele al-
mamakla birlikte, genglerin kullanim pratik-
lerinden yola ¢ikarak, cep telefonlarimn haki-
ki bir toplumsal etkilesime katki sunmanin
aksine onu dnleyen bir bireysellesme deneyi-

mine aracilik ettigini soyledi.

“Gazetecilik ve Etik” baglikli 6gle oturu-
mundaki ilk iki sunug BBC haberciligini konu
aliyordu. Jean Seaton (Westminster Universite-
si) “Pragmatik Etigin Insasi: BBC World Servi-
ce” baghg altinda, medya etigindeki kuram
ve pratik gerilimi tizerinde durdu. Seaton, ga-
zetecilerin tikel durumlarda ne yapilmas: ge-
rektigiyle ilgili bir donanimi olmadigini ve
akademik elestirilerin bu noktada yetersiz
kaldigim soyledi. Kimi noktalarda BBC ha-
berciligini idealize eden yorumlar yapan Se-
aton, hakikati arama pegindeki habercilerin
gtinliik yargilarda bulunmak zorunda olusu-
nu gazeteciligin rutin gercekligi olarak tanim-
larken, bu noktada BBC'den baz1 drnekler ve-
rerek onlara yine ilkelerin (objektiflik, yansiz-
lik, dogruluk) yol gostermesi gerektigini sa-
vundu. Ancak Seaton'in degerlendirmesinde,
gazetecilik pratiginde belli ilkelerin yoksun-
luguna degil, tam da bunlarin profesyonel
idealler olarak nasil ideolojik bir islev gordii-
giine yonelik akademik elestirilere - ki bunlar
arasinda BBC haberciligini konu alan Ingilte-
re kaynakli ¢alismalar 6nemli bir agirlik tasi-
maktadir- yer vermemis olmasi onemli bir
eksiklikti. Anthony McNicholas (Westminster
Universitesi) “BBC Gazeteciligi ve Etik: Kuzey

Irlanda'nin Tarihi” baslikli konusmasinda
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ozellikle etigin belgesel gerceklik icindeki ye-
rine iligkin parlak analizler yapti. McNicho-
las, bir yanda haberin geciciligi, diger yanda
ise belge niteligi tasimasinin medya etigi tar-
tismasim toplumsal bilgi tiretimi agisindan
Snemli hale getirdigini, bu nedenle bir medya
metninin tretimindeki etik diistintim{in, igin-
de olustugu sosyo-politik baglamda kritik bir
konum tegkil ettigini savundu. Bu oturumun
son konugmacisi olan Mette Mortensen (Ko-
penhag Universitesi), “Sayisal Cagda Gorsel
Muharebe” baghig1 altinda, sayisal fotograf
teknolojisinin gelismesiyle birlikte savas, kat-
liam ve idam goriintiilerinin ne dl¢tide kolay
erigilebilir hale geldigini ve kiiresel dolagimi-
n1 orneklerle ele aldi. Ancak bu durumu, ge-
leneksel medyanin gorsel siddete yonelik tav-
r1ve bu alandaki diizenlemelerin gelecegi agi-

sindan sorunsallagtirmadi.

Etkinligin “Belgesel ve Etik” baslikli son
oturumu, medya etigini farkli bir boyutta tar-
tismaya olanak taniyan bir gosterime ve tar-
tigmaya ayrilmgti. Joram ten Brink ve Joshua
Oppenheimer (Westminster Universitesi), pa-
ra-militer bir 6rgiitii ve Endonezya soykirimi-
n1 konu alan ¢alismalarindan yola ¢ikarak
belgesel tiiriiniin, geleneksel medya haberci-
liginin Gtesindeki potansiyellerine isaret et-
meye ¢aligtilar. “Kurban” ya da “katil” olarak
sunulan bireylerin gercek deneyimleriyle ilig-
kilenme sorunu iizerinde duran Brink ve Op-
penheimer, medyanin salt “kitle” olarak sun-
dugu coklukla iletisime gegebilmenin ve on-
lara yeni anlatim olanaklar1 sunmanin “etik”

boyutunu tartistilar.

Seminer, kapsami ve amaglar1 dogrultu-
sunda medya etigiyle ilgili kuramsal sorunla-
rin yogun bicimde tartisildig: bir etkinlik de-
gildi. Buna karsilik, dinleyicilerin de katkisty-
la yeni medya formlari, haberciligin ticariles-
mesi, gorsellik ve izleyici kavramindaki degi-
simler {izerine disiplinleraras1 bir tartigmay1

olanakli kilmak agisindan degerliydi.

Londra Universitesi, Goldsmiths Koleji
ve Cambridge Universitesi Sanat, Sosyal ve
Beseri Bilimler Aragtirma Merkezi'nin
(University of Cambridge the Centre for Research
in the Arts, Social Sciences and Humanities-
CRASSH) diizenledigi “Medya'nin Etigi: Fel-
sefi Temeller ve Pratik Zorunluluklar” baglik-
l1 iki giinliik konferans ise, medya etigindeki
farkli kavrayislar, bunlarin felsefi-kuramsal
dtizeydeki kaynaklar1 ve pratik sorunlar ara-
sindaki dolayima odaklanmay1 amachyordu.
4-5 Nisan 2008 tarihlerinde Cambridge'de
gerceklestirilen konferans, etige medya ¢alis-
malart icinden bakan aragtirmacilarla, etik il-
keleri ve daha genis anlamda ahlak felsefesi-
ni medya ve temsil sorunlariyla iligkilendiren
felsefecileri bir araya getirmesi nedeniyle de

onemliydi.

Konferansin “Ozgiirliik Tiim Medya
Normlarina Ustiin Gelir mi?” baslikl agihs
konusmasin yapan Onora O'Neill (Cambridge
Universitesi), hakikat arayis1 ve bireysel ifade
olanaklarmnin gelistirilmesi gibi nosyonlari
g6z ardi eden bir “medya ozgtirligi” savu-
nusunun soyut bir kavrayisin 6tesine gege-
meyecegini soyledi. Bu anlamda Mill'in basin
ozgiirliigii kavrayisindaki bir yanlis anlagil-
manin altini gizen O'Neill, diisiiniiriin yakla-



siminda basin 6zgirliigii ve bireysel ifade 6z-
glirligii arasinda kendiliginden bir kosutluk
olmadigini, baska bir deyisle basin 6zgtirlii-
gtintin kosulsuz olarak ifade 6zgirltigiinii
dogurmadigim hatirlatti. Muhammed karika-
tiirleri 6rnegini tartisan O'Neill, karikattirle-
rin gordiigii tepki sonrasinda ifade 6zgtirlii-
gl arglimanina dayanarak 6ztir dilemeyi red-
deden basin kuruluglariin yaklagimini, 6z-
gtirltik ve sorumluluk iligkisi agisinda deger-
lendirdi. Bireysel ve kurumsal 6zgtirliik ara-
sinda bir ayrima giden O'Neill, basinin ku-
rumsal ozglirliigtiniin, bireysel ifade 6zgiir-
ltigii sorununun &tesinde bir kamu etigi pers-
pektifini zorunlu kildigini vurgulad.

Birinci paneldeki ilk konusmaci, Georgi-
na Born'du (Cambridge Universitesi). Born,
“Normatif, Kurumsal ve Uygulamal Etik:
Antropolojik bir Medya Etigi Icin” baghkli su-
nusunda, s6z konusu yaklasimin olanaklari-
na iligkin bir gergeve cizdi. Antropolojik yak-
lagim1, medyanin ethosunu tanimlayan ve bir
hiyerarsik deger dizgesi olugturan varsayim-
larin sorgulanmasi olarak agiklayan Born,
boylesi bir anlayisin pratik ve normatif bo-
yutlar arasinda bir tercih yerine, ikisi arasin-
daki dolaymmin temelini olusturabilecegini
s6yledi. Ozellikle kurumsal etigin, medya en-
diistrisinin kosullar1 i¢inde asir1 profesyonel
bir goriintime biiriinmesi nedeniyle, antropo-
lojik siireclere dayanarak mevcut uygulama-
larin sorgulamasini 6ne alan bir yaklagimu sa-
vundu. Ancak Born, zaman sinirlilig: ve su-
nusunun kavramsal yiikii nedeniyle, baglikta
soziinii ettigi farkli yaklasimlar arasindaki
ayrima ve antropolojik yaklasimin bunlar
arasinda nasil iglerlik kazanacagina iliskin
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net ve acik bir degerlendirme yapamada.

Ikinci konusmaci olan Sabina Lovibond
(Oxford Universitesi), “Medya ve Felsefede
Etik Yasam” baghkli sunusunda, dogrudan
referansta bulunmamakla birlikte Alan Badi-
ou'nun (2006 [2002]) “etik ideoloji” olarak ta-
nimladi$, neo-liberal diizenle isbirligine gi-
ren bir etik kavrayisinin medyadaki gorii-
niimlerine odaklanmisti. Cevre kirliligi, tiike-
tim ve gehir yagsamu gibi alanlara yénelik ha-
berlerden 6rnekler veren Lovibond bir yanda,
modern bireyin etik sorumlulugunu vurgula-
yan, diger yanda ise devletin kamusal rolii ve
piyasa mekanizmasi {izerine sdz liretmeyen
bir séylemin medyadaki yayginhgini elegtir-
di. Lovibond'un sunumunda eksik kalan yan,
medya etigi olarak tanimlanan pratiklerin,

S M

tartistig1 “etik ideoloji”yle nasil bir iligkisi ol-
duguna iliskin bir degerlendirme yapmama-

stydi.

Bu panelde son olarak ayni zamanda et-
kinligin dtizenleyicisi olan Nick Couldry
(Goldsmiths Koleji), “Iletisimsel Erdem ve Kii-
resel Medya Etiginin Ingast” baghikli bir bildi-
ri sundu. Amacini, kiiresel medya etigine ilis-
kin ortak bir ¢erceve aramak olarak tanimla-
yan Couldry, boyle bir anlayisin medya sii-
reclerinin degisen dinamigi ve kiiresellesen
enformasyon akisi karsisinda giderek nemli
hale geldigini savundu. Couldry'ye gére, kii-
resel medya etigi, medya profesyonellerine
yonelik teknik meselelerin &tesine gecerek,
medya pratigine ickin temel nosyonlar kap-
samaliyd1. Etigi, evrensel-normatif bir uyla-
sim ve geleneksellik-sonrasi bir cemaat nos-

yonu etrafinda yeniden diisiinen yaklagimla-
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ra vurgu yapan Couldry, erdem etigi (gazete-
cinin ne tiir bir insan olmasi gerektigi) ile
dogruluk, samimiyet ve konukseverlik gibi
evrensel degerlerin bir arada oldugu bir “ile-
tisimsel erdem” tanimina dayandi. Couldry,
iletigimsel erdem kavrammin hem hakikate
duyulan ihtiyag nedeniyle genel bir insanlik
durumuna, hem de bir “insan pratigi” olarak
medyanin 6zgiil amaglarina gondermede bu-
lunabilecegini savundu. Ancak, konuksever-
lik ve otekine saygi gibi degerlerin tek bagina
yeterli olamayacagimi vurgulayan Couldry,
izleyicilerin 6zgtir ifade ve tartisma olanakla-
rim1 desteklemeyi temel bir ilke olarak koydu.
Konugma sonrasinda Onora O'Neill'in getir-
digi bir elegtiri oldukca 6nemliydi. Medyanin
seffaflig1 ve hesap verebilirlik ilkeleri olma-
dan yalnizca ahlaki degerlere vurgunun ye-
tersiz kalacagini séyleyen O'Neill, ayrica ko-
nukseverligin de bir tiir siur ¢izme pratigi
olarak kendi digimizda kalana “konuksever-
lik gosterme” anlamina geldigini, bu nedenle
kiiresel diizeye erisemeden yine ulusal bir ta-
savvurda “politika”y1 ve “fark”1 digarida bi-

rakacagini soyledi.

Etkinligin ikinci paneli, medya etigi, gor-
sellik ve temsil sorunlarina odaklanan ti¢ su-
nusa ayrilmsti. Daniel Dayan (Sosyal Bilim
Caligmalart Yiiksek Okulu), “Medya Etigi ve
Gortintirliigtin Stattisti” bashigr altinda, gor-
sel imgelerin etik degerlendirmesinde etkile-
simci bir perspektifin gerekliligini ve izleyici-
nin gorsel olanla iliskilenme bi¢imine odak-
lanmay1 6nerdi. Ardindan, Roy Brand (New
York State Universitesi) ve Amit Pinchevski
(Kudiis Universitesi), “CifteYiiz: Temsilin Etik

Sicili” baghikli ilging sunuslarinda, etik-dist
bir kayit ve Oteki'nin temsili olarak insan yii-
ziiniin medyada nasil kullamldigini gesitli 6r-
neklerle analiz ettiler. Konferansin diger dii-
zenleyicisi Mirca Madianou ise (Cambridge
Universitesi) “Medya Dolayimiyla Cokkiiltiir-
lultigiin Normatif Cercevesine Dogru” bag-
likli konusmasinda son yillarda 6ne ¢ikan
“6zen etigi’ni medya etigi kapsamina oturt-
maya calisarak, izleyicilerin duygularini ve
saygly1 gozeten bir anlayisin, taninma politi-
kalar1 ve siddetin sunumu gibi meselelerdeki

onemine dikkat cekti.

Konferansin birinci giintindeki son panel-
de, Phil Parvin (Cambridge Universitesi) “Med-
ya, Ingiliz Vatandaglarinin Siyasal {lgisizligini
Tersine Cevirebilir mi?” baglikli sunusunda
yaptig1 ampirik arastirmaya dayanarak kitle
partilerine tiyelik ve oy verme siireclerindeki
gerileme egilimine karsin, ABD, Kanada ve
Ingiltere'de siyasal aktivist katilimda bir arti
oldugunu tespit etti. Medya etigiyle baglanti-
sm1 kurmak zor olmakla ve agir1 iyimser bir
ton tagimakla birlikte Parvin'in ag giinltikleri
ve online sebekelerdeki siyasal anganjman bi-
cimleri tizerine verdigi 6rnekler dikkat ceki-
ciydi. Yine bu oturumda, BBC'den David Ed-
monds “Mandela'nin Cenazesinde Aglamak”
baglig: altinda haber s6ylemi ve gazetecilik
degerleri tizerine bir sunum yapti. Haberi
yansiz, nesnel, dogru ve dengeli bir bilgi for-
mu olarak siiflama ¢abasinin, aslinda habe-
rin anlatisal yapistyla nasil kirildigini 6rnek-
leyen Edmonds, haber degerlerini ironikles-
tirmenin yeni bir haber dili i¢in imkanlar su-

nabilecegini soyledi.



Etkinligin ikinci giintinde, ilk olarak Naf-
sika Athanassoulis (Keele Universitesi) gergek-
lik televizyonu ve izleyici iliskisi tizerine ko-
nustu ve mahremiyet baglaminda tartigilan
programlara bir de izleyici agisindan bakmak
gerektigini soyledi. Athanassoulis, gerceklik
televizyonu orneklerinin, izleyicinin de bir
parcast oldugu moral yargilar, kararlar ve ik-
tidar iligkileriyle ytikli bir icerigi oldugunu
hatirlatarak, izleyicinin katilimcilarin dene-
yimleriyle iliskilenme bicimlerini ve bu prog-
ramlarin eglence tiirii olarak alimlanma tarz-
larm1 incelenmesi gereken bir etik eksen ola-
rak ayirt etti. ikinci olarak, Lilie Chouliaraki
(Londra Ekonomi Okulu) “Actyr Damgalamak:
Bireysel Erdem ve Yararci Etik” baghig: altin-
da ac1 cekme deneyiminin medyadaki temsili
ve hiimanitaryanizmin bir kamusal iletisim
stratejisi olarak kullanilmast izerine bir ana-
liz sundu. Diinya Gida Programi'nin Afri-
ka'daki aglik sorununu, bir diyet regetesi an-
latist iginde sunan No Food Diet (Gidasiz Di-
yet) ve Diinya Af Orgiitii'niin imza kampan-
yalarina destek icin hazirladigy, geligkin gor-
sel efektlerin ve ¢ekim tekniklerinin kullanil-
dig1 Bullet (Mermi)® adli kampanya filmlerini
orneklendiren Chouliaraki, insani yardim ku-
ruluglarmin ve NGO'larin giincel pazarlama
ve medya stratejilerini kullanan profesyonel
kuruluglara dontismesini ve bu baglamda
“insani yardim” s6yleminin tiiketim kiltiirti-
niin baskisi altinda metalasmasini sorunsal-
lagtirdr. Ornegin, Diinya Af Orgiitii'niin online
imza kampanyasi stratejisi, idam cezasi karsi-
sindaki bireysel sorumlulugu, “yalnizca bir

tik 6tede” duran, anlik bir harekete ve bu yol-
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la vicdani bir rahatlamaya indirgiyordu. Cho-
uliarakinin sunugu, yalnizca hiimanitarya-
nizmin degil, genel olarak siyasetin ve etigin,
neoliberal depolitizasyon stireci ve piyasa
soylemiyle nasil etkilesime girdigi tizerine
diistinmeye sevketmesi nedeniyle de deger-
liydi. Bu oturumda son olarak, Brunel Univer-
sitesinden Peter Lunt, kamu hizmeti yayinci-
liginin etik sorumlulugu tizerine yaptig1 su-
numda, bu kurumlarin kamusallik nosyonu
etrafinda orgtitlenmesinin ve 6zellikle izleyi-
ci kattlminin sinirlarinin genisletilmesi konu-
sundaki rollerinin yeniden hatirlanmas: ge-

rektigine vurgu yapt.

Etkinligin son panelinde, Barbie Zelizer
(Pennsylvania Universitesi) haber fotograflari-
nin medya etigi kapsaminda yeterince ele
alinmadiginin, ancak haber séyleminin ana
unsurlarindan biri olarak daha dikkatli ince-
lenmesi gerektiginin altimi ¢izdi. Ardindan,
Joanna Zylinska (Goldsmiths Koleji) Fouca-
ultnun kendini gerceklestirme etigi bagla-
minda ag giinliiklerine iliskin bir degerlen-
dirme yapti. Son olarak Don Slater (Londra
Ekonomi Okulu) gelisme c¢alismalarindaki
giincel tartigmalarin izini stirerek, ulusétesi
toplumsal projelerde internet kullanimimin
olanaklarin tartisti. Ancak Slater, gelismis ve
azgelismis bolgeler arasindaki sayisal uguru-
mun 6nemli bir engel oldugunu belirtmekle
birlikte, bu esitsizligin nedenleri ve ¢dziim

yollari tizerinde durmadi.

Konferansin  kapanigs  konugmasini,
iletisim felsefesi ve diistince tarihi konusun-
daki ¢aligmalariyla taninan John Durham
Peters (lowa Universitesi) yapti. Peters, sunus-
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lardaki tartismalardan yola ¢ikarak &nemli
gordiigii noktalarin altini ¢izdi. Gtincel etik
tartismalarinda diistintimselligin yerini al-
maya baglayan 6zgelisim nosyonunu tehlikeli
buldugunu, bu nosyonun bir yandan yapisal
unsurlari goz ardi ederken, diger yandan 6z-
nel iradenin naif bir yorumuna dayandigim
One siiren Peters'n sozleri, hem gazeteci
ozerkligini medyanin yapisal kosullarindan
bagimsiz ele alan, hem de toplumsal-kiiltiirel
baglami sorunsallastirmadan izleyici sorum-
lulugu ve medya okuryazarlig: gibi kavram-
lar1 yerlestirmeye calisan yaklagimlarin eleg-
tirisi agisindan 6nemliydi. Peters ayrica hala
nesnellik, ifade ve basin 6zgiirliigi gibi nos-
yonlarin arkaik tanimlarina bagimli kalarak
tartistigimizi, bunlarin giincellenmesine sid-
detle ihtiya¢ duyuldugunu séyledi.

Iki giin siiren konferansm, medya ve etik
arasindaki etkilesimin ¢ogullugunu gosteren
farkli tiirde tartismalara olanak tanimakla
birlikte, medya etigi olarak tanimlanan alanin
tarihsel niteligine, medyamn ticari konumu
ve Orglitlenmesiyle iliskisine ve giincel uy-
gulamalarin  elestirisine  fazlaca  yer
veremedigi sdylenebilir. Son olarak, bu etkin-
ligin bir dizi konferansin ilk ayag1 oldugunu,
27-28 Haziran 2008 tarihleri arasinda Paris'te,
Goldsmiths Koleji, New York Universitesi,
Paris Amerikan Universitesinin igbirligiyle
ikincisinin dtizenlendigini ve Uluslararasi
[letisim Dernegi'nin (International Com-
munication  Association) Mayis 2009'da
Chicago'daki yillik toplantist kapsaminda bir
konferans planlandigin1  belirtelim. Bu
konuda bilgi ig¢in Nick Couldry'yle
(n.couldry@gold.ac.uk) iletigsime gegilebilir.
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Notlar
1

Bu degerlendirme yazisy, Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik
Aragtirma Kurumu'nun destegiyle Westminster
Universitesinde yiiriitiilen aragtirma siirecinde kaleme
alinmusgtr.

2

http:/ / www.youtube.com / watch?v=CfFmoltlmwk.
Erigim tarihi: 11.07.2008.

3

http:/ /www.youtube.com/watch?v=Gw_a4iutD1Qé&feat
ure=related. Erigim tarihi: 11.07.2008.



