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Abstract

Fundamentally, dwelling is considered as a place that meets the need for shelter. Add to this,
it is also an urban environment that is evaluated together with its environment and interacts
with the physical, social and perceptual aspects of individuals. The spatial features created by
the holistic layout formed by the structures and open spaces in the residential areas determine
the spatial quality of the residential areas. The provision of spatial quality in residential areas
is directly related to the levels of urban design in these areas. The layout of the residential areas,
architectural typology, accessibility, structural and vegetative landscapes, climatic features,
legibility and aesthetic values of the spaces are the components that make up the urban design
of the residential areas. At the same time, these components are the criteria that determine the
accommodation, comfort, privacy and social opportunities of the residential areas. In this
direction, it is aimed to examine the formation of residential sites in the urban area through
urban design principles and needs. In this context, three different residential areas that
developed in different periods in the city of Mardin were chosen as study areas, and it was
aimed to evaluate these three areas according to urban design principles. As the method of the
study, an urban design criterion, which includes a total of thirty questions under six main
headings was created. Evaluation of each area was made with yes, no or partial answers given
to the questions, and the findings were converted to quantitative results using a triple Likert
scale. In the research findings, it was concluded that the traditional residential pattern is
sufficient in terms of architectural typology, climate and legibility. while the contemporary
residential area of the city is at a sufficient level in terms of structural and vegetative landscape,
accessibility, however, it is insufficient in other aspects. It has been observed that the residential
area which is located between the traditional and contemporary residential area, forms an
interface between these two areas and is the residential settlement at the weakest level in terms
of urban design.

Keywords: Residential site design, urban design, design criteria, Mardin

Please cite this article as: Acar, E., Dag, M. & Ardigoglu, R. (2022), Konut alanlarinda
kentsel tasarimin Mardin’deki eski ve yeni konut dokusu lizerinden karsilastirilmast.
ArtGRID-Journal of Architecture, Engineering & Fine Arts, 4(1), 85-108.


http://dergipark.org.tr/artgrid
https://orcid.org/0000-0002-7264-3705
https://orcid.org/0000-0003-2295-9311
https://orcid.org/0000-0001-6417-2168

Journal of Architecture, Engineering & Fine Arts
Acar et al. 2022 4(1): 85-108

Arastirma Makalesi

KONUT ALANLARINDA KENTSEL TASARIMIN MARDIN’DEKI
ESKIi VE YENI KONUT DOKUSU UZERINDEN
KARSILASTIRILMASI

Ozet

Konut, temelde barinma ihtiyacini gideren bir mekan olarak ele alinsa da ¢evresiyle birlikte
degerlendirilen, bireylerin fiziksel, sosyal ve algisal yonleriyle de etkilesim i¢inde olan kentsel
cevrelerdir. Konut alanlarindaki yapi ve agik alanlarin olusturdugu biitiinciill kurgunun
olusturdugu mekansal 6zellikler konut alanlarinin mekansal kalitesini belirlemektedir. Konut
alanlarinda mekansal kalitenin saglanmasi ise bu alanlardaki kentsel tasarim diizeyleriyle
dogrudan iligkilidir. Konut alanlarinin yerlesim plani, mimari tipolojisi, alanin erisilebilirlik ve
sirkiilasyon 6zellikleri, yapisal ve bitkisel peyzaj diizenlemeleri, iklimsel 6zellikler, mekanlarin
okunabilirligi ve estetik degerleri konut alanlarinin kentsel tasarimini olusturan bilesenlerdir.
Ayni zamanda bu bilesenler konut alanlarinin barinma, konfor, mahremiyet ve sosyal
olanaklarini belirleyen 6l¢iitlerdir. Bu dogrultuda ¢calismada konut dokularinin kentsel alandaki
bigimlenigini kentsel tasarim 6lgiitleri ve ihtiyaglari iizerinden incelenmesi amaglanmistir. Bu
kapsamda Mardin kentinde farkli donemlerde gelisen ii¢ farkli konut alani ¢alisma alani olarak
secilmis, bu li¢ alanin kentsel tasarim dlgiitlerince degerlendirilmesi amaglanmistir. Calismanin
yontemi olarak alt1 ana baglikta toplam otuz sorunun yer aldig1 bir kentsel tasarim 6lgiit cetveli
olusturulmus, tcli Likert Olgegi kullanilarak bulgular sayisallagtirilmigtir. Arastirma
bulgularinda geleneksel konut dokusunun mimari tipoloji, iklim ve okunabilirlik yonlerinden
strdiirtilebilir ve 1yi diizeyde tasarim anlayisina sahip oldugu, buna karsin kentin yeni konut
alaninin yapisal ve bitkisel peyzaj, erisilebilirlik yonlerinden yeterli diizeyde olmasina karsin
diger yonlerden yetersiz oldugu sonucuna varilmistir. Geleneksel ve yeni konut alani arasinda
yer alan konut alaninin ise bu iki alan arasinda bir ara yiiz olusturdugu ve kentsel tasarim
acisindan en zayif diizeyde olan konut yerlesimi oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Konut alan1 tasarimi, kentsel tasarim, tasarim ilkeleri, Mardin

1.GIRiS

Kentler fiziksel, sosyal ve ekonomik boyutlar1 olan ¢ok yonlii yerlesim alanlaridir. Kullaniciya
cesitli servisler ve altyapi saglayan kentsel yerlesimler sahip oldugu tiim islevlerin yan1 sira
temelde barinma islevini igermektedir. Kullanicilar i¢in en temel islev olan barinma islevi,
diger islevlere oranla kent dokusunda biiyiik bir alan1 kaplamaktadir. Diger bir ifadeyle kentsel
alanlardaki arazi kullanimlarinda konut alanlar1 en biiylik paya sahiptir.

Barimma islevi ile birlikte ortaya ¢ikan konut yaklasimi, kentsel dokuda belirli diizenler
meydana getirmektedir. Konut, temelde barinma ihtiyacini karsilayan mekansal bir iiriin olarak
ele alinsa da konut alanlarindaki doluluk ve bosluklar ile birlikte ortaya ¢ikan biitiinciil ifade
kentlerde ve kentlinin yasamlarinda fiziksel ve sosyal boyutlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Rapaport (1969), konutun sadece kullanicisini dis etkenlerden koruyan bir yap1 olmadigini,
ayn1 zamanda kullanicisinin fiziksel, sosyal ve psikolojik yonleriyle de etkilesim i¢inde olan
bir olgu oldugunu savunmaktadir. Bunun yani sira Lawrence (1997) konutu, birey, toplum,
kiiltiirler, zaman ve mekan baglamlarinda farklilik gdsteren bir olgu olarak tanimlamistir.
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Dolayisiyla konut yapilar1 yalmizca ‘barinma ihtiyaci’ olarak sinirlandirilamayan bir
boyuttadir. Hillier ve Hanson (1984), her kiiltiiriin ve toplumun kendi ihtiyaclarina yonelik
mekanlara ihtiya¢ duydugunu belirtmektedir. Bu nedenle mekansal anlamda konut ve ¢evresi
kullanict ihtiyaglarina, ¢aga, cografyaya, teknolojiye ve toplum yapisina gore farkli yap1 ve
yerlesim tipolojileri ortaya ¢ikartmaktadir.

Sanayi devrimi sonrasinda toplumlarda kentlesme ve modernlesme siireci ile artan ve degisen
konut ihtiyacina bagli olarak 20. yiizyilda konutlarda ve kentlerde degisimler goriilmustiir.
Kentlerdeki artan niifus sorununun acil ¢oziimii i¢in konut {iretimi yalnizca islevsel ve barinma
yonlii ele alinmis, fazla niifusu minumum alanda maksimum kapasite ile barindiracak mekansal
coziimler gelistirilmistir. Dolayisiyla modern konut, hizmet edecegi islev yoniiyle iiretilen ve
belirli standartlar c¢ercevesinde olusturulan bir yapidadir. Bu yaklasimla iretilen konutlar
oncelikli olarak barinma islevselligini ve mekansal standardizasyonu yakalasa da konutun
cevresiyle iligkisini yeterli 6l¢iide kurgulayamamistir. Mekani gercek anlamda mekan yapip,
ona kimlik veren kavramlarin yer almadig liretimlerde ortaya i¢i bosaltilmis yalnizca fiziksel
bir varlik olarak bulunan alanlar ortaya ¢ikmistir. Modernizmde mekan cografi, kultlrel,
iklimsel, toplumsal her tiirlii farkliliktan soyutlanmis standart metalar halinde {retilmistir
(Ardigoglu, 2019).

Dolayistyla bu ¢agin ihtiyaglar1 dogrultusunda toplu konut kavrami gibi yeni konut
yaklagimlar1 dogmustur. Konutlardaki bu yogun yapim faaliyetleri ile birlikte konut birimleri
yan yana ya da iist liste gelerek, eklemlenerek ¢ogaltilma uygulamalariyla toplu konut alanlart
meydana gelmistir (Bilgin, 2002). Bu noktada modernizmin planlama anlayisinda ve konut
alanlarmin tasariminda geleneksel konut alanlarindan farkli olan konut tipolojileri ve toplu
konut alanlar1 ortaya ¢ikmaktadir. Modern donemin planlama ve tasarim yaklasiminda tiretilen
konutlarin gevreleriyle biitiinlesme ve iliski diizeyleri ilerleyen donemlerde siklikla sorgulanan
noktalardan biri olmustur.

Birden ¢ok konutun bir araya gelerek olusturdugu bu yerlesim bi¢imi konutlar1 tekil olarak
degil, cevresinde yogun niifusun hareket ettigi fiziksel ¢evreler olarak sekillendirmistir. Yine
de modern donemde konut alanlar1 ve kentsel cevre kentsel tasarim yoniiyle ele alinmayan,
yapt ve agik alanlarm biitiinciil iliskisinin zayif kurgulandig1 anlayisa sahiptir. Buna karsin
1960’lardan itibaren post modern yaklasimlar ile beraber kentsel ¢evre yap1 ve agik alanlarin
olusturdugu bir biitiin olarak ele alinmaya baslanmis, kentsel tasarim tiim kentsel mekanlarda
oldugu gibi konut alanlarinda da ele alinmaya baslanmistir.

Kentsel tasarim, kentsel mekanlarin kent biitiinliigii icerisinde fiziksel, sosyal, islevsel ve
estetik agilardan tasarlanmasidir. Salingaros (1998) kentsel tasarimin iki temel kentsel elemani
birbirine baglayan bir kavram oldugunu ve dogal elemanlar ile yapisal elemanlarin birlikte
kurgulanabilmesi oldugunu belirtmektedir. Kentsel tasarim, kentsel alanlarda kiitle-bosluk
iligkisi kurularak mekanlarin olusturulmasi, yaya ve ara¢ akislarinin belirlenmesi, donati
alanlarinin tasarlanmasi, kent biitiiniinde kent siluetinin ele alinmasi, yapisal ve bitkisel
peyzajin tasarlandig1 sadece fiziksel olmayan ayni1 zamanda tasarlanan kentsel mekéanin sosyal,
islevsel ve algisal yapisinin da belirlendigi bir disiplindir. Akyildiz (2020) de, kentsel
tasarimin, kentlerde nitelikli ve kimlikli mekanlar olusturmay1 hedefledigini belirtmektedir.
Bu dogrultuda, yasanilabilir, dogal, tarihi ve sosyal g¢evre ile uyumlu, kaliteli mekanlar
olusturabilmek temel hedeftir.

Konut alanlarinda kentsel yasantinin kalitesini etkileyen bir¢ok unsur bulunmaktadir. Bu kalite
unsurlarm farkli grupta inceleyen Ozsoy vd. (1995), bu gruplandirmay: kullanici ihtiyaglari,
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cevresel performans istekleri ve mekansal 6zellikler olarak yapmistir. Bu konut alani tasarim
kriterleri kullanicilarin; giivenlik, mahremiyet, kisisellestirme, konfor gibi ihtiyaglarini
icermektedir. Lawrence (1997) ise tasarim kriterlerini bes farkli bilesen ile yorumlamaktadir.
Bunlar; barinma, gilivenlik, konfor, sosyal olanaklar ve estetiktir. Ayrica kentsel yasantiy1
etkileyen birinci faktorlerin ise barmma, giivenlik ve konfor oldugunu savunmaktadir.
Dolayistyla konut alanlarinda kaliteli bir yasam alaninin elde edilebilmesi konut birimi ve
cevre dokusu ile iligki igerisindedir. Bu doku kentte yapilagsma ve agik alanlarin kompozisyonu
ile meydana gelir ve buradaki kentsel tasarim diizenlemeleri kullanicilarin konfor ve giivenlik
diizeyini, barinma ihtiyaglarini, sosyal olanaklarini islevsel ve estetik bigimde ¢oziimlemeyi
saglayan en dnemli konulardan biridir.

Konut alanlarinda mekansal kalitenin saglanmasi ise bu alanlardaki kentsel tasarim
diizeyleriyle dogrudan iligkilidir. Konut alanlarinin yerlesim plani, mimari tipolojisi, alanin
erigilebilirlik ve sirkiilasyon ozellikleri, yapisal ve bitkisel peyzaj diizenlemeleri, iklimsel
ozellikler, mekanlarin okunabilirligi ve estetik degerleri konut alanlarinin kentsel tasarimini
olusturan bilesenlerdir. Ayni zamanda bu bilesenler konut alanlarinin barinma, konfor,
mahremiyet ve sosyal olanaklarini belirleyen Slgciitlerdir.

Bu kapsamda konut alanlarindaki kentsel tasarim diizenlemeleri ve konut alanlarinin belirtilen
olgiitlerce olusturulmasi kentsel tasarim Ol¢iitlerini de beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla
yap1 ve acik alanlari biitiin olarak tiim yonleriyle ele alan ve yasam alanlarinin tasarim dlgegi
olan kentsel tasarim diizenlemeleri giincel aragtirma ve uygulama alanlarindandir.

1.2.Arastirmanin amaci ve kapsami

Cevresiyle birlikte ele alinan konut kavrami, konut alanlarinda kentsel tasarim incelemelerini
dogurmaktadir. Bu baglamda, kentsel tasarim {izerinden var olan konut dokularinin nasil bir
diizende bir araya geldikleri ve gelecekleri, bu alanlarin kent dokusunda nasil verimli ve
yasanilabilir yerler olarak var olacaklar1 tartisma konusu olmustur. Bu kapsamda konut
alanlarinda kentsel tasariminda s6z konusu olan kriterler, mekanlarin nasil daha 06zgiin,
kimlikli, yasanilabilir, gevresine duyarli hale getirilebilecegi ve bu alanlarin “yer” hissi

uyandiran niteliklerde mekansal kalitenin yiiksek oldugu alanlar olabilecegi iizerinedir (Kolsal,
2020).

Kentsel tasarim Olgiitleri; mekanlarin kalitesinin belirlenmesinde, kullanicida olusturdugu
mekani algilama bi¢iminin olusmasinda, fiziksel kurgunun yaninda sosyal boyutlarinda goz
Oniline alinmasinda etkili etmenlerdir. Bu nedenle gilinlimiize kadar hem genel baglamdaki
kentsel tasarim, hem de daha 6zele indirgenmis konut alanlarindaki kentsel tasarim hakkinda
bir¢ok calisma yiiriitiilmiis ve kentsel tasarim diizenlemeleri i¢in ¢esitli dl¢iitler tanimlanmistir.
Bu calisma, konut alanlariin kentsel dokudaki bi¢imlenisinin ¢ok yonlii incelenmesini, bu
inceleme sonucu konut alanlarina iliskin bir kentsel tasarim 6lgiit cetveli ¢ikarmay1 ve bu
Olgiitlere gore Mardin kentindeki farkli konut alanlarini giiniimiiz kentsel tasarim ilkelerine ve
ihtiyaclarina goére degerlendirmeyi amaglamaktadir. Caligma kapsaminda, Mardin kentindeki
geleneksel konut dokusu olan eski Mardin bolgesindeki konut alani ile cagdas bir konut alan
olan Yenisehir bolgesindeki konut alani ve bu iki bolge arasinda yer alan, geleneksel dokudan
bir gecis bolgesi olarak da tanimlanabilen bir tampon bolgede yer alan konut alani segilen ti¢
farkli konut alanidir. Bu ti¢ farkli konut alani, konut alanlar1 igin belirlenen kentsel tasarim
oOlciitlerine gore incelenerek karsilastirilmis ve kentsel tasarim yoniiyle degerlendirilmistir.
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2. MATERYAL VE YONTEM
2.1. Materyal

Calismanin ana materyali Mardin kentinde yer alan ii¢ farkli konut alanidir. Bunun yani1 sira
arastirmanin  ihtiyact olan veriler literatiir kaynaklarindan, halihazir haritalardan,
fotograflardan, uydu goriintiilerinden ve Mardin’deki nitel gdzlemlerden saglanmistir.

2.1.1 Mardin kenti ve calisma alanlar

Mardin, Giliney Dogu Anadolu Bolge’sinde konumlanan 8,858 km? ylizolgimune ve 862.757
(TUIK, 2021) niifusa sahip bir kenttir. Mardin pek ¢ok sehirden farkli olarak mimari, tarihsel
ve kiiltlirel katmanlariyla 6n plana ¢ikan kentler arasindadir. Kente ait ilk yazili belgeler
Marcellinus tarafindan M.S 4.yiizy1lda Amid (Diyarbakir) ve Nisibis (Nusaybin)’i birbirine
baglayan yolun Maride (Mardin) ve Lorne Kaleleri arasindan gegctiginin belirtilmesi ile agiga
cikmistir (Alioglu, 1996). Bu dogrultuda kentin varligi, 4. yiizyilda insa edilen kiliselerin
bulgulariyla 4. ylizyila kadar tarihlendirilmektedir (Aydin, 2000). Bu veriler 1s181inda, 6zellikle
kentteki kilise gibi anitsal yapilar ve ¢arsi dokusunun bu erken donemde Mardin Kalesi
merkezli olarak gelistigi disilinlilmektedir. Sonrasindaki kentsel gelisim ise topografya ve
iklimsel 6zelliklere gore sekillenmistir. Ozellikle konut yapilarinin iiretimi, zaman igindeki
ihtiyag ve olanaklara bagl sekilde eklemlenerek gelismeye devam etmistir. 18. ve 19.
yiizyildan itibaren ise artan niifusla birlikte kentin giineyine dogru bir yayilma s6z konusu
olmustur (Kiiciik, 2013). Dolayisiyla kentsel dokunun 1900’lerden sonra giiney, giiney dogu,
kuzey ve kuzey doguda daginik bir sekilde genisleme gosterdigi goriilmektedir.

1952°de 1/2000 &lgekli Mardin Sehri Kesin Imar Planinin onaylanmasi ile Mardin’de ilk kez
planlama ¢aligmalar1 baglamistir (Sekil 1). Bu donemde kdyden goglerin baglamasi ile, kentteki
ekonomik ve sosyal degisimlerle beraber gilineyde yerlesimler artmis ve bdylece konut
dokusunda degisimler gozlemlenmeye baglanmistir. Bir diger taraftan yasanan imar faaliyetleri
ile birlikte ticaret ve sanayi bolgelerinin belirlenmesi, yollarin genisletilmesi gibi uygulamalar
kent dokusunun degisimini hizlandiran etkenlerden olmustur (Tiirkoglu, 1973). 1960’
yillardan sonra gilineyde olusan gecekondu mahalleleri ve yasanan niifus artislariyla, bu
mabhallelerin genislemesi bu bolgelerde hem mekansal olarak hem de kiiltiirel baglamda
siirlarin belirginlesmesine sebep olmustur. Bu siire¢ ile birlikte kent, mekansal, sosyal ve
kiiltiirel olarak bir degisim donemine girmistir (Giirkas, 2012).

Yasanan niifus artis1 ve yeni konut ihtiyaglari sonucu tarihi kent dokusu icinde ve bu bolgeye
bitisik alanlarda kentin geleneksel dokusundan bagimsiz mekansal olusumlar ortaya ¢ikmustir.
Geleneksel dokudan bagimsiz farkli malzeme ve yapim teknikleri ile beraber 6zgilin dokuda
yamalar ve eklemlenmeler ortaya ¢ikmustir.
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Sekil 1: 1952 Onayli 1/2000 Olgekli Mardin Sehri Kesin Imar Plan1 (Taner ve Taner, 1949)

Tarihi kent dokusunun zamanla degisim ve yeni yapilan doku ile uyumlu olmayan betonarme
yapilarla bozulacagi endisesi, Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun
21.09.1979 tarih ve A-1933 sayili karari ile toplu tescil kaydi yapilmasi ve “kent biitiiniiniin
bir kiiltiir varligi olarak korunmasi” seklinde sit alan1 belirlenmesine zemin hazirlamistir
(Yekbun vd, 2021). Fakat bu asamadan sonra baslayan yeni konut ekleme ve degisiklik
kisitlamalar1 kentsel dokunun genisleme alanlarinin yoniinii degistirmistir. Bu durumda yeni
yerlesme alani ve kentsel ihtiya¢ olan kamusal alanlar, sanayi ve fabrika alanlarinin yerlesimi
icin tarihi kent yerlesimin kuzey batisinda kalan ve bugiinkii adiyla Mardin Yeni Sehir Bolgesi,
1985 yilinda onaylanan Mardin (Merkez) Nazim Imar Plani’'nda gelisme alam olarak
belirlenmistir (Sekil 2).

1990’dan sonra ise yogun bir sekilde gelisim gdsteren bu planl yeni yerlesim bolgesi, tarihi
Mardin kent dokusuyla topografik, fiziksel ve hatta sosyal agidan ¢ok farkli kimlikte gelisim
gostermistir. Yeni sehir bolgesi, biitiiniiyle geleneksel mimariden farkli, kentin artan konut
ithtiyacin1 karsilamak iizere gelisen, betonarme toplu konut yapilart ile ¢evrelenmektedir.
Mardin kent merkezinde yasanan bu fiziksel ve sosyal degisimlerin kent dokusuna
yansimasiyla, kentin farkli alanlarinda farkli konut dokular1 meydana gelmistir. Calismada bu
kentsel dokuda olusan konut alanlarinin kentsel tasarim yoniiyle incelemesi ve karsilastirilmasi
yapilmistir. Bu baglamda ¢alismada Mardin’deki {i¢ farkli konut alan1 secilmistir.

[lki; kentin en eski yerlesim yeri olan, geleneksel konut dokusunun bulundugu, organik ve
tarihi formunu koruyan Eski Mardin yerlesim alamdir. Ikincisi; 20. yiizyil ortalarinda kentteki
nuflis artig1 sonucu tarihi kent dokusuna fiziksel olarak eklemlenmeye calisan ve Yeni sehir
bolgesindeki ¢agdas konut alanlari ile aradaki tampon bdlge diye adlandirabilecegimiz, Mardin
21 Kasim Stadyumu’nun kuzey batisinda kalan konut alanidir. Ugiincii alan ise 1985 imar
planm1 sonrasi, glinlimiizde yeni gelisen konut dokusunun yer aldigi Yeni Sehir bolgesinde
bulunan, Mardin 15 Temmuz Parki’nin giliney batisinda bulunan konut alamidir (Sekil 3).
Calismada se¢ilen konut alanlarinin farkli donemlerde olusmasi ve farkli tipolojik kimliklere
sahip olmasi konut alanlarinin zaman i¢indeki tipolojik, islevsel, estetik, iklimsel 6zelliklerin
degerlendirilmesine olanak saglamaktadir.
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Sekil 2. 1985 onayli Mardin (Merkez) Nazim Imar Plan1 (Diyarbakir Kiiltiir Varliklarmi
Koruma Bolge Kurulu Arsivi, 2017).
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Sekil 3. Calisma alanlari
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2.2.Yontem

Calismada yontem olarak konut alanlari i¢in bir kentsel tasarim 6lgiit cetvelinin belirlenmesi
ve Likert 6l¢egine gore bu oOlciitlerin degerlendirilmesi hedeflenmistir. Kentsel tasarim, peyzaj
mimarhig1 ve mimarlik alanlarindaki uzman arastirmacilar tarafindan arastirma ytiriitilmiistiir.
Konut alanlar1 ve kentsel tasarima iligkin literatiir taramalar1 ve 6rneklerin incelenmesi ile
caligmada yontem olarak kullanilan 6lgiitler belirlenmistir.

Konut alaninda kentsel tasarim Olgiitleri olarak derlenen bilgiler sonucu alti ana baslik
belirlenmistir. Bagliklar; yerlesim plani, mimari tipoloji, erisilebilirlik, okunabilirlik, iklim ve
yesil alan, yapisal ve bitkisel peyzaj olarak belirlenmistir. Her bir ana bashik/6l¢iit 6zelinde ise
bes soru barindiracak sekilde degerlendirme tablolar1 hazirlanmigtir. Béylece toplamda otuz
sorudan olusan, alt1 ana 6l¢lit bagligini ele alan bir kentsel tasarim 6lgiit cetveli elde edilmistir.
Mardin’deki  konut alanlarinin  kentsel tasarim Olgiitlerinde yer alan sorularla
degerlendirilmesinde ise iiglii Likert Olcegi kullanilmustir.

Sorular her ii¢ konut alami i¢in ‘Evet’, ‘Kismen’ veya ‘Hayir’ olacak sekilde
cevaplandirilmistir. ‘Evet’ secenegi tasarim Olgiitleri agisindan olumlu bir duruma isarettir.
‘Kismen’ segenegi, sorunun cevabi olarak ne tamamen ‘Evet’e karsilik gelen ne de tamamen
‘Hayir’a karsilik gelen durumlar ic¢in kullanilmistir. "Hayir’ segenegi ise tasarim oOlgiitleri
acisindan eksik ve olumsuz bir duruma isarettir. Verilen her ‘Evet’ cevabi 2 puana, her
‘Kismen’ cevabt 1 puana, her ‘Hayir’ cevabi 0 puana karsilik gelmektedir. Boylece ¢ikan
sonuglar ti¢ bolgedeki konut dokusuna dair nicel bir ifadeye doniistiiriilmektedir. Her boliimden
alinan toplam puanlar ise her boliim i¢in alinabilecek en yiiksek puan degeri olan 10 iistiinden
yapilmistir. Bu dogrultuda her 6lgiit bagliginin degerlendirilmesinde 8-10 arasi ¢ikan sonuglar
alanin ilgili konudaki tasarim yoniiniin iyi diizeyde oldugu, 6-8 arasi degerler kabul edilebilir
diizeyde oldugu, 5 orta diizeyde oldugu, 4 ve alt1 ¢ikan degerler ise ilgili diizenlemelerin alanda
yetersiz oldugu seklinde degerlendirilmistir.

Her tablonun altinda ilgili kentsel tasarim Olgiitii, kentsel tasarimci uzman goriisleriyle
degerlendirilmis, elde edilen sonuclarla beraber karsilagtirmali olarak agiklanmistir. Puanlarla
elde edilen sonuglar ise degerlendirme ve sonug kisminda detayli olarak ele alinmistir. Boylece
arastirmacilar tarafindan belirlenen Olgiitlerin niteliksel ve niceliksel igeriklerine dair
degerlendirmeler yapilmgtir.

2.2.1 Kentsel tasarim olciitleri

Calismada konut alanlarinda kentsel tasarim Olgiitleri alti ana baslikta toplanmistir. Her
basligin altinda ise ilgili 6l¢iitiin degerlendirilmesini saglayan bes soru hazirlanmistir. Bu ana
ol¢iit bagliklar ve ilgili sorular asagidaki gibidir;

Yerlesim plam

Yerlesim alanlarinin planl veya plansiz olarak gelismesi sadece fiziksel ve mekansal anlamda
degil, islevsel ve sosyo-kiiltiirel anlamda da kent hayatinda farkliliklara sebep olmaktadir.
Kentsel planlama yaklagimlarinin zaman i¢inde degisimiyle konut alanlarinda da farkli plan
tipleri goriilmektedir. Konut alanlarimni olusturan fiziksel bilesenler her toplumda ve cagda
benzer dgeler olsa da bu bilesenlerin bir araya gelis kosullar1 ve olusturduklar fiziksel yerleske
farklilik gostermektedir. Ayrica zaman igerisinde cagmn ve toplumun gereksinimleri
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dogrultusunda degisen planlama yaklasimlar1 da konut alanlarinin plan yapisinda degisimlere
neden olabilmektedir.

18. yiizy1l oncesinde plansiz baglayan ve topografya, iklimsel oOzellikler, sosyo-kltirel
degerlerle sekillenen organik yerlesimler zamanla artan konut ihtiyaci ile birlikte tanimli,
1zgara planlt yerlesimlere doniismistiir. Glinlimiizde kent i¢cinde bu gibi farkliliklar
okuyabilecegimiz alanlar mevcuttur. Farkli plan tiplerine sahip konut yerlesimleri yap1 adalari,
kiitle bosluk iliskileri, topografya uyumu, konutun parsel icerisindeki konumu ve sokak ile
iligkisi gibi durumlarda da farklilik gostermektedir. Bu kapsamda konut alanlariin yerlesim
planlarinin degerlendirilmesinde asagidaki sorular sorulmustur.

Tanimli yap1 adalar1 ve parselasyon mevcut mudur?

Yerlesim planinda doluluk-bosluk (yapi-a¢ik alan) dengesi var midir?
Yerlesim plani organik midir?

Konutlar topografyaya uyumlu olarak yerlesmis midir?

Konutun parsel i¢indeki konumu sokak ile iliskiyi saglayacak dl¢tide midir?

ko E

Mimari tipoloji

Calisma alaninin igerisinde bulundugu Mardin ili, geleneksel konut dokusu ve mimari tipolojisi
ile 6zglin ornekleri barindirmaktadir. Organik plan yapisina sahip Eski Mardin’deki konut
bolgesi, uzun bir siire¢ icerisinde olusmus ve su ana kadar korunan dokusuyla
strdurtlmektedir. Fakat korunan bu geleneksel doku, degisen ihtiyaglar ve kosullar nedeniyle
var olan konutlara yeni betonarme ekler yapilarak mekansal olarak farklilasmaya baslamistir.
Yayilimin gergeklestigi alanlarda yer yer geleneksel dokudan etkilenilen geleneksel doku
izlerine rastlayabilecegimiz konut dokular1 da mevcuttur. Artan niifus ile birlikte alanin kuzey
batisinda konumlanan Yeni sehir ise geleneksel konut dokusundan tamamen farkli bir konut
tipolojisi sunmaktadir. Konutlarin yerlesimi, bi¢imi, plansal 6zellikleri, malzeme se¢imi, diger
konutlar ile iligkisi, diger konutlara iklimsel ve topografik olarak etkisi, konutlarin ytiksekligi
gibi etmenler, alanin kentsel tasarim yoniiyle geleneksel dokudan farkliligini gostermektedir.
Bu kapsamda mimari tipolojinin degerlendirilmesinde asagidaki sorular sorulmustur.

6. Konutlarda bolgenin iklimsel 6zelliklerine gore malzeme ve ¢ati tipi kullanilmis midir?
7. Yap tipolojisi bolgenin ve kullanicilarin 6zelliklerine uygun mudur?

8. Konutlarda yerlesim planindaki dizilim mahremiyeti saglayacak nitelikte midir?

9. Konutlar insan dl¢eginde midir? Kat yiiksekligi 10 metreden az midir?

10. Konutlar sokak/aks boyunca tipolojik bir kimlik olusturmakta midir?

Erisilebilirlik

Erisilebilirlik, kullanicilarin farkli ihtiyaglari sonucu yerlesim alani igerisindeki hareketliligi
olarak adlandirilmaktadir. Bir noktadan istenilen yapiya ya da agik alana ulasabilirlik olarak
tanimlanabilmektedir. Kullanicilarin toplumsal, kiiltiirel ve sosyal yasanti igerisinde aktif
hareketine imkan saglanabilmesi agisindan kent baglaminda erisebilirlik Gnemli bir kavramdir.
Kentsel mekanlar arasindaki erisim yaya, bisiklet veya motorlu araclar ile saglanabilmektedir.
Ozellikle kent kullanicilar1 olan yayalar agisindan, kentsel yapilara ulasim ve kullanici konforu
acisindan onemlidir. Bu baglamda konut yerlesimlerinin kentsel tasarim diizenlemelerinde
yaya ve ara¢ ulagimina dair kararlar ile bu kararlarin olusturdugu erisilebilirlik diizeyleri
kentsel mekanlarin 6nemli kriterlerindir.
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Kaplan (1989)’a gore erisilebilirlik; belirli bir varis noktasina ulagabilme kolayligi olarak

tanimlanmistir. Ayrica erisilebilirligi dort farkl dlciite gore degerlendirmistir;

e Fiziksel Olgiim: sokaklarin uzunlugu,

e Siire Olgiimii: Uzakligin ve hareket tiiriiniin meydana getirdigi zaman 6lgiitii, erisim igin
ihtiya¢ duyulan sire,

e Ekonomik Olgiim: Varsa ulasim siiresince agia ¢ikan maliyet hesabi,

e Algisal Olgiim: Kullanicinin yolculuk siiresince psikolojik algisina bagli olarak mekanin
algilanmasidir. Bu dogrultuda konut alanlarindaki erisilebilirlik Olgiitleri asagidaki
sorularla degerlendirilmistir.

11. Konut alaninda kesintisiz bir yaya dolasimi var midir, yaya kullanimima Oncelik
verilmis midir?

12. Engellilerin erisimine uygun yol diizenlemeleri var midir?

13. Konut sakinlerinin ihtiya¢ duydugu yeterli diizeyde otopark diizenlemesi var midir?

14. Yerlesim alaninin kentsel dolasim agi ile iligkisi yeterli diizeyde midir?

15. Konutlarin kamusal yesil alanlara erisim mesafesi yeterli diizeyde midir?

Okunabilirlik

Lynch (1960)’in ‘legibility’ yani ‘okunabilirlik’ olarak tamimladigi bu kavram, kentin
algilanmasi ve bu algry1 gorsel hafizalarla kolaylastirabilecek kent 6gelerini isaret etmektedir.
Lynch (1960), bu 6geleri yollar, isaret dgeleri, sinirlar, bolgeler ve odak noktalari olarak
siiflandirmistir. Ozellikle yapisal g¢evrenin algilanmasi ve yon bulmanin kolaylasmasi dis
cevreden edinilen fiziksel ipug¢larina dayanmaktadir. Giinlimiizde kent igerisinde yon ve yol
bulmaya yardimci olabilecek levhalar, haritalar bulunmaktadir. Bu 6geler yon bulmada
bireylere kolaylik saglasa da, okunabilirlik kavrami yalnizca yon bulma ile sinirl
tanimlanamaz. Mekanlarin okunabilir olmasi ayn1 zamanda kullanicilarin bulunduklari kentsel
cevreyi cesitli fiziksel 6geler yardimiyla kavrayabilmeleri ve anlamlandirmalari anlamina
gelmektedir. Bu dogrultuda, fiziksel ¢evredeki imgeler, sinirlar veya odak noktalari olarak
tanimlayabilecegimiz 6geler, s6z konusu yerlesim alanini algilamaya, hatirlatmaya ve diger
alanlarla farkini ifade etmeye yardimci olan unsurlardir. Dolayisiyla bu isaret 6geleri, sinirlar,
yollar veya odak noktalarinin varligi ¢cevresel farkliliklar ve bu farkliliklarin algilanmasi i¢in
oldukga 6nemli bir yere sahiptir.

Noktasal referanslar olarak tanimlanan isaret 6geleri Olcekleri cesitlilik gosterebilen basit
fiziksel unsurlardir. Imge ve odak noktalarinda oldugu gibi belli bir yerlesim alaninda o alani
tanimays1, algilamayi kolaylastiran 6gelerdendir. Fakat onlardan farkli olarak, tek bir 6ge olmasi
ve kolayca hatirlanmasi ile 6n plana ¢ikmaktadirlar. Lynch (1960)’e gore, isaret 6gelerinin
kolayca hatirlanabilmesi icin belirgin bir formunun olmasi, arka planmiyla tezat olusturmasi,
uzamsal konumu ile 6ne ¢ikmasi gerekmektedir.

Kahvecioglu (1998) ise, mekansal bilesenlere iligskin algilarin niteleyici (renk, diizey, koku
gibi) ve kantiatif (yogunluk, biiytikliik, siire gibi) 6zellikleriyle kullanicilarin hafizalarinda yer
edinmekte oldugunu belirtmistir. Bu kapsamda fiziksel 6gelerden gelen ¢agrisimin mekansal
algidaki onemi biiyiiktiir. Kullanicilarin bellegine depolanan uyaranlarin yalnizca mekansal
bilesenler i¢in degil ayn1 zamanda algilanan mekan ve bu mekanlardaki deneyim ve duygu
durumlar i¢in de 6nem tasimaktadir. Lefebvre’in iiglii mekan diyalektiginde yasanilan ve
algilanan mekandaki kullanicilarin mekana dair yaptiklar1 kodlamalar1 ve yiikledikleri
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anlamlar1 ifade eden mekéan temsilleri yoniiyle de 6nemlidir (Avar, 2009). Bu dogrultuda konut
alanlarindaki okunabilirlik 6l¢iitiiniin degerlendirilmesinde asagidaki sorular sorulmustur.

16. Alanda yon bulmayi kolaylastiracak imgeler veya odak noktalari mevcut mudur?

17. Alanda isaret 6geleri mevcut mudur?

18. Yapisal ¢evre kamusal bir yap1 ya da bir odak noktas1 etrafinda mi1 sekillenmistir?

19. Yapisal ¢evre yayaya farkli perspektifler sunabilecek diizende midir?

20. Mekan algisinda alanda gorsel, algisal yada erisimsel sinirlayict fiziksel 6geler var
midir?

Iklim ve yesil alan

Sanayi devrimi sonrasinda yasanan hizli kentlesme siireci beraberinde arazi kullanimlarinda
dengesizliklere ve ekolojik bozulmalara neden olmaktadir. Wendel vd. (2012), gelismekte olan
kentlerde, plansiz yerlesimlerin, sosyal ve mekansal esitsizligi, kaynak tliketimini ve cevresel
bozulmay1 arttirdigini belirtmektedir. Yapili ¢evrenin dogal ¢evre ile dengesinin bozulmasi,
yapili c¢evrenin yogunlugu beraberinde kentlerde iklimsel degisimlere, iklimsel konforun
kaybina ve ekolojik bozulmalara neden olmaktadir. Bu nedenle iklim ve yesil alan konular
hem planlama hem de kentsel tasarim uygulamalarindaki en 6nemli unsurlardan biridir.

Konutlarda iklimsel konforun saglanabilmesi i¢in yapinin yonelimi, formu ve kullanilan
malzeme &nemli degiskenlerdendir. Ozellikle geleneksel konutlarda bu degiskenler iklimsel
ozelliklere gore belirlenmektedir. Bu degiskenler giiniimiizde pasif konut tasarim kriterleri
olarak degerlendirilmektedir. Konutun, giinesin giin icerisindeki yoriingesine ve hakim riizgar
yonine gore yonlendirilmesi, konut igerisinde iklimsel konforun saglanmasi1 amaciyla tiikketilen
enerji miktar lizerinde dnemli bir etkiye sahiptir (Sarte, 2010).

Konutlarda enerji kullaniminin en aza indirilmesi i¢in, yapinin yonelimi ve formu disinda
kullanilan malzeme de 6nemli bir yere sahiptir. Kullanilan malzemenin niteligi ve dolayisiyla
olusturulan duvar kalinlig1 mekan igerisinde 1s11 konforu etkilemektedir. Ornegin kalin olarak
oriilen dogal tas duvarlar, betonarme duvarlara gore 1s1l konforu saglamak agisindan daha
basarilidir.

Konut disinda iklimsel konforun degerlendirilmesinde bir diger etken konutlarin dizilimleri,
mesafeleri ve sokak baglantilaridir. Yerlesim alaninda, konutlarin dizilimleri, bigimleri, kat
ylikseklikleri ile iklimsel konfor farkliliklari meydana gelmektedir. Bu degiskenler acik
alanlarin ve sokaklarin da iklimsel konforunu etkileyen unsurlardir. Yesil alanlar ise hem
iklimsel konforun saglanabilmesi hem de bireylerin fiziksel ve psikolojik sagliklar1 igin gerekli
kentsel mekanlardandir. Kentlesme neticesinde olusan kentsel 1s1 adalar1 etkisinin azaltilmasi,
iklimsel konforun saglanmasi ve rekreasyonel alanlarin planlanmasi kentsel tasarim
uygulamalarinin 6nemli bilesenlerindendir.

Unal ve Uslu (2018) de, kent parklarinin ve acik yesil alanlarin giderek kentlesen
toplumumuzda yasam kalitesi i¢in stratejik onemi oldugunu vurgulamaktadir. Dolayisiyla hem
fiziksel ¢cevre hem de yasam kalitesini arttirmak i¢in konut alanlarinda konutlarla iliskili yesil
alanlarin ve rekreasyonel alanlarin, bitkisel diizenlemelerin yapilmasi kentsel tasarimin bir
diger bilesenidir. Kent i¢inde 6zel yesil alanlar olmakla birlikte kamusal parklar, cocuk oyun
alanlari, spor alanlari, dogal agaclik alanlar ve ormanlar gibi agik yesil alanlar da
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bulunmaktadir. Bu etmenler baglaminda konut alanlarinda iklim ve yesil alana iliskin
diizenlemeler asagidaki sorular ile degerlendirilmistir.

21. Alandaki konutlarda iklimsel konfor i¢in diizenlemeler var midir?

22. Alandaki acik alanlarda ve sokak dokusunun olusumunda iklimsel konfor i¢in
diizenlemeler var midir?

23. Yapilarin yerlesimi ve boyutlari pasif konut tasarimina uygun mudur?

24. Konut alaninda yesil alanlar var midir?

25. Konut alan1 igindeki yesil alanlar aktif yesil alanlar midir?

Yapisal ve bitkisel peyzaj

Kentsel peyzaj tasarimi, yapisal ve bitkisel 6gelerin birlikte kullanimiyla islevsel, estetik,
cevreci yasam alanlar1 iiretmek amaciyla kentsel tasarimin da bir parcast olarak ele
alinmaktadir. Kentsel peyzaj tasarimi, bir yapinin g¢evresindeki diger yapilarla arasindaki
boslugu anlamlandirma konusunda kentsel tasarim agisindan dnemli bir gorev listlenmektedir
(Nicolin vd. 2004). Hem fiziksel hem de psikolojik ihtiyaglar arasinda kurulacak dengede en
onemli ara¢ hem bitkisel 6gelerin hem de yapisal malzemelerin birlikte kurgulandigi peyzaj
diizenlemeleridir. Dolayisiyla bitkisel ve yapisal malzemeyi bir biitiin olarak gormeyen
tasarimei ¢evresini olusturamaz (Memliik ve Yilmaz 1999). Diger bir ifadeyle fiziksel ¢evre
kalitesinin arttirilmasinda, kentsel bosluklarin anlamlandirilmasinda, bireylerin konut
cevrelerinde dinlenme, spor, yonelim gibi ihtiyaclarinin uygun sekilde ¢éziimlenmesi yapisal
ve bitkisel peyzaj diizenlemeleri ile miimkiin olmaktadir.

Giliniimiizde hizla betonlasan kentsel alanlarda, bitkisel peyzaj ve yesil alanlarin estetik ve
islevinin dengelenerek yeniden tasarlanmasi 6nemli bir hedef olmaktadir (Yilmaz 2011).
Yapisal ve bitkisel peyzaj tasariminda ulagilmak istenen bazi hedefler bulunmaktadir:

e Yapisal ya da bitkisel peyzaj yakin c¢evre ve eger tarihi bir ¢evre igerisinde ele
aliacaksa bu cevrenin kiiltiirel ve tarihi dokusu ile biitiinlesmelidir (Celik ve Yazgan
2007).

e Tasarimin cevre sartlarina ve iklimsel Ozelliklere uygun yapilmasi gerekmektedir
(Celik ve Yazgan 2007).

e Kullanilan malzemeler yeri geldiginde yerleri degistirilebilmelidir (Basal 2008).

e Yapilan cizimlerin sadece plan boyutunda degil, kesit ve perspektiflerle de alan ile
uyumu degerlendirilmelidir (Arup 2008).

e Yapisal ya da bitkisel peyzaj alanlarinda siirdiiriilebilir alan kullanim1 i¢in yapilarin
arazi ile uyumu ve ekolojik a¢idan durumu degerlendirilmelidir (Basal 2008).

e Kullanici ihtiyaglarmi gozeten, doganin fiziksel ve kiiltiirel degerlerini yapisal alan
bosluklarinda degerlendiren peyzaj alanlar diistiniilmelidir.

e Yerel bitki Ortiisiinlin  kullanilmasiyla alanin  6zgiin  karakterinin  korunmasi
hedeflenmelidir.

e Yapisal peyzaj elemanlarinin kullanilmasiyla, kullanici konforunu saglanmalidir.

e Kentsel tasarimin peyzaj alan tasarimiyla birlikte diisiiniilen; ¢ocuk oyun alanlari,
parklar, spor alanlari, yiiriiylis parkurlar1 gibi kullanicilar i¢in sosyal kullanimlara
imkan veren tasarimlara yer verilmelidir.

e Tasarimlar, degisen sartlara gore esnek mekan ¢oziimleri saglayabilmelidir.
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e Engelli kullanicilarin konforu i¢in erisilebilirlik bakimindan diizenlenmis uygulamalar
bulunmalidir (Akyildiz, 2017).

Konut ¢evrelerini yaganilabilir ve mekansal kalitesi yliksek yerlesimler olarak diizenlemek i¢in
yapisal ve bitkisel peyzaj diizenlemeleri en énemli Slgiitlerden biridir. Bu dogrultuda konut
alanlarinda yapisal ve bitkisel peyzaja dair olgiitler asagidaki sorular ile degerlendirilmistir .

26. Alanda bitkisel peyzaj diizenlemesi ve bitkisel 6geler var midir?

27. Alanda gocuk oyun alanlar1 ve spor alanlari mevcut mudur?

28. Donati elemanlar1 (aydinlatma, oturma birimleri, ¢op kutular1) alanda yeterli sayida ve
gerekli noktalarda kullanilmis midir?

29. Yaya yollarinda, merdiven ve rampalarda malzeme se¢imi bdlgenin iklimsel
kosullarina uygun mudur?

30. Yapisal peyzaji olusturan malzeme segimleri iklime ve kullanima uygun mudur?

3. BULGULAR VE TARTISMA
3.1.Yerlesim plam

Calismada ¢ farkli yerlesim alanina dair belirlenen sorular ile yerlesim planlarina yonelik
degerlendirme amaglanmistir. Bu sorular yap1 adalar1 ve parsel diizeni, topografya kullanima,
konutlarin sokak gibi a¢ik alanlar ile iligkilerini anlamak yoniindedir. Yerlesim planinin
farkliliklariyla, parsel tiirleri, bu parsel tiirleri igerisindeki konutlarin yerlesimleri, konutlarin
acik alanlar ile dengesi, organik ya da 1zgara planli olmasi, topografya ile uyumunu anlamaya
yonelik sorular cevaplanmistir.

E K H:| B K H|E K H
1.Tantml yap1 adalari ve parselasyon meveut mudur? v v v
2.Yerlesim planinda dolu(yapilar) — bog(agik alanlar) dengesi var midir? VaR's v
3.Yerlesim plan1 organik midir? v v v
4 Konutlar, topografyaya uyumlu olarak yerlesmis midir? v v v
5.Konutun parsel i¢indeki konumu sokak ile iligkiyi saglayabilecek dlgiide midir? v v v
2 1 2

Sekil 4. Yerlesim plan1 degerlendirme tablosu

Eski Mardin’deki geleneksel konut yerlesim planinda tanimli yapi1 adalar1 ve parselasyon
mevcut degildir. Bu alan, tanimli bir parselasyonun olmadig1 organik bir yerlesim planina
sahiptir. Yiizyillar dncesinden olusmus olan bu yerlesim, topografya ve iklimsel 6zellikler
dikkate alinarak zaman i¢inde gelisim gostermistir. Geleneksel doku neredeyse biitiiniiyle
korunarak giiniimiize kadar ulasmistir. Dolayisiyla yapilar arasi olusan yollar ve ulagim akslari
da yine ayn1 sekilde organiktir. Dogrusal olmayan organik bir dolagim sistemine sahiptir. Bu
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organik gelisimde doluluklarin bosluklara gére daha yogun ve sik oldugu goriilmektedir. Diger
bir ifadeyle, alanda kiitle bosluk dengesi bulunmamakta, konut alaninda yogun ve sik
yapilasma goriilmektedir. Bunun yani sira, topografya ile birlikte yiikselen konutlar arasindaki
sokaklarin birgcogu Eski Mardin’in en yogun sokagina ¢ikmaktadir. Boylece konut dokusunun
sokak ile iligki sagladig1 goriilmektedir. Alanin organik plan sistemiyle gelismesi yerlesimin
topografyaya gore gelismesinden de kaynaklidir.

Eski Mardin ve Yenisehir bolgesi arasinda kalan tampon bolge olarak ifade edilen konut
dokusu ise plan tiirli olarak yer yer taniml1 yer yer tanimsiz yap1 adalarina sahiptir. Fakat Eski
Mardin’de bulunmayan kiitle bosluk dengesi bu bolgede goriilmektedir. Eski ve yeni iki tipoloji
arasinda bir ara yiliz durumunda olan bu bolgede kismen konutlarin topografyaya uyumlu bir
sekilde yerlestigi goriiliir. Konut dokusunun biiylik ana caddeler ve sokaklar arasinda kaldigi
gorildiiglinden konutlar sokak ile kismen olumlu bir iliski i¢erisindedir.

Yenisehir bolgesinde ise Eski Mardin’e gore organik olmayan net ve keskin yap1 adalar1 ve
parselasyon mevcuttur. Bu dogrultuda yeni gelisen bu konut alaninda plan yapis1 1zgara plan
formunda gelismistir. Alandaki kiitle bosluk orani (doluluk ve bosluklar) bir denge
icerisindedir. Yeni konut dokulariin yerlesiminde topografyay1 goz oniinde bulunduran bir
yaklasim gézlenmemekle beraber konutun sokakla iliskileri de yine tampon bolgedeki gibi
belirli diizeydedir.

3.2. Mimari tipoloji
Degerlendirmede ii¢ bolgedeki konutlarin nizam tipleri, malzeme tiirleri, kat sayilari,

mahremiyet kavramlar1 gibi konulara iliskin degerlendirilmesi yapilarak mimari tipolojiye
iligkin degerlendirme amaglanmistir.

E K H| E K H|E K H
1.Konutlarda bolgenin iklimsel 6zelliklerine gére malzeme ve ¢ati tiirii kullanilmig midir? v v
2.Yap: tipolojisi (ayrik,blok yada bitisik nizam) bolgenin ve kullanieinin szelliklerine gore uygun mudur v v
3.Konutlann yerlesim planinda dizilimi mahremiyet saglayacak nitelikte midir? v v v
4 Konutlar insan dlgeginde midir? Kat yiiksekligi 10 m’den az midir? v v v
5.Konutlarda sokak-aks- boyunca tipolojik bir kimlik saglanmakta midir? v v v

Sekil 5. Mimari Tipoloji degerlendirme tablosu

Eski Mardin’de konut; sehrin yap1 tagin1 olusturan temel elemandir. Bu konutlar topografyanin
egiminden dolay1 genellikle giineye bakmaktadir. Yapilanma giris kattan baslar ve en az iki
katli olmaktadir. Alt kat ve iist kat kullanimu ile terash bir yapilanma gostererek statii ve egime
gore kat sayilar1 degiskenlik gosterebilmektedir (Alioglu, 1988). Genellikle konut alanlarinin
acik alan olarak kullandig1 bir avlu bulunmaktadir. Yani konutta, bahce ve sokak iligkisi Eski
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Mardin konut dokusunda bulunmamaktadir. Dolayisiyla konutlarin olusturdugu bir doluluk,
sokak, meydan ve avlularin olusturdugu bir acikliktan s6z edilebilir. Tampon bdlge dedigimiz
alanin konut dokusunda ise ¢ogunlukla yap1 malzemesi betonarme olup parsel igerisinde
bahceli ve bir ya da iki katli konutun bulundugu bir yerlesim goriilmektedir. Yeni sehirde ise
farkli olarak en az bes ya da alt1 katli toplu konutlarin bulundugu binalar mevcuttur. Dolayisiyla
bu farkli konut tipolojileri konut alani igerisinde farkli sosyal ve fiziksel iliskilere 6rnek
vermektedir.

Eski Mardin bolgesi geleneksel kimligi korunan bir yerlesim olmasi ile beraber, konutlar
iklimsel 6zelliklerine gore secilen malzemelerle ve yine iklimine uygun ¢ati tiirleri ile meydana
gelmistir. Ozellikle konutlarin avlulu plan tipine sahip olmasi iklimsel 6zelliklerden kaynakli
gelisen Ozelliklerden biridir. Genellikle bitisik nizam olarak karsilasilan yapi tipolojisi, yine
bolgenin siiregelmis kimligine ve kullanicilarin yasam tarzina uygundur. Bitisik nizamda
siralanan konutlarin sokaga bakan cephelerinde az sayida pencere bulunmasi ve bu
pencerelerin kapali alanlarla beraber avluya bakmasi mahremiyetin g6z Oniine alindigini
gostermektedir. Diger yandan topografyaya uyumlu olarak egime yerlesen konutlarin
yukaridan bakildiginda serbest bir goriis saglamasiyla mahremiyet durumu kismen
azalmaktadir. Az kath ve insan 6lgeginde yapilasan konutlar sokak boyunca kentin tipolojik
bir kimlige sahip oldugunu hissettirmektedir.

Tampon bolgedeki konut dokusu ise kismen geleneksel, kismen modern yapilasmanin
goriildiigli bir alandir. Bununla birlikte bolgedeki konut dokusunda hem geleneksel tas
malzeme hem de betonarme malzemenin bir arada kullanildig1 yapilar goériilmektedir. Ayrik
nizam, bahgeli ve az katli olarak gelisen konut dokusu, kullanicilarinin ihtiyaglarina cevap
verecek niteliktedir. Konutlarin kendilerine ait agik alanlar icermesi kismen de olsa
mahremiyeti saglamaktadir. Tampon bdlgedeki konut dokusunun karma bir tipolojiye sahip
olmasindan dolay1 bu alanda taniml tipolojik bir kimlik gozlemlenmemektedir.

Yenigehir bolgesi belirli bir baglamda ve kent 6zelinde gelismedigi i¢in yapilagsma ve malzeme
kullaniminda kentin kimligi ve iklimsel 6zellikleri g6z 6niinde bulundurulmamistir. Modern
kentlerin bir¢ogunda olan bu konut tipolojisi, konutlarda istenilen mahremiyet diizeyini kismen
saglamaktadir. Ayrik nizam olarak yapilasan ve insan 6l¢eginde olmayan yiiksek katli yapilar
mevcuttur. Yoreye 0zgii bir tipoloji sergilememekle beraber, diger yandan modern yapilagsma
olarak okunabilen bir tipolojik kimlikten s6z etmek mimkiind(ir.

3.3. Erisilebilirlik

Calisma alan1t olarak belirlenen Mardin’in {i¢ farkli yerlesim alaninda, erisilebilirlik
baglaminda farkliliklar gozlemlenmektedir. Bu yerlesim alanlarindaki doluluk-bosluk oranlari,
sokak tiirleri, sokaklarin uzunluklari ve genislikleri, kentsel merkezlere ya da kamusal alanlara
ulagim agisindan farkli sonuglar meydana getirmistir. Dolayisiyla bu farkliliklar kullanicilarin
konut alanindaki hareket rotasinin degismesine ve hareketlilik diizeylerinin kolaylik ya da
zorluguna etki etmektedir. Bu kapsamda kesintisiz dolagima iligskin, engelli erisimine iliskin,
otopark ihtiyacina ve kentin diger aglar1 ile erisim iligskisine yonelik degerlendirilmesi
yapilmustir.
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E K H|E K H|E K H
1.Konut al da kesintisiz bir yaya dolasimi var midir, yaya kull oncelik verilmis midir? v v
2.Engellilerin erisilebilirligine uygun yol tasarimi var mdir? v v v
3.Konut sakinlerinin ihtiya¢ duydugu yeterli diizeyde otopark diizenlemeleri var midir? v v v
4.Yerlesim alaninim kentsel dolagim ag; ile iligkisi yeterli diizeyde mi? v v
5.Konutlarin kamusal yesil alanlara mesafesi yeterli diizeyde midir? v sV

¥en 2 I

Sekil 6. Erisebilirlik degerlendirme tablosu

Eski Mardin konut bolgesindeki sokaklarin genislikleri arag trafigine uygun olmadigindan bu
alandaki sokaklarin pek coguna ara¢ girisi bulunmamaktadir. Bu nedenle bu alanda yaya
yogunlugu daha fazla olmasina ragmen alanda kesintisiz bir yaya dolasimi1 saglanamamaktadir.
Eski Mardin konut dokusunun topografyaya bagli olarak olusmasindan dolayi farkli kotlarda
ve farkli egim diizeylerine sahip yollar bulunmaktadir. Bu durum yaya erisiminin yogun oldugu
alanda yer yer dolasimda kesintilere neden olmaktadir. Engelli kullanicilarin erisilebilirligini
kisitlayan merdivenli sokaklar ve kot farklarinin basamakla ¢6ziildiigli yollar bulunmaktadir.
Bu yollarin kentsel dolasim agi ile olan iligkisi ise kismen erisilebilir ve yeterlidir. Arag
girislerinin oldugu kisimlardaki yol kenarlarinda park halinde araglar goriilmektedir. Bu durum
geleneksel konut dokusunda yeterli otopark diizenlemelerinin olmadiginin isaretidir. Eski
Mardin bolgesindeki konutlarin kentsel agik yesil alanlara erisimi ise erisilebilir diizeyde
degildir. Geleneksel konut alaninda sonradan olusturulan noktasal yesil alanlar olmasina
ragmen buradaki kullanicilarin ihtiyag duyacagi 6l¢ekte kamusal yesil alanlar konut bolgesine
yeterli erisilebilir bir mesafede degildir.

Tampon bolgedeki konut alaninda genis caddelerin ve sokaklarin bulunmasi sebebiyle arag
dolasim1 yaya dolasimindan daha yogun ve aktif devam etmektedir. Geleneksel yerlesimle
benzer olarak bu alanda da otopark ¢6ziimleri yeterli diizeyde degildir. Yol kenar1 parklar1 ve
konutlarin 6nlerinde park halinde siralanan araclar yeterli otopark diizenlemeleri olmadigi i¢in
otopark ihtiyacinin karsilandig1 alanlardir. Eski Mardin ve Yeni sehir bolgesi arasinda kalan
bu bolgede konutlarin 6zel bahgeleri disinda yesil alan bulunmamaktadir. Alanin kent ile
erigilebilirligi ise genellikle ana yollar nedeniyle kesintiye ugramaktadir. Bu durum geleneksel
ve modern konut alanlar1 arasindaki bu bdlgenin kent ile erisim diizeyini zayiflatmaktadir.

Yeni sehir bolgesinde ise yaya dolasimi i¢in kesintisiz bir yol ag1 bulunmaktadir. Diger yandan

engelli kullanicilarin erisilebilirligi birgok konut yapisinin yalnizca basamaklarla ulasilabilir
olmasindan kaynakli kismen saglanmaktadir. Yeni tip yapilagmalarda konut yapilarinda
otopark i¢in ayrilan alanlar mevcuttur fakat bolgenin ihtiyacini tam olarak karsilayabilecek
yeterlilikte degildir. Yerlesim alani kentsel dolagim ag1 ile baglantili ve iliskilidir. Bolge icinde
bulunan kamusal yesil alanlar ise konutlara erisim mesafesindedir.
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3.4. Okunabilirlik

E K H| E K H|E K H
1.Alanda yon bulmayi kolaylastiracak imgeler veya odak noktalar1 meveut mu? v v v
2.Alanda igaret 6geleri meveut mu? v v v
3.Yapisal ¢evre kamusal bir yap: ya da bir odak noktas: etrafinda m1 gekillenmigtir? Y aRs v
4.Yapisal gevre yayaya farkli perspektifler sunabilecek diizende mi? v v v
5.Mckan algisinda alanda gorsel, algisal yada erisimsel simirlayier fiziksel dgeler var midir? v v v
toplam 3 1 1 1 1 3 1 3 1

Sekil 7. Okunabilirlik degerlendirme tablosu

Eski Mardin yerlesim alaninda okunabilirlik baglaminda en onemli kriterlerden biri
topografyanin verdigi yerlesim bi¢cimidir. Mardin Kalesinin alt kisimlarinda baglayip dogu-bati
ekseninde olusan yapisal yerlesim, sokaklarda ve yapilarda alt kotlara goriis agis1 verdiginden
dolayr mekan algist kolaylasmaktadir. Yerlesim alaninin farkli kotlara yayilmasi ile
kullanicilara farkli manzara noktalar1 sunmaktadir. Ozellikle cami, kilise gibi anitsal yapilarin
varlig1 ve bu yapilara ait diger elemanlara oranla daha yiiksek olan minare ve ¢an kuleleri gibi
yapilarin diger kotlardan fark edilmesi mekan algisin1 kolaylastirip okunabilirligi
arttirmaktadir. Bu o6geler hem mekan algisim1 giiclendiren hem de alanda yon bulmay:
kolaylastiran isaret 6geleridir. Toplu tagima araglarinin ve bireysel araglarin kullanildigi tek
ana cadde olan Birinci Cadde, sehrin algilanmasini kolaylastiran ikinci etmendir. Bu ana yolun
alt ve st tarafindaki yayalarin ana caddeye ulasimi merdiven araciligr ile saglanmaktadir.
Dolayisiyla Eski Mardin’i kavramak kolaylasmaktadir. Caligsma alaninda bulunan ve birgok
sokak ile baglantist olan Ulu Cami bir isaret 6gesi ve odak noktasi olarak bu ¢alisma alaninin
daha kolay algilanmasini saglamaktadir. Ayrica sokak baglantilarindaki farkli birlesimler de
sokakta yayaya farkli perspektifler sunabilmektedir (Sekil 8). Eski Mardin yerlesimi geleneksel
bir yerlesim olmasina karsin diger geleneksel yerlesimler gibi ilk olarak belirli odak noktalar:
etrafinda yapilasmamistir. Onceki kisimlarda da belirtildigi {izere kale yerlesimi ile baslayan
yapilasma topografya ile dogu-bati1 ekseninde zamansal ihtiyaglar dogrultusunda eklemlenerek
olusmustur.

101



Journal of Architecture, Engineering & Fine Arts
Acar et al. 2022 4(1): 85-108

Sekil8-Eski Mardin sokaklar1 karsilasma/vista noktalar1 (Arredamento Mimarlik, 2001)

Tampon bolgede bulunan konut alan1 ise, Mardin 21 Kasim Sehir Stadyumu etrafinda olusan
bir yerlesim alanidir. Alanin yayilimi agirlikli olarak stadyum ¢evresinde gelismis, dolayistyla
bir odak ¢evresinde gelisim gostermistir. Alanin yerlesim dokusuna bakildiginda, insan
olcegindeki yapilasmadan dolay: alanim algilanabilirligi yiiksektir. Ozellikle egimden dolayi
Eski Mardin ve Yeni Sehir manzaralari ile yayalarin alanda yon bulmasi kolaylagtirmaktadir.
Dolayistyla alanda topografik farkliliklardan dolay1 manzara noktalari mevcuttur. Fakat sosyal,
kiiltiirel ya da kamusal yapilarin olmamasi ile beraber isaret 6gelerine ve stadyum disinda odak
noktalarina bolge icerisinde rastlanmamaktadir.

Yeni Sehirde segilen yerlesim alaninin kuzey batisinda bulunan 15 Temmuz Parki, 6zellikle
sicak yaz giinlerinde bolge halki i¢in 6nemli bir kamusal alani1 olusturmaktadir. Parkin
bitisiginde bulunan dort minareli cami de parkla birlikte 6nemli bir isaret 6gesi kabul
edilmektedir. Yerlesim alaninda bulunan yiiksek katli yapilar ¢evrenin algilanabilirligini
zorlastirsa da yerlesim alaninin 1zgara planda olmasi ve diizenli yap1 adalarina sahip olmasi
bolgenin okunabilirligini kolaylastirmaktadir. Sonradan planlanan bir yerlesim oldugundan
dolay1 sosyal, kiiltiirel ve kamusal alanlarin yerlerinin belirlenmis olmasi ve genel olarak Yeni
Sehirde belirli odak noktalar1 etrafinda yapilagmalarin baslamasiyla bolge igerisinde sinirlayici
ogeler bulunmamaktadir.
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3.5. Iklim ve yesil alan

E K H| E K H|E K H
1.Alandaki konutlarda iklimsel konfor igin diizenlemeler var midir? v v v
2.Alandaki agik alanlarda ve sokak dokusunun olusumunda iklimsel konfor igin dizenlemeler var midur? v v v
3.Yapilarin yerlegimi ve boyutlan pasif konut tasarimina uygun mudur? v v v
4.Konut alaninda yesil alanlar var midir? v v v
5.Konut alani igindeki yesil alanlar aktif yesil alanlar midir? v v |/

3 3 3 2 2 3

eski mardin yeni sehir
-

Sekil 9. iklim ve yesil alan degerlendirme tablosu

Giintimiizdeki teknolojik gelismelerden bagimsiz olarak yiizlerce yil 6ncesinde insa edilen Eski
Mardin kentinde; konut, sokak ve hatta sehir bazinda iklime uygun bir yerlesim ve olusum
goriilmektedir. Genellikle avlulu, miistakil ve tas yap1 malzemesiyle liretilen konutlarda agik,
yar1 agik ve kapali mekan dengesiyle iklimsel kosullara ayak uydurulmustur. Topografyanin
da verdigi imkan dogrultusunda dogu-bati aksinda giineye yonelen konutlar, giinesten
maksimum seviyede yararlanirken bir diger taraftan kuzey yoniindeki diger i¢ mekanlarla
kuzey cephenin golge ve serinlik etkisinden faydalanmaktadir. Kullanilan kalin tas duvarlar ise
i¢c ve dig mekan arasi termal konforu saglayan en 6nemli etkendir. Eski Mardin’de genel olarak
konutlarin avlulu insa edilmesi sokak ile kurulan iligkideki mahremiyet kadar hane halkina
giinliik aktivitelerini uygulayabilecekleri, glinesten korunan ve serin agik mekénlar sunabilme
imkan1 vermektedir. Tamaminda olmasa da bir¢ok avluda bulunan su 6gesi, ortamin nem
dengesini saglamaktadir. Yerlesim dokusunda ise sadece yaya kullanimina acik olan sokaklar
dar ve yiiksek duvarlarla gevrilidir. Dolayisiyla bu dar sokaklar yiiksek duvarlar ile ¢evrili
oldugundan gilineslenme diizeyleri zayif, gdlge mekanlar olusturmaktadir. Bu sayede sicak ve
kurak iklim kusaginda yer alan bolgede yayalar i¢in giinesten korunan golge sokaklar
olusturulmustur.

Mardin kentinin jeomorfolojisi, toprak yapist ve iklimsel kosullar1 bolgede yesil alan
miktarinin az olmasimin nedenleridir (Alioglu, 1988). Dolayisiyla eski Mardin sehir
merkezinde yapisal alanlarin fazlalig1 ve diger iklimsel kosullarin elverigsizligi nedeniyle eski
Mardin’deki konut alaninda yesil alanlara ve bitkisel elemanlara rastlanmamaktadir. Yalnizca
yer yer ¢ali gruplar1 veya peyzaj elemanlari olarak ahsap ya da tas saksilar igerisinde kullanilan
kiigiik obur bitkiler ya da sarmasik bitkiler mevcuttur. Bunun haricinde bazi konutlarin
avlularinda sokaklardan goriinen golge etkisi olan agag¢lar bulunmaktadir.

Miistakil ve bahgeli konutlarin oldugu tampon boélgedeki konut alaninda ise konutlar
birbirlerinin giinesini engelleyecek oOlcekte ve dizilimde degildir. Konutlarin genel olarak
giineslenme diizeyleri yiiksektir. Fakat Eski Mardin’deki konut dokusundan farkli olarak duvar
yapiminda tasin kullanilmamis olmasi ile i¢ ve dig mekadn arasinda termal konfor
saglanmamaktadir. Diger bir ifadeyle, Eski Mardin yapilarindaki yazin serin kisin sicak olma
durumu buradaki betonarme yapilarda goriilmemektedir. Evler miistakil oldugundan dolay1
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0zel bahgeler ve bu bahgelerde bitkisel 6geler bulunmaktadir. Fakat bu bolgede kamusal yesil
alanlar bulunmamakla birlikte Yeni Sehirde bulunan kamusal yesil alanlara ve parklara da uzak
mesafededir.

Yeni yerlesim alan1 olan Yeni sehir bolgesindeki konut alaninda ise planlanmis bir kentsel
yapilasma oldugundan dolay1 rekreasyonel alanlar ve aktif yesil alanlar mevcuttur. Fakat
kiimelenmis ya da tekil apartman bloklarinda parsellerin neredeyse tamami yapilastirildigi igin
yesil alanlar yalnizca belirli bolgelerde kamusal parklar olarak yer almaktadir. Konutlar ile
iliskili, alanda dengeli bir dagilim saglayan nitelikte degildir. Ayrica bina yonelimleri diger
binalarin konumuna ya da iklimsel verilere gére konumlandirilmamaistir. Dolayistyla glinesten
yararlanma diizeyi diisiik, iklimsel konforu saglanmamis konutlar bulunmaktadir. Yeni Sehirde
bulunan bu betonarme yapilarda kullanilan tugla duvarlarin ise 1s1 gegirgenlikleri yiiksek
oldugundan i¢ mekan 1s1 konforundaki degisimler hizli olmaktadir.

3.6. Yapisal ve bitkisel peyzaj

1.Alanda bitkisel peyzaj diizenl i ve bitkisel 6geler var m? v v
2.Alanda gocuk oyun alanlari ve spor alanlari meveut mu? v v\
3.Donat1 elemanlari(aydinlatma, oturma birimleri, ¢6p kutulari)alanda yeterli sayida ve gerekli

noktalarda kullanilmig mi? v a4

4.Yaya yollarinda, merdiven ve rampalarda malzeme seg¢imi bélgenin iklimsel kogullarina
uygun mudur? v v v

5.Yapisal peyzaji olusturan malzeme se¢imleri iklime ve kull, uygun mudur? v V|V

TOPLAM 2 2 1 - - 5 4 - 1

? .

lampon Hol. g Leni iehir

Sekil 10. Yapisal ve bitkisel peyzaj degerlendirme tablosu

Eski Mardin geleneksel konut bolgesinde arazi kullanimi kiitle bosluk iligskisinde ve yapili
cevre yesil alan iligkisinde dengeli olmayan bir yapidadir. Alandaki yogun ve sikisik yapilasma
ve iklimsel kosullardan dolayr bu konut alaninda bitkisel peyzaj diizenlemelerine
rastlanmamaktadir. Yogun konut dokusu disinda dar sokaklarin bulundugu alanda, cocuk oyun
alanlar1 gibi yapisal peyzaja iligkin diizenlemeler de bulunmamaktadir. Yine kamusal agik
alanlar barindirmayan bolgede donati elemanlart kismen goriilmektedir. Yapisal peyzajdaki
malzeme yOnii degerlendirlidginde ise, geleneksel malzeme yalnizca konut yapilarinda degil
yaya yollarindaki merdiven ve rampalarda da kullanilmistir. Boylece yapisal peyzaji olusturan
elemanlarin malzeme segimleri iklim kosullarina ve kullanima uygun se¢ilmistir.

Tampon bolge i¢inde kalan konut dokusu bir gegis bolgesi olarak nitelendirildiginden yapisal
ve bitkisel peyzaj elemanlar yeterli diizeyde degildir. Alan yalnizca bahgeli konut tipinden
olustugundan ¢ocuk oyun alanlari, spor alanlar1 gibi kamusal alanlar barindirmamaktadir.
Kamusal alanlarin yetersizligi ile birlikte donati elemanlar1 da bolgede ihtiyac¢ duyulan diizeyde
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kullanilmamistir. Tampon bolgedeki konut alanmi belirli bir kimlige sahip olmadigindan
malzeme sec¢iminde de karma bir kullanim durumu mevcuttur.

Yenisehir bolgesinde planli gelisen kamusal alanlarda bitkisel peyzaj diizenlemeleri ve ¢gocuk
oyun alanlari, spor alanlar1 bulunmaktadir. Yeni tip yapilasan konut dokular1 ile beraber yaya
yollarinda, merdiven ve rampalarda beton malzeme kullanilmaktadir. Alanda yapisal peyzaj
Ogeleri olan donat1 elemanlar1 ise ihtiyaca hizmet eden yeterli sayida kullanilmistir.

4. SONUC VE ONERILER

Calismada konut alanlarinin sahip olmasi gereken tasarim oOlgiitleri olarak belirlenen tum
sorular i¢in verilen “’Evet’’ , “’Kismen’’ ve “’Hayir’’ cevaplarinin puanlanmasi ile birlikte bir
degerlendirme yapilmistir. Her tasarim 6l¢iitii kisminda sorularin tamamina “’Evet’’ cevabi
verildigi takdirde alinabilecek en yiiksek puan 10 oldugundan, 10-8 puan arasi degerler kentsel
tasarim diizenlemelerinin yeterli derecede iyi oldugunu, 8-6 puan arasi degerler ortalamanin
iizerinde oldugunu, 5 puan orta diizeyde oldugunu, 4 puan ve alt1 ise kentsel tasarim
diizenlemelerinin yetersiz oldugu seklinde yorumlanmustir.

Yerlesim Plant

Mimari Tipoloji

ErglbiTik

Yapsal ve Bitkisel
P beyzaj

Tski Mardin

Tampon Bolge

36

Yeni Sehir

31

Sekil 11. Degerlendirme puan tablosu

Eski Mardin’deki geleneksel konut alani uzun yillardir siiregelen bir olusum siirecine sahip
olan bir yerleske olarak tasarim ol¢iitleri agisindan olumlu sonuglar tagimaktadir. Yerlesim
plani, okunabilirlik, iklim, yapisal ve bitkisel peyzaj kriterlerinde ortalamanin tizerinde
degerlere sahipken mimari tipoloji yoniinden yiiksek diizeyde olumlu sonug tagimaktadir. Buna
karsin geleneksel konut dokusunun erisilebilirlik yoniinden zayif diizende oldugu sonucu
cikmaktadir. Geleneksel konut dokusunun tanimli yap:r adalar1 ve parselasyonlara sahip
olmamasina ragmen topografyaya, iklimsel 6zelliklere, konutlarda mahremiyet yoniine ve ayni
zamanda konutun sokakla iligkilerinin kurulmasi acgilarindan yerlesim planinda olumlu
sonuglara sahip oldugu goriilmektedir. Ozellikle geleneksel konut tipolojisinin iklime gore
tasarlanmasi, malzeme se¢imlerinde, konutlarin yoneliminde, cephe agikliklarinda, bir araya
gelis kurgularinda ve olusturulan mekansal hiyerarside tasarim yoniinden yeterli diizeyde
oldugu goriilmistiir. Alanda bitkisel peyzaj diizenlemelerinin olmayis1 bu noktada alanin
yeterlilik diizeyini diisliren bir etken olmasina karsin yapisal peyzaja iliskin sonuglar alanin
peyzaj diizeyini ortalama bir seviyeye tagimistir. Alanda aktif yesil alanlar bulunmasa da hem
konut tipolojilerinin hem de sokaklarin iklimsel kosullara goére gelismis olmasi onemli
ciktilardan biridir. Diger yandan geleneksel konut alaninin zayif degerde ¢ikan erisilebilirlik
Olctu ise organik bir plan tirlne sahip olan alanin topografik 6zelliklerinden, merdivenli
sokak yapisindan, dar olan sokak genisliklerinden, engelli kullanicilara yonelik diizenlemelerin
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olmamasindan ve otopark gibi ¢agin ihtiyacina yonelik altyapi eksikliklerinden dolay1 zayif
seviyede ¢ikmistir. Bu 6zellikler ¢agimizda kentsel tasarim yoniinden erisilebilirlik diizeyini
zayiflatan 6zellikler olsa da, alanin iklimsel, topografik ve tarihi kimligini yansitan 6zellikler
olarak goriilmektedir. Eski Mardin’de okunabilirligi destekleyen ve alanin kimligini olusturan
baslica unsur sokak tipolojisi ve konut tipolojisi iken ayn1 unsurlar alani, yesil alan ve erisim
bakimindan olumsuz bir konuma getirebilmektedir. Eski Mardin konut alaninin erisilebilirlik
acisindan kentsel tasarim diizenlemelerinde yetersiz olmasi, topografyaya gore konutlarin
farkli kotlarda yayilmasina ve dar sokaklarin farkli kotlardaki egimli yapisina bagli olarak
kullanicilar1 kisitlamasi ile iligkilidir. Bu noktada, tiim tasarim Olgiitlerinin bir arada ve
biitiinciil olarak degerlendirilmesi saglikli ¢ikarimlar icin 6nemli bir yaklasimdir. Olgiitlerin
degerlendirmesinden alinabilecek en yiiksek toplam puan olan 60 puan iizerinden 36 puanla
sonuc¢lanan Eski Mardin bolgesindeki geleneksel konut dokusu i¢in bu deger toplamda diisiik
gibi gorunse de, kentsel tasarim baglaminda geleneksel organik dokunun boélgenin iklimsel
ozelliklerine uygun olmasi, okunabilirliginin ortalamanin lizerinde bir degerde olmasi ile
birlikte bolgenin kent kimligini yansitan 6zelliklerince dnemli bir diizeydedir.

Yeni Sehir konut bolgesi ise 60 tzerinden 31 puan elde etmesiyle Eski Mardin bdlgesinin
puanlamasina yakin bir degerdedir. Eski Mardin’deki geleneksel konut dokusunun aksine Yeni
Sehir konut dokusunun planli gelisen ¢agdas bir yerlesim olmasi, Yeni Sehir agisindan 6nemli
bir degerlendirmeyi ortaya koymaktadir. Bu degerlendirme kapsaminda belirlenen tasarim
Olciitlerini karsilamada 31/60 oranindaki bu sonug, cagdas bir konut alani olan Yeni Sehir
bolgesini, ele alinan altt temel oOlglit agisindan yeterli bir tasarim kalitesi dlzeyine
tastyamamaktadir.

Bu alanda yerlesim planinin 1zgara plan sistemine sahip olmasi, tanimli yapi1 adalarinin
bulunmasi olumlu 6zellikler olurken yerlesim planinda topografyanin dikkate alinmamasi ve
diger 6zellikler yerlesim plani yoniinden alanin orta diizeyde oldugunu gostermektedir. Mimari
tipoloji baslig1 ise modern konut tipolojisine iligkin dnemli bir duruma isaret etmektedir. Kentin
yeni gelisen konut alaninin yap1 tipolojisinin tasarim Olgiitlerince ¢ok zayif diizeyde oldugu
sonucu c¢ikmaktadir. Konut yapilarinin iklimsel konforun saglanamadigi, mahremiyet
diizeyinin kismen saglandigi, yapilarin kullanici beklentilerini karsilamadigi sonucu
cikmaktadir. Alanin yerlesim plant ve mimari tipolojisiyle baglantili bir bashk olan
okunabilirlik ise orta diizeydedir. Alanda aktif yesil alanlarin bulunmasi iklim ve yesil alan
tasarim1 yoniinden 6nemli diizenlemelerdir. Fakat alanin iklimsel kosullar g6z oniine alinarak
tasarlanmamasi, olusturulan acik alanlarda ve konut yapilarinda iklimsel konforun
saglanmamasi bu bashigin yetersiz oldugu seklinde degerlendirilmistir. Olumsuz ve yetersiz
degerlendirilen tasarim Olgiitlerine karsin Yeni sehir *deki modern konut bolgesi erisilebilirlik
ve peyzaj diizenlemeleri agisindan yiiksek diizeyde yeterli sonuglara sahiptir. Yeni gelisen
planli bir konut alan1 olan ¢evrede agik alanlarin varligi, aktif yesil alanlarin bulunmasi, ¢ocuk
oyun alanlar1 ve spor alanlarinin olmasi yapisal ve bitkisel peyzaj diizenlemeleri yoniinden
olumlu diizenlemelerdir. Ayni sekilde ¢cagin ihtiyaclara uygun gelisen altyapi, otopark ve yol
diizenlemeleri de alanin erisilebilirlik yoniinden tasariminin gii¢lii oldugu basliklardan biridir.
Tampon bolgedeki konut dokusunda ise belirlenen tasarim olgiitleri incelendiginde, alanin
mekansal kalite diizeyinin oldukca diisiik oldugu ve alanda kentsel tasarima iliskin
diizenlemelerin biiyiik 6l¢iide bulunmadig1 sonucu goériilmektedir. 60 puan {izerinden 19 puan
ile sonuglanan, geleneksel ve cagdas konut dokusu arasindaki bu konut bolgesi, tiim Slgiitlerde
karma bir duruma isaret etmektedir. Bu durum belirli bir kimligi olmayan ve kentin iklimsel,
yerel Ozelliklerini icermeyen, aktif yesil alanlarin ve peyzaj elemanlarinin olmadig,
erigilebilirligi ve okunabilirligi yetersiz bir bolge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger bir
ifadeyle, fiziksel ve sosyal ihtiyaglar yeterli 6lciide karsilamayan fiziksel bir ¢evreye isaret
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etmektedir. Alanin bu kimliksiz ve zayif tasarim diizeyi, alanin iki bolge arasindaki gecis
bolgesi olma konumundan kaynakli degerlendirilmektedir. Bu alanda ne geleneksel dokunun
stirdiiriilebilir yaklagimlar1 ne de ¢agdas planlamanin erisilebilirlik, donati alanlar1 ve peyzaj
diizenlemeleri gibi olumlu yaklasimlar: bulunmaktadir.

Calismadan elde edinilen bulgular 1s181nda, geleneksel konut yerlesimlerinin iklimsel, tipolojik
ve mekansal olarak siirdiiriilebilir yerlesimler oldugu, diger yandan c¢agin ihtiyaclar
dogrultusunda cesitli fiziksel ve sosyal altyapilardan yoksun oldugu sonucu ¢ikmaktadir.
Modern konut dokular ise erisilebilirlik ve altyapi yonlerinden, aktif yesil alanlar, spor ve
cocuk oyun alanlar1 gibi yapisal ve bitkisel peyzaj yoniinden olumlu yaklagimlar tagisa da diger
basliklarda stirdiiriilebilir ve mekan kalitesi yiiksek ¢evreler olarak degerlendirilmemektedir.
Bu durum 21. yiizyilda konut ve ¢evresine dair planlama ve tasarim yaklagimlarinin, tipolojik
¢Oziimlerin, agik mekan kurgularinin yeniden diisiiniilmesi gerektigi sonucunu vermektedir.

Yapilan bu calismada, belirlenen tasarim Olgiitlerinin bir degerlendirme cetveli islevi
gorebilecegi ve bu 0Olgiit cetvelinin konut alanlarindaki kentsel tasarim diizenlemeleri ile ilgili
ileriki calismalarda genisletilebilecegi, sosyal veriler ile birlestirilebilecegi bir altlik olarak
calisabilecegi ongorilmiistiir.

KAYNAKLAR

Akyildiz, N. A. (2017). Insan-Mekan {liskisi Baglaminda *Yasli Dostu Mekanlar’. Grafiker
Yayinevi, Basim Sayisi:1, Sayfa Sayis1 500, ISBN:978-605-9247-62-7.

Akyildiz, N. A. (2020). Kentlesme ve Kentsel Gelisim Baglaminda A¢ik Kamusal Alanlarin
Stirdiiriilebilir Kentler Ac¢isindan Degeri. Milli Folklor, 16(125), 188-201.

Alioglu, F. (1988). Mardin sehir dokusu ve evler iizerine bir deneme. iTU Fen Bilimleri
Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul. s.48.

Alioglu, F. (1996). Mardin soylenceler ve tarih. Arkitekt, 3, 31-44.

Ardigoglu, R. (2019). K1y1 dolgularinin kent morfolojisine etkisinin mekan dizimi yontemiyle
incelenmesi: Istanbul tophane Bélgesi. Doktora tezi. Ankara Universitesi

Arup, U.D. (2008). Nordhavnen environmental sustainability. Arup Urban Design Studio. pp8-
14, London.

Avar, A. (2009). Lefebvre’in Uglii — algilanan-tasarlanan-yasanan mekan diyalektigi. TMMOB
Mimarlar Odas1 Ankara Subesi, Dosya 17, s:7-16

Aydin, S., Emiroglu, K., Ozel, O. ve Unsal, S. (2000). Mardin asiret-cemaat-devlet. Istanbul:
Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi.

Basal, M. (2008). Siirdiiriilebilir peyzaj tasarim yaklasimlari. Ankara Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Yayinlari. n0:1563, s.1-2-7-18-47-62-66, Ankara.

Bilgin, 1.( 2002). Toplu konuta tarihsel perspektif icinde bakmak. Konut Kurultay: 22-23-24
Mays 2002. TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi, istanbul Subesi, p.263-268.

Celik, D. ve Yazgan, M.E. (2007). Kentsel peyzaj tasarimi kapsaminda tarihi ¢cevre korumaya
yonelik yasa ve yonetmeliklerin irdelenmesi. ZKU Bartin Orman Fakiiltesi Dergisi.
Cilt:9, Say1:11, s.3, Bartin.

Diyarbakir Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu Arsivi, (2017)

Eminagaoglu, Z. ve Yavuz, A. (2005). Artvin kent dokusunda yesil alan incelemesi. Kafkas
Universitesi Artvin Orman Fakiiltesi Dergisi. 6 (1-2) (2005), 191-202.

Giirkas, E.T. (2012). Mardin izlenim notlar1: varsayimlar versus yiizlesmeler. Arredamento
Mimarhk, 252, 103-111.

Hillier, B. ve Hanson, J. (1984). The social logic of space. Cambridge University Press

107



Journal of Architecture, Engineering & Fine Arts
Acar et al. 2022 4(1): 85-108

Kahvecioglu, H. (1998). Mimarlikta imaj: mekansal imajin olusumu ve yapisi iizerine bir
model. Doktora Tezi. ITU Fen Bilimleri Enstitiisii, 144s.

Kaplan, H. (1989). Kentsel ulasim planlamasinda erisilebilirlik yeri ve 6nemi. Planlama
Dergisi. 89(1), 8-14.

Kolsal, F.ve Yesiltepe, A. D. (2020). Konut alan1 tasarimina geleneksel ve ¢agdas konut
dokular1 tizerinden karsilastirmali bir bakig. Online Journal of Art and Design, 8(4).

Kiiciik, M. (2013). Aidiyetin mekan1: Mardin’de kimlik ve mekanin degisimi. Idealkent
dergisi. Kent Arastrmalari Merkezi. 9, 114-149.

Lawrence, R. J., Hacthasanoglu, O., Turgut, H., Uniigiir, M. 1(997). Culture and Space in the
home environment. Diinya Yayncilik, istanbul

Lawrence, R.J. (1987). Housing, dwellings and homes; design theory, research and practice.
John Wiley and Sons Ltd. London.

Lynch, K. (1960). The image of the city. MIT Press, Cambridge MA.

Memliik Y. ve Yilmaz O. (1999). Kentsel tasarim ve peyzaj mimarhig1. /. Uluslararasi Kentsel
Tasarim Kongresi Bildiriler Kitabi. Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Boliimii, s.81-82, Istanbul.

Nicolin, P., Branzi A. ve Zucchi C. (2004). Urban housing. Lotus, vol:120; pp.5-7, Milano.

Ozsoy, A., Altas, N.E., Ok, V. ve Pulat, G., (1995). Toplu konutlarda davranissal verilere dayali
nitelik degerlendirilmesi. Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu, Istanbul.

Rapoport, A. (1969). House form and culture, 46.

Salingaros, N. A. (1998). Theory of urban web. Journal of urban design. vol. 3, no. 1, p.53,

USA

Sarte, S. B. (2010). Sustainable infrastructure: the guide to green engineering and design. John
Wiley & Sons.

Taner N. ve Taner, P. (1949). Mardin sehri kesin imar plani izah notu. Arkitekt. 207-208, 66-
70.

TUIK. (2021). Niifus bilgileri. Erisim adresi: http://www.tuik.gov.tr

Tiirkoglu, K. (1973). Mardin kent imar plan1 analitk etiidleri. Ankara: A Mimarlik-Sehircilik
Birosu.

Unal, M. ve Uslu, C. (2018). Evaluating and optimizing urban green spaces for compact urban
areas: Cukurova district in Adana, Turkey. ISPRS International Journal of Geo-
Information. 7(2).

Wright Wendel, H.E., Zarger, R.K.,Mihelcic, J.R.(2012). Accessibility and usability: green
space preferences, perceptions, and barriers in a rapidly urbanizing city in Latin
America. Landscape. Urban Plan. 107, 272-282.

Yekbun Aksu, E. ve Altindrs Cirak, A. (2018). Mardin tarihi kent dokusunda form degisiminin
incelenmesi. Tiirkive Kentsel Morfoloji Arastirma Agi II. Kentsel Morfoloji
Sempozyumu. Istanbul

Yilmaz, 0. (2011). Ankara iniversitesi ders notu. Web sitesi.
http://www.agri.ankara.edu.tr/oyilmaz/ Erigim Tarihi:09.02. 2011.

108



