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Oz

Butiin hukuk sistemlerinde oldugu gibi islam Hukukunun da vazgecilmez bir parcasi olan Aile
Hukuku, islam tarihi boyunca ilk kez Osmanl Devleti'nin son donemine dogru, 1917 tarihinde,
“Hukuk-i Aile Kararnamesi” adi altinda mistakil bir kanun halinde tanzim edilmistir. ilk olma
ozelligine sahip bu kararname hazirlanirken, Osmanli Devleti'nde resmi olarak uygulanan Hanefi
mezhebi disindaki mezhep ve islam hukukcularinin gériislerinden de genis capli faydalaniimistir. Bu
calismada Hanefi mezhebi disinda diger mezheplerden alinan maddeler ve alindigi mezhep veya
islam hukukcular tespit edilerek gériisleri degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: islam hukuku, Hukuk-i Aile Kararnamesi, Fikhi ihtilaflar, Osmanli Hukuku.

Evaluation of Substances Based on The Views of The Secrets Except The Hanefis in The

Ottoman Law of Family Right

Abstract

As in all other laws, Family law which is one of the indespensable part of Islamic law had been
classified as under the name of “Family Law Decree” in the form of a seperate law in 1917 for the
first time in the late periods of Ottoman State throughout the Islamic history. While this first decree

was being prepared in Ottoman State, views of other sects and Islamic jurists’ were applied beside
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Hanefi Sect of Islam widely. In this study, the items taken from other sects apart from Hanafi sect or
Islamic jurists will be determined and evaluated.

Key Words: Islamic Law, Jurisprudence Family Decree, Juridical Disputes, Ottoman Law.

Giris

Osmanl Devleti'nde Tanzimat'tan sonra baslayan kanunlastirma
hareketlerinin son halkasini, Aile Hukuku sahasindaki “Hukuk-i Aile Kararnamesi
(HAK)" olusturur. Kararnamenin hazirlanmasi, Osmanli Devleti'nin yikilmasina
takaddiim eden yillara rastlamistir. Kararname Hicri 8 Muharrem 1336, Miladi 25
Ekim 1917 tarihinde kabul edilmistir. Hukuk-i Aile Kararnamesi sadece Osmanli
Hukuku'nda degil, islam hukuk tarihinde de Aile Hukuku alaninda yapilan ilk
kanunlastirma hareketidir. Dolayisiyla Hukuk-i Aile Kararnamesi daha sonraki
islam devletlerinde Aile Hukuku alaninda hazirlanmis kanunlara érnek teskil
etmistir.

Osmanli'da medeni hukuk alaninda kanunlastirmalar, Arazi Kanunu ve
Mecelle ile baslamistir. Ancak devrin siyasi, sosyal ve hukuki sartlari, aile hukuku
alanindaki kanunlastirmayi yarim asir sonraya birakmistir. Gecikmeyle de olsa
Hukuk-i Aile Kararnamesi'nin hazirlanmasiyla, daha énce baslanan kanunlastirma
hareketlerinin tamamlanmasi acisindan énemli bir adim atilmistir.

Birinci Diinya Savasi'nin en badireli giinlerine denk gelmesi nedeniyle
musait olmayan sartlarda hazirlanan kararname, hazirlandigi devrin mispet ve
menfi izlerini de tasimaktadir.

Bu namdisait ortamda hazirlanan kararname, bazi yenilikleri ihtiva
etmisse de, bu olumsuz sartlar, onun bircok bakimdan da eksik hazirlanmasina
ve uygulamada henliz menfi ve mispet yonleri anlasiimadan yurirlikten
kaldirilmasina sebep olmustur.

1. Kararnameyi Doguran Etkenler

Hukuk-i Aile Kararnamesi, Tanzimat'tan sonra hukuki dizenlemelerin
son halkasi olarak kabul edilir.? Birinci Dinya Savas'inin sikintili glinlerinde boyle
bir kanunun hazirlanmasina sebep olan etkenlerin neler oldugu sorusuna cevap
bulmak, konumuzun daha iyi anlasiimasi icin 6ncelikle ifade edecegimiz husus
olacaktir.

T M. Akif Aydin, fslam Osmanli Aile Hukuku, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiltesi Vakfi Yayinlari

No: 11, istanbul 1985 s. 152-153; Muhammed Tayyib Kilic, islam Hukukunda Kanunlastirma
Olgusu, (yayimlanmamig doktora tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ankara, 2008,
s. 210.

2 Halil Cin, Ahmet Akglindliz, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya 1995, c. I, s. 56.
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1.1. Hukuki Etkenler

Tanzimat'tan sonra baslayan kanunlastirma hareketleri, hukukun bircok
dalinin kanunlasmasiyla sonuclanmistir. Aile hukuku ise bu dallarin disinda
kalmistir. O gline kadar aile hukukundaki ihtilaflar daha ¢ok fikih kitaplarindaki
hikimler ve bir kisim fetva mecmualarindaki fetvalar ile hallediliyordu.? Gerek
hakimlerin hukuki bilgi acisindan yetersizligi, gerekse seriyye mahkemelerine
fazla sayida davalarin gelmesi, Aile hukukunda bir kanunlastirmaya olan ihtiyaci
acik bir sekilde gostermekte idi.*

Hukuki agidan kararnamenin dogmasina sebep olan bir baska neden ise
Osmanli Devleti'nin kendi icindeki hukuk ve kazad c¢okluguna son verme
istegiydi.> Osmanli Devleti'ne ticaret icin gelen yabancilar, 6zellikle medeni
hukuk sahasinda, kendi konsolosluk mahkemeleri ve yargiclar tarafindan
yargilanirlardi. Osmanl Devleti vatandasi olan gayri Muslimlerin meseleleri ise,
kendi ruhani reisleri tarafindan hallediliyordu.® Bu durum, hem yarg: yetkisinin
cesitli ellere dagilmasina hem de yargida kargasaya yol aciyordu. Dénemin ilim
adamlari ve devlet erkdni yargidaki bu cesitliligi bitirip, hukuki birligi temin
etmek gayesiyle kanunlastirmanin zorunlu oldugunu gérddler. Akabinde yapilan
kapsamli calisma ile aile hukuku alaninda bir kararname hazirlanmis oldu.’

1.2. Siyasi, iktisadi ve Sosyal Etkenler

Gerek Tanzimat hareketi, gerekse Balkan ve Birinci Diinya Savaslari
sonunda Osmanlilarda meydana gelen degisiklikler de kararnamenin ortaya
ctkmasina sebep teskil etmektedir.® ClinkG Tanzimat sonrasi Osmanli
toplumunun siyasi, sosyal ve iktisadi yapisi kendi degerlerinden uzaklasip Bati'ya
meyletmistir.’ Ayrica o dénemde meydana gelen Balkan ve Birinci Diinya
Savaslar kadini sosyal faaliyetlerin icine ¢ekmistir. Kadinin sosyal faaliyetlere

3 Aydin, fslam Osmanli Aile Hukuku, s. 154.

4 Aydin, islam Osmanl: Aile Hukuku, s. 154; Asal Ali, Mehmed Zihni Efendi‘nin el-Viicihu'l-m iléh fi
fusili'n-nikGh adli eseriyle Hukuk-t Aile Kararnamesi'nin Mukayesesi, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlist, 2014, (yayinlanmamis yiksek lisans tezi), s. 34.

5 Aydin, islam Osmanl: Aile Hukuku, s. 155.

& Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 156.

7 Aydin, jslam Osmanlt Aile Hukuku, s. 154-155; Yazici, Abdurrahman, “Osmanli Hukdk-1 Aile

Kararnamesi (1917) ve Sadreddin Efendi’'nin Elestirileri", Ekev Akademi Dergisi Yil: 19 Sayi: 62,

2015, s. 569-570.

Halil Cin, islam ve Osmanlt Hukukunda Evlenme, s. 291.

®  Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 158; Cin, Akglindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, c. 11, s. 56.
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katilmasi ona olan bakis acisini degistirmis, bu bakis agisi, kadini yakindan
ilgilendiren aile hukukunun derli toplu hale getirilmesini gerekli kilmistir.®

1.3. Kiiltiirel Sebepler ve Kadinlik Cereyani

Kultlrel sebeplerin basini kadin haklari meselesi teskil etmektedir.
Tanzimat'la baslayan yeni egitim sisteminde kiz ¢ocuklarinin egitimine yonelik
yeni miesseseler kurulmustur. ilk defa 1858'de istanbul'da bir Kiz Risdiyesi ve
1870 yilinda yine istanbul'da bir Kiz Ogretmen Okulu (Dari'l-Mu‘allimat)
acilmistir. Daha sonralari Kiz Sanayi Mektepleri ve ikinci Mesrutiyet'ten sonra da
kizlar icin inds Dari’l-Finunu’'nun agilmasiyla kizlara yiiksek tahsil imkani
taninmistir. Bu okullarda yetisen kizlarin gittikge artmasi ve cemiyet icerisinde rol
almasi, Osmanli'da bir kadinlik (feminizm) cereyaninin dogmasina neden
olmustur. Bunun neticesinde kurulan “Mudafaa-i Hukuk-i Nisvan”, “Tefeyyiz",
“Cemiyeti Hayriye-yi Nisvan”, “Nisvan-1 Osmaniye” vb. cemiyetler, kadinlara yeni
haklar verilmesini israrla talep etmistir."

Bu devrede hakim fikir cereyanlar olan Baticilar, Tiirkciler ve islamcilar
da kadinlik meselesi ile ilgili fikir beyaninda bulunuyorlardi. Mesela Baticilardan
olan Abdullah Cevdet, “Bir ikinci medeniyet yoktur. Medeniyet Bati
medeniyetidir."'? diyerek israrla Bati tipi bir Aile Hukukunu istemekteydi.
Baticilara gore; kadinin hukuki durumunu dizeltici tedbirler alinmali, kiglk
yastaki evlilikler 6nlenmeli, ¢ok eslilik mutlaka kaldirimali, ayrica kadinin
asagilanmasina sebep olarak kabul edilen tesettiir de mutlaka kalkmaliyd:.

Onciltgini  Ziya Gokalp'in  temsil ettigi  Turkciler, Osmanli
cemiyetindeki aile buhraninin, medeniyetle harsin  (kiltir)  birbirine
karistinlmasindan kaynaklandigini, medeniyeti beynelmilel, harsi milli olarak
kabul etmek gerektigini soyllyorlardi. Turkcllere gore, Tirk ailesi Avrupa’dan
yeni zihniyet alarak asrilesmeli, bununla beraber milli vasfini da kaybetmemelidir.
Turkguler de, Baticilar gibi gok eslilige karsiydilar. * TurkgUllere gore devlet reisi,
cok eslilige midahale edip yasaklamalidir. Ayrica Turkgller, kadinlarin

1 Aydin, islam Osmanli Aile Hukuku, s. 157; Asal, Mehmed Zihni Efendi‘'nin el-ViicOhu'l-miléh fi
fusali'n-nikah adli eseriyle Hukuk-t Aile Kararnamesinin Mukayesesi, s. 33; Ensar Durmus, 1977
Tarihli Hukuk-t Aile Kararnamesi'ne Yéneltilen Elestiriler, Canakkale On Sekiz Mart Universitesi
(yayimlanmamis yiksek lisans tezi) 2017, s. 21.

Asal, Mehmed Zihni Efendi’nin el-v icGhu'l-m ilh fi f usdli'n-n ikdh adl. eseriyle Hukuk-t Aile
Kararnamesinin Mukayesesi, s. 35-36; Neslihan Kilig, Osmanlt Basininda Muhafazakar Bir Kadin
Dergisi Miiriivvet, Kriter Yayinlar, istanbul, 2019, s. 9-14.

2 Aydin, islam Osmanl: Aile Hukuku, s. 166.

¥ Aydin, fslam Osmanli Aile Hukuku, s. 161.

Gokalp, Ziya, Tiirkgiiligiin Esaslary, Varlik Yayinlari, Yedinci Baski, istanbul, 1968, s. 157.
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kendilerine uygun disecek is ve mesleklerde calisip sosyal hayata girmelerine
karsi degillerdi."

Baticilara bir reaksiyon olarak cevap veren izmirli ismail Hakki ve Ahmet
Naim gibi islamcilar, kadinin cemiyette asagi bir durumda olmasinin islam dini
ve medeniyetinden kaynaklanmadigini ve islam dininin kadina gerekli mevkii ve
haklari verdigini ifade ediyorlardi.’® Dolayisiyla bu dénemdeki yeni fikri
olusumlarin, yeni bir aile kanununun hazirlanmasi zaruretini ortaya koymalari da,
Hukuk-1 Aile Kararnamesi'nin hazirlanmasinin zeminini olusturmustur denilebilir.

2. Kararnamenin Hazirlanisi

Hukuk-i Aile Kararnamesi'nin meydana gelmesine sebep olan etkenler
dikkate alindiginda, kararnamenin hazirlanmasinin bir zaruret haline geldigi
gorilmektedir. ikinci Mesrutiyet'ten sonra Mecelle tadillerini gerceklestirmek icin
kurulan komisyonlardan biri de Hukuk-i Aile Kararnamesi komisyonudur. Bu
komisyon su Uyelerden olusuyordu:

Mahmud Esad Efendi (Reis, Isparta Meb(su)

Hafiz Sevket Efendi (Aza, Fetvahane mimeyyizlerinden)

Said Bey (Aza, Mentese Meb(su)

Ali Bas Hampa Efendi (Aza, Sura-yi devlet azasindan)

Mustafa Fevzi Efendi (Aza, Mahkeme-i evkaf kadisi).

Bir baskan ve dort Uyeden olusan komisyon,”” Osmanli Devleti'nde
yasayan U¢ din mensuplarinin (Musliman, Hiristiyan ve Musevi) hukuklarini g6z
oninde bulundurarak, her bir din mensubu icin ayr ayr hikimlerin tespitini
kararlastirmistir.”® Bu hikimler ayri ayri tespit edildikten sonra, bu hikimleri bir
araya getirip Muslimanlara ait hikimleri ortaya koyup bunlarla bagdasmayan
Musevi ve Hiristiyan hukuk esaslarini ayrica beyan ederek, Hukuk-i Aile
Kararnamesi'ni meydana getirmislerdir.

Kararname 25 Ekim 1917'de muvakkat kanun olarak kabul edilip adliye
enclimenine havale edilmistir."

> Aydin, islam Osmanl: Aile Hukuku, s. 162.

6 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 161.

7 Aydin, islam Osmanli Aile Hukuku, s. 163; Cin, Akgiindliz, Tiirk Hukuk Tarihi, c. I, s. 57.

Kili, islam Hukukunda Kanunlastirma Olgusu, s. 209.

 Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 164-165; Cin, Akglindlz, Tirk Hukuk Tarihi, 11/58;
Kararnamenin muvakkat bir kanun seklinde cikarilip yirirlige koyulmasi bircok tartismaya
neden olmustur. Bkz. Durmus, Ensar-Yargi, Mehmet Ali. "1917 Tarihli Osmanli Hukak-1 Aile
Kararndmesi'ne Yoneltilen Elestiriler". Recep Tayyip Erdogan Universitesi flahiyat Fakdiltesi Dergisi
15 (2019): s. 322 vd.
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3. Kararnamenin Sistematigi

Kararname biri miinakehat (evlenme) digeri mufarekat (bosanma) olmak
Uzere iki kitaptan (bdlimden) olusmaktadir. Miinakehattan bahseden birinci
kitap 6 bab, 15 fasil ve 101 maddeden; mufarekattan bahseden ikinci kitap ise, 3
bab, 5 fasil ve 56 maddeden olusmaktadir. Kararnamenin tamami 157
maddeden mutesekkildir.?

4. Kararnamenin Ozellikleri ve Getirdigi Yenilikler

4.1. ilk Kanun Olusu

Kararname islam Aile Hukuku acisindan ilk kanundur.?' Her ne kadar
Misir'da Muhammed Kadri Pasa tarafindan Ahval-i Sahsiyye adi altinda bir tasari
hazirlanmigssa da bu tasari kanunlasmamistir.??> Ayni sekilde Sudan’'da Aile
Hukuku alaninda degisik adlar altinda hazirlanmis olan tamimler de Aile Hukuku
alaninda bir kanun o6zelligi tasimamaktadirlar.?®> Kararname, ilk kanun
olmasindan dolayr daha sonra islam (ilkelerinde aile hukuku alaninda yapilan
calismalara da kaynaklik etmistir.4

4.2. Uclii Karakteri

Hukuk-i Aile Kararnamesi'nin 6nemli o6zelliklerinden biri, Musliman,
Hiristiyan ve Museviler igin ayri ayri hikimler ihtiva etmesidir.2> Hukuki birligi
saglamiyor tenkidine maruz kalsa da,?® kararnamenin farkli din mensuplari igin
farkli hiikiimler ihtiva etmesi, geleneksel islam hukukunun gayri Mislim teb’aya
olan bakis agisinin devami olarak degerlendirilmelidir.

20 Aydin, slam Osmanlt Aile Hukuku, s. 181; Cin Evlenme, s. 293; Cin, Akglndlz, Tirk Hukuk Tarihi,
11/57; Orhan Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, Mehir Vakfi Yayinlari Uclincii Baski, 2016,
s. 11; Kili, islam Hukukunda Kanunlastirma Olgusu, s. 210; Ensar-Yargl, "1917 Tarihli Osmanli
Hukak-1 Aile Kararnamesi'ne Yoneltilen Elestiriler", Recep Tayyip Erdogan Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi s. 315.

21 Aydin, fslam Osmanlt Aile Hukuku, s. 207; Cin, Evlenme, s. 292; Cin, Akglndlz, Tirk Hukuk Tarihi,
I, s. 58.

2 M. Akif Aydin, “Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi TekdmulG" Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde
Tirk Ailesi Ankara 1992 11/449; Yazici, “Osmanh Huklk-1 Aile Kararndmesi (1917) ve Sadreddin
Efendi'nin Elestirileri”, Ekev Akademi Dergisi s. 571; Durmus, 71917 Tarihli Hukuk-t Aile
Kararnamesi'ne Yoneltilen Elestiriler, s. 24.

3 Aydin, fslam Osmanlt Aile Hukuku, s. 206- 207; Aydin, "Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi
Tekamali" Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, Il, s.449; Durmus, 1917 Tarihli Hukuk-t
Aile Kararnamesi'ne Yoneltilen Elestiriler, s. 24.

2 Aydin, islam Osmanli Aile Hukuku, s. 207; Asal, Mehmed Zihni Efendi'nin el-ViicGhu'l-mildh fi
fusdli'n-nikah adli eseriyle Hukuk-t Aile Kararnamesinin Mukayesesi, s. 39; Durmus, 719177 Tarihli
Hukuk-t Aile Kararnamesi'ne Yéneltilen Elestiriler, s. 24-25.

% Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 13.

2% Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 208.
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4.3. Eklektik Karakteri

Kararnamenin en dnemli 6zelliklerinden biri, getirdigi hikiimlerde diger
mezheplerden yararlanma (eklektik) 6zelligidir.?” Kararnameden yaklasik yarim
asir 6nce yapilan Mecelle'de ise bu yontem uygulanmamistir.?® Ancak aradan
gecen bu sire zarfinda, hukuk alaninda dogan ihtiyaclardan dolayi olmal ki,
yarim asir sonra hazirlanan Hukuk-i Aile Kararnamesi'nde boyle bir yola
gidilmistir. Zira kanunlar ihtiyaclardan dolayi yapilir. Osmanl diyarinda zaman
zaman ihtiyactan dolayr bazi yorelerde S$Safii mezhebinden S$afii Naibler
vasitasiyla istifade edilmisse de Osmanli diyarinda, 6zellikle XVI. asrin yarisindan
sonra “Bu diyarda Safii kavli ile amel etmek memnudur.” denerek Safii
gorusinin uygulanmasi yasaklanmistir.?® Bu tarihten itibaren Osmanli‘da Hanefi
mezhebinin gorusleri uygulanmaya baslanmistir. Ancak bu siki uygulama, hukuki
agidan bircok kez zorluklara neden olmustur. Mesela; Kocasi kaybolmus kadinin
evlenememesi, kocasi nafaka temin etmeyen kadinlarin karsilastiklari zorluk vb.
durumlardan dogan ihtiyaclar, hukukcular diger mezheplerden istifadeye adeta
zorlamistir. Diger mezheplerden yararlanmanin ilk etabi 1916 tarihli irade-i
Seniyye ile denenmis ve kararname ile bu yararlanma, Aile Hukuku sahasinda
tam olarak tatbik edilmistir.3

Galismamizin konusunu da olusturan kararnamenin eklektik o6zelligi,
ileride detayli bir sekilde izah edilecektir. Biz burada kararnamenin hangi
maddelerinde Hanefi mezhebi disinda diger mezheplerden istifade edildigini ve
bu maddelerin numaralarini vermekle yetinecegiz.

Sira no Madde no Maddenin alindigi mezhep veya kisiler
1 7 ibn Stibriime ve Eb(bekir el-Esam
2 9 Safii mezhebi
3 34 Maliki, Safii ve Hanbeli mezhepleri
4 35 Safil mezhebi
5 36 Safii ve Ahmed b. Hanbel
6 38 Hanbeli mezhebi
7 57 Safil mezhebi

27 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 12.

Aydin, “Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi Tekamuli” Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk
Ailesi, c. Il, s. 450.

2 Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 117.

30 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 209; Durmus, 1917 Tarihli Hukuk-t Aile Kararnémesi'ne
Yoneltilen Elestiriler, s. 27.

28
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8 104 Muhammed b. Selam,
Hz. Osman ve Omer b. Abdiilaziz

9 105 Maliki, Safii ve Hanbeli mezhepleri

10 109 Safii mezhebi

11 126 Maliki, Safii ve Hanbeli mezhepleri

12 127 Maliki mezhebi

13 129 Hz Omer, ibn Omer, ibn Abbas, imam Malik,
Ahmed b. Hanbel, ishak ve Safii'nin bir gérisi

14 130 Maliki mezhebi

15 140 Maliki mezhebi

4.4. Kazai Birligin Temin Edilmesi

Osmanli Devleti'nde XX. ylizyila kadar Aile Hukuku sahasinda birbirinden
ayri U¢ kazad mercii vardi. Bunlardan biri, normal olarak Mdislimanlarin ve
kendilerine muracaat eden gayri Muslim teb’a’'nin ahval-i sahsiyye ile ilgili
ihtilaflarina bakan Ser‘iyye Mahkemeleri; digeri, gayri Muslimlerin ahvali sahsiyye
davalarina bakan kendi Cemaat Mahkemeleri ve diger bir mahkeme ise,
kapittlasyonlarla verilen, gayr-i Muslim teb'a’nin medeni ve cezai davalarina
bakan Konsolosluk Mahkemeleridir. Osmanli Devleti 1914'de tek tarafli olarak
aldigi bir kararla kapittlasyonlari iptal ederek, konsolosluk mahkemelerini
kaldirmistir3” Osmanli Devleti'nin aldigi bu karar yabanci devletler tarafindan
kabul edilmese de yargi birliginin saglanmasi acisindan ilk ve dnemli bir adimdir.
1917'de Hukuk-i Aile Kararnamesinin kabull ile de, cemaat mahkemeleri
kaldirilip, Osmanli Devleti'nde kazai birlik saglanmustir.3

4.5. Evlenme ve Bosamada Devletin Kontrolii

Kararnamenin getirdigi yeniliklerden biri de evlenme ve bosamalarda
devlet kontroliniin daha saglikli bir bicimde saglanmasidir. Kararname ile
yapilan bu kontrol, kararnameden 6nce mevcut ise de, kararname ile tekaml
etmistir. Kararname, nikah kiyilmadan énce nikah ilanini sart kosup evlenmeye
mani bir durumun olup olmadiginin tespit edilmesini ve hakim veya naibi
huzurunda nikdhin kiyihp tescil edilmesini zorunlu kilarak devlet kontrolinu

31 Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 211; Aydin, “Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi Tekdmali”

Sosyo-Ktiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, c. ll, s. 451; Cin, Akglindlz, Tiirk Hukuk Tarihi, c. Il,
s. 58.

Aydin, “Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi TekamulG" Sosyo-Kiiltiirel Degisme Stirecinde Tiirk
Ailesi, c. Il, s. 451; Cin, Akglindlz, Tirk Hukuk Tarihi, 11/58; Yazici, "Osmanli Huk(k-i Aile
Kararnamesi (1917) ve Sadreddin Efendi'nin Elestirileri”, Ekev Akademi Dergisi s. 571; Durmus,
1917 Tarihli Hukuk-t Aile Kararnamesi'ne Yoneltilen Elestiriler, s. 28.

32
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saglamistir.3® Bosamada ise, kocanin bosamayi belirli muiddet icerisinde
mahkemeye bildirme yikimluluguyle gerceklesmistir.34

4.6. Cok Esliligi Sinirlandirmasi

Hukuk-i Aile Kararnamesi ile Osmanl hukuk tarihinde ilk defa, belirli
Olcide c¢ok evliligi (poligami) sinirlandirma yoluna gidilmistir. Kararname
hazirlanmadan once Baticilar ve Tirkgller ¢ok evlilige karsi tavir belirlemis ve
cok evliligin yasaklanmasini israrla istemislerdir. Kararname, islam Hukuku disina
¢ikmadan ¢ok evlilige bir sinirlama getirmek igin, Hanbeli mezhebine gore,
kadinin nikah akdi aninda kocasinin evlilik hayati boyunca tek kendisiyle evli
kalmasi sartini kosabilece@i®> gorisunu kabul ederek cok evlilige bir sinirlama
getirmistir.3® Kararnamenin Osmanli Aile Hukuku'na getirdigi yeniliklerin
icerisinde, tartismaya en c¢ok sebep olan konu, c¢ok esliligi (poligami)
sinirlandirmasidir.3’

4.7. Kazai Bosama

Kararnamenin getirdigi énemli yeniliklerden biri de bazi durumlarda
kadina kazai bosanma (tefrik) hakkini vermesidir. Kararnameye gore, kocada
evlilige mani bir ayibin bulunmasi; kocada clzzam, baras, zihrevi ve akli
hastaliklar gibi rahatsizliklarin olusmasi,*® kocanin nafaka birakmadan®® veya
birakarak*® uzun bir sire kaybolmasi ve esler arasinda siddetli gecgimsizligin
(sikdk)*! ortaya ¢ilkmasi bosanma sebebi olarak kabul edilmistir.#? Kararnamenin

3 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 14.

3 Aydin, fslam Osmanli Aile Hukuku, s. 212-213; Cin, Akglindlz, Tiirk Hukuk Tarihi, c. I, s. 58-59;
Yazici, “Osmanli Hukdk-1 Aile Kararndmesi (1917) ve Sadreddin Efendi'nin Elestirileri”, Ekev
Akademi Dergisi s. 572; Durmus, 1917 Tarihli Hukuk-t Aile Kararnamesine Yoneltilen Elestiriler, s.
26.

3 Eb{ Ali Muhammed b. Ahmed b. Ebi Musa es-Serif el-Hasimi el-Bagdadi (v.428), el-irsad ila
sebili'r-rasad, (Tahkik Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki), Miessesetl'r-Risale, Birinci Baski yy.
1919/1419, s. 287; EbG Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b.
Kudame el-Makdisiel-Mugni, Mektebeti'l-Kahire, ty, c. VI, s. 92-93,349; Aydin, islam Osmanlt Aile
Hukuku, s. 215-216; Cin, Evlenme, s. 301.

% Yazicl, “Osmanli Hukk-1 Aile Kararndmesi (1917) ve Sadreddin Efendi’nin Elestirileri”, Ekev
Akademi Dergisi s. 573.

3 Bu dénemde konuyla ilgili gerek Baticilar gerek islamcilar tarafindan bircok makale yazilmistir.
Bkz. Durmus, 719177 Tarihli Hukuk-t Aile Kararndmesi'ne Yéneltilen Elestiriler, s. 22-22.

3% HAK, md. 119,123.

3% HAK, md.126.

40 HAK, md.127.

41 HAK, md.130.

42 Asal, Mehmed Zihni Efendi'nin el-ViicGhu'l-miléh fi fusali'n-nikéh adli eseriyle Hukuk-t Aile
Kararnamesinin Mukayesesi, s. 43.
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getirdigi bu yenilikler, her ne kadar kararnameden oOnce de diger Sinni
mezheplerde var ise de, Hanefi mezhebinin mer'i oldugu Osmanl topraklarinda
bunlar aile hukuku bakimindan kiicimsenemeyecek yeniliklerdir.

4.8. Evlenme igin Asgari Yas Sinin

Kararnamenin, Osmanli Aile Hukuku sahasina getirdigi baska bir yenilik
de, evlenme yasina bir alt sinir getirmesidir.#* Kararnameden o©nce, gerek
Osmanli Devleti'nde mer'i olan Hanefi mezhebinde gerekse diger Suinni Ug
mezhepte, evlenmek icin bir alt sinir belirlenmemistir.* Kararnamenin evlenme
yasl icin getirdigi bu yenilik, Siinni dért mezhebin diginda, ibn Sibrime
(v.144/761)* ve Ebl Bekir el-Esamm’in (v.200/816)* gorisleri esas alinarak’
kizlarda 9, erkeklerde ise 12 yasin evlenmede alt sinir olarak belirlenmesidir.

5. Kararname'nin Hanefi Disindaki Mezheplerin Goriislerine
Dayanan Maddeleri

Hukuk-i Aile Kararnamesi hazirlanirken fikhin disina ¢ikilmamis ancak
farkh fikhi mezheplerden uygun gorisler secilmistir. Kararnamenin ekser
maddeleri Osmanli Devleti'nde meri olan Hanefi mezhebinden alinirken az bir
kismi da diger mezhep ve fukahanin gorislerinden secilmistir. Bu kisimda,
Hanefilerin disindakilerden alinan maddeleri konularina gore tasnif edip
kaynaklariyla beraber izah edecegiz.

4 HAK, md. 7; Yazic, “Osmanli Huk{ik-1 Aile Kararnamesi (1917) ve Sadreddin Efendi'nin Elestirileri”,
Ekev Akademi Dergisi s. 571-572.

4 EbQ Abdillah Muhammed b. idris es-Safil, el-Umm, Beyrut 2009, c. V, s. 23; ibn Kudame, el-
Mugni c. VI, s. 51.

4 Abdullah b. Stubrime hicri 70 veya 72 yilinda dogmus Sabi, Nehai ve Hammad gibi birgok ileri
gelen alimden fikih tahsil etmistir. Hicri 144yilida vefat etmistir. Bkz. EbQ ishak ibrahim b. Ali es-
Sirdzi (v. 476), Tabakati'l-fukahd, (Thk. Dr ihsan Abbas), Darii'l-Raidi’l-Arabi Birinci Baski Beyrut,
1970, s. 84; Sukri Ozen, “ibn Siibriime” md. Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi istanbul, 1999, c.
XX, s. 379; Durmus-Yargi, "1917 Tarihli Osmanh Hukdk-1 Aile Kararndmesi'ne Yoneltilen
Elestiriler”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi s. 331-332.

4 Eb( Bekr Abdurrahman b. Keysan el-Esam (v.200/816), Basra'da dogmustur. Basra mutezile
kelam ekoliine bagl oldugu bilinmektedir. Bkz. Yusuf Sevki Yavuz, "Esam, Eb( Bekir" md. Tiirkiye
Diyanet Vakfi Ansiklopedisi istanbul, 1995, c. XI, s. 353 vd.

47 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsi'l-Eimme es-Serahsi (v.483), el-Mebs(it, Dari'l-Marife,
Beyrut, 1993/1414, c. IV, s. 212; Ebu Velid Muhammed b. Ahmed, b. Resid el-Kurtebi ibn Riisd el-
Hafid, Biddyetii'l-miictehid ve nihdyetii'l-muktasid, Dari'l-Hadis, Kahire, 2004/1425, c. IlI, s.
34,35.
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5.1. Nikah Akdi ile ilgili Maddeler

5.1.1. Sagir ve Sagirenin Tezvici

On iki yasint itmam etmemis olan sagir ile dokuz yasint itmam etmemis
olan sagire, hic bir kimse tarafindan tezvic edilemez. (HAK madde:7)*

Hukuk-i Aile Kararnamesinin en c¢ok dikkat ceken ve dort stnni
mezhebin goériisiine muhalif olan tek madde yedinci maddedir. Clinkii islam Aile
Hukukundaki Siinni mezheplerin gorisiine gore, erkek ¢ocuklarin on iki
yasindan once, kiz cocuklarinin da dokuz yasindan once velileri tarafindan
evlendiriimelerinde herhangi bir ihtilaf s6z konusu degildir*® Oysa
Kararnamedeki bu madde, islam hukukundaki hakim gériise muhalif olarak
evlenmeye bir alt sinir getirmektedir. Bu maddeye gore, on iki yasini bitirmemis
erkek ve dokuz yasini bitirmemis kiz cocuklari velileri dahil hi¢ kimse tarafindan
evlendirilemezler.

Kararnameyi hazirlayanlarin neden bdyle bir yenilige ihtiya¢ duyduklari
ve kararnamedeki bu maddenin dayanadi hakkinda sunlar soyleyebiliriz:
Yukarida da belirttigimiz gibi sagir (kiiclik erkek) ve sagirenin (klgik kiz)
nikahlarinin velisi tarafindan akdedilmesi siinni doért mezhep imamina gore
gegerli kabul edildiginden kararnameye kadar bu sekilde uygulanmistir.
Ebeveynin ailedeki temel vazifesi cocuklarini iyi bir dini talim ve terbiye ile
yetistirmektir. Ancak zamanla bu temel vazife unutulmus, ana-babanin
dislincesi, biran 6nce cocuklarini evlendirip mirtvvetini gérmek olmustur. Bu
da zamanla cocuklar, ozellikle kiz cocuklarini egitimden uzaklastirmis ve
egitimsiz bir toplumun ortaya cikmasina neden olmustur. Ayrica Osmanli
diyarinda, velileri tarafindan evlendirilen kicik yastaki ¢cocuklarin, bulug cagina
geldiklerinde kicuk yastaki evlenmeden dolayr mutlu olmadiklarindan, bulug
cagina girdiklerinde hakim yoluyla tefrik istedikleri cokca gortlmistir.>® Bu tir
tefriklerin olmasi ailevi felaketlere, ailelerin dagilmasina ve mutsuz bir toplumun

48 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 24.

49 Safil, el-Umm, V/35; Ebi'l-Kasim Ubeydullah b. Hiseyin b. Hasan el-Cellab el-Basri (v.378), et-
Tefri, (Thk. Huseyin Dihmani), Darii’l-Garbi'l-islami Birinci Baski, 1987/1408, c. |, s. 361,365; ibn
Kudame, el-Mukni’, (Tahkik Mahmud Arnaut-Yasin Mahmud Hatib), Mektebeti's-Sevadi li'l-Tevzi,
Birinci Baski Cidde, 1421/2000, s. 304; a.g.m. el-Mugni, c. VII, s. 51; Ebiu'l-Fazl Mecdlddin
Abdullah b. Mahm(d, b. Mevdad el-Mevsili (v. 683), el-ihtiyar li ta'lili'l-muhtdr, Matbaati'l-
Halebi, Kahire, 1937/1356, c. lll, s. 94; ibn Risd, Biddyetii'l-miictehid, c. Ill, s. 34; Vehbe ez-
Zuhayli, el-Fikhu'l-islami, Dimask, (Tercime: Ahmet Efe, Besir Eryarsoy, H. Fehmi Ulus,
Abdurrahim Ural, Yunus Vehbi Yavuz, Nurettin Yildiz) 1990, c. IX, s. 42, 144.

0 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 76; Muhammed Tayyib KILIC, XVIII. YY. Diyarbakir
Seriyye Sicillerine Gére Osmanli'da Kadinin Hukuki Stattst, Uluslararasi Diyarbakir Sempozyumu,
Diyarbakir, 02-05 Kasim 2016 Bildiriler Kitaby, Cilt: 2, Diyarbakir Valiligi Yayinlari, 2017, Diyarbakir,
s: 1301-1302.



40 Erdogan SARITEPE, Ramazan AYDEMIR

olugmasina zemin hazirlamistir. Kararnameyi hazirlayanlar, bu tir felaketleri g6z
oninde bulundurarak Siinni mezheplerin genel gorisiine muhalif bir yenilik
getirmiglerdir.>? Buna gore de erkek cocuklarinin on iki, kiz cocuklarinin dokuz
yasini bitirmeden hi¢ kimse tarafindan evlendirilemeyecegini kararnamenin
yedinci maddesinde beyan etmislerdir. Kararnameyi yapanlar, bu vyeniligi
getirirken, islam hukuku disina cikmadan, islam hukukcularindan ibn Stbriime
(v. 144/761) ve Mu'tezili Eb(G Bekir el-Esam’in (v. 200/816) goruslerinden
faydalanmislardir.>? ibn Siibriime ve Eb( Bekir el-Esam, cocuklar (izerindeki
velayetin, onlarin menfaati lzerine bina edildigini, onlar bulug cagindan 6nce
evlendirmede hicbir menfaatin olamayacadini, dolayisiyla kicuk yastaki
cocuklarin evlendirilmelerinin caiz olmadigini ileri strmuslerdir.>3 Goruslerini,
“Evlilik ¢cagina gelinceye kadar yetimleri (gbézetip) deneyin, eder onlarda akilca bir
olgunlasma gériirseniz hemen mallarint kendilerine verin. Bliyiiyecekler (de geri
alacaklar) diye o mallart israf ile ve tez elden yemeyin. Zengin olan (veli) iffetli
olmaya ¢aligsin, yoksul olan da (ihtiyac ve emegine) uygun olarak yesin. Mallarin
kendilerine verdiginiz zaman yanlarinda sahit bulundurun. Hesap sorucu olarak
da Allah yeter.”* ayeti, evlenme ehliyetini belli bir ¢aga baglamistir, diyerek
delillendirmislerdir.>

Kararnameyi hazirlayanlar, ibn Stbrime ve EbG Bekir el-Esam’in
gOrusinl zamanin ictimai ihtiyaglarina daha uygun bulmuslardir. Asirlardan beri
kiglk yastaki ¢cocuklarin evlendirilmelerinde genel bir maslahatin olamayacagini,
hatta kiglk yasta gelin olmus kizlarin ¢ocukluklarini yasayamadiklarini, bundan
daha Otesi cocuk yasta hamilelik vs. gibi sikintili bir hayat yasadiklarini goz
onlinde bulundurmuslardir. Bu zorluklarin yasanmamasi icin de adi gecgen iki
hukukgunun gorusleri benimsenerek kararnamenin yedinci maddesi bu yolda
tanzim edilmistir.>®

St Aydin, islam Osmanl: Aile Hukuku, s. 271.

52 jbn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, c. lll, s. 34,35; Aydin, [slam Osmanl: Aile Hukuku, s. 186,271.

53 Serahsi, el-Mebsit, c. IV, s. 212; Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 271-272, naklen; Zuhayli, el-
Fikhu'l-islami, c. 1X, s. 144; Hayreddin Karaman, Anahatlarwyla Islam Hukuku, istanbul, 2011 c. I, s.
74; Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 77.

> Nisa, 4/6.

55 Serahsi, el-Mebsit, c. IV, s. 212; Aydin, [slam Osmanlt Aile Hukuku, s. 271-272, naklen; Zuhayli, el-
Fikhu'l-islémi, c. IX, s. 144; Hayreddin Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, istanbul, 2011 ¢ II, s.
74; Ceker, Osmanli Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 77.

56 Aydin, islam Osmanl: Aile Hukuku, s. 272.
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5.1.2. Mecnun ve Mecnunenin Tezvici

Mecnun ile mecnunenin bir zarurete mebni olmadikca nikdhlart caiz
degildir. Zaruret bulundugu takdirde hdkimin izniyle nikahlar: velileri tarafindan
akdolunur. (HAK madde:9)°”

HAK bu maddede ehliyet arizalarindan biri olan ctinunluk (delilik) halini
konu edinmektedir. Clinun sozlikte; ortiinmek, gizlenmek, aklini kaybetmek
anlamlarina gelir. Terim manasiyla ilgili degisik tarifler yapilmistir. Bunlardan en
yaygini: “S6z ve fiillerin nadir haller disinda normal cereyan etmesini engelleyen
akil bozuklugu"*® seklinde yapilan tanimdir.

Akil hastalarinin, kendi irade beyanlari ile evlenmelerinin gegersiz
sayllmasi, ctnunla ilgili genel kuralin bir geregidir. Ancak bdyle kimselerin
kanuni  temsilcileri tarafindan evlendirilebilecedi, islam  hukukcularinin
cogunluguna gore kabul edilmistir.>® Hanefi hukukcularindan Zufer, kisinin akil
hastaligina bulugdan sonra miptela olmasi halinde mecnunu kimsenin
evlendiremeyecegi gorusindedir.?® Hanefi mezhebindeki genel kanaate gore,
akil hastalarinin velileri tarafindan evlendirilmeleri caizdir.%" Safii mezhebine gére
ise, deli erkek ve deli kadinin velileri tarafindan evlendirilmeleri caiz degildir.
Sadece bir zarurete mebni caiz gorGlmustir.®2 Osmanl diyarinda, Hanefi
mezhebi meri oldugundan bu konudaki Hanefi mezhebinin goriisi tercih
edilmistir. HAK, dokuzuncu madde ile akil hastalarinin bir zaruret olmadikca
evlendirilmemeleri esasini getirmis ve zaruret durumunda hakimin izniyle velileri
tarafindan evlendirilebileceklerini beyan etmistir. Kararnameyi hazirlayanlar, bu
hikimde Hanefi mezhebinin goristini terk ederek Safii mezhebinin gorisini
benimsemis ve dokuzuncu maddeyi tanzim etmislerdir.®3

Kararnamenin s6z konusu maddesinde gecen “zaruret” kelimesinin
kapsamina nelerin girecegi hakkinda bir agiklik getirilmemistir. Kuvvetle
muhtemeldir ki burada, zaruretin ne oldugu hakimin takdirine birakilmistir.

57 Ceker, Osmanli Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 24.

8 Eb( Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri el-Farabi (v. 393), es-Sthdh tdcii'l- luga ve sithdhi'l-
arabiyye, (Thk. Ahmed Abdulgafur), Daru’l-ilm lil Melayyin, Doérdlincu Baski, Beyrut, 1987/1407, c.
V, s. 2093; Sa'di Eb( Hubeyb, Ka@mdsu'l-fikhi lugaten ve istilahen, Darii'|-Fikr, ikinci Baski, Dimask
Suriye, 1988/1408, s. 69, 70, 242, 291; ibrahim K&fi Dénmez, “Cin(in" Maddesi Tiirkiye Diyanet
Vakfi Ansiklopedisi, istanbul, 1993, c. VIII, s. 125.

% ibon Kudame, el-Mukni’, s. 304; Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. X, s. 147-148.

8  Eb{'l-Leys Nasr b. Muhammed b. ibrahim es-Semerkandi (v. 375), Uydnul-mesdil fi furdi'l-
hanefiyye, (Thk: Seyyid Muhammed Miihenni), Déru’l-KUtUbi’I-ilmiyye, Beyrut, 1419/1998, s. 52;
Serahsi, el-Mebs(t, c. IV, s. 228; Dénmez, “Ciinin", md. DIA, c. VIII, s. 129.

&1 Meuvsili, el-fhtiydr, c. lll, s. 94; Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 79.

2 Safil, el-Umm, c. V, s. 21-22; Zuhayli, el-Fikhu'l-islémi, c. IX, s. 148.

6 Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 272.
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Doktrinde, daha ziyade evlilik sebebiyle sifa Gmidi Uzerinde durulmustur.®*
Bunun disinda uygulamada akil hastasi kadinin hamile olmasi da evliligi
gerektirici bir sebep olarak kabul edilmistir. Kararname, mecnunun nikahi
konusunda, nikdhta s6z sahibi velileri ayri bir maddede® belirtmistir.?¢ Bunlar
binefsihi asabe olan velilerdir.

Suphesiz, nikdhta maddi ve manevi faydalar olup sadece cismani bir
arzunun tatmin olmasi distinilemez, cinnet hali ise bu tlr faydalara ulasmaya
manidir. Bundan dolayl genel olarak deli veya delilerin evlendiriimesinde bir
fayda beklenemez.

5.1.3. Nikah Akdinde iki Sahidin Bulunmasi

Akd-i nikdh esnasinda miikellef iki sahidin huzuru nikdhin sthhatinde
sarttr. Hatib ve mahtubenin usul ve furu'u da sahit ittihaz edilebilir. (HAK
madde:34)%7

Hukuk-i Aile Kararnamesi'nin tartismaya en musait maddesi 34.
maddesidir. Clinklii maddede iki mikellef sahitten bahsedilmekle birlikte
sahitlerin erkek mi, kadin mi oldugu agiklanmamustir.

Madde ile ilgili degerlendirmeye ge¢meden 6nce, konunun daha iyi
anlasilmasi icin konuyla ilgili Ehl-i siinnet hukukgularinin goruslerini aktarmakta
fayda vardir. Sahitligin nikdhin sihhat sarti oldugu bircok islam hukukcusu
tarafindan kabul edilmistir.?®® Hanefiler tarafindan nikahta iki erkek veya bir erkek
iki kadinin sahitligi nikdhin sihhati agisindan yeterli gorGlmustar.%® Sahitlerin
Musliman ve tam ehliyetli olmasi gerekir.”® Diger taraftan Ebd Hanife ve Eb(
Yusuf sahitler konusunda daha farkli bir yorum benimsemekte ve evlenecek
kadin Ehl-i kitap ise, sahitlerin de Ehl-i kitap olabilece@ini kabul etmektedirler.”!
Hanefiler disindaki diger mezhepler ise, nikah akdinde hazir bulunan iki sahidin
erkek olmasini sart kogsmuslardir.”2 Ayrica Malikiler disinda Gg mezhebe gére de
sahitlerin nikdh aninda hazir bulunmalarn gerekirken, Malikiler, sahitlerin nikah

& Safil, el-Umm, c. V, s. 22; Aydin, islam Osmanli Aile Hukuku, s. 186.

% HAK md. 10.

% Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 80.

87 Ceker, Osmanlit Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 30.

% jbn Kudame, el-Mukni’, s. 306; Mevsili, el-ihtiydr, c. Il s. 83; Zuhayli, el-Fikhu'l-islémi, c. IX, s. 58;
Malikiler, nikdhta ilanin sart oldugunu dolayisiyla sahitleri nikahin sihhat sartlarindan
saymamiglar. Bkz. Ebli’'l-Kasim, et-Tefrf, c. |, s. 369.

8 Meuvsili, el-ihtiyar, c. lll, s. 83; Zuhayli, el-Fikhu'l-islémi, c. IX, s. 61; Karaman, Anahatlariyla islam
Hukuku, c. 1, s. 92.

70 Safii, el-Umm, c. V, s. 23; Zuhayli, age,, c. IX, s. 60-61.

' Mevsili, el-ihtiydr, c. lll, s. 84; Zuhayli, age., c. IX, s. 62; Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku, c. |,
s. 92.

2 Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. 1X, s. 6; Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, c. 11, s. 92.
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aninda hazir bulunmalarini sart gormezler, nikdhin ilan edilmesinin digin
yapilmasi ya da cevreye duyurulmasi suretiyle de olabilecegini ifade ederler.”

Mezk{r madde ile ilgili iki ihtimalden bahsedilebilir. Birincisi, maddede
gecen iki mikellef sahitten maksat, eda ehliyetine sahip iki erkek sahit
olabilecegi gibi iki kadin veya biri erkek biri kadin iki sahit de olabilir. Eger
kararnamede, birinci ihtimalde oldugu gibi iki mukellef sahitten maksat iki erkek
sahit kabul edilirse, kararname, bu maddedeki hikmu ile Hanefi mezhebinin
goristi  disina cikmis, diger UG¢ mezhebin gorisini  benimsemis ve
maddelestirmis olur. ikincisi, iki miikellef sahitten maksat iki kadin veya biri erkek
biri kadin iki sahit kabul edilirse, kararname bu maddedeki hiikmiyle islam
hukukgulari tarafindan muteber kabul edilmeyen, bir kadin bir erkegdin veya
sadece iki kadinin sahitligini yeterli saymaktadir. Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki, Diyanet isleri Bagkanligi Din isleri Yiksek Kurulu, 17-10-2002 tarihli
karari ile kadinin sahitliginin erkegin sahitligine denk oldugu yoniinde goris
beyan ederek’ ikinci ihtimali tercih etmis géziikmektedir.

Maddedeki metnin ¢ok agik olmadigi bir gercektir. Fakat gerek doktrin
gerekse tatbikatin, bu maddedeki mikellef iki sahit ifadesinin mukellef iki erkek
sahit olarak anlasiimasini zorunlu kiliyor ve kararname burada Hanefi
mezhebinin gorusinden ayrildidini kabule bizi zorluyor.” Aksi takdirde yukarida
belirttigimiz gibi, Hukuk-i Aile Kararnamesi, islam Hukukcularinca sahitler
konusunda kabul edilen gorlslerin disina ¢ikmis olur. Halbuki Hukuk-i Aile
Kararnamesinin maddeleri hakkinda yapilan analizler sonucu kararnamenin
herhangi bir maddesinde islam Hukuku disinda bir alinti yapilmadig
gorilmektedir. Bu da bizi bu maddedeki sahitlerden maksadin, iki erkek sahit
olduguna ydnlendiriyor.

5.1.4. Nikahta icab ve Kabul

Nikah, meclis-i nikdhta tarafeynin veya vekillerinin icab ve kabulu ile akd
olunur. (HAK madde:35)7®

Kararname bu madde ile nikdh akdinin iki 6nemli unsurundan
(rikniinden) bahsetmistir. Bunlardan biri taraflar, digeri ise taraflarin irade
beyanidir. Taraflar, gecerli bir evlenme beyaniyla evlenecek olan esler veya
bunlarin vekilleridir. Evlenme ehliyeti tasiyan ve evlenmelerinde mani olmayan
her erkek ve kadin evlenmede taraf olabilirler. Taraflar, evlenme konusundaki

3 Ebi’'l-Kasim, et-Tefrf’, c. |, s. 369-370; Karaman, Anahatlartyla islam Hukuku, c. 11, s. 91.
7 Komisyon, Tiirkiye Diyanet Vakft ilmihali, Ankara, 2007, c. Il, s. 207.

S Aydin, [slam Osmanlt Aile Hukuku, s. 192.

6 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 30.
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iradelerini nikdh meclisinde aciklamak zorundadirlar. Cumhura gore irade
beyanini gésteren icab ve kabulin birbirini takip etmesi gerekir.”” islam Hukuku,
icap ve kabulln arka arkaya séylenmesini istemekle taraflarin anlagsmasina siiphe
birakmayacak bir sekilde kesinlik vermek istemektedir. Taraflarin iradelerinin
beyani olarak kabul edilen icap ve kabul, sozle olabildigi gibi gerektiginde
yaziyla, sagir ve dilsizler arasinda ise isaret ile de olabilir.”®

Maddede ge¢mekte olan nikdh meclisini de izah etmekte fayda vardir.
Nikah meclisi, nikah akdi icin toplanilan yerdir. Nikah meclisi, icabin yapildig
andan itibaren baglar, taraflarin toplanti mahallini sézIi ya da fiili olarak terk
ettikleri zamana kadar devam eder. Taraflardan biri, digerinin sozlerini
isitemeyecek kadar uzaklasmissa nikdh meclisi terk edildiginden, icap ve kabul
evlenme akdine gecerlilik kazandirmaz.”

islam hukukunda bdtiin akitlerde oldugu gibi nikdh akdinde de hukuki
temsil (vekalet) caiz gorulmusttr.®® Her iki taraf yahut taraflardan biri vekil
vasitasiyla nikdh akdinde taraf olabilir. Nikdh icin vekalet verilirken, sahitlerin
bulunmasi sart olmamakla beraber, dogabilecek ihtilaflarin ispati igin faydali
goralmastar.®! Hanefi hukukcular goére fuzdlinin (yetkisiz temsilinin) yaptigi
nikah, adina nikah akdi yapilanin icazet vermesi ile gecerlilik kazanir.?

Hukuk-i Aile Kararnamesi'nin 35. maddesine gore, iki tur nikdh gecersiz
kabul edilmistir: Bunlardan biri, Hanefiler tarafindan gecerli kabul edilen
fuzdlinin (yetkisiz temsilcinin) yaptigi nikah, digeri ise mektup ile akdedilmis
nikahtir. Hukuk-i Aile Kararnamesi acik¢a ifade etmese de, bu iki tir nikah
hakkinda herhangi bir diizenleme yapmayip tatbikatta da yer vermeyerek fiilen
yurarltkten  kaldirmistir®  Kararname'nin  esbab-i mucibesinde (gerekgeli
kararinda) de bu iki nikahla ilgili bir aciklama yapilmamistir. Hukuk-i Aile

7 ibn Kudame, el-Mukni’, s. 303; Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. 1X, s. 43.

8 Aydin, islam Osmanli Aile Hukuku, s. 15; Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. IX, s. 40-41; Karaman,
Anahatlarwyla Islam Hukuku, c. 11, s. 90.

7 Serahsi, el-Mebsiit, c. V, s. 19; Ebi'l-Hiiseyin Yahya b. Ebi'l-Hayr b. Salim el-imrani es-Safi el-
Yement (h. 489-558), el-Beydn fi mezhebi'l-imami’s-sdfii, (Tahkik Kasim Muhammed Nuri), Daru'l-
Minhac, Birinci Baski, Cidde, 2000/1421, c. IX, s. 236; ibn Kudame, el-Mukni’, s. 303; Muhammed
b. Ahmed el-Hatib Semsiddin es-Sirbini (v. 977/1570), Mugni'l-muhtac ilG marifeti metni elfazi'l-
Minhdc, Dari'l-kitibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1415/1994, c. I, s. 330; EbG ishak ibrahim b. Muhammed
b. Abdullah b. Muhammed ibn Muflih (v. 884), el-Mubdi fi serhi‘l-mukni’, Dari'l-Kitibi'l-ilmiyye,
Beyrut, 1419/1997, c. VI, s. 96-97.

8  Safii, el-Umm, c. V, s. 21; Nevevi, Kitdbu'l-mecmi’ (Serhu'l-miihezzeb li's-sirdzi ), (Thk.
Muhammed Necib Muti), Mektebetii'l-irsad, Cidde, Suudi Arabistan, ty, c. XIV, s. 96, vd. XVI/177;
Mevsili, el- ihtiyar, c. lll, s. 94-95; ibn Abidin, Muhammed Emin, Hdsiyetii reddii'l-muhtar ale'd-
dtirri’l-muhtdr, Beyrut 2000, c. lll, s. 104 vd.

81 Karaman, Anahatlaryla [slam Hukuku, c. I, s. 90.

82 Serahsi, el-Mebst, c. V, s. 19; Mevsili, el-ihtiydr, c. ll, s. 98; Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. IX, s. 176;
Karaman, Anahatlariyla fslam Hukuku, c. 11, s. 90.

8 Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 190-191; Cin, Akgiindliz, Tiirk Hukuk Tarihi, c. Il s. 70.
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Kararnamesi, fuzdli'nin nikahini  gegerli saymamakla Hanefi mezhebinin
gorisini terk etmis, bu nikahi caiz gormeyen Safii mezhebinin gorisini
benimseyip 35. maddeyi bu konuda tanzim etmistir. 84

5.1.5. Nikahta Sarih Lafizlarin Kullanilmasi

Nikahta icab ve kabul, tenkih ve tezvic gibi sarih lafizlarla olur.(HAK
madde:36)%

HAK, bu maddede nikdh akdinin unsurlarindan olup irade beyanini
gosteren icap ve kabull tanzim etmistir. islam Hukukunda, icap ve kabuliin sarih
lafizlarla olabilecedi hakkinda hukukgular arasinda ittifak vardir.2® Bununla
beraber Hanefi mezhebine gore nikdh akdinde irade beyani icin kullanilan
ifadelerin sarih ve kinayi s6zler olup olmamasi 6nemli degildir. Hanefilere gore
"nikah"” ve “tezvic” gibi sarih lafizlarla nikah akdedildigi gibi, sadaka, temlik, hibe
ve alim-satim icin kullanilan (mulkiyet naklini ifade eden) lafizlarla da, evlenme
kastedilmek sartiyla, nikah akdedilebilir.8” Safii®® ve Hanbelilere® gore ise
kinayeli sozlerle nikah akdi yapilamaz. Kur'an'da zikredilen “seni onunla
evlendirdik"® ve “babalarinizin nikahladiklarini nikdhlamayiniz*®! ayetlerinde
oldugu gibi, nikah, yalniz nikédh ve evlendirme sozleriyle akd olunabilir. S6z
konusu mezheplere gore nikdh akdinin ancak sarih lafizlarla olabilecegi
belirtilmistir.®2 Kararname bu maddede Hanefi mezhebinin gérisini terk ederek
Safii ve Hanbeli mezhebinin gorislerini benimseyerek otuz altinci maddeyi
yukaridaki sekilde tanzim etmistir. (Malikilerin bu konudaki gorisleri
Hanefilerinkine yakindir.)

8 Aydin, fslam Osmanli Aile Hukuku, s. 190-191.

85 Ceker, Osmanli Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 30.

8 imrani, el-Beydn, c. IX, s. 233; Aladdin Eb{( Bekr b. Mesud b. Ahmed el-Ké&sani el-Hanefi (v. 587),

BeddiG's-sandi fi tertibi serdi, Dari'l-Kutibi'l-ilmiyye, ikinci Baski, yy 1986/1486, c. Il, s. 230; ibn

Risd, Biddyetti'l-miictehid, c. Ill, s. 32; ibn Kudame, el-Mukni’ s. 303; Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c.

IX, s. 34.

Kasani, Beddi's-Sandi, c. V, s. 59; Mevsili, el-ihtiydr, c. ll, s. 83; Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. IX, s.

62.

8 Safii, el-Umm, c. V, s. 40-41; Nevevi, Mecm(l’, c. IX, s. 170; imrani, el-Beydn, c. IX, s. 233 vd.; Halil
Glneng, Blyiik Safii ilmihali, istanbul, 1988, s. 44.

8 jbn Kudame el-Mukni’, s. 303; a.g.m. el-Mugni, c. VI, s. 78; ibn Muflih, el-Mubdi fi serhi'l-mukni’, c.
VI, s. 94.

% Ahzab, 33/37.

91 Nis4, 4/22.

%2 Safii, el- Umm, c. V, 40-41; Nevewvi, Mecm(i’, c. 1X, s. 170; imrani, el-Beydn, c. IX, s. 233 vd; Giinenc,
Biiyiik Safii llmihali, s. 41; Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. IX, s. 35; Seyyid Sabik, Fikhu's-siinne,
(Terciime Heyet) Ayet ve Hadislerle islam ilmihali ve islam Hukuku, Beyrut,1997 c. Il s. 317.

87
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5.1.6. Nikah Esnasinda Kadinin Kocasina Cok Esliligi Sarta
Baglanmasi

Uzerine evlenmemek ve evlendigi surette kendisi veya ikinci kadin bos
olmak sartiyla bir kadunt tezevviic ve sart mu'teberdir. (HAK madde:38)%3

Klasik islam Hukuku eserlerinde, nikdh konusunda deginilen sarta bagli
evlilik konusu, Hukuk-i Aile Kararnamesi'nin 38. maddesinde Hanbeli mezhebi
esas alinarak tanzim edilmistir. Hanbeli mezhebine gore kadin, nikah akdi
yapilirken kocasinin evlilik boyunca tek esli kalmasi sartiyla yapilan evienme akdi
gecerlidir.’* Bu sart Hanefi mezhebince fasid kabul edildigi®> halde, Hanbelilerce
mu‘teber ve yerine getirilmesi gerekli bir sart olarak kabul edilmistir.%

Kararnamenin yapilmasinda siiphesiz devrin hakim fikirlerinin roll bylk
olmustur. Baticilar, taaddid-i zevcata (cok eslilige) karsiydilar. Turkculer de
Baticilar gibi ¢ok esliligin aleyhinde olup, devlet reisi glinimiz sartlarina ve
toplum diizenine uymayan cok esliligi yasak etmelidir ve buna hakki ve yetkisi
vardir, diyorlardi.?” islamcilar ise cok eslilik islam’in bir emri degil, bazi sartlarla
verdigi bir izindir. Sartlarina uyulmasi halinde toplum hayatinda oynadigi 6nemli
bir rolu vardir. Bu bakimdan ¢ok egsliligin tamamen kaldiriimasi dogru degil,
devlet reisinin de buna hakki ve yetkisi yoktur, seklinde gorislerini beyan
etmekteydiler.”®

Kararnamenin hazirlanmasindan énceki yillarda islamcilar, Baticilar ve
Tirkgller arasinda c¢ok eslilik konusunda buylk tartismalar yasanmistir.
Kararnameyi hazirlayan komisyonda bulunan islamcilardan Mahmut Esad ile
Turkcllerden Mansurizade Sait arasindaki biytk micadelenin izleri esbab-i
micibe layihasinda da gorilmektedir.®® Bu tartismalar icinde hazirlanan
kararnamede, islam hukuku disina cikmadan cok eslilige makul bir sinir
getirebilmek gayesiyle Hanbeli mezhebindeki bir imkandan faydalanilarak, ¢ok
eslilige bir sinir getirilmistir.

HAK'In gerek hazirlandigi  dénem gerekse kabullinden sonra
tartismalarin hi¢ bitmedigi teaddld-i zevcat konusunda’® HAK'in az da olsa bir

93 Ceker, Osmanlit Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 30.

% Hasimi, el-irsdd s. 287; ibn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 92-93, 349.

9 Serahsi, el-Mebs(it, c. 1X, s. 120.

% Hasimi, el-irsad s. 287; ibn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 349; ibn Muflih, el-Mubdi fi serhi'l-mukni’,
c. VI, s. 148.

% Aydin, fslam Osmanli Aile Hukuku, s. 162.

% Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 161.

% Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 276.

100 Tartisma ve yapilan elestiriler icin bkz. Yazici, “Osmanli Huk(ik-1 Aile Kararnamesi (1917) ve
Sadreddin Efendi'nin Elestirileri”, Ekev Akademi Dergisi s. 574 vd.
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sinirlama getirmesi, Baticilar ve Tirkgller tarafindan memnuniyetle karsilanirken
islamcilar tarafindan sert tepkilere neden olmustur.’

5.1.7. Miikrehin Nikahi

ikrah ile vuku bulan nikéh fasiddir. (HAK madde:57)79

HAK'In Hanefi mezhebi disinda diger mezheplerin gorislerini
benimseyip maddelestirdigi htikimlerden biri de 57. maddedeki “ ikrah ile vuku
bulan nikah fasiddir.” hiikmina kararnameye almasidir.

Hukuk-i Aile Kararnamesi bu madde ile nikah akdini yapanlarin
rizalarinin énemine vurgu yapmistir. Cinki nikéh akdinde taraflarin veya
velilerinin rizasi Hanefiler ve cumhura gore sarttir.’%

Hanefiler ise, nikdh akdinde cebir ve ikrahin menfi bir etkisi
olamayacagini,'® cebir ve siddete maruz kalanin rizasi ortadan kalkmis olsa da
ihtiyar (hir secim imkaninin) ortadan kalkmayacagini ifade ediyorlar. Bundan
dolayl Hanefilere gore, ikrah ile vuku bulan nikah akdi sahihtir.’% Bu hikim,
Osmanl Devleti'nde Hukuk-i Aile Kararnamesine kadar Hanefilerin goruslerine
binaen devam etmistir.%

HAK'1I hazirlayanlar tarafindan hukuk ve sosyal ihtiyaclara cevap vermesi
agisindan daha uygun gorildigi icin 57. maddede Hanefilerin disindaki
hukukgularin gorusleri tercih edilmistir. Asirlardan beri icra edilen tecribeye
gore bu tir nikah, bir takim kotl niyetli insanlara clret vermis ve bilhassa kiz
kacirmalarda ikrah ile yapilan nikahlar, kizlari istemedikleri evlilige mecbur
etmistir. Daha sonra aileler, kizlarini kurtarmak istediklerinde bu durum cogu kez
blyuk hadiselere sebep olmustur. HAK,I hazirlayanlar, bu konuda Osmanli
Devleti'nde meri olan Hanefi mezhebinin goriisiint terk ederek Safii mezhebinin
gorisiini 57. maddede tanzim etmislerdir.

5.2. Bosama ile ilgili Maddeler
5.2.1. Sarhosun Bosamasi
Sarhosun talakt muteber degildir. (HAK madde:104)'7

101 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 176.

192 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 34.

103 Safif, el-Umm, c. V, s. 154; ibn Kudame, el-Mukni’, s. 304; ibn Muflih, el-Mubdi fi serhi’l-mukni’, c.
VI, s. 97 Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. 1X, s. 63.

194 jbn Abidin, Reddu'l-Muhtdr, c. IlI, s. 259 vd.

195 Serahsi, el-Mebsit, c. XXIV, s. 85 vd.; K&séni, Beddili's-Sandi, c. 1, s. 310.

196 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 194.

107 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 49.
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Talak kelimesi, bosamak manasinda mastar olan “tatlik'ten” alinmis bir
isimdir. Bir fikih terimi olarak talak, belli sézlerle evlilik bagini ¢ézmek ve evlilik
iliskisini sona erdirmek anlamina gelmektedir.'%8

islam hukuku bosama yetkisini kocaya vermistir.'% Kocanin bu yetkiyi
kullanabilmesi icin, kendisinde bazi sartlarin bulunmasi gerekir. Bunlar; kocanin
tam ehliyetli, bir baska ifadeyle akilli ve buluga ermis olmasi demektir.
Dolayisiyla cocugun ve akil hastasinin bosamasi gecerli degildir.’® Ancak sefih,
Aile Hukuku bakimindan tam ehliyetli kabul edildigi icin bosamasi gecerlidir.™"

Bu sartlar disinda, kocada daha baska sartlarin gerekip gerekmedigi
hususunda islam hukukculari arasinda géris ayriliklari mevcuttur. Bu bakimdan
sarhosun bosamasinin gecerli olup olmadigi tartismalidir. Sarhosluk veren
maddeyi ilag gibi mubah bir maksatla alan kisinin bosamasinin gecerli olmadigi
hususunda islam hukukgular arasinda fikir birligi vardir."’? ihtilaf, haram yolla
sarhos olanin bosamasindadir. Hukukcularin cogunluguna 6zellikle Hanefiler,'"
Malikiler,’™ Safiiler,’™ Said b. Museyyeb, Sa'bi ve Evzai'ye gore, sarhosun
bosamasi  gegerlidir."'®  Sarhosun bosamasini gecerli sayan hukukgular,
goruslerini sdyle savunuyorlar: Ma'siyet, (glinah) kisinin tzerinden yukimlulagu
kaldirmadigi gibi cezayi da kaldirmaz. Sarhos, icki icmekle ma'siyet islemistir. Bu
ma’siyetten dolayr namaz yukamlaliga kalkmadigr veya sarhosluk halinde bir
cinayet isledigi takdirde misli ile kisas yapilmasi ya da bir mal telef ettiginde onu
tazmin etmekle sorumlu tutuldugu gibi, sarhosken bosama yaptigi takdirde de
bosamasi gecerlidir. Ayrica bu gorus sahipleri, sarhosun akli gittiginden dolay:
uykuda olan bir kisiye veya mecnuna kiyas edilemeyecegini sdyluyorlar. Onlara
gore, kendi iradesi ile yaptigi haram bir fiil sonucu akli giden bir kisi, uykuda
veya bir hastalik vs. gibi iradesi disinda akl olmayan bir kisiye kiyas edilemez ve

198 Epy’l-Fadl Cemaluddin ibn Manzlr el-Ensari (v. 711), Lisanii'l-arab, Darii Sadr Uclincii Baski,
Beyrut, 1414, c. X, s. 225-226; Mevsili, el-ihtiydr, c. Ill, s. 121; Karaman, Anahatlaryla islam
Hukuku, c. 11, s. 106; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, s. 542.

199 jbn Kudame, el-Mukni’, s. 334; ibn Risd, Biddyetii'l-miictehid c. lll, s. 101,117; Zuhayli, el-Fikhu'l-
islami, c. IX, s. 288-289; Halil Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, Konya 1988 s. 36.

"0 jon Kudame, el-Mukni, s. 334; Nevevi, Mecmi’, c. XVII, s. 56; Mevslli, el-ihtiyér, c. lll, s. 124;
Zuhayli, el-Fikhu'l-islami, c. 1X, s. 289.

" ibn Abidin, Reddu'l-Muhtdr, c. Ill, s. 263.

12 Nevevi, Mecmil’, c. XVII, s. 56; Ebi'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib, el-Maverdi (h. 364-450),
el-Havi'l kebir fi fkhi mezhebi'l imdmi’s-sdfii (Vehuve serhu muhtasari’l miizeni), (Tahkik ve Ta'lik:
Seyh Ali Muhammd Muawviz ve Seyh Adil Ahmed Abdu’'l Mevcud), Darii'l-Kiitibi'l-ilmiyye, Birinci
Baski, Beyrut, Liibnan, 1994/1414, c. X, s. 419; Aydin, Islam Osmanli Aile Hukuku, s. 37.

3 Mevslli, el-ihtiydr, c. ll, s. 124; Kasani, Bedaid's-Sandi, c. I, s. 99.

4 Eb{'l-K&sim, et-Tefrl’, c. I, s. 75; ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, c. Ill, s. 102.

5 Safii, el-Umm, c. V, s. 270; Nevevi, Mecmdi’, c. XVII, s. 56.

6 Maverdi, el-Havi'l-kebir, c. X, s. 419; ibn Rusd, Biddyetii'l-miictehid c. Ill, s. 102; Aydin, islam
Osmanlt Aile Hukuku, s. 37.
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sarhos kendi iradesiyle sarhos olup ma’‘siyet isledigi igin, kendisine bir ceza
olarak, yaptigi bosama gecerli kabul edilir.”"’

Hz Osman, Omer b. Abdiilaziz, Hanefilerden Ziifer, Tahavi ve Kerhi'ye, '
bir rivayette gére Ahmed b. Hanbel'e ve Safillerden Miizeni'ye, gore sarhosun
bosamasi gecerli degildir.”® Clinkl sarhosun deli gibi akli gitmis, tehdit altindaki
kisi gibi de iradesi yok olmustur. O halde soézlerinin ser'an bir hikmU yoktur.
Ayrica icki icmenin cezasi haddir. Bunun Gzerine baska bir ceza ilave etmek caiz
degildir.™°

HAK, sarhoslugun mubah veya haram yolla olmasi arasinda herhangi bir
ayrim yapmadan'?' sarhosun bosamasini gegersiz sayarak'?? bu konuda 6nemli
bir adim atmistir.

Kararname, aile birligine verdigi 6nemden dolayi sarhosun bosamasini
kabul etmeyerek ailenin dagilmasini, akli yerinde olmayan sarhos kocanin
telaffuzuna birakmamistir.’?3 Kararname, sarhosun bosamasinin kabul edilmedigi
104. maddesinde islam hukuku disina cikmamis, islam hukukcularindan
Hanefilerden Zifer, Kerhi, Tahavi, Safiilerden Muzeni, bir rivayet gore Ahmed b.
Hanbel, Hz. Osman ve Omer b. Abdiilaziz'in goriisiinii tercih etmistir.'>

Muhtemelen kararname hazirlandigi dénemde sarhosluk, dnceki yillara
nazaran daha fazla oldugundan, kararnameyi hazirlayanlar, sarhosluktan dolayi
ailelerin dagilmasini 6nlemek istediklerinden sarhosun bosamasini gecerli kabul
etmemiglerdir. Clinkii bosama gecerli kabul edildiginde, iddia edildigi gibi
sadece sarhos kocaya ceza verilmeyip, ayni zamanda hi¢ sucu olmayan esine ve
varsa ¢ocuklarina da zarar verilmis olmaktadir.

GUnUimuzde kararnamenin bu hikmiine daha fazla ihtiya¢ oldugu bir
gercektir. ClinkU sarhos edici maddelerin tlketimi daha fazla artmistir. Bu da
sarhosun bosamasinin kabul edilmesi halinde daha fazla ailenin dagilimasi,
cocuklarin anne-babadan ayri kalmasi ve sokaklara terk edilmesi demektir. Bu

7 Safit, el-Umm, c. V, s. 270; Kasani, Beddir's-Sandi, c. lll, s. 99-100.

118 ipn Abidin, Reddu'l-Muhtdr, c. I, s. 265.

"9 Eb( ibrahim Ismail b. Yahya b. ismail el-Miizeni el-Misri (h. 175-264), Muhtasaru’l Miizeni fi

furi‘'s-Safiiyye, Hasiye: Muhammet Abdulkadir Sahin, DAari’'l-Katibi'l-ilmiyye, Beyrut

Libnan,1998/1419, s. 268-269; Maverdi, el-Havi'l-kebir, c. X, s. 419-420; Zuhayli, el-Fikhu'l-islami,

c. IX, s. 290.

Kasani, Bedail's-Sanai, c. lll, s. 99.

21 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 278.

122 HAK md. 104.

22 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 278.

24 Mliizeni, Muhtasar, s. 268-269; Maverdi, el-Havi'l-kebir, c. X, s. 419-420; ibn Kudame, el-Mukni’, s.
334; el-Fikhu'l-islami, c. IX, s. 290.

120
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tlr hadiseleri en aza indirmek icin sarhosun bosamasinin kabul edilmemesi
glnimizde daha blyik 6nem arz etmektedir.

5.2.2. Miikrehin Talaki

Ikrah ile vuku bulan talak muteber degildir.(HAK madde:105)'%

HAK'In 57. maddesinde ikrah ile vuku bulan nikah kabul edilmedigi gibi
105. maddesinde de ikrah ile vuku bulan talak kabul edilmemistir. islam
hukukunda, nikah kadar talak da 6nemlidir. Nikahta oldugu gibi, talaki meydana
getiren kisinin tam ehliyetli olmasi bir bagka ifade ile kisinin akilli ve bulug
¢agina gelmis olmasi gerekir. Dolayisiyla mecnun ve kigligun talaki
gecersizdir.’?®  Ayrica belirtmek gerekir ki c¢ocuk ve mecnunu velisi
evlendirebildigi halde bunlarin bosamalarini velileri yapamaz.'?’

Hanefiler tarafindan kabul edilen miukrehin talakinin gecerli oldugu
gorisi,"?® diger islam hukukculari tarafindan kabul edilmemistir.’?® Her ne kadar
kararnamenin esbab-1 mucibe-i layihasinda mikrehin talaki cumhur tarafindan
kabul edilmistir denilse de,™° talak-i mikreh cumhur tarafindan degil, Hanefi
mezhebinin miftabih gorisine gore kabul edilmistir.’3!

Kararnameye gore, ikrah ile vuku bulan talak muteber degildir.
Kararname bu hikmuyle Hanefi mezhebinden ayrilarak diger l¢ mezhebin
gorisiint benimseyip 105. maddeyi tanzim etmistir.

Yukarida sarhosun talakinin gecerli sayilmasin  mahzurlarina dair
soylenilenler mikrehin talakinin gegerli sayilmasi icin de gecerlidir.

5.2.3. Bosamada Sarih Lafizlarin Kullanilmasi

Talak, elfaz-t sariha ile vaki' olur. Mutearef olan elfaz-i kineviyye dahi
sarih hiikmiindedir. Ama mutearef olmayan elfaz-i kineviyye ile talakin vukuu
ancak zevcin niyetine miitevakkiftir. Zevcin talaka niyet edip etmedigi hakkinda
tarafeyn ihtilaf etseler zevc yeminiyle tasdik olunur. (HAK madde:109)732

HAK, bu maddesinde talakta kullanilan s&zlerden bahsetmektedir.
Kararnameye gore talak, sarih lafizlarla niyete bakilmadan vaki olur. Ayrica

125 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 49.

126 jon Kudame, el-Mukni’, s. 334.

127 Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. X, s. 289.

128 Mevsili, el-ihtiydr, c. Ill, s. 124; ibn Abidin, Reddu'l-Muhtdr, c. Ill, s. 259.

2 jon Kudame, el-Mukni’ s. 334; ibn Risd, Biddyetii'l-miictehid, c. Ill, s. 101-102; Maverdi, el-
Hévi'l-kebir, c. X, s. 227-228, 418; Nevevi, Mecmi’, c. X, s. 67.

130 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 278.

31 Serahsi, el-Mebsit, c. XXIV, s. 42; Maverdi, el-Havi'l-kebir, c. X, s. 227; ibn Risd, Biddyetii'l-
muictehid, c. Ill, s. 101.

132 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 49.
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kineviyye-i mutearref sozler sarih sozler hikmindedir. Talakin mutearref
olmayan lafizlarla meydana gelmesi icin zevcin niyetine itibar edilecegi, zevcin
niyetinde talak varsa talakin vuku bulacagini, niyetinde talak yok ise talakin
gecerli olmayacagini ortaya koymustur.’*3

Konunun daha iyi anlasiimasi icin klasik islam hukukunun konu ile ilgili
beyanlarini belirtmekte fayda vardir. islam hukukunun klasik doktrinine gére
bosamada kullanilan sézler mahiyeti ve neticeleri bakimindan sarih ve kinevi
lafizlar olmak Uzere ikiye ayrilir:

Sarih lafizlar, sdylendigi zaman konuldugu manadan baska bir mana
ifade etmeyen lafizlardir.®* Mesela “sen bossun” demek ve talak kokinden
tireyen tim kelimeleri kullanmak sarih s6z kismina girer.'®® Sarih lafizda hikim
sOzin bizzat kendisine taalluk ettigi icin, ayrica bir karineye ihtiya¢ duyulmadan
ve soOyleyenin niyetine bakilmadan kelime neyi ifade ediyorsa o manada
kullanilmis kabul edilir.’®® Onun icin sarih lafiz ile yapilan talakta, bosamayi
yapanin niyetine veya ortamin delaletine bagl olmaksizin bosama gerceklesmis
olur.

5.2.3.1. Kinevi Lafiz

Kinevi lafiz, hem vaz' olundugu manaya hem de baska manaya ihtimali
olan lafizlardir. Kinayeli lafizlarla kastedilen mana, ancak soyleyenin maksadinin
ne oldugunu aciklamasi veya bir karine ile anlasilabilir. Kinayeli lafizdan neyin
kastedildigi hakkinda kapallik bulundugu icin bu kapalilik giderilmedikge onunla
hikim verilmez. Mesela “sen bainsin” gibi bir s6z, evlilikten uzaklasma anlamina
gelebilecegi gibi kotulukten uzaklasma anlamina da gelebilir. Yine “emrin
elindedir” sézlinin, tasarruf hakkina malik olmaya ihtimali oldugu gibi, kadinin
kendini korumasina malik olmaya da ihtimali vardir. Kinayeli s6z kullanan bir
kimse “"ben karimi bosamayi kast etmedim, baska bir manay: kast ettim” derse
hikmen szl kabul edilir ve talaki vaki olmaz. Burada maksadi tayin edecek olan
niyettir. Bu gorlis Maliki ve Séafiilere aittir.’®” Hanefi mezhebine gelince, kinayeli
sozle yapilan talak, niyetle beraber vaki olacagi gibi, bosayanin halinin bosamaya
delalet etmesiyle de vaki olur."®

133 HAK md.109.

34 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, s. 324,495.

35 Seyyid Sabik, Fikhu's-siinne, c. Il s. 31.

36 Mevsilli, el-lhtiyér, c. Il s. 125.

137 Safil, el-Umm, c. V, s. 129; Maverdi, el-Hévi'l-kebir, c. X, s. 33; imrani, el-Beyén, c. X ,s. 88; Seyyid
Sabik, Fikhu's-siinne, c. Ill, s. 32.

38 Mevslli, el-lhtiyér, c. Il s. 132.
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Hanefi mezhebinin goériisi zaman zaman istenmeyen ayriliklara neden
olabildiginden dolayi, kararname tarafindan terk edilmis. Safii ve Maliki
mezheplerinin gorisleri benimsenerek 109. madde tanzim edilmistir.

Buyuk ihtimalle kararnameyi hazirlayanlar, bu hikmi kabul ederken
azda olsa bosamalarin azaltilmasini ve ailelerin dagilmasini  dnlemeyi
amaglamislardir. Kararnamenin bu hikmu kabul etmesi, sosyal hukuk acisindan
pozitif olarak kabul edilebilir. Clinkl bazen koca kinayeli kelime kullanip maksadi
bosama olmayabilir. Burada kocanin niyetine bakip bosamayi gecersiz kabul
etmek sosyal hukuk agisindan pozitif bir neticedir.

5.3. Kazai Bosama ile ilgili Maddeler

5.3.1. Nafaka Birakmayan Mefkidun Zevcesi

Bir kadinin zevci ihtifa veyahut miiddet-i sefer veya daha karib bir
mabhalle giderek tagayyiib edip veya mefkud olup nafaka tahsili miiteazzir olur ve
zevcesi tefriki talep ederse hdkim tahkikat-t lazime icrasindan sonra beynlerini
tefrike hiikiim eder. (HAK madde:126)'3°

HAK'In en 6nemli maddelerinden birisi de kadina bazi durumlarda
taninan tefriki (kazai bosamayi) talep hakkinin verilmesidir. Kocasini muhalaaya
razi edemeyen veya mehir ve nafakasindan vazge¢mek istemeyen kadin, belirli
sebeplerin varligi durumunda hakime basvurarak kazai bosama hakkina sahiptir.
Bu tir imkanlar mezhepler arasinda farklilik gostermektedir. Hanefi mezhebi
diger UG¢ mezhebe nazaran bu imkani daha dar kapsamh tutmustur. Hanefi
mezhebindeki hakim gorise gore kadin, kocasinin iktidarsizhgr veya tenasul
uzvunun bulunmamasi halinde hakime basvurarak evlilige son vermesini
isteyebilir.’® Bu sebepler disinda diger illetlerden dolayr kadin bu hakka sahip
degildir.™"  Maliki mezhebinde, kaza-i bosama sebepleri ise asagidaki
maddelerden ibarettir:

a) Eslerde mevcut cinsel hastaliklar ve anormallikler

b) Zifaftan dnce mehrin 6denmemesi

¢) Kocanin gaipligi

d) Kocanin nafaka yukimlGlaguna yerine getirmemesi'?

Hanbeli ve Safil mezheplerinde kazal bosama sebepleri sunlardir:

133 Ceker, Osmanli Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 54-55.

0 Serahsi, el-Mebsit, c.V, s. 103; Zuhayli, el-Fikhu'l-islami, c. IX, s. 406.

41 Serahsi, el-Mebsit, c. V, s. 96; Cin, Bosanma, s. 88.

42 Ebl Muhammed Abdullah b. Ali b. Nasr es-Sa'lebi el-Bagdadi el-Maliki (v. 422), et-Telkin fi'l-
fikhi’'l-maliki, (Tahkik) Ebi Uveys Muhammed Buhubze el-Huseyni et-Tatvani Birinci Baski,
142472004, c. I, s. 117-118; Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. 1X, s. 403 vd.; Cin, Bosanma, s. 94.
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a) Eslerden birinde (kocalik veya kariik gorevine engel) fiziksel
ayiplarin bulunmasi

b) Kadina nafakasinin 6denmemesi'*

Ayrica Hanbeli mezhebinde kocanin fiziki veya manevi bakimdan
kadindan uzak olmasi ve kocanin evlenme sdzlesmesine aykiri hareket etmesi de
tefrik igin sebep sayilmaktadir.™* Goéruldigu gibi Hanefi mezhebi disindaki Gg
mezhep adli bosamaya (tefrik) daha genis saha ayirmistir.

HAK, tefrik konusundaki sikintilara care bulmak igin hem bazi Hanefi
hukukgularin gérislerinden'® hem de diger mezheplerden istifade ederek
kadina belli durum ve zaruretlerde tefrik talep etme hakkini tanimistir. Bu durum
ve zaruretlerden biri “gaiblik” sebebi ile taninan tefrik hakkidir. (Mefkdd:
Kaybolmus ve hayatta olup-olmadigi bilinmeyen kimse. Gaib: Hayatta oldugu
bilinmekle beraber bulundugu yer bilinmeyen ve kendisinden uzun sire haber
alinamayan kimsedir.) Kararnameye gore, koca gizlenir, uzak veya yakin bir yere
giderek kaybolur ve kadin icin nafaka temini zorlasirsa, kadinin talebi Uzerine
hakim gerekli arastirmalari yaptiktan sonra aralarini ayirr. HAK, bu goérisd,
Hanefi mezhebi disinda diger (¢ mezhebin gorislerinden istifade ederek
maddelestirmistir. Aslinda bu gorus ilk defa 1916'da irade-i seniyye (Padisah
emri) ile yine Gic mezhebin goérisinden istifade edilerek alinmistir.™® HAK de
zamanin sosyal ihtiyaclarina daha uygun bulunan bu goérisi aynen
benimsemistir. Kararname, bu tir sikintilara dugar olan ailelere, 6zellikle kadinlar
igin, kiicimsenmeyecek bir yeniligi Osmanl Aile Hukuku'na kazandirmistir. Tefrik
konusundaki bu yenilik, kocalar tarafindan terk edilen veya nafakasiz birakilan
kadinlarin, ayrilmak istedikleri takdirde hakime mdiracaat edip, hakimin de
gereken incelemeyi yaptiktan sonra esler arasini ayirmasiyla, yasadiklari bu tir
sikintih hayattan kurtulmalarinin yolunu a¢mistir.

5.3.2. Nafaka Birakan Mefkadun Zevcesi

Nafaka cinsiden mal terk ettigi halde tagayyiib eden bir kimsenin zevcesi
hdkime bi‘l-miiracaat tefrikini talep etse hakim o kimse hakkinda icra-yi tahkikat
eder. Nerede oldugunu hayat ve memat‘ina dair haber alinmasindan ye’s olur ise
ye's tarihinden itibaren dért sene tecil eyler. isbu miiddet zarfinda haber
alamadigi ve zevce talebinde musir bulundugu halde tarafeyni tefrik eder. Eger
zevc muharebede daybubet etmis ise hdkim tarafeyn muharibini ve lseranin

3 jon Kudame, el-Mukni’, s. 313-314; Nevevi, Mecm{’, c. XVII, s. 286; Zuhayli, el-Fikhu'l-islami, c. IX,
s. 403 vd.; Cin, Bosanma, s. 100.

44 Hasimi, el-irsdd s. 287; ibn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 93.

45 jmam Muhammed'in farkli gérisleri icin bk. Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi, c. 1X, s. 406.

16 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 202.
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yerlerine avdetinden itibaren bir sene murur eyledikten sonra tefrike hiikmeder.
Her ki halde zevce hiikiim tarihinden itibaren iddet-i vefat bekler. (HAK
madde:127)'%"

Nafaka birakarak gaiblik sebebiyle tefrikte iki durum séz konusudur. Biri,
kocanin kaybolup kendisinden haber alinmamasi ve 6lG mia diri mi oldugunun
bilinmemesi olan mefkGdluk durumudur. Bu haldeki kisiye mefkid denir. Digeri
ise, evini terk edip hayatta oldugu halde evine gelmeyen kisidir. Bu kimseye de
gaib denir."® Mefk(d kisi icin, Ebl Hanife ve S&fii, yasitlarinin hayatlari devam
ettikce beklenmesini veya dmriinin 90 yila tamamlanmasini sart kosmakta ve
mefkidun esine tefriki talep hakkini tanimamaktadirlar.™® imam Malik'e gore,
mefkdun esinin tefrik talebinde bulanabilmesi icin dort yil beklemesi gerekir.™>°
Hanbeli mezhebinde ise, mefkidun 6limu kuvvetli bir ihtimal ise esinin dort yil
beklemesi, aksi takdirde dmir boyu beklemesi gerekir denmektedir.’' Hanefi ve
Safii hukukgulara gére gaib kisinin esi terfik isteme hakkina sahip degildir.'>
Malikiler ve Hanbelilere gore ise, gaib geride mal biraksa bile uzun bir sire
donmez ve kadin da bundan zarar gorirse, kadinin tefrik talep etme hakkinin
bulundugu kabul edilmektedir.’* Ancak Hanbeliler, bu gaibligin bir 6zre mebni
olmamasi gerektigini beyan ederler. Bir 6zre mebni olan ayriliktan dolay, gaibin
esi tefrik talebinde bulunamaz.’™*

HAK'in mezklr maddesinde iki durumdan biri, gaip olan kocanin nerede
oldugu bilinmiyor, hayat veya mematina dair bir haber alinamiyorsa, haber
alinmasindan Umit kesilmisse, Umit kesildigi andan itibaren tefrik vaktini hakim
dort yil erteler. Bu dort yil zarfinda haber alinmaz ve esi de tefrikte israr eder ise
hakim tefrike hiikkmeder. ikincisi ise koca, bir savasta gaip olmussa hakim tefriki,

47 Ceker, Osmanlit Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 55.

48 Karaman, Anahatlartyla islam Hukuku, c. 1l, s. 123.

49 Safii, el-Umm, c. V, s. 255 vd,; Serahsi, el-Mebsdt, c. X, s. 35; imrani, el-Beydn, c. IX, s. 34; ibn
Risd, Bidayetii'l-miictehid , c. Ill, s. 75; Aydin, [slam Osmanli Aile Hukuku, s. 46; Cin, Akgiindiiz,
Tiirk Hukuk Tarihi, c. Il, s. 99; Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku, c. 11, s. 123.

150 Malik b. Enes b. Malik b. Amir el-Asbehi el-Medeni (v. 179), el-Miidevvene, Dari'l-Kiitiibi'l-
iimiyye, Birinci Baski 1415/1994, c. Il, s. 29-30; Ebii'l-Kdsim Ubeydullah b. Hiseyin b. Hasan el-
Cellab el-Basri v. 378), et-Tefri, (Tahkik Hiseyin Dihmani), Dari'l-Garbi'l-islami, Birinci Baski,
1987/1408, c. I, s. 54; ibn Riisd, Biddyettii'l-miictehid, c. Ill, s. 75.

51 jon Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 304-305, c. VIII, s. 131; imrani, el-Beydn, c. Xl, s. 44-45; Aydin,
Islam Osmanli Aile Hukuku, s. 46; Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, c. 11, s. 123.

52 Serahsi, el-Mebsat, c. X|, s. 35; imrani, el-Beydn, c. X|, s. 44-45; Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku,
s. 46; Safi'nin kadim gérisiinin imam Malik'in yukardaki gérisiiyle paralel oldugu
gorilmektedir. Ancak mezhepte miiftabih goris Safit'nin de cedid gorlsi olan mefkudun esinin
tefrik talebinde bulunamamasidir. Bkz. imrani, el-Beydn, c. X|, s. 44-45.

53 Malik, el-Mudevvene, ibn Risd, Biddyetii'l-miictehid, c. Ill, s. 75; Aydin, islam Osmanlt Aile
Hukuku, s. 46.

54 jon Kudame, el-Mugni c. VIII, s. 130; Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 46; Seyyid Sabik,
Fikhu's-stinne, c. Ill, s. 64; Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, c. Il s. 123.
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harbe gitmis iki tarafin muharib ve esirlerinin yerlerine donmesinden itibaren bir
yil erteler. Bir yil gectikten sonra da haber alinmazsa hakim tefrike hilkmeder.
Her iki durumda da kadin hakimin hiikmunden itibaren vefat iddeti bekler.’™

HAK'In Osmanli Aile Hukukunda mer’i olan Hanefi mezhebinin tefrik
konusundaki gorisiini terk edip Maliki mezhebinin gorisini kabul etmesindeki
en blyuk etken, stphesiz ki pes pese gelen Balkan ve Birinci Diinya savaglari ve
bunlarin getirdigi ictimai/toplumsal calkantilardir.’™® Aslinda bu savaslarin roli
blyuk ise de o gunki sosyal sartlar da bu tlr hiikiimleri adeta zaruri kilmakta idi.
Mesela Osmanli doneminde bagska Ulkelerden ticaret igin Osmanli diyarina gelip
evlenen ve daha sonra memleketlerine geri donen kisilerin esleri son derece
sikintili hayatla bas basa kaliyorlardi.’™ Kararnameyi hazirlayanlar, o gunin
sosyal sartlarini géz oniinde bulundurarak mer'i olan Hanefi mezhebinin tefrik
konusundaki goérusuni terk ederek Maliki mezhebinin tefrik konusundaki tercihe
sayan bu gorisini, sosyal ve ictimai bakimdan daha uygun gérmis ve bu
gorisi 127. maddede tanzim etmislerdir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki,
Maliki mezhebinde, hapis vs. gibi durumlarda da tefrike hikmedildigi'®® halde,
kararname, nerede olduklari bilinen fakat evine dénmeyen ve miiddeti kisa veya
uzun olsun hapis cezasi alan kocalar icin ise tefriki kabul etmemistir.’>

5.3.3. Vefatina Hiikmolunan ve Zevcesi Evlenen Mefkiidun Sag
Oldugunun Ortaya Cikmasi

Vefatina hiikmolunan kimsenin zevcesi ahar bir sahis ile tezevviic ettikten
sonra zevci evvelin hayati tahakkuk etse nikdh-i sani miinfesih olur. (HAK
madde:129)760

HAK, bu maddede belirttigi gibi vefatina hiikmolunan kisinin esi baska
bir sahisla evlendikten sonra ilk esinin hayatta oldugu kesinlesirse ikinci sahisla
akdettigi nikah fesh olunur.

Kararnameye gore, hakimin tefrikine karar verdigi kadin baska bir
erkekle evlenirse, daha sonra ilk kocasinin dénmesi bu ikinci evliligin
feshedilmesine sebep teskil etmez.® Ancak vefatina hikmolunan kisinin

155 HAK md.127.

56 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 203.

57 Cin, Bosanma, s. 131.

58 Eb( Abdullah Muhammed b. Yusuf b. Ebii'l-Kasim b. Yusuf el-Girnati (v. 892), et-Tdc ve'l-iklil li
muhtasari halil, DérU’I-KUtUbi’I-ilmiyye, Birinci Baski 1416/1994, c. V, s. 495 Zuhayli, el-Fikhu'l-
islami, c. IX, s. 416.

59 Aydin, islam Osmanlt Aile Hukuku, s. 203.

160 Ceker, Osmanli Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 55.

161 HAK. Md. 128.



56 Erdogan SARITEPE, Ramazan AYDEMIR

karisinda ise durum ayni degildir. Burada ikinci nikah feshedilir.’® Her iki karar
arasindaki fark ise sudur: Birincisinde, yani hakimin tefrik hikmini vermesi
durumunda bosanma hikmi hakim kararina dayandidi icin kesin gecerli kabul
edilmis, dolayisiyla mefkudun sag oldugunun ortaya c¢ikmasiyla ikinci nikahin
feshi kabul edilmemistir. ikincisinde ise yani hakimin tefrik hikkmi vermedigi
durumda ise bosanma hakim kararina dayanmadigdi igin gegerli kabul edilmemis
dolayisiyla ikinci nikah akdinde fesih kabul edilmistir.

Kararnameyi hazirlayan komisyon bu konuda sahabeden Hz Omer, ibn
Omer ve ibn Abbas, fukahadan imam Malik, Ahmed b. Hanbel, ishak ve Safi'nin
bir gorisi ve Hanefilerden Eb{’s-Suud'un gorisiini benimseyerek tanzim
etmistir.’® Kararnamenin esbab-i mucibe layihasinda soyle denmistir: “Bir
kimsenin 6liimiine hiikmolunsa malt varislerine verilirse o kimsenin hayatta
oldugu tahakkuk ederse, varislerine verilen mal kendisine iade edilir. Bu kimseye
malt iade edilip de esini iade etmemek tecezzi (boliinme) kabul etmeyen hiikmiin
kismen butlanina, kismen de sthhatine kail olmak demek olur ki bu, fikhen ve
mantiken hicbir surette caiz olmaz." %4

Vefatina hikmolunan kisinin esi, baska bir sahisla nikah akdettikten
sonra kocasinin yasadigi kesinlesirse, ikinci nikahi fesih kabul etmedigimiz
takdirde bu durumun daha kotl neticelere sebep olabilecedi unutulmamalidir.
Dolayisiyla 127. maddenin analizini yaptigimizda, Hanefi ve Safii mezhebi
hukukgularinin gaip koca hakkindaki temkinli goruslerinin ne kadar isabetli
oldugu acgikga ortaya gitkmaktadir.

5.3.4. Aile Meclisi

Zevceyn beyninde niza ve sikak zuhur edip te tarafeynden biri hdkime
miiracaat ederse, hdkim tarafeyn ailelerinden bir hakem ta'yin eder. Bir veya iki
taraf ailesinden hakem ta'yin olunacak kimse bulunamaz veya bulunup da hakem
olacak evsaft haiz olmazsa haricden miinasiblerini ta'yin eder. Bu suretle tesekkiil
eden aile meclisi tarafeynin ifadat ve miidafaatint tetkik ile beynlerini islaha
calistr. Kabil olmadigi surette kusur zevcde ise beynlerini tefrik eder. Ve zevcede
ise mehrin tamamt veya bir kismu lzerine muhdlea eyler. Hakemler ittifak
edemezler ise hdkim, evsaf-i lazimeyi haiz diger bir heyet-i hakimiye veya
tarafeyne karabeti olmayan (ciincii bir hakem ta'yin eyler. Hakemlerin verecekleri
hiikiim kat'i ve na kabil-i i'tirazdwr. (HAK madde:130)'%°

162 HAK md, 129.

63 imrani, el-Beydn, c. X|, s. 44-45; Aydin, islam Osmanli Aile Hukuku, s. 203.
64 Aydin, islam Osmanl: Aile Hukuku, s. 280.

165 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 55-56.



F.U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 25:1 (2020) 57

Maddenin hiilasasi; esler arasinda gegimsizlik ¢ikar da birisi hakime
basvurursa, hakim, eslerin ailelerinden birer hakem tayin eder. Ailelerden uygun
sahis bulunmaz ise hakim disaridan uygun sahislari hakem olarak atar. Béylece
kurulan aile meclisi, taraflari dinler, durumu inceler ve eslerin aralarini islaha
calisir. Durumu dizeltmek muimkin degilse, kusur kocada ise onlari ayirir
boylece evlilik hayatlarina son verir. Kusur kadinda ise mehrin bir kismini yahut
tamami karsihginda (muhalea) taraflari ayirir. Hakemler karara varamazlarsa,
hakim ya baska bir hakem heyeti kurar yahut ailelere yabanci olan bir Gglnci
sahsi hakem olarak gorevlendirir. Hakemlerin kararlari kesin olup itiraza mahal
yoktur.

Osmanli'da Hanefi mezhebinin gorisleri her konuda kabul edildigi gibi,
tefrik konusunda da kabul edilmistir. Hanefi mezhebine gore kéti muamele ve
gecimsizlik sebebiyle kadin tefrik hakkina sahip degildir.'® Safii ve Hanbeli
hukukgular da Hanefi hukukgularla ayni goristedirler.’®” Malikilere gore ise,
kadin kendisine fena muamelede bulunan kocasinin durumunu hakime bildirir
ve tefrik talebinde bulunabilir.’®® Kadin bir iddiada bulunur ve bu iddiasini ispat
ederse hakim taraflari ayinr.’®® Kadin bu iddiasini ispat edemez, fakat sikayetinde
de 1srar ederse hakim birisi kadinin yakinlarindan, digeri kocanin yakinlarindan
olmak Uzere, iki kisiyi hakem olarak secer ve durumu onlara havale eder. Bu iki
hakem mimkinse eslerin aralarini 1slaha calisirlar. Bu mimkin degilse
gecimsizlige sebep olan kocaysa talaka, kadinsa mehrin yarisi veya timi veya
baska bir mal karsihiginda muhélea'ya hilkmederler. Bunun icin kocanin bosamak
Uzere hakemlere bir vekalet vermesine ihtiya¢ yoktur. Esasen Malikilerin, Hanefi,
Safil ve Hanbelilerden ayrildiklari nokta burasidir. Diger ¢ mezheb de fena
muamele ve gegimsizlik durumunda hakeme miracaati kabul etmektedirler.’”
Ancak onlara gore koca tarafindan hakemlere bir vekalet verilmemisse hakemler
talaka hikmedemezler.””" Malikilere gore, hakemler talaka hikim eder ve bu tir
bir bosama bain talak olur.'72

Kararnamenin 130. maddesine gore kabul edilen aile meclisi karariyla
bosama, kadina ¢ok bulylk bir hak vermistir. Clinki o gune kadar Osmanli
diyarinda mer'i olanHanefi mezhebi bu durumdaki kadina tefrik hakki

166 Serahsi, el-Mebsit, c. V, s. 96; ibn Abidin, Reddu'l-Muhtdr, c. ll, s. 501.

67 Hasimi, el-frsdd s. 294; imrani, el-Beydn, c. IX, s. 290; Nevevi, Mecm{’, c. XVI, s. 265 vd.; Zuhayli,
el-Fikhu'l-islami, c. IX, s. 414.

88 Eb{i'l-Kasim, et-Tefrl’, c. I, s. 22; ibn Kudame, el-Mukni’, s. 329.

169 Eb{i'l-Kasim, et-Tefri’, c. Il, s. 22; ibn Kudame, el-Mukni’, s. 329; Nevevi, Mecm{’, c. XVI, s. 451.

70 bn Kudame, el-Mukni’, s. 329; Nevevi, Mecm(i’, c. XVI, s. 451.

171 Nevevi, Mecm(i’, c. XVI, s. 451.

72 Ebi'l-Kasim, et-Tefrl, c. Il, s. 22; ibn Risd, Biddyetii'l-miictehid, c. |ll, s. 117; Zuhayli, el-Fikhu'l-
islami, c. IX, s. 414.
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vermemistir. Her ne kadar muhalea yoluyla bu hak azda olsa telefi edilmeye
calisiimigsa da yeterli olmamistir. Kararnameyi hazirlayanlar Osmanl Ulkesinde
bdyle bir ihtiyacin oldugunu hissetmis olmali ki bu konuda mer'i olan Hanefi
mezhebinin gorlsini terk ederek Maliki mezhebinin gorisini benimseyip
kabul etmislerdir.

1917 tarihli Osmanli Aile Hukuku Kararnamesi'nin kaynak teskil ettigi 10
Mart 1929 tarihli Misir Kanunu gecimsizlik nedeniyle kadinin bosama hakkini
detaylica diizenlemistir.'3 Ancak Misir Kanununa goére bosamaya hakemler
degil, hakemlerin raporu Gzerine hakim karar verir.'4

5.3.5. Genc-i Mu‘tedde’nin Hayzdan inkital

Mu'tedde, zikr olunan miiddet zarfinda hicbir hayz gérmedigi veyahut bir
veya iki hayz gérdiikten sonra miinkati oldugu takdirde eger sinn-i iyasa vastl
olmussa wvusul tarihinden itibaren (¢ ay, olmamus ise iddetinin llizumu
zamanindan itibaren dokuz ay iddet bekler. (HAK madde:140 )7

iddet, ona sebebiyet veren hadiseye gore vefat ve talak veya fesih iddeti
olarak iki kisma ayrilir. Vefat iddeti, kocalari 6len kadinlarin bekledikleri iddettir.
Bu kadinlar hamile iseler iddetleri dogumla, degil ise dort ay on glin sonra sona
erer.

Talak veya fesih iddeti, bosanmis veya nikahi feshedilmis olan kadinlarin
beklemesi gereken iddettir. Talak veya nikahi feshedilmis olan kadinlarn da,
hamile olup olmadiklarina goére ikiye ayirmak gerekir. Kadin hamileyse onun
iddeti dogumla biter."® Kadin hamile degil ve normal olarak hayz gériyorsa
onun iddeti Hanefi ve Hanbelilere gore Ug hayzdir."”” Safii ve Malikilere gore ise,
iddeti Gg temizlik stresi beklemektir."”® Kigtklugiunden ve yaslihgindan (sinni'l-
ye's) dolayl hayz gérmeyen kadinlarin iddeti ¢ aydir.”® Kiguklik ve yashhk
devresi arasinda olup da herhangi bir sebepten dolayi hi¢ hayz gdérmeyen veya
bir veya iki defa goriip daha sonra hi¢ gérmeyen kadinlarin iddeti hususunda
mezhebler arasinda acik farkhliklar vardir. EbG Hanife'ye gore bu kadin hayzdan

3 Misir medeni kanun 6-11 maddeleri, Seyyid Sabik, Fikhu's-stinne, c. Il s. 64 nkl.

74 Misir medeni kanun 9. Md., Seyyid Sabik, Fikhu's-siinne, c. Ill, s. 63 naklen.

75 Ceker, Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 60.

76 Serahsi, el-Mebsiit, c. lll, s. 193; ibn Muflih, el-Mubdi fi serhi’l-mukni’, c. VII, s. 72; Nevevi, Mecm(y’,
c. VIlI, s. 130.

77 Kasani, Beddidi’s-Sandi, c. V, s. 59; ibn Muflih, el-Mubdi fi serhi’l-mukni’, c. VII, s. 79.

78 SiraZi, el-Miihezzeb fi fikhi'l-imdmi's-safii, (Tashih es-Seyh Zakeriya Umeyrat), Dari'l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, Birinci Baski, Beyrut Liibnan, 1995/1416, c. lll, s. 120; ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, c. lll,
s. 108 vd.; Nevevi, Mecmd’, c. XVIII, s. 130; Ebl'l-Kasim, et-Tdc ve'l-iklil, c. V, s. 470.

79 Safii, el- Umm, c. V, s. 226-227; Sirazi, el-Miihezzeb, c. ll, s. 121; ibn Risd, Biddyetii'l-miictehid, c.
Ill, s. 108; ibn Kudame, el-Mugni, c. VIII, s. 112.
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kesilme yasi olan elli bes yasina kadar bekledikten sonra Gg¢ ay iddet bekler.®
Safillere gore hayzdan kesilme yasi altmis iki, Hanbelilere gore elli, Malikilere
gore ise yetmis yas olarak kabul edilir.’®

Kuguklik ve yashhk devreleri arasinda olup da hi¢ hayz gérmeyen veya
bir ya da iki defa gorlip daha sonra hayz gérmeyen bir kadinin, bosama ve fesih
sonucu Hanefi mezhebine gore iddeti beklemesi, hem bu zaman icerisinde kari
koca hayati yasamadigi halde bosadigi esinin nafakasini veren kocaya, hem de
uzun iddet doneminde evlenemeyen kadina son derece zor ve mesakkatli
oluyordu.

Kararname, hem kocayr hem de bosamis oldugu esini bu mesakkatli
durumdan kurtarmak icin o gline kadar mer'i olan Hanefi mezhebinden ayrilarak
Maliki mezhebinin iddet bekleyen kadin hayizdan kesilme yasina kavusmus ise
U¢ ay, kavusmamis ise dokuz ay iddet bekler goérisiini benimsemis ve 140.
maddeyi tanzim etmistir.

6. Kararnamenin ilgasi

Hicri 8 Muharrem 1336/ Miladi 25 Ekim 1917'de kabul edilen HAK, hig
beklenmedik bir anda heniz iki yil bile yurlrlikte kalmadan, hicri 20 Ramazan
1337/ miladi 19 Haziran 1919 da, muvakkat bir kanunla yurirlikten
kaldirimigtir.18

Bazi eksiklikler ihtiva etmesine ragmen, Osmanl Aile Hukukuna
kiicimsenmeyecek yenilikler kazandiran Hukuk-i Aile Kararnamesi'nin heniiz
tam uygulanmadan bdyle kisa bir zamanda yurirlikten kaldiriimasinin sebepleri
nelerdir? Bu sorunun cevabini devrin siyasi ve sosyal sartlarinda gormek
muimkinddr. Kararname, umumiyet itibariyla tasvip gormesine ragmen,
Muslimanlar ve gayr-i muslim cemaatlerin ruhani reislerinin siddetli tepkilerine
maruz kalmistir.'83

Kararnamenin, getirdigi bazi yeniliklerden dolayi diger mezheplerden
yararlanmasi,  islamcilarin,  kararname  aleyhinde  siddetli  muhalefet
gOstermelerine neden olmustur. Ayrica Kararnamenin gayri Muslimler hakkinda,

180 jbn Abidin, Reddu'l-Muhtdr, c. I, s. 515.

81 imrani, el-Beydn, c. XI, s. 26; ibn Kudame, el-Mugni, c. |, s. 262-263, c. VIII, s. 107.

82 Aydin, [slam Osmanlt Aile Hukuku, s. 221; Cin, Akgiinduiz, Tiirk Hukuk Tarihi, c. ll, s. 59-60; Ceker,
Osmanlt Hukuk-t Aile Kararnamesi, s. 10; ; Yazici, “Osmanli Huk(k-1 Aile Kararnamesi (1917) ve
Sadreddin Efendi'nin Elestirileri”, Ekev Akademi Dergisi s. 581; Durmus-Yargl, "1917 Tarihli
Osmanli Hukik-1 Aile Kararndmesi'ne Yéneltilen Elestiriler”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi s. 316.

8 Aydin, islam Osmanli Aile Hukuku, s. 221-222; Kilig, islam Hukukunda Kanunlastirma Olgusu, s.
211,
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ruhani reislerin Aile Hukuku sahasindaki kaza-i yetkilerini ellerinden almasi, gayr-
i mislimler tarafindan kararnamenin aleyhinde bulunmalarina neden olmustur.
Bu durum, gayr-i muslimlerin, kararnamenin komisyona havalesi sirasinda,
kararnamenin kendileri hakkindaki maddelerini ilga etmek icin, gerek baz
mebaslar gerek Rum kiliseleri basta olmak Uzere, diger cemaat ve Yahudi
hahamhgi aracilidiyla itiraz etmelerine neden olmustur. Bunlar, &zellikle 156.
maddenin kaldirilmasi icin direk hikimete basvururken diger taraftan da
istanbul’daki elcilikler nezdinde kararnamenin, gayr-i Mislimlerin hukukunu
ihtiva eden maddelerinin uygulanmamasi icin calismalar yapmislardir.
Kararname aleyhinde gayr-i mislim cemaatlerin gosterdikleri bu cabalar onun
ilgasinda buyuk rol oynamistir. Ancak kararnamenin sadece gayr-i muslimlerin
calismasiyla ilga oldugu da dustinilemez. Clinki gayr-i muslimler, kararnamede
kendilerini ilgilendiren maddelerin kaldiriimasini talep ediyorlardi. Kararnamenin
tamaminin ilga edilmesinde bazi muhafazakar islamcilar tarafindan kararnameye
yoneltilen tenkitlerin roli de unutulmamalidir. ilga kararnamesinde Seyhu'l-
islam ve Sadrazam vekili olarak Mustafa Sabri Efendi'nin imzasinin bulunmasi,
kararnamenin ilgasinda muhafazakar islamclarin da payr oldugunun bir
gostergesidir.'®

Sonug

Osmanli  Devleti'nin son donemine denk gelen “Hukuk-i Aile
Kararnamesi” Osmanli Aile Hukuku alaninda uygulamanin disina ¢ikarak bir
takim yenilikler getirmistir. Bu yeniliklere &rnek olarak; o gline kadar
benimsenmeyen evlenme yasina bir alt sinir getiriimesi, evlenme ve
bosamalarda devlet kontroll, ¢ok evliligi sinirlandirma ve bazi durumlarda
kadina kazai bosanma (tefrik) hakkinin verilmesini zikredebiliriz.

Hukuk-i Aile Kararnamesi'ni tanzim edenler, bu yenilikleri getirirken o
gline kadar Osmanli diyarinda mer'i olan Hanefi mezhebinin bazi gorislerini terk
etse de yine fikhin icerisinde kalip diger Sinni mezhepler veya islam
hukukcularindan istifade ederek glintin ihtiyaglarina cevep verecek yeni bir Aile
Hukuku tanzim etmislerdir.

Hukuk-i Aile Kararnamesi ile getirilen bu yenilikler tamamen o giiniin
siyasi, sosyal ve ictimai yapisinin bir neticesi olarak ortaya ¢ikmis ve Mecelle'de
eksik kalan alani tamamlamak igin yapilan kanunlastirma olarak kabul edilebilir.
Bu kanunlastirma ile sadece Misliman aileler arasindaki iliskiler diizenlenmekle
kalinmamig ayni zamanda gayr-i mislim aileler arasindaki iliskiler de tanzim
edilmistir.

84 Aydin, islam Osmanli Aile Hukuku, s. 224; Kilig, islam Hukukunda Kanunlastirma Olgusu, s. 211.
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Kararname, bu yenilikleri getirirken fikhin disina ¢lkmamasina ragmen
diger mezheplerden faydalanmasindan dolayr muhafazakar islamcilar tarafindan
cok sert muhalefete maruz kalmistir. Kararnamenin getirdigi bitin bu
yeniliklerin kaynaginin islam hukuku oldugu, biitiin islam hukukcular tarafindan
kabul edilmisken, muhafazakar islamcilar tarafindan yapilan bu tir sert
muhalefeti anlamak mimkiin degildir.
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