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CAGIMIZIN PROBLEMLERINE ETiK VE EPISTEMOLOJIK
BAGLAMDAN BAKMAK

Looking at the Problems of Our Age Through the Ethical and Epistemological Context

OZET

Cagimizda insanoglu, bilgiyle smanmaktadir. Bilmek,
yapabilmek i¢in yeterli sayilmaktadir. Oysa bilmek ve
yapmak iligkili olmakla birlikte farkli eylemlerdir. Bilmek,
epistemolojik bir siire¢ olarak insanin kendisini ve kendisinin
disindaki varlig1 tanimasi ile alakaliyken yapmak kendisini ve
diger insanlar1 hesaba katarak eylemek demektir. Bilmek ve
yapmak arasindaki farkin bilincinde olmak, etik bir bilingle bilgi
ve eylem arasindaki iliskinin farkinda olmay1 gerektirmektedir.
Etik ve epistemoloji arasinda bir bag kurmak ve yeni bir baglam
inga etmek yeni bir insani diizen tasavvur etmek demektir.
Mevcut diizende bilgi bir metaya doniismiis ve insanlik, etik
biling yoklugu altinda kendi varligini tehdit eden sorunlarla
yiiz yiize gelmistir. Glniimiiz diinya sorunlarina yukaridan
baktigimizda etik biling ve tutum eksikliginden kaynaklanan,
insanin neden oldugu sorunlar olduklari goriilir. Bilgi ve
eylemler arasindaki iliskinin zayiflamasi ya da kaybolmasi
eylemlerinin kaynagt bilgileri olan insanoglunun diinya
sorunlariyla ylizlesme imkanini da elinden almaktadir. Diinya
sorunlariyla yiizlesebilmek icin bilgi ve eylemler arasinda
epistemolojik yetkinlikle etik bir biling kurulmahdir. Insan,
kendi segimleri, iradesi ve eylemleriyle her gegen giin diinyay1
daha agir ve ¢6zliimii gii¢ sorunlarla yiiz yiize birakmaktadir.
Soruna sebep olan insan, ¢6ziimiin de 6znesidir. Céziim icin
felsefi bir biling gelistirmek zorunlu gériinmektedir. Bu biling,
etik ve epistemoloji arasinda ortak bir bag kurmay1 ve baglam
olusturmay: gerektirmektedir. Boylece bilmek, yapmak,
yapabilmek hatta giicli olmakla hakli olmak arasindaki
niianslar da tartismaya ag¢ilmig bulunmaktadir.
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ABSTRACT

Human beings are tested with knowledge in our age. Knowledge
evaluated as sufficient, to do something. However, though they
are related, to know and to do are different actions. While, to
know, is about knowing oneself and the existence outside of
oneself, as an epistemological process, to do, implies taking
into account oneself and others when doing something. Being
conscious of the difference between knowing and doing requires
an ethical awareness and awareness of the relationship between
knowledge and action. Establishing a bond between ethics and
epistemology and building a new context means to envision a
new order. In today’s world order, knowledge has turned into
a commodity and humanity has faced problems that threaten
its own existence under the absence of ethical consciousness.
Considering today’s world problems, it can be deduced that the
lack of ethical consciousness and attitude are the triggers of
problems caused by human beings. The deterioration or loss of
the relationship between knowledge and actions also deprives
human beings of the opportunity to face world problems, as the
source of their actions is knowledge. In order to face the world’s
problems, an ethical consciousness must be established between
knowledge and actions with epistemological competence. The
will, action and choice of the people are resulted with harder
and more complex problems day by day. Yet, people who are
creating the problems are the subject of the solutions as well.
Developing a philosophical consciousness for the solution
seems to be mandatory. This consciousness requires to establish
a common bond between ethical and epistemology and context.
Thus, the nuances between to know, to do, can do; and even the
difference between being strong and being right are also opened
to discussions
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EXTENDED ABSTRACT

The human mind has the opportunity to explore its own cognitive possibilities. Philosophy creates a field of
consciousness to realise this possibility. To be a human, there is a need for ethical consciousness as well as
rational critical consciousness. Because, the problems of our age are not within the framework that can be
solved only by rational and experimental methods. Therefore, human beings should be seen and considered as
a value of assets. Along with scientific and technological progress, this value assets should also be protected
and nurtured. The need to establish a link between ethics and epistemology is the accumulation of studies
those aimed at reinforcing the communication of knowledge with value. The epistemological attitude that is
created with an ethical consciousness will enable the human being to be considered in the scope of principles
and values in every field. The ethical and epistemological context will create the opportunity for the subject to
feel responsible for the problems. Today, the dissolution of the difference between knowledge and information
has led to the problem of not internalizing knowledge. Knowledge, by its nature, is an acquisition that must be
acquired by the personal effort and will of the subject. However, today, knowledge has become a commodity
that does not affect the actions and discourses of its owner. It is hard to think that knowledge that has not
reflected to life and that has not been internalized can bring an ethical and epistemological competence for
human beings. The ability to manage and question the knowledge of an individual is still in the control of
themselves. In addition to the possibility, source, accuracy and limits of the information, the subject should also
question why he needs the information, what the information will serve and what results it will create. Because
no law or norm can provide the awareness that the subject could acquire with ethical and epistemological
consciousness. Therefore, in order to find solutions to today’s problems we should first correct our relationship
with knowledge. When we evaluate the problems of our age in general, it is possible to reach the conclusion
that they are created by humans. Same human who causes the world’s problems is also the source of the
solution. Knowledge, which is the sum of human consciousness and will, forms the basis of actions that cause
these problems. Because knowledge is the basis of human actions. Knowledge is substantially important in
solving today’s problems as it affects human actions. In addition to losing its value as a commodity, the fact
that knowledge determined and used as an overwhelming power also poses an obstacle to built an ethical
consciousness with epistemological competence. Knowing should also prompt the subject to criticize his
knowledge and to take ethical responsibility for his actions. Therefore, a relationship must be established
between human knowledge, human actions and the problems of our age. Our ability to produce solutions for
the problems of our age, those are a result of human actions and whose solution is also dependent on human
actions, will be possible with philosophical thinking. However, the appropriateness of philosophical thinking
to the context and to the problem should be evaluated correctly. Just as not any knowledge can solely make
subject wise, peaceful and just, Any of the philosophical thinking methods could not solely be sufficient
for the solution of our contemporary problems. Human should be evaluated as a whole, both materially and
spiritually. Mechanical philosophy, which considers human only as a biological organism, is insufficient to
provide the awareness of being a human that we need in order to produce solutions to the problems of our
age. An individual needs to internalize their knowledge in order to gain the consciousness of being human and
to worry about the problems of their age in a way that corresponds human values. An individual’s reasoning
not only for his actions and discourses, but also for his knowledge and thoughts, in line with epistemological
competence and ethical consciousness can be defined as the ethical and epistemological context. This link
leads the subject, to reason why and how they had the knowledge and what to do with the knowledge they
have acquired. Because when knowing, doing, graduating, being strong and being right or being capable
are not associated with each other, knowledge turns into power and power turns into hegemony. Thus, in
order to prevent domination with knowledge, an ethical-epistemological context must be built with ethical
consciousness. The ethical-epistemological context envisions and proposes a model that will bring human
values to life in our relationship with knowledge.
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Insan akli, kritik ederek kendi bilissel olanaklarmi kesfedebilme imkanina sahiptir. Felsefe, insanin
bu olanagi elde edebilmesi i¢in bir biling olusturur. Diger bir ifade ile felsefe, insanin bilgiyle olan
iletisimini kavramasina yardimci olur. Insan olmanin gerceklesebilmesi igin akli kritik bilincin
yaninda etik bilince de ihtiya¢ vardir. Cagimizin problemleri yalnizca akli ve deneysel yontemlerle
¢oziilebilecek cergevede degildir. Insanoglu bir deger varligi olarak goriilmeli ve insa edilmelidir.
Bilimsel ve teknolojik gelismelerin yaninda es zamanli olarak deger alani da korunmali ve
beslenmelidir. Etik ve epistemoloji arasinda bir bag kurma ihtiyaci, bilginin degerle olan iletisimini
pekistirmeye yonelik arastirmanin bir neticesidir. Epistemolojinin etik bir bilingle insa edilmesi;
insanin her alanda ilke ve deger olarak gozetilmesine imkan taniyacaktir. Bu ama¢ dogrultusunda,
icinde bulundugumuz ¢agda bilginin yasadig1 deger kaybina dikkat c¢ekilerek; insanin bilmesinde ve
eylemlerinde etik biling yoksunlugunun sebep oldugu sonuglar degerlendirilecektir.

Etik ve epistemoloji arasindaki iliski felsefenin ne ise yarayacagi sorusuna da cevap lretir. Felsefe;
evrende insant herhangi bir varlik olmaktan ¢ikarip, 6zne-varlik olmaya yiikselten diisiince ve eylemdir,
hayatin sorgulanmasidir (Bayraktar, 2016a: 4). Felsefenin bir agidan, bu sorgulama neticesinde
giivenilir bilgi elde etme ihtiyacim1 karsilamaya yonelik oldugu diisiiniilebilir. Oyle ki “hichir sey
bilmedigimizi one stiren filozoflar bile kendi felsefelerinin sagladigi bu bilginin giivenilirligini kabul
etmek zorundadirlar” (Griinberg, 2019: 28-29). Bu ayn1 zamanda insan zihninin kendisini giivende
hissetmeye ve kaostan kurtulmus bir diizen fikrine kavusmaya olan ihtiyacinin bir yansimasidir.
Giindelik hayatta pek ¢ok seye giiven duyarak yasamimizi siirdiiriiriiz. “Gerekgelendirilmis inanglara
ve bilgiye sahip oldugumuzu farz edemeyecek durumda olsaydik insan yasaminin ne kadar giivenden
yoksun ve diizensiz” (Audi, 2018: 10) oldugu gergegiyle bas basa kalirdik. Kaos ve diizensizligin
olugmasi insan zihninin tekrar diizene ve huzura kavusmak i¢in problem ¢6zme yetenegini kullanmaya
baslayacagi anlamina gelmektedir. Felsefe bu diizen ihtiyacini karsilamak ve problemlerle basa
¢ikmanin yollarin gelistirebilmek i¢in bir biling alan1 olusturur. Etik ve epistemolojik baglam, insanin
problemler karsisinda sorumlu hissetmesi imkanini dogurur. insana biitiinciil bir ahlaki sahsiyet olarak

yaklasilirsa, “o kendisini bir ahlak kisisi olarak kurgular ve hayatin her alaninda kendisini ahlaki bir
fail olarak hisseder” (Bayraktar, 2016a: 34).

Cagimizin problemlerine ¢6ziim imkani bulabilmek i¢in dncelikle onlar1 dogru analiz etmeli ve insan
eylemleriyle olan iliskilerini incelemeliyiz. Insanoglunun yasadigi problemler, dogurduklari sonuglar
ve etki alanlar {izerinden betimlenebilir. Bunlar tespit edilmesi kolay gibi goriinen ancak kaynagi
insan olmasi bakimindan ¢6ziimii gii¢ olan problemlerdir. Aclik, savas, nefret soylemi, siddet, ahlaki
ve varolugsal bunalim, toplumsal kargasa, yalnizlagsma, ¢evre kirliligi gibi ¢cagimizin yiiz yiize kaldig:
problemlerin kaynagi da ¢éziimii de insandir. Eylemlerinin faili olmas1 bakimindan her birey diinya
problemleri karsisinda sorumludur. Ancak bu sorumlulugun yerine getirilebilmesi i¢in 6zel bir bilince
ve tutuma ihtiya¢ vardir. Cagimiz problemleri ortak biling gelistirmeyi ve insan olma bilincine
yonelmeyi mecbur kilmaktadir. Toplum varlig1 olan insan, diinya sorunlarina kars1 birlikte hareket
etmelidir.

Giinlimiizde insanlar birbirinden uzaklagmakta, birbirlerine olan tahammiilleri azalirken o6fkeleri
artmaktadir. Bunun sonucu olarak toplumsal huzur giderek asinmaktadir. Gegmise oranla giindelik
is yiikii baglaminda her sey daha kolay olmasina ragmen insanlar daha mutlu ve huzurlu degillerdir.
Bunun temel sebebi bilgi eksikligi ve bilgiyi i¢sellestirme eksikligi olarak ifade edilebilir. Her ne
kadar cagimiz bilgi (enformasyon) ¢agi olarak anilsa da “biraz diisiiniince bir seylerden haberdar
olmakla bir seyleri bilmenin ayni sey olmadigini kolaylikla anlayabiliriz” (Avci, 2020: 115). Mevcut
durum sahip olunan gelisim ve bilisim evresinin etik ve epistemolojik biling ile desteklenmesi
gerektigine isaret etmektedir. Zira “Bilgi; kisinin kendisini icinde buldugu bir durumdan ziyade,
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kisisel bir ¢cabayla erisilen zihinsel bir edinimdir” (Hetherington, 2020: 187). Yani 6znenin, biling
ve iradeyle bilgi nesnesine yonelmesi yoluyla gerceklesir. Giinlimiizde ise 6zne kendisini, ilgi
duydugu ya da duymadig1 bir y18in bilgi havuzunun ortasinda bulmaktadir. Artik o, hayatta kalmanin
dinamiklerinden goriilen meslek sahibi olma ve para kazanma gibi ihtiyaglar sebebiyle suursuzca
kendisini bu anaforun i¢inde bulur. Bu durum genellikle bireyin bilgeligi amaglamaktan uzaklasip
kendisini bagsarili ama mutsuz, zengin ama huzursuz hissetmesiyle neticelenir.

Hayata tatbik edilmemis bilginin, insan i¢in etik ve epistemolojik bir yetkinlik getirebilecegini
diisiinmek pek miimkiin degildir. Ahmet inam, tavirli bilme, tavirsiz bilme ve yapmacik bilme olarak
ifade ettigi ayrimla ¢agimizin bilgi problemine isaret etmektedir. “Bilecegimiz, bilmekte oldugumuz
seyle kendimiz arasindaki iliski oyle bir iliskidir ki o bilmeye calistigimiz seyi ancak diistinerek
bilebiliriz” (Inam, 2015: 11). Insan hayatinda, bilgiye sahip olmadan dncesi ile sonrasi arasinda bir
fark olmalidir. Yani bilgi, insan1 doniistiirmelidir. insan, diinyada olup bitenlere kars1 bir tavirdan
daha fazlasini ortaya koyabilmek i¢in bilgi ve deger arasinda iliski kurabilmelidir. Problemlere ¢oziim
iiretebilmek i¢in onlar1 muhakeme edecek etik bilince sahip olmak gerekir. Tiim bunlarin temelinde
de diinyay1 daha yasanilabilir bir yer haline getirecek olan etik bilin¢le donanmis etik 6znenin insa
edilmesi yer alir.

“Bilgi, yontemli yiiriitiilen bir diistintimiin tiriiniidiir ve uygun ya da uygun olmayan bilgi yani bilginin
konusuna uygunlugu da yine bu diisiiniim ile denetlenir” (Ozlem, 2007: 205). Bilgiye kars1 yonelimde,
akil ytiriitmelerimiz bilgiyi denetlerken de giivenilirligini kaybetmemelidir. Ayn1 zamanda birey, bilgi
edinme siirecinin farkinda olmalidir. Bilginin imkani, kaynagi, dogrulugu ve sinirlar1 yaninda bilgiye
neden ihtiya¢ duyuldugu, s6z konusu bilginin neye hizmet edecegi ve ne gibi sonuglar doguracagi
da sorgulanmalidir. Bilgi felsefesinin en temel tartisma konularindan olan giivenilirlik problemi artik
bilginin islevsizligi problemine konumunu teslim etme yolundadir. Glinlimiizde bireyin yasantisina
hi¢bir faydasi olmayan, kisilik gelisimine katki saglamayan, yalan sdylemesine, hirsizlik yapmasina
belki de cinayet islemesine bile engel olmayan bir bilgi boyutuyla karsi karsiyayiz. “Hakikat-
bilgi-enformasyon-veri siralamasini ve bunlar arasindaki mahiyet farkini” (Avci, 2020: 143) ayirt
edebilmeliyiz. Durum bdyleyken giliniimiiziin problemlerine ¢6ziim iiretebilmek oncelikle bilgiyle
olan iliskimizi diizeltmekle miimkiin olabilecektir.

“Bilgi, bilin¢li bir 6znenin kendisine veya kendisinin disindaki varliga yonelimi sonucu agiga ¢ikan
trtindiir’ (Bayraktar, 2016a: 14). Bu yonelimin nasil gerceklestigi hakkinda farkli yaklasimlar
mevcuttur. Bilginin kaynagi problemine yonelik yaklasimlardan biri olan Empirizm; deneyimlenenin
otesinde herhangi bir bilgi kabul etmemektedir (Timugin, 2019: 135-136; Cevizci, 2010: 72-74).
Hume’un ifadeleri bu yaklagimi 6zetler niteliktedir:

“Tam olarak birbirlerine benzeyen hatta farkli zamanlarda ama ayni yerde ortaya ¢ikan iki nesne
sayica birbirlerinden farkli olabilirler; ayrica, bir nesnenin digerini iiretmesini saglayan kuvvet hi¢bir
zaman salt tasarimlari sayesinde ortaya ¢ikarilamayacagindan, agiktir ki neden ve sonug iliskileri ile
ilgili olarak soyut akil yiiriitme ya da i¢ duyum yoluyla degil deneyim yoluyla bilgi ediniriz. En basiti
dahil, nesneleri gérebildigimiz p itelikleriyle agiklayabilecegimiz ya da bellegimiz ve deneyimlerimizin
vardimi olmaksizin 6ngérebilecegimiz tek bir olgu yoktur” (Hume, 2009: 59).

Bilginin kaynagi problemine ydnelik yaklasimlardan bir digeri olan Rasyonalizm ise bilgiye
deneyimlerle degil akil yiirlitme ile ulagilacagini savunmaktadir (Cevizei, 2010:68-72; Bolay, 2018:
7-9). Rasyonalizm, “evreni bir biitiin olarak diisiince yoluyla yorumlamayi, bireysel ve toplumsal
vasami aklin ilkelerine gore diizenlemeyi amaclayan tavirdir” (Cevizei, 1999: 30). Antik felsefede
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varlik; 6znenin bilgisinden bagimsiz olarak kendinde varlik olarak sorgulanmistir. Bilgi ise degerlerle
bir goriilmiistiir. On sekizinci yiiz yila gelindiginde ise Kant’in, varligi; olmak bakimindan degil
Ozne tarafindan bilinebilir olmak, insan bilgisine nesne olmak bakimindan ele almasi epistemoloji ve
ontoloji arasindaki iligkiyi yeni bir boyuta tagimistir (Bag, 2020: 27).

Giliniimiliz problemleri epistemolojinin, etik ile arasindaki bagin tespit edilme ihtiyacinin olduguna
isaret etmektedir. Bilginin kaynagin1 deney ya da akil olarak kabul etmek ve bu zemin iizerinde
yiiriitiilen tartigsmalara bakarak ¢cagdas problemlere ¢oziim iiretebilmek oldukga giictiir. Bilgi; deneyim
ya da akla dayanmasindan bagimsiz olarak insan kaynaklidir. insani bilincin ve iradenin {iriiniidiir.
Bireyin; bilgiyi nasil edindigini ve ne i¢in kullandigini fark etmesi, mevcut bilgisini nasil muhafaza
ettigini sorgulamasi ve hayatina higbir etkisi olmayan edinilmis bilgilerin yalnizca tasicis1 olmaktan
kurtulup bilgiyi i¢sellestirmesi gerekmektedir. Dolayisiyla insan bilgisi, insan eylemleri ve insandan
kaynaklanan problemler arasinda iliski kurmak ¢6ziime giden yolda ilk adimdir.

Giliniimiiz problemleri ne tek basina epistemolojinin ne de tek basma etigin ¢oziim {iretebilecegi
cercevededir. Ciinkii insan diisiinen ve eyleyen bir deger varligidir. “Oysa bugiin bilmek, yapabilmek
icin yeterli ve mesru kabul edilince giice doniismiis ve o gii¢ de insanliga siddet olarak yansimigtir”
(Bayraktar, 2016a: 16). Insan, bilgisinin kritigini yapabildigi ve eylemlerinin etik degerini sorguladig1
durumda etik 6zne ya da ahlak kisisi olmaya yonelir. (Bayraktar, 2016a: 15). Cagimizin problemlerine
gercek coziimler bulabilmek etik ve epistemoloji arasinda kurulacak bag ile miimkiin olabilecektir.
Felsefe tarihinde bilgi ve deger iliskisi incelendiginde; Yunan felsefesinde bilgi ve deger arasinda
esitlik oldugunu, Orta Cag’a gelindiginde bu esitligin bozularak bilginin degerin egemenligine
girdigini, daha sonra ise pozitivizmle beraber bilimsel goriisiin etkisiyle degerin, bilginin egemenligine
girdigini gormekteyiz (Ulken, 2016: 256). Etik ve epistemoloji arasindaki bagi korumak bilgi ve deger
arasindaki iletisimin dengesini korumay1 gerektirmektedir. insan bir deger varlig1 olarak gériilmeli ve
insa edilmelidir. Bu yoniiyle etik ve epistemolojik bag, bilgi ve ahlakin bir araya gelerek insandaki;
insani deger bilincini ortaya ¢ikarmasi seklinde yorumlanabilir._

Kuguradi, yalnizca insan olmanin bilincine sahip olanlarin, diinya sorunlarina karsi yapilmasi
gerekenleri yapma yiikiimliiliigiini tistlendiklerini ancak bu tistlenmenin de sorunlarin ¢6ziimii i¢in
yeterli olmadigini ifade etmektedir. Insan olmanin bilincine sahip olmak “...bir diinya problemi
karsisinda yapilmasi gerekeni ve bugiin yapilabilecek olani bulmak icin yetmiyor, soz konusu
viikiimliiliik ayrica olaylari ve durumlar: dogru degerlendirmeyi bilmeyi ve bunu her durumda yapmay:
denemeyi gerektiriyor” (Kuguradi, 1988: 12). Bu yiizden diinyadaki adaletsizlik ve problemler
karsisinda ¢ozliim olarak ‘temel insan haklarinin korunmasinin’ diinya politikasin1 yonlendirdigi bir
diizene ihtiyag¢ oldugunu ifade etmektedir. Ancak bunu gergeklestirmenin diisiik bir olasilik tagidigini
da soyleyerek hem ‘temel insan haklarinin korunmasinin’ yonlendirdigi bir diinya diizeni kuramiyor
olmamizin hem de diger diinya problemlerinin ¢6ziimii olarak gergeklesmesi daha miimkiin olan
ikinci bir ¢oziime isaret etmektedir: “Diinya iilkelerinde egitimin ana amaglart olarak; insan olma
bilincini kazandirmayr ve dogru degerlendirme yapabilmeyi ogretmeyi koymak” (Kuguradi, 1988:
12). Bu biling ve yetiyle birey; diinya problemleri karsisinda ¢oziim iiretmeye ve daha da 6nemlisi
yeni problemlerin dogmasina engel olacak bir aksiyon i¢inde olmaya imkan bulabilecektir.

Insan olma bilinci ve dogru degerlendirme yapabilme yetisi ise etik ve epistemolojik baglamin
imkan verecegi biling alanina ihtiya¢c duymaktadir. Zira bireyin dncelikle eylemlerinin kaynagi ve
yonlendiricisi olan bilgilerini igsellestirmesi gerekmektedir. Insan olma bilinci ve dogru degerlendirme
yapabilme yetisi, bireyin kendi bilgilerinin farkinda olmasini ve iizerinde degerlendirme yaptigi
bilgilerin mahiyetlerini gorebilmesini de gerektirmektedir. Birey, sahip oldugu bilgilerin; kendi
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varolussal gegmisinin, yetistigi cevrenin ve diger unsurlarin etkisi altinda oldugunu, diisiinme
siirecinin ve dolayisiyla sahip oldugu diisiincelerin i¢inde bulundugu baglamdan etkilendiginin
farkinda olmalidir. Bu baglamda dogru degerlendirme yapabilme yetisi ile insan olma bilincine yakisir
bir yasam ortaya koyabilmesi miimkiin olacaktir. Etik ve epistemolojik bag olarak ifade ettigimiz bu
birliktelik; bireyin bilgi, sdylem ve eylem biitiinliiglinii kendi biling ve iradesi eliyle kurmay1 ve
korumay1 saglayabilmesidir. Bu birlikteligi saglamak i¢in 6znenin sahip oldugu bilgiyi i¢sellestirmesi
gerekmektedir.

Bilginin i¢sellestirilmesi ancak egitim siirecine dahil edildigi dl¢lide gergeklesebilir. Bilgi edinmek,
onu i¢sellestirmek i¢in yeterli degildir. “Bilgi hazir degildir. Insan yalnizca bilmenin olanaklarina
sahiptir. Olanaklarini ne olgiide kullanip ne élgiide bilgi edinirse o dlgiide yasayacaktir. Yasama
bakimindan bilgi kuvvettir. Bacon’un deyisiyle dogaya egemen olmanin kuvveti degil, dogru
yasamanin, insanin kendi 6ziine gore yasamasinin, kendisini gerceklestiren bir siiregte bulunmasinin,
ozgirliigiin kuvvetidir” (Erdemli, 2020: 86). Cagimizin bilgi anlayis1 ve egitim sistemleri ise bireye
hazir ve ¢abuk tiiketilebilir yasam sunma ¢abasina hizmet etmektedirler. Bu diizen igerisinde yasayan
Oznenin, kendi emegi ve iradesi ile yonelmedigi bir bilginin sonuglarina ya da gerekliliklerine de sahip
cikmamasi olagandir. Burada sorusturulmasi gereken sey 6znenin neden bilgilerinin gerekliliklerini
yerine getirmedigi ya da davranislarinin ve sdylemlerinin sonugclarini iistlenmedigi degildir. Clinkii
bu durum mevcut bilgi egitiminin dogal sonucudur. Uzerine diisiiniilmesi ve ¢dziim aranmas1 gereken
asil problem igsellestirilmemis bilginin insan hayatina olan etkileridir.

“Kazanilan bilgilerin oziimlenmesi, insanin onlart hayatina gegirebilmesi icap eder. Felsefi tutumun
kazanilmasinda felsefe ogretiminin rolii biiyiiktiir. Yalniz felsefe 6grenir ve ogretirken, kazanilan
bilgiler eger ogrenen ve dgreten kisi tarafindan oziimsenmez, yani hayatina girmezse istenen amaca
erisilemez” (Bayraktar, 2019: 135). Necati Oner’in ‘felsefi tutum’ olarak ifade ettigi bu farkindalik,
“ahlaki bir durus icinde erdemlerle biitiinleserek yasamak, deger bilincine yiikselerek, tutarli ve
hesabi verilebilir bir hayat siirmektir’ (Bayraktar, 2019: 135). Bilgiyi 6gretmenin yaninda bilgiyi
icsellestirmeyi de egitim siirecine dahil etmek, bilgi ve eylem arasindaki tutarsizligin giderilmesine
yardimct olacaktir. Bireyin zihin diinyasina, bilgiye yonelimde, bilgelige ve insan olma bilincine
ulagmay1 amag¢ edinmek kazandirilmalidir. Mevcut tablo, ¢agimizin problemlerine ¢oziim tiretebilme
imkani bulabilmemiz i¢in bilgiye yonelik tavrimizin degismesi gerektigine isaret etmektedir.

Insan bir dzne varliktir. Ozne olmak bir olus siirecini gerektirir. Etik ve epistemoloji arasindaki
bag1 korumak insan olmak ve &zne varlik olarak sahsiyet gelistirebilmek icin gereklidir. insan
eylemlerinin temelinde bilgi vardir ve insan bilgisiyle ne yapabilecegini ya da ne yapmasi gerektigini
sorgular (Bayraktar, 2016b: xi-xiv). “Bilmek yapmak igin bir gerekliliktir fakat her bildigini ve her
vapabilir oldugunu yapmak veya yapmamak baska bir diisiinme ve algilama diizlemini zorunlu kilar”
(Bayraktar, 2016b: xii). Dolayisiyla bireyin davraniglarini ve sahip oldugu bilgileri yonetme ve
sorgulama yetisi yine bireyin kendi elindedir. Bilgiye yonelimde iradeyi 6nceleyen bu varolus, sahip
olunan diisiinme ve bilgi edinme yetisinin kiymetini ortaya koymaktadir. “Siirekli diisiinme ve yargi
yetisini kullanma ‘ne kadar bilgili ya da cahil, ne kadar zeki ya da aptal olsun akil saghg: yerinde
olan herkesin’yapabilecegi bir sey oldugu i¢cin herkesten talep edilebilir. Ama kisinin once diisiinmeyi
se¢mesi gerekir” (Berktay, 2021: 40).

“Hakikat ve akil tizerine ancak kendimiz diigiindiigiimiiz ve onu kendimiz kavradigimiz olgiide, ger¢ek
ve hakiki bilgiye sahip oluruz. Baskalarinin zihinlerimizde yiizen kanaatleri, bu kanaatler dogru olsalar
bile bizi daha bilgili kilmaz” (Hetherington, 2020: 190). Locke’un bu ifadelerinden de anlasilacagi
iizere bilgi edinme ve diisiinme ancak bireyin kendi istek, irade ve cabasiyla gerceklesmelidir.
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Boylelikle birey; eylemlerine kaynaklik eden bilgi ve diisiincelerin etik ve epistemolojik bilincinde
olarak eylemlerine hakim olur ve onlarin sorumlulugunu iistlenebilir. Zira higbir hukuk, kanun ya da
norm; bireyin etik ve epistemolojik bilin¢le edinecegi farkindaligi saglayamaz.

Insaneylemlerinin bir sonucu olan ve ¢dziimii yine insan eylemlerine bagli olan gagimizin problemlerine
kars1 ¢ozlim iiretebilmemiz felsefi diistinmeyle gergeklesebilir. Ancak bu imkan yine insan elindedir.
Felsefi diisiincenin baglamina ve probleme uygunlugu, insanin muhakeme etmesi ve yonlendirmesi
gereken bir diger husustur. Nasil ki her bilgi 6zneyi; bilge, huzurlu, mutlu, ve adil yapmiyorsa; felsefi
diisiinme y&ntemlerinin de her biri gagdas problemlerimizin ¢dziimii i¢in yeterli degildir. “/nsan ruh
ve beden, madde ve mandadan olusan bir biitiindiir” (Bayraktar, 2016b: 11). Thtiyacimiz olan felsefe,
insani1 bir biitiin olarak degerlendirmelidir. Insanin yalnizca biyolojik boyutuna hitap eden ve insan
bilgisinin salt algi nesnesi ve deney konusu oldugunu kabul eden mekanik felsefe; insan olma bilincini
kazandirmada yetersizdir.

Bireyin; insan olma bilincini kazanmasi, insani degere yakisir bir sekilde ¢caginin problemlerini dert
edinmesi igin bilgilerini igsellestirmesi ve bu dogrultuda gerekli olan miicadeleye istekli olmasi
gerekmektedir. Bu istek ve bilingle bilgiye yonelimin saglanmasi, devlet ve yonetimler eliyle
denetlenemeyen diisiincelerin 6z muhakemeyle denetlenebilmesine imkan taniyacaktir. Bireyin
yalnizca eylemlerini ve sOylemlerini degil bilgi ve diislincelerinin de muhakemesini epistemolojik
yetkinlik ve etik biling dogrultusunda yapmasini etik ve epistemolojik baglam olarak tanimlayabiliriz.

SONUC

Felsefe, diinya problemlerine ¢6ziim iiretme imkani bulabilmemiz i¢in ihtiyacimiz olan diisiinme
gliciinii sunmaktadir. Ancak bu imkani elde edebilmek i¢in bilgiye dair tavrimizin degismesi
gerekmektedir. Giinlimiizde bilgi, kolay edinilen ve cabuk tiiketilen bir tiir meta halini almistir.
Bilmek ve haberdar olmak arasindaki farkin kaybolmasiyla igsellestirilmemis bilgi problemi ortaya
cikmistir. Oysa bilgi, 6znenin 6zel yonelimini, irade ve gayretini gerektirir. Zaman ve baglam icinde
degerlendirilmelidir. Bilgiye erisimin kolaylagsmasi bilgi ile deger arasindaki iliskinin zayiflamasina
da zemin hazirlamigtir. Ayn1 zamanda bireyin eylemlerinin sonuglarmi iistlenmemesine ve sahip
oldugu bilgilerin geregini yerine getirmemesine de sebep olmustur.

Cagimizin problemlerine ¢oziim iiretebilme imkani, insanin felsefeyle kendisini bilmeyi, diinyay1
tanimay1 ve olup bitenlere dair tepki vermeyi se¢mesi ile gergeklesebilecektir. Aclik, savas,
otekilestirme ve ¢evre kirliligi gibi problemlerin dogmasina sebep olan insan, artik bir iist biling ve etik
seviyeye yiikselerek bu problemlerin ¢dziimii igin gerekeni yapmak durumundadir. Ozne; bilmeye ve
eylemeye dair, onlar1 gergeklestirmenin 6tesinde i¢sellestirmeye yonelik bir tavir sergilemelidir. Diger
bir deyisle insan; bilgisine, sdylemine, eylemlerine ve tiim bunlarin sonuglarina sahip ¢ikmalidir. Bize
ait olan tiim diger seyler gibi bilgilerimiz, sézlerimiz ve eylemlerimiz de sorumlulugumuz altindadir.

Etik ve epistemoloji arasinda bir bag kurmak, insanin sdylem ve eylemlerinin kaynagi olan bilgi ve
diisiincelerini de sorgulamasi anlamina gelir. Bu bag, 6zneyi, bilgiye neden ve nasil sahip oldugunu ve
edindigi bilgi ile ne yapacagint muhakeme etmeye yonlendirir. Zira bilmek, yapmak, muktedir olmak,
mezun olmak, giliclii olmak ve hakli olmak birbiriyle iligkilendirilmedigi durumda bilgi giice, gii¢ de
hegemonyaya doniismektedir. Bilgiyle tahakkiim etmenin 6niline ge¢ebilmek icin etik bilingle etik-
epistemolojik baglamin insa edilmesi gerekir. Kurulacak olan etik-epistemolojik baglamla, bilgiyle
olan iliskimizde, insani degerleri hayata gecirecek olan bir model tasavvur ve teklif edilmektedir.
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Yazarlarin Katki Diizeyleri: Birinci Yazar %50, ikinci Yazar %50.
Etik Komite Onay1: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.
Finansal Destek: Calismada finansal destek alinmamustir.

Cikar Catigmast: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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