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Osmanlilar ve Lamarck

0z: Temelinde degisim olgusu yatan evrim kavraminin diisiinsel kokenlerini Antik Yunan’a kadar
gotiirmek miimkiindiir. Bununla birlikte evrimin bilimsel bir kuram olarak tarih sahnesine ¢ikmasi
XIX. yilizyilda miimkiin olabilmistir. Evrim, bilimsel olarak 6nce Jean-Baptiste Lamarck'in (1744-
1829) 1809 yilinda yayimlanan bilinen adiyla Zooloji Felsefesi [Philosophie zoologique] ve 1815
yilinda yayimlanmaya baslayan Omurgasiz Hayvanlarin Dogal Tarihi [Histoire naturelle des animaux
sans vertébres| adli eserinde ortaya koydugu doniisiim kuraminda ardindan Charles Darwin’in
(1809-1882) 1859 yilinda yayimlanan bilinen adiyla Tiirlerin Kékeni [On the Origin of Species] adli
calismasinda dogal secilim mekanizmasi tizerinden ele alinmistir. Evrim Kurami, XIX. yiizyilin ikinci
yarisinda, Avrupa’nin toplumsal ve kiiltiirel atmosferini bastan sona isgal etmis ve 1930°’1u yillara
kadar Lamarck’in ve Darwin’in kuramlar karsilastirilarak tartisilmistir. Bu atmosfer 1s18inda
Tiirkiye’ye Evrim Kuramimmn girisini ise iki dénem iizerinden ele alabilmek miimkiindiir. ilk
doénemi Aktarma Donemi (1873-1892), ikinci donemi ise Benimseme Donemi (1908-1923) olarak
adlandirabiliriz. Bu iki doénem igerisinde yayimlanan belli bash eserler incelendiginde
gorilmektedir ki Osmanlilar, genellikle sanilanin aksine Darwin ile degil de Lamarck ile diisiinsel
bir bag kurmuslardir. Bu calismanin amaci, Osmanlilarin Darwin’den ziyade Lamarck’in
dusiincelerine yakin bir durus sergilediklerini gerekgeleriyle ortaya koymaktir.
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Ottomans and Lamarck

Abstract: It is possible to trace the intellectual origins of the concept of evolution, which is based
on the phenomenon of change, to Ancient Greek. However, the emergence of evolution as a
scientific theory to the stage of history had been possible in the 19th century. Evolution is
scientifically discussed first through transformation theory in Jean-Baptiste Lamarck’s (1744-1829)
works, known as the Zoological Philosophy [Philosophie Zoologique] published in 1809 and Natural
History of Invertebrate Animals [Histoire naturelle des animaux sans vertébres] began to published in
1815, followed by natural selection mechanism in Charles Darwin’s (1809-1882) work, known as
On the Origin of Species, published in 1859. Evolution Theory became entirely a current issue in the
social and cultural atmosphere of Europe in the second half of the 19th century and Lamarck’s and
Darwin’s theories were discussed and compared until the 1930s. In the light of this atmosphere, it
is possible to consider the introduction of the Theory of Evolution to Turkey through two periods.
We can call the first period as the Adaptation Period (1873-1892) and the second period as the
Adoption Period (1908-1923). When the major works published in these two periods are examined,
it is seen that the Ottomans established an intellectual bond with Lamarck, not with Darwin,
contrary to what is generally believed. The aim of this study is to reveal with justifications that the
Ottomans took a closer stance to Lamarck’s ideas than Darwin’s.

Keywords: Ottomans, Biology, Evolution, Lamarck, Darwin.

Giris

Evrim, bir terim olarak ilk kez Sir Matthew Hale (1609-1676) tarafindan
oliimiinden bir sene sonra yayimlanan The Primitive Origin of Mankind [Insanligin
[ikel Kékeni] adli eserinde kullanilmistir. Burada Hale, evrim! ile Antik Yunan
atomcularinin atomlarin eylemiyle kendiliginden olusan ilkel tohumlarin iiretim
stirecini kastetmistir (Goodrum 2002: 215). Ardindan evrim terimi, Albrecht von
Haller (1708-1777) ve Charles Bonnet (1720-1793) tarafindan 6nceden var olan
parcalarin gelismesi, Karl Ernst von Baer (1792-1876) tarafindan ise Latin kokenli
evolutio kavramindan alinarak epigenetik gelisimi belirtmek amaciyla kullanilmis;
giinimiizdeki daha yakin anlami olan organizmada meydana gelen degisim ve
doniisiim baglaminda ise ilk kez Charles Lyell (1797-1875) tarafindan 1832 yilinda
Jean-Baptiste Lamarck’in (1744-1829) calismalarini ifade etmek amaciyla tercih

edilmistir (Bynum vd. 1981: 131).

1 Evrim teriminin gectigi ana metin i¢in bk. (Hale 1677: 259).
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Ote yandan Lamarck’in kendisi ise evrim terimini hicbir zaman
kullanmamistir. Ancak canh formlarinin déntisiimii lizerine ilk kapsamli kuram
kendisine aittir. Buna gore, en basit yasam formlar1 kendiliginden olusmakta ve
buradan diger yasam formlari liremektedir. Lamarck, hayvanlarin farkh cevre
kosullarina tepki olarak nasil degistiklerini ise kazanilmis ozelliklerin aktarimi ile
aciklamaktadir: Ona gore, hayvanlar cevresel degisikliklere yeni aliskanliklar
gelistirerek yanit vermekte ve bu faaliyet de hayvanlarin yapilarinda degisikliklere
yol acarak daha sonra yavrularina gegmekte ve bu etkilerin anlasilir hale gelmesi
icin nesiller gecmesi gerekmektedir (Bynum vd. 1981: 131). Sozgelimi, ziirafalar,
agaclarin en tepesindeki yapraklar1 boyunlarin1 uzatarak almakta ve her nesil
hafifce uzayan boyunlarin1 bir sonraki nesle aktarmakta, neticede bugiinki
zlirafalar meydana gelmektedir. Lamarck’in bu varsayimi her ne kadar yanlis olsa
da tiirlerin kendilerini doniistiirebilecegine dair goriisii son derece etkili olmustur

(Hodge 2009: 23).

Lamarck'in kapsamli ¢alismasinin cevap veremedigi durumlar ise Charles
Darwin’in (1809-1882) gelistirdigi dogal secilim ile izah edilmistir. Buna gore,
bireyin yasamini slirdiirmesini olanakli kilan adaptasyonun icerigini olusturan
ozellikler dogal secilim tarafindan korunmuslardir (Mayr 2016: 191). Oyle ki dogal
secilim, uzun zamanlar boyunca, canlinin degisebilir béliimlerinin yine o canlinin
organik ya da inorganik yasam kosullarina adapte edilmesinin bir neticesidir
(Darwin 1876: 166-167). Bu baglamda dogal secilim, esasinda, yasam miicadelesi
veren bireylerin icinde bulunduklan sartlara karsi uyum gosterebilmelerinin bir
sonucu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Baska bir ifadeyle, dogada organik
varliklarin yasamlarini siirdiirebilmelerini olanakhh kilan ana ilke olarak
konumlandirilan dogal secilim, yararh bireysel farklarin ve cesitliliklerin muhafaza
edildigi, zararl olanlarin yok edildigi ve bu anlamda en uygun 6zelliklere sahip
olanlarin hayatinmi stirdiirdiigii (Darwin 1876: 63) temel ilkedir (Giiler vd. 2012:
39):
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Dogal secilim, cevreye uyum konusunda daha elverisli 6zelliklere sahip
organizmalarin bu elverisli 6zelliklere sahip olmayan diger bireylere goére yasama
ve Ureme sanslarinin daha yiiksek olmasi ve bunun sonucu olarak genlerini yeni
kusaklara aktarabilmeleri yoluyla isleyen evrimsel bir mekanizmadir.

Boylece Lamarck’in zilirafa ornegine donecek olursak, Darwin’e gore
popiilasyonda bulunan uzun boyunlu ziirafalar yemek elde edip, yasamlarini
siirdiirecek, bu sayede ozelliklerini sonraki kusaklara aktararak nesillerini devam
ettirebilecek; yeterince uzun boyunlu olmayan ziirafalar ise yok olacaklardir
(Hodge 2009: 25). Neticede 1859’da Tiirlerin Kdkeni'nin yayimlanmasiyla birlikte
dogal se¢ilim mekanizmasi, Lamarck’in agiklayamadig olgulara c¢oziimler

sunabilmis ve zamanla evrim mekanizmalari arasinda bir temel teskil etmistir.

Osmanlilar ve Evrim

Osmanlilarda Evrim Kurami'nin tarihini iki doénemde ele almak
mumkiindir. Evrim Kurami'nin Turkiye’'de tanitildigi ve Osmanli yazin hayatinda
yer edinmeye basladig1 birinci donemi Aktarma Donemi (1873-1892) olarak
adlandirabiliriz. Bu donemin 6ne ¢ikan isimleri Ahmed Midhat, Semseddin Sami ve

Hoca Tahsin’dir.

Aktarma doéneminin ardindan ise Benimseme Donemi (1908-1923)
gelmektedir. Bilindigi tlizere II. Mesrutiyet sonrasi Tirkiye’de farkli diisiince
akimlarini tanitan birgok kitap ve dergi ¢ikarilmaya baslanmistir. Evrim Kurami’'ni
sadece aktaran degil ayn1 zamanda savunan ve kuramin uygulama alanini yalnizca
biyoloji disiplini ile sinirli tutmayacak sekilde genisleten calismalar, Benimseme
Donemi'nde yayimlanmaya baslamistir. Bu dénemde eserleriyle en etkili olan

isimler Mustafa Sat1 Bey, Ahmed Nebil, Subhi Edhem ve Edhem Necdet'tir.

Iki dénemin temel isimlerini ve eserlerini tanitmaya baslamadan énce, sunu
hatirlatmamiz gerekir. Osmanlilardan Cumhuriyet Dénemi’'ne uzanan bu siireg,
agirlikli olarak Darwin ve onun yarattig: etki izerinden yorumlanmaktadir. Ancak,

bu calismada da gosterecegimiz lizere, donemin daha iyi anlasilabilmesi icin
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Osmanlilarin Lamarck ile kurduklar: diistinsel bag da dikkate alinmalidir. Ayrica
doneme iliskin daha o6nce yapilan kimi ¢alismalarda hem bu makalede yer
verecegimiz bazi isimlere iliskin farkli degerlendirmeler yapilmis hem de siire¢

oldukca farkl ve eksik bir bicimde de ele alinmistir:

Aydin Cubukgu, Tiirlerin Kokeni'ne yazdig1 onsozde (Darwin 2012: 11-12),

Evrim Teorisi, Tiirkiye’de 1872 yilinda, iinlii romanci, diisiince ve siyaset adami
Ahmet Midhat Efendi tarafindan tamtilmistir. Ahmet Midhat Efendi, Darwin
Teorisini kendi laik, modernist kiiltiir anlayisina uygun buldugu i¢in tanitir ve
savunurken, ayn1 zamanda Osmanh Imparatorlugu icinde ilk kez, insanin varliginin
kaynag1 hakkinda soyut, felsefi tartismalari, bilime dayanan bir agiklama iizerinde
yeniden kurmaya da girismis oluyordu.

Diistince 6zgiirligli tarihimize “Maymun meselesi” olarak ge¢en bu olaydan sonra,
Imparatorlugun yikilmasina kadar Darwin’den séz eden olmamis, Cumhuriyet
déneminde ise, 1930’1u yillara kadar hatirlanmamastir.

diyerek, Osmanhlardan Cumhuriyet Dénemi’'ne uzanan siirecte Evrim Kurami’'nin
aktariminda sadece Ahmed Midhat'in katkisinin oldugunu dile getirmekle
kalmamis, asagida kisaca deginecegimiz Uzere, Lamarck'in goriislerini tanitan

Ahmed Midhat't Darwin Kurami'ni ele almis gibi de gostermistir.

Cubukcu gibi Ulker Oktem (2011: 20-21) de “Darwin’in Evrim Kurami'nin
Tanzimat'taki Etkileri” adli makalesinde “Esasinda, Ahmet Midhat Dagarcik
dergisinde Darwinizmi savunmakla bir Darwinci oldugunu gayet giizel ifade
etmistir.” yargisinda bulunmustur. Ahmed Midhat gibi Subhi Edhem de yine farkh
degerlendirmelere konu olmustur ve bazi yayinlarda “Darwinci” olarak
tanitilmistir. Oktem (14) “Suphi Ethem, bir diger Darwinci Tanzimat diisiiniiri
olarak karsimiza c¢ikar” der iken Levent Bayraktar (1998: 62-72) da “Suphi
Ethem’in, canlilarin iptidal bir unsurdan, en gelismis canlilara kadar tekamiil
gecirdiklerini soylemesiyle, Lamarck’in ve Darwin’in ortaya koydugu tekamiil
nazariyelerini kabul ettigini gorlyoruz. Hatta Suphi Ethem, bu tekamiil

nazariyelerini Lamarck ve Darwin’in yayginlastirmadiklar1 sahalara da
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uygulamistir... Suphi Ethem’in Lamarck ve Darwin’den daha fazla Lamarckei ve
Darwinci oldugunu séylemek miimkiindiir.” diyerek diisiincelerini paylasmistir.
Bununla birlikte, Subhi Edhem’in s6z konusu iki eseri birlikte incelendiginde ve
Lamarck ile Darwin’in kuramlar arasindaki farklar géz 6niine alindiginda, asagida
deginecegimiz Mehmet O. Alkan’in nitelendirmesini biraz degistirerek, Subhi
Edhem’in aslinda “Osmanli Lamarckizminin en oOnemli ismi” oldugunu

soyleyebiliriz.

Aktarma Donemi (1873-1892)

Aktarma Donemi’'nin birinci ismi Ahmed Midhat (1844-1912), Tiirkiye’'de -
tespit edilebildigi kadariyla- Evrim Kurami’'ndan ilk s6z edendir. Ahmed Midhat
1873 yilinda, kendi ¢ikardigi Dagarcik adh dergide “Insan: DiinyAda Insanin
ZuhlGru” adhi makalesinde Lamarck’in Doéniisim Kurami'ni temele almis ve
orangutan denilen maymunlarin iskeletiyle insanlarin iskeleti arasinda bir fark
bulunmadigini, fakat bunlarin dort ayak tlizerinde, insanlarin ise iki ayak tizerinde

yiriidiiklerini sdylemistir (Oner 2016: 369-370).

Ahmed Midhat, adi gecen makalede, Lamark¢i Mosyé De Baye’'nin
goruslerine yer vererek kendisinin de tipki Mosy0 De Baye gibi diisiincelerini
Lamarck’in lzerine insa edecegini bildirmis, bununla birlikte, Lamarck’i
elestirmekten de geri kalmamis ve “kazanilmis o6zelliklerin aktarimi” ilkesine
yonelik olarak sunlari soylemis ve bu suretle August Weismann’t dncelemistir

(Oner 2016: 371):

Ornegin bir nesnas: iki ayak iizerinde yiiriimeye alistirarak dért ayak iizerinde
ylurimemeyi 6gretsek bile bu durumun yavrularinda ortaya ¢ikmasi gerekmez.
Dahasi, kuyrugunu ve kulagini keserek baska bir sekle soktugumuz bir kopege ayak
tizerinde durmayi, baston tasimay1 6grettigimiz halde yavrusunun bu bahsettigimiz
ozellikleri dogustan getirdigini gérmeyiz. Ayni sekilde, Cinliler yillardan beri
ayaklarin kii¢lik olmasi i¢in demir ayakkabilarda biiyiitmelerine ragmen bu 6zellik
kalic1 hale gelmemistir.
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Yasamini ve dolayisiyla ¢alismalarinmi iki doneme ayirabilecegimiz Ahmed
Midhat, yukarida da kisaca gosterdigimiz lizere, ilk déneminde evrimci fikirleri
savunmustur. Ayrica evoliisyonizm ile determinizm akimlarinin dinl yénden bir
mahzur yaratamayacagini Fahreddin el-Razi'nin tefsiri lizerine Musa Kéazim
Efendi’nin vermis oldugu ders notlarindan yararlanarak ortaya koyma gayreti icine

de girmistir.2

Antropoloji basta olmak 1lizere, c¢agdas bilimlerden -ve bilimsel
kuramlardan- bazilarinin Osmanhi aydinlar1 arasinda taninmasinda ve
yayllmasinda 6nemli bir rol oynadig1 anlasilan Semseddin Sami (1850-1904),
Aktarma Dénemi’nin bir diger yazaridir. Semseddin Sami Insdn (Istanbul 1879)
adli eserinde agirlikli olarak insanin kokeni ve tireyisi ile jeoloji bilimi iizerinde
durmus, Yine Insdn (Istanbul 1886) adlh kitabinda ise c¢ogunlukla fiziki
antropolojiye yer vererek antropoloji (‘ilmii'l-beser) terimini bu eserinde ilk kez
kullanmis, bununla birlikte her iki ¢alismasinda da Evrim Kurami'na deginmistir

(Demir 2016: 14).

Insdn adl eserinde, yaratiisc1 goriis ile evrimci diisiince arasinda bir
senteze girisen Semseddin Sami, konuyu islerken yaklasiminin nasil olacaginmi su
sozlerle belirtmis ve bu dogrultuda diisiincelerini paylasmistir (Oner 2016: 374):

Biz bu kitapcikta ne evrim fikrini kabul ederek, insani hayvan tiirlerinden biri

veyahut kokleri kalbinde bulunan bir bitki kabul edecegiz ve ne de tasavvuf

sahiplerinin inan¢larini aynen kabul edip, insana o kadar biiyiik bir deger verecegiz.

Siir ve hayallerle ugrasmayip, miispet delillerle bilgi vermek amacinda

bulundugumuzdan, s6z konusu olan insana degerini vermeye ¢alisacagiz. insani ¢ok

biiylitmek isteyenlere kii¢tikliglinii ve kusurlarini ve bu yaratilmisin degerini
biisbiitiin kiiciiltmek isteyenlere de iistiin 6zelliklerini gdsterecegiz.

Evrim Kurami’'ni konu edinen tg¢ilinci diisiiniir ise Hoca Tahsin'dir (1811-
1881). Tarih-i Tekvin ydhtid Hilkat adl yapiti, 6limiinden sonra, 6grencisi Nadiri
Fevzi'nin gayretleriyle 1892 yilinda istanbul’da yayimlanmistir. Hoca Tahsin, ad1

gecen eserinde, Evren’de bulunan bitiin canl ve cansiz varliklarin olusumunu ve

2 Bu dogrultuda Ahmed Midhat Efendi’'nin argiimanlari icin bk. (Demir 2018: 499-504).
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gelisimini agiklamak isteyen genel bir evrim 6gretisini olduk¢a yetkin bir diizeyde

islemistir.

Remzi Demir’in bildirdigine gore, Haeckelci cizgideki bu eserde, Hoca
Tahsin evrim anlayisini betimlerken, kendi diisiincelerinin ana ¢izgilerini vermekle

yetinmistir (Hoca Tahsin 2011: 69):

Tabiatc filozoflarin ¢ogu yalniz gozii 6niinde bulunan suretlere bakip ge¢cmis ve
gelecek zamanlara asla bakislarini yoneltmiyorlar! Bu bakimdan hayvan ve bitki
cinsleri ve tiirlerinin siirekliligine hiikkmedip, asirlarin gegisiyle tiirlerin degisim ve
doéniistimlerine inanmadiklart malumdur! Zanlarinca her hayvan ve bitki sureti bir
kere bir defada meydana gelip, sinirsiz zamanlarda o asli hal tlizerine devam ile
tirlerinin degismesi imkansizdir derler. Lakin dogru olmayan bu zanlardan akla ve
hikmete daha muhalif ne meslek vardir! Yalniz sahislar degil, tiirleri ve cinsleri bile
degismekte ve yenilenmektedir. Tabiat potasinda baskalasima ugramayan bir sey
var midir? Tiirlerinin ve cinslerinin geneli daimi bir degisim ve evrim halinde
oldugu halde, tiirlerin baskalasiminin yoklugu meselesini iddia edenler, tecriibe
Olciitii icin yeterli derecede olmayan kisa bir miiddet kabul eylediklerinden dolay1
aldanmislardir.

Hoca Tahsin Efendi, ayrica hayvan tirlerinin olusumunda, adini bir kez
andigl, Darwin’in Evrim Kurami’'ni yetersiz buldugunu dile getirmis, ama yaratilisa
ve gercek felsefeye uygun oldugu icin bu kuramin yetkinlestirilebilecegini de

belirtmistir (Hoca Tahsin 2011: 70-71):

Darwin’in bu hususa dair ifadeleri her ne kadar yeterli mertebede degilse de
Ogretisi  varolusun acgiklamasina ve gercek felsefeye uygun olmakla
yetkinlestirileceginden kesinlikle siiphe olunmaz.

Benimseme Déonemi (1908-1923)

II. Mesrutiyet sonrasi gorece 6zgiirliilk ortaminda ¢esitli bilimsel kuram ve
felsefi 6gretilere iliskin yayinlarin artmasindan Evrim Kurami'ni igeren ¢alismalar
da paymi almis ve kurami sadece tanitan degil ayn1 zamanda savunan eserler
cogalmistir. Bu donemde ele alacagimiz ilk isim Tiirk Pedagojisinin babasi olarak
taninan (Ozbay 2018: 262) Mustafa Sati Bey'dir (1880-1968). Etnografya: [Im-i
Akvdm (1909-10) adli eseriyle Tiirk antropoloji tarihine 6nemli bir katkida

bulunan Sat1 Bey, calismasinin giris kismini fizik antropoloji, birinci kismini sosyal
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antropoloji, ikinci kismini ise etnografya ve etnolojiye ayirmistir (Ozbay 2018:

264-265).

Mustafa Sati Bey, Etnografya: Ilm-i Akvam’in giris kisminda Evrim
Kurami'na da temas etmis; evrimle ilgili olarak su ifadeleri kullanmistir (Ozbay

2014:150-151):

... O halde, tiriin gercek varligindan siiphe etmek, “dogada 1rk ve tiir arasinda kesin
bir sinir yoktur.” demek dogru olmaz mi1? Mademki bir¢ok degisim ve doniisiim
yasandigl ve hatta bunlarin 1rsi ve sabit bir hal aldig1 goriliiyor ve mademki bu
sekilde meydana geldigi kesin olan degisimin -mesela ¢esitli kopek ve giivercin
irklar1 arasindaki farklarin- derecesi bazen ayr1 tiir olarak kabul edilenler
arasindakini bile geciyor. O halde neden bu degisimin -zaten belirsiz olan- tiiriin
sinirini belirledigini iddia etmeli? Neden bu iddiada israr etmeli? Nasil irklar bir
atadan ortaya ¢ikmissa, neden tiirler dahi bir atadan gelmis bulunamasin? Neden
bugiinkii irklarin ileride birer tir haline gelmesi ve bugiinkii tiirlerin 6nceleri birer
1irk halinde bulunmus olmasi imkansiz kabul edilsin?

Basta Lamarck ve Darwin oldugu halde bir¢ok doga bilimcisi de iste bu fikirdedir.
Onlara gore, 1irk ve tiir arasinda kesin bir sinir yoktur; irksal odzellikler ile tiirsel
ozellikler arasindaki fark, bir derece farkindan ibarettir; irklar nasil ve ne suretle
bir atadan ortaya c¢ikmis ise tirler dahi dylece ve o suretle bir atadan ortaya
¢ikmistir. Bundan dolay tiir ve 1rk siniflandirmasi bir varsayimdir. Tiirler ile irklari
ozelliklerindeki fark ve benzerlik derecesine gore belirlemeye ve sinirlandirmaya
calismal;; fakat her durumda bunun kesin olmadigini ve ¢ok da Onemi
bulunmadigin bilmelidir.

Gorildigl tizere Mustafa Sat1 Bey, eserinde Lamarck ve Darwin lizerinden
irk ve tiirlerin degisimleri, aralarindaki derece farklari, siniflandirma ve ortak ata

gibi konular1 islemis ve antropoloji ile evrim arasindaki iliskiyi ortaya koymustur.

Osmanli materyalizminin 6nemli temsilcilerinden Subhi Edhem ise (?-
1922), bu dénemin basta gelen yazaridir ve hem Lamarck hem de Darwin tizerine
kitap yayimlayan tek ismidir. Mehmet O. Alkan’in “Hi¢ kusku yok ki Osmanh
Darwinizminin en 6nemli ismi” olarak nitelendirdigi Subhi Edhem, aralarinda

Darvenizm3 ve Lamarckizm#¥in oldugu bir¢ok degerli calismay1 kaleme almistir.

3 Darvenizm'in igerigi hakkinda bk. (Alkan 2009: 60-61). “Osmanl Darwinizmi”, Cogito, Say1: 60-61,
20009.
4 Lamarckizm'’in igerigi hakkinda bk. (Kalayciogullar1 2013: 79-119).
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Subhi Edhem, 1911 yilinda Felsefe Mecmuasi’'nda “Lamarck ve Lamarckizm”
baslig ile kaleme aldig1 yaz1 dizisini, baz1 béliimlerini ve dipnotlarini ¢ikararak ve
bazi yerlere eklemeler yaparak, tustelik ilk yayinladig sirayr da degistirerek
Lamarckizm adiyla 1914 yilinda yayimlamistir. Darvenizm ise 1911’de Manastir’da
basilmistir. Yeni Lamarck¢i ve Yeni Darwinciler arasindaki tartismalarin
hararetlendigi ve Yeni Darwincilerin tartismanin galibi olmaya ¢ok yakin oldugu
bir donemde, Subhi Edhem’in 6nce Darwin sonra da Lamarck iizerine Kkitap
yayimlamasi, onun Lamarck ile kurdugu diisiinsel bag nedeniyledir

(Kalayciogullar1 2013: 92-94).

Darwin’in kuraminin duyulmasinin temelinde Lamarck’in o alanda ortaya
koydugu basarinin yattigini savunan Subhi Edhem (1911: 24) ayrica Lamarck’
“Doga Bilimlerinin Auguste Comte’u” olarak nitelendirmis ve onun “Bilimde biiyiik
bir devrim viicuda getirmede basarili oldugunu” da iddia etmistir (Subhi Edhem
2016: 20, 39). Dahasi, “Darwin’in eserleri ile Lamarck’in kitaplar1 arasinda bazi
farklar vardir. Keyfiyete temas etmeyen bu farklar1 bize fen tarihi gosteriyor. Her
iki eser ayr1 ayr1 miitalaa edilecek olursa bu tercih haksizligi derhal meydana
cikar” (Subhi Edhem 1913: 82), diyerek yaptig1 karsilastirma ile Lamarck’a bictigi

degeri gozler Oniine sermistir.

Boylece eserleriyle donemin en dikkat ceken ismi olan Subhi Edhem,
yukarida da gosterilmeye calisildigl lizere, sanilanin aksine Darwin’den ziyade

Lamarck’in diisiincelerine daha yakin bir tutum sergilemistir.

Materyalist distincenin Osmanli’ya girisinde 6nemli rol oynayan isimlerden
bir digeri Ahmed Nebil'dir (?-1945). Yasami hakkinda fazla bilgimizin olmadig:
Ahmed Nebil, Yirminci Asirda Zeka, i,stirak, Cocuk Diinyasi, Tenkid, Tesvik, Esek,
Karagéz, Haftalik [zmir, Piyano gibi dergilerde mensur siirler, felsefi ve edebi

yazilar kaleme almistir (Karakog¢ 1991: 5-6).

Bu calismalarin yani sira Ahmed Nebil ve yakin dostu Baha Tevfik XIX.

ylzyllin 6nde gelen Alman materyalistleri Blichner ve Haeckel’den yaptiklari
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cevirilerle onlarin temel eserlerini ve diislincelerini Osmanlilara aktararak
Geleneksel Islam Ogretisini temellerinden sarsmuslardir. Bilindigi tizere Baha
Tevfik ve kardesi Fikri Tevflk, 1908 yilinda Teceddiid-i ilmi ve Felsefi
Kiitiibhanesi'ni (Bilimsel ve Felsefi Yenilenme Kiitiiphanesi) kurmuslar ve burada
yayimladiklar eserlerle yerlesik paradigmanin evren-diinya-insan anlayislarina
kuvvetli bir alternatif olabilecek yeni bir paradigmanin altyapisini olusturmaya
calismislardir. Ahmed Nebil de Insanin Mense’t adli geviriyi hazirlayarak bu
hedefin gerceklesmesine 6nemli bir katkida bulunmustur (Kalayciogullar1 2014:

92).

Insdnin Mense’’'nde yer alan Kkonularin bashklarina ve iceriklerine
bakildiginda Ahmed Nebil'in insanin ve diger canlilarin ilk ortaya ¢ikisinin nasil
oldugu konusunu bilimsel olarak tartismaya actig1 goriilmektedir>: Primatlar,
Primatlarin Soy Agaci, Insanin Soyu, Lamarck ve Darwin, Insan Evriminin Tarihi,
Diisiinme Organlarinin Kesfi, Maddenin Ebediyeti Kanunu, Insan ile Maymun
Arasindaki Giizergah, Java’daki Kesif, Yerylizii Tabakalarina Ait Devirlerin Siiresi,

Genel Sonug.

Biitiin hayvan ve bitki soylar1 arasinda bir iliski ve akrabalik oldugunu ileri
siren Ahmed Nebil’e gore, insan Linnénin taksonomik siniflandirmasinda,
lemurlar ve maymunlarin da icinde bulundugu en gelismis canlilar olarak kabul
edilen primat takiminin bir tiyesidir ve insan, karsilastirmali anatomi, fosilbilim ve
ontojeniden elde edilen bilgiler cercevesinde morfolojik bakimdan antropoidlerle
baz1 farkliliklar gosterse de 6zellikle anatomik ve histolojik acidan antropoidlere

¢ok benzerdir.

Benimseme Donemi’'nin son ismi olarak tanitacagimiz kisi, Doktor Edhem
Necdet'tir (1878-1945). Edhem Necdet, 1913/1914’te yayimladig1 Tekamiil ve
Kantnlarrm iki kisma ayirmis ve birinci kisimda canlilardaki evrim kanunlarini,

ikinci kisimda ise toplumlardaki evrim kanunlarini “gevrenin etkisi, yasam

5 Bk. (Kalayciogullar1 2014: 98).
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miicadelesi, kaliim, dogal secilim, toplumlarin gelisme kabiliyetleri” gibi alt
basliklarla ele almistir. Bir doneme kadar yasami ve ¢alismalar1 hakkinda detaylica
bilgi sahibi olamadigimiz Edhem Necdet hakkinda Kudret Emiroglu (2018: 297-
298) su tespitte bulunmustur:

Edhem Necdet’'in Tekamiil ve Kanunlar kitabinda, o zamana kadarki makalelerinde
gorillen Lamarck ve Spencer etkisinden kurtuldugunu ve kitabinin ikinci
boéliimiinde evrim kuramini toplumlara uygularken goriislerini dogru bir yonteme
oturttugunu goriyoruz.

Tekdmiil ve Kantinlarr'nin 6nsoéziinde Edhem Necdet hem evrime yaklasimi
hem de eserin kaleme alinma gerekgesi lizerine sunlari sdylemistir (Kalayciogullari

2017: 82-84):

Evrim teorisinin 6nemi hakkinda uzun wuzadiya soylemeye liizum yoktur.
Baskalasim ile degismezlik, bugiin ilerleme ile gerileme, gelecek ile ge¢mis
demektir. Bir asir evvel Yer, bitkiler, hayvanlar, insanlar hakkindaki teori
“degismezlik”ten ibaretti.

Hakikatte Yer sulariyla, havasiyla, yer hareketleriyle ve volkanlariyla bagkalasimina
devam ediyordu. Canlilar diinyas1 bitkileriyle, hayvanlariyla, g¢evrenin etkisi,
organlarin faaliyeti, yasam kavgasi, dogal secilim, kalitim gibi yaratic1 kuvvetlerin
faaliyetleriyle tedrici gelisimini siirdiirtiyordu.

On dokuzuncu asirda Lamarck, Darwin, Spencer gibi dahilerin ¢alismalariyla
cevrenin etkisi, yasam kavgasi, dogal secilim, kazanilmis ozelliklerin kalitima
doniismesi meseleleri meydana ¢ikti. “Baskalasim” kesfedildi. Muhafazakarliga,
degismezlik fikirlerine, cehalete ve tutuculuga karsi siddetli bir savas ilan olundu.
Yenilik diskiini ilerleme erbabi birleserek bir yenilik ¢igir1 acgtilar, baskalasim
fikrini yayimladilar ve yayginlastirdilar. Degismezlik teorisi yerine baskalasim fikri
konuldu. ...

Bu eseri meydana getiren caba, dncelikle canlilarin evrim kanunlarini incelemekten
ibaretti. Maksat toplumlarin degisim kanunlarini inceleyerek ait oldugumuz
topluma faydal fikirler bulup gostermekti. Fakat toplumlarin degisimlerinde
aranilan meseleler timit edildigi kadar halledilemedi.
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Degerlendirme

Bilindigi tizere, Lamarck’in ve Darwin’in kuramlarn XIX. yilizyilin son
ceyreginden itibaren Yeni-Lamarckeilar ve Yeni-Darwincilerin de siirece dahil
olmasiyla birlikte 1930’lara kadar bilim c¢evrelerinde tartisiimistir. Dolayisiyla
donem itibariyle bakildiginda, Osmanlilar da bu tartismalarin odaginda Evrim
Kurami’'m1 aktarmada ve tanitmada s6z konusu iki bilgine 6zellikle birlikte yer
vermislerdir. Dahasi, Osmanli yazarlari, yukarida gosterdigimiz tzere, Lamarck’
daha ¢ok benimsemis ve onun diisiinceleri iizerinden kurami anlatmay: tercih

etmislerdir. Bunun nedenlerini su sekilde siralamak mimkiindiir:

Osmanlr'nin modernlesme siirecinde Fransiz etkisinin sirayet ettigi
alanlardan biri de entelektliel yasamdir. Dolayisiyla Evrim Kurami’na yonelik
tartismalari, Osmanli yazarlarinin Fransizca yayinlar lizerinden takip etmeleri,

Lamarck’in kuraminin Darwin’e nazaran ni¢in daha etkili oldugunu aciklayabilir.

Lamarck’in diisiincelerinin kronolojik olarak Darwin’den daha 6énce Osmanl
diisiin hayatina girmis olmasinin yani sira birlikte ele alindiklar1 dénemde,
Darwin’in kurami c¢esitli yonleriyle tartismalarin merkezindeydi. Ornegin,
Darwin’in pangenesis hipotezi, kalitmi agiklamada yetersizdi, nitekim daha
sonradan Francis Galton tarafindan yanlislanmisti. Bu durum, Lamarck’in
diistincelerinin Aktarma ve Benimseme Donemlerinde daha kuvvetli kabul gormiis

olmasina sebep olabilir.

Donemin kosullari altinda Osmanlilarin, Lamarck’in kisaca “Kullanilan organ
gliclenir, kullanilmayan organ korelir” yaklasimini, Darwin’in -yanlis anlasilan-
“Gugli olan ayakta kalir” diislincesine nispetle daha iyimser ve insancil bulduklari
ve bu ilkeden toplumsal ve siyasal alanda da yararlanabileceklerini diisiindiikleri

savlanabilir.

Kisaca Osmanli’'nin son déneminde Evrim Kurami'mi konu edinen yayinlari
daha iyi degerlendirebilmek adina silirecin en az Darwin ilizerinden okundugu

kadar Lamarck iizerinden de incelenmesi biiytik bir 6nem arz etmektedir.
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Introduction

Although the idea of evolution has a very long history beginning with Ancient
Greeks, the term of evolution was coined by Sir Matthew Hale (1609-1676) in his The
Primitive Origin of Mankind (1677), where he was influenced by Ancient Greek ideas on
emergence and transformation of matter to explain the origins of mankind and called this
process “evolution”. Second most important usage of the term comes more than two
centuries later than Hale in Charles Darwin’s (1809-1882) theory, which presumed the
nature’s transformational influence on population level and caused a break in the history of
idea of evolution and in the history of science in general, though until his time, certain
eminent scientists used the term to indicate a change in the organism. Albrecht von Haller
(1708-1777), Charles Bonnet (1720-1793), Karl Ernst von Baer (1792-1876) and Charles
Lyell (1797-1875) were aware of the transformational effect of environment on the
organism, but this conception reached its peak in the works by Jean-Baptiste Lamarck
(1744-1829), who surprisingly never used the term to describe his own theory. Contrary to
Darwin’s model, Lamarck was assured that the nature’s role during the transformation of
biodiversity was on individual level.

This paper shows that Ottoman intellectuals in the last century of the Ottoman
Empire took the evolution as a Lamarckian idea for the most part. Contrary to Cubukgu,
Oktem, Alkan, Bayraktar and others who accepted the term “Ottoman Darwinism” to name
the earlier works by Ottoman intellectuals on evolution, it will be claimed here that Darwin
was not a dominant figure on the minds of Ottoman intellectuals who were interested in
writing on the evolution. Rather, Lamarck’s ideas were introduced to the Ottoman reader
before Darwin and the former also seemed to be more well-known and respected.
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The introduction of evolutionary theories to the Ottoman reader included two
phases. In the first phase, the reader met the contemporary Western ideas on the evolution
for the first time. These first instances served to, so to say, familiarize the 19th century
Ottoman reader to the concept of evolution. For this reason, these were less technical
writings. Another hallmark of these texts was that the writers discussed the essence of the
relation between the Western science and Islam therein. This phase in this article is called
Transfer Phase (1873-1892).

Transfer Phase opens with Ahmet Midhat’s (1844-1912) articles in his Dagarcik, a
cultural journal published by his own and devoted to enlightening the modernizing public,
and these were the very first instances where the idea of evolution was mentioned. In
“Insan: DiinyAda Insanin Zuhfru” [“Man: Appearance of Man on the Earth”], Ahmed
Midhat was influenced by Le Baron De Baye (1853-1931) and followed his steps on the
Lamarckian path. He seemed to affirm the Lamarckian ideas by bringing forth the
Lamarckian arguments for primate origins of mankind and taken their truth for granted by
resorting to the authority, which was in any ways a brave act for his time. However, because
his appeal to authority felt also unsatisfying to him, he appealed to his common sense for
the idea of individual transformation under the influence of environment, in other words
Lamarck’s principle of transformation. He then, before the well-known counter argument
by August Weismann (1834-1914), argues for that the acquired behaviours are not
transmitted through generations by appealing to animal observations. Lastly, Ahmet Midhat
pointed out that neither the evolution nor the determinist ideas on nature posed a threat (i.e.,
a sin) to the believer by reminding Musa Kazim’s arguments in his lecture notes on Fakhr
al-Din al-Razi’s tafsir.

Another prominent figure in this phase is Semseddin Sami (1850-1904), an
Albanian-Ottoman lexicographer and science writer. His Insan [Man] and Yine Insan [Man
Again] offered delineation of the emergence and development of the earth and the man,
which means that Semseddin Sami wrote two books introducing a holistic explanation of
how the nature had emerged relying on geology, biology and anthropology sources at his
field. Hoca Tahsin’s (1811-1881), the very first president of the very first modern university
and the best of modern astronomy in the 19" century Ottoman Empire, Tdrih-i Tekvin
yahid Hilkat [History of Emergence or Creation] aimed to produce a similar story based on
Ernst Héckel’s (1834-1919) ideas, which were known for being alike to Lamarck’s. In
addition to that, Hoca Tahsin evaluated Darwin’s ideas here and found them coming short
of explaining the true nature of existence, though there was truth in his ideas, and these can
be developed to become more valid. Both writers, like Ahmet Midhat, claimed that the
ideas they introduced posed no challenge neither to belief nor to the believer.

The year 1908 marks the beginning of the Second Constitutional Period [ikinci
Mesrutiyet], which brought to the Ottoman society a brief period of relief from tight
political pressure after a long while. Consequently, the articles or books on evolution were
flourished and this increase caused the understanding of evolution to change. In the
Acceptance Phase (1908-1923), the evolution was developed into an idea which was settled
as a scientific fact which was recognized and respected.
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Mustafa Satr’s (1880-1968) Etnografya: llm-i Akvam [Ethnography: Science of
Nations] (1909-1910) witnessed such a change took place. In his book on physical and
social anthropology, ethnography and ethnology, Mustafa Sat1 suggests that the evolution, a
concept closely related to his subjects in this book, was an undisputed scientific fact in
showing that transformation between so-called constant species or breeds is incessant. For
this reason, Mustafa Sati did not have an urge to divide the evolutionary ideas as
Lamarckian and Darwinian but took them in couple as those who contributed to the
revealment of the truth. Subhi Edhem (?-1922), a positivist and materialist science writer
and publisher, on the other hand, asserted that one must draw a distinction between
Lamarkian and Darwinian evolutions in his writings in Felsefe Mecmuas: [Journal of
Philosophy] in 1911, since he was an enthusiastic Lamarckian and believed that Lamarck
was the true revolutionary in the history of natural sciences, a counterpart to the father of
positivism August Comte (1789-1857). The other prominent figures in this phase were
Ahmed Nebil (?-1945), another materialist science writer of the era, and Edhem Necdet
(1878-1945), a physician and a science writer. The former in Insdnin Mense’i’ [Origin of
Man] and the latter in Tekdmiil ve Kaniinlar: [Evolution and Its Laws] gave a picture of
evolution as a fact taking place in the nature with a number of discovered and detailed
mechanisms. In this manner, these books were more technical in form and specific and
detailed in content.

To sum up, although it is evident that both Darwin and Lamarck were recognized by
the late Ottoman science writers, Lamarck seemed more influential. One reason for this fact
might be the fact that the validity of Darwin’s theory was not internationally accepted until
1930s. Given that, Ottoman intellectuals’ proximity to French culture including speaking
the language could have motivated their proximity to Lamarck. Another reason might be
that they wanted to reconstruct the society they live in and rather than Darwin’s nature of
red in tooth and claw, the hopes of implicit flourishing in Lamarck’s theory must have
sounded better to them.
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