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Ozet

Parion Antik Kenti, Troas Bolgesi’nin kuzeyinde; bugiinkii Canakkale ili, Biga il¢esi sinirlar icerisindeki Kemer kdyiinde yer
almaktadir. Tarih sahnesindeki seriiveni oldukca hareketli olan Parion’un bolgesel etkinligi, cografi ve stratejik konumu, donem
ayirt etmeksizin hakim giiclerin dikkatini gekmesine olanak saglamistir.

Parion’da kazi c¢alismalar1 2005 yilinda kentin giiney nekropolisi olarak adlandirilan sektoriinde baslamistir. 2006 yilinda
tiyatro kazilar1 baglamis ve giinlimiize kadar sahne binasinin biiyiik bir boliimii agi8a ¢ikartilmistir. Tiyatronun 2019 yili kazilarinda
postscaenium boliimiiniin kuzeydogusunda kalan alanda giin yliziine ¢ikarilan 12 adet kandil 6rnegi, nitelikli buluntu grubunu
olusturmaktadir. Kandillerin MO 3. yiizy1lin ortalarindan MS 4. yiizyila kadar genis bir zaman dilimi igerisinde yayilim géstermesi,

cesitli ve 6zgiin formlar1 yansitmasi, Parion kandil buluntularinin zenginligi ile agiklanabilir.

Tiyatronun Helenistik Donem kandilleri, kolonizasyon hareketleriyle biiyiik degisim yasayan Parion’un kent merkezinde,
Roma Ddnemi dncesi yagam izlerinin varligia ve belki de erken donem mimarisinin bilingli bir sekilde tahrip edilme olasiligina
isaret etmesi bakimmdan 6nemlidir. MS 2. yiizyilin 6zgiin kandil formlarinin bir arada bulunmasi, kent genelinde Ge¢ Roma
Dénemi’ne gore az goriilen kandil buluntularini anlamlandirma ve yorumlamamiza kolaylik saglamaktadir. En geg tarihli kandilin
MS 3.-4. yiizyila ait olmasi ve tek ornekle temsil edilmesi; MS 3. yiizyilin ortalarinda gerceklesen Got istilasi sonrast kargasa
ortamindan Parion’un da etkilenmis olabilecegini ve MS 4. yiizy1l sonunda tiyatronun islev dist kaldigini, kentin de eski giiciini
yitirdigini akla getirmektedir.

Kandillerin parga seklinde ele gegmis olmasi; 6rneklerin kulp, burun, diskus ve govde formlarinin yansittigi spesifik 6zelliklere
gore 7 ayr1 form altinda degerlendirilmelerini zorunlu kilmistir. Bu ¢aligmayla en erkenden en gege dogru kronoloji ve terminolojiye

bagl kalinmis, kandillerin belirgin 6zellikleri gz dniinde bulundurularak, 6zgiin sonuglara ulagilmasi amaglanmistir.
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Abstract

The Ancient City of Parion is located in the north of the Troas Region, in Kemer Village, within the borders of the Biga
district of today’s Canakkale province. The regional activity, geographical and strategic location of Parion, whose adventure in the

historical scene is quite active, enabled it to attract the attention of the dominant powers regardless of the period.

Excavations in Parion started in 2005 in the part of the city called the southern necropolis. Excavations in the theater started in
2006 and a large part of the stage building has been unearthed until today. 12 oil lamp examples were unearthed in the area to the
northeast of the postscaenium section during the 2019 excavation of the theater constitute the qualified find group. The fact that
oil lamps spread over a wide period of time from the middle of the 3rd century BC to the 4th century AD, reflecting various and
original forms can be explained by the wide repertoire of Parion oil lamp finds.

The Hellenistic Period lamps of the theater are important in that they point to the existence of traces of pre-Roman life in the
city center of Parion, which underwent great change with the colonization movements, and perhaps the possibility of deliberate
destruction of earlier architecture. The coexistence of the unique oil lamp forms of the 2nd century AD makes it easy for us to
interpret the lamp finds, which are rare in the city compared to the Late Roman Period. The fact that the latest dated oil lamp
belongs to the 3rd-4th century AD and is represented by a single example suggests that Parion may have been affected by the
turmoil after the Goth invasion in the middle of the 3rd century AD, and that at the end of the 4th century AD, the Theater was out

of function and the city lost its former power.

The fact that the oil lamps were found in pieces necessitated the evaluation of the samples under 7 different forms according
to the specific characteristics reflected by the handle, nozzle, discus and body forms. In this study, the chronology and terminology
from the earliest to the latest were adhered to, and it was aimed to reach original results by taking into account the distinctive
features of oil lamps.

Key Words: Troad, Parion, Theater, Postscaenium, Oil Lamp.
Giris

sonra MS 4. yiizyil ortalarina kadar kullanildig1 seramik
ve sikkeler yardimiyla anlasilmistir (Ergiirer ve Giileg

Parion, Antik Cag’da Propontis’in giineyinde ve
Hellespontos’un Propontis’e dogru uzayan c¢ikiginda

yer alan 6nemli bir liman kentidir (Keles, 2016: s. 193).
Kentin gliniimiiz kalintilari, denize dogru uzanan yarimada
goriinimdeki Bodrum/Tersane Burnu’ndan baglayarak
giineye dogru bir yelpaze gibi genisleyen vadide
yogunlagmaktadir (Yilmaz ve Keskin, 2020: s. 895).

Parion, MO 8. yiizyilin son g¢eyreginde kolonize
edilmeye basglanmigtir. Bu tarihten itibaren uzun bir
siire yasam izleri devam etmis ve MS 12. yiizyilda
yerlesim son bulmusgtur.

Kazi ¢aligmalar1 2006 yilinda baglayan Parion
Tiyatrosu, kent merkezinde Roma Hamami’nin
batisinda yer almaktadir (Resim 1-2). Caligsmalar
sirasinda orkestra zemininin tamamen tahrip edildigi
sonucuna varimistir. Tiyatronun mimari unsurlari,
yapimin MS 1. yiizyilda insa edildigini; MS 2. yiizyilin
2. yarisi ile son ¢eyreginde ise genis ¢apli bir onarim
gormiis olabilecegini disiindiirmektedir (Basaran ve
Yildizli, 2016: s. 104). MS 2. yiizyilin 2. yarisi- MS
3. ylizy1l baslarmna tarihlenen ikinci yapim evresinden

Ozer, 2016: s. 44-63). MS 5.-7. yiizyillar arasinda
¢Opliik olarak kullanilmigtir. Ge¢ Dénem duvarinda ele
gegen buluntular ise yapinin MS 10.-11. yiizyillarda
savunma amagli kullanilmis oldugunu gostermektedir
(Keles ve Oyargin, 2021: s. 394).

Calisma konusunu olusturan kandiller, tiyatronun
postscaenium boliimiiniin kuzeydogu dis hat sinirinda
ele gecmistir (Resim 3). Tiyatronun onceki donem
kazilarinda ¢aligilmis olan bu boliimde, 2019 yilinda
tekrar caligmalar gerceklestirilmistir. Caligmalar,
buluntu yogunlugu fazla olmayan 4. tabakada
baglamigtir. 5. tabakada Roma Doénemi’ne tarihlenen
kemik, cam, metal, kandil, savas¢t kukla oyuncak-
figlirinleri ve seramiklerin yogunlugu, nitelikli bir
kontekst malzeme grubuyla karsilagildigina isaret
etmektedir'. Kontekst malzemenin bu bdoliimde
yogunlagmasi, bothros olarak kullanilmis olabilecegi
diistincesini akla getirmektedir. 6. tabaka postscaenium

1 Kontekst malzeme grubu, kandiller disinda heniiz yayinlanmamustir.



zemini altinda tespit edilen buluntulardir. Bu tabakada
Helenistik Donem mimarisine ait olabilecegi diisiiniilen,
bat1 ve kuzey dogrultusunda kesisen renkli fresklere
sahip iki duvar tespit edilmistir (Resim 4). Duvarlarin
¢evresinde Helenistik Donem buluntulari ele gegmistir.

Postscaeniumun kuzeydogusunda bulunan boliimde
ele gecen 12 adet kandil parcasi, form ve siisleme
ayrintilar1  dikkate degerlendirilmistir.
Kandillerin daha iyi anlasilabilmesi igin Oncelikle
tipolojik isimlendirme ve formlarin genel 6zellikleri
hakkinda bilgi verilmis daha sonra Parion kandillerinin
tanimlamalar1 yapilmistir.

alinarak

1. Helenistik Donem Kandilleri

Calisma kapsaminda 4 adet kandil
degerlendirilmistir. K. No. 1-3, “tek kulak¢ikli, gévdesi
oval ve dairesel formlu, uzun burunlu kandiller”, K.
No. 4, “gdovdesi ¢ift digbilkey formlu, uzun burunlu
kandil” baslig1 altinda incelenmistir.

1. 1. Tek Kulak¢ikh, Govdesi Oval ve

Dairesel Formlu, Uzun Burunlu Kandiller

Helenistik Donem’de yaygin kullanim alanina
sahip kandilleri Broneer, Tip 9 (Broneer, 1930: s. 47-
49); Thompson, Tip 12 (Thompson, 1934: s. 365);
Vessberg, Tip 13 (Vessberg, 1953: s. 118); Howland,
Tip 33 A-B (Howland, 1958:s. 101-104) ve Barr, Tip K
(Barr, 1996: s. 176) olarak adlandirmistir.

Formun diger tiplerle olan iliskisi goéz Oniinde
alindiginda, MO 3. yiizylldan 6nce iiretilmedigi
bilinmektedir (Broneer, 1930: s. 48). Kandil
endiistrisinde dominant olan Atina ve Korinth’te bu
kandillerin ¢ok sayida iiretildigine tanik olunmaktadir
(Goldman ve Jones, 1950: s. 87). Carkta iiretilen bu
kandiller, Helenistik Dénem ile birlikte kalip yapimi
orneklerin yayginlasmasmin ardindan kaliplanmis
kandiller i¢in model gdrevi gérmiis ve prototip olarak
kabul edilmistir (Howland, 1958:s. 99). MO 3. yiizyilda
bu paradigmalar, kandil form skalasinin zenginlesmesine
katkida bulunmustur (Thomas, 2015: s. 10).

Anadolu ve Anadolu diginda genis bir dolasim agina
sahip kandiller, omuzdan kaideye kadar egimli bir
form gosterirler (Kan Sahin, 2008: s. 132). Kandillerin
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sag tarafinda omuz iizerinde yer alan belirgin topuz
seklinde kulake¢ik olmasi, formun karakteristigidir
(Vessberg ve Westholm, 1956: s. 121). Kulak¢igin
zamanla disa olan taskinligi azaltilmis ve iizerinde
¢esitli motifier kullanilmistir (Giinay Tuluk, 1996: s.
21). Baz1 o6rneklerde yag deliginin c¢evresi birbirine
yakin yivlerle donatilmis olup yiiksek kaidenin tabani
icbiikey olarak yapilmistir ve bu bdliimde ¢ark izlerini
gormek miimkiindiir (Howland, 1958: s. 99). Burnun
yiiksekligi govde seviyesini agmaktadir (Kassab Tezgor
ve Sezer, 1995: s. 83). Klasik Dénem orneklerine gore
revize edilen uzun burun, genis ve kiit olup, oval
bir kesite ve oldukca bilyiik bir fitil deligine sahiptir
(Broneer, 1930: s. 48; Barr, 1996: s. 174).

Postscaeniumun kuzeydogusunda bulunan tek
kulakeikli, goévdesi oval veya dairesel formlu, uzun
burunlu kandiller, 3 par¢a ornek ile degerlendirilmistir.
K. No. 1’in omzunda kii¢iik, K. No. 2’nin kaide ve
govde boliimlerinin tamaminda, K. No. 3’iin omuz ve
diskusunda eksik boliimler goriilmektedir.

K. No. 1-3, cark yapimi olup tutamak, gévde ve
burun kombinasyonu gosteristen uzak, oldukga sadedir.
Bigimsel yonden donemin popiiler 6rnekleridir. Govde
K. No. 1’de dairesel, K. No. 2 ve 3’de oval olup 3 6rnek
de yandan tek kulakg¢iklidir. K. No. 1’in burun kismi,
govdeden keskin bir ag1 yapmadan hafif bir egimle 6ne
uzanmaktadir ve diskus lizerinde yiv bulunmamaktadir.
K. No. 2’nin diskusu halka geklinde sinirlandiriimis,
K. No. 3’iin diskusunun ise konsantrik yivlerle omuz
boliimiinden ayrilmasi saglanmistir. Yag dolum delikleri
genis tutulmustur. K. No. 1 ve 3’ilin kaidelerinin yiiksek
yapilmis olmasi, uzun burunlu ve hacimli kandillerin
sabit bir noktada kolay durmas1 amacini tagimaktadir.

Kandillerin hepsi iyi firmlanmistir. Kil igerisinde
mika, kire¢ ve samot tozu goriilmektedir. Kil rengi K.
No. 1°de ag¢ik kirmizi, K. No. 2’de koyu gri ve K. No.
3’de gri renktedir. Astar renginde ise gri ve siyahin
tonlart hakimdir.

K. No. I’in benzerleri Kibris (Vessberg, 1953: Pl.
1, Fig. 13), Pitane (Kassab Tezgdr ve Sezer, 1995: Fig.
210), Ilion (Barr, 1996: Fig. 14, No. 53), Ephesos Asag1
Agora (Giinay Tuluk, 1996: Lev. 2, Fig. H) ve Assos
Nekropoliinde (Kan Sahin, 2008: Lev. 52, Fig. 105 A)
bulunmaktadir. Bu &rneklerle bilyiik dl¢iide benzerlik
gosteren K. No. 1’i, MO 3. yiizyilin ilk yarisina
tarihlendirmek dogru olacaktir. Formun ikinci 6rnegi
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olan K. No. 2’nin benzerleri Atina Agora (Thompson,
1934: Fig. 50, C 54; Howland, 1958: Pl. 42, Fig. 443),
Kibris (Vessberg, 1953: P1. 1, Fig. 11), Rhodos Calymna
(Bailey, 1975: P1. 78, Q 387), istanbul Arkeoloji Miizesi
(Kassab Tezgdr ve Sezer, 1995: Fig. 208), Ilion (Barr,
1996: Fig. 14, No. 50), Ephesos Asagi Agora (Glinay
Tuluk, 1996: Ciz 4 A) ve Assos Nekropoliinde (Kan
Sahin, 2008: Lev. 53, Fig. 107) yer almaktadir. Paralel
orneklerin sundugu verilere bakilarak K. No. 2 i¢in en
uygun tarih, MO 3. yiizyilin ortalar1 olmalidir. Grubun
son versiyonu olan K. No. 3’iin benzerleri Kibris
(Vessberg, 1953: P1. 1, Fig. 12), Atina Agora (Howland,
1958: P1. 42, Fig. 435; Bailey, 1975: P1. 16, Q 78), Pitane
(Kassab Tezgor ve Sezer, 1995: Fig. 209), Tire Miizesi
(Giinay Tuluk, 1996: Lev. 1, Fig. F), Ilion Asag: Sehir
(Berlin, 1999: Pl. 19, Fig. 84), Panticapaeum Sarnig¢
(Tolstikov ve Zhuravlev, 2004: P1. 97. Fig. 2), Assos
Bati Surlar1 (Kan Sahin, 2008: Lev. 51, Fig. 103 A) ve
Silifke Miizesi’nde (Oz, 2014: K. No. 1) bulunmaktadir.
Benzer kandillerle karsilastirilarak K. No. 3 <iin MO 3.
yiizy1lin son ¢eyregi ile MO 2. yiizy1ilin iiciincii ¢eyregi
arasina ait oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

1. 2. Govdesi Cift Disbiikey Formlu,

Uzun Burunlu Kandil

Bu grup altinda degerlendirilen kandili Broneer,
Tip 18 (Broneer, 1930: s. 61-66); Howland, Tip 48 A
(Howland, 1958: s. 158-159) olarak siniflandirmstir.

Govdesi ¢ift digsbiikey formlu, uzun burunlu
kandiller cark yapiminin azalmaya ve kalip yapiminin
yayginlasmaya  basladigi  donemde  dretilmistir
(Broneer, 1930: s. 61). Kandillerde gévdeden baslayip
diskus halkasinda sonlanan serit kulp, yanlardan ¢ift
digbiikey formlu gévde ve uzun burun karakteristiktir
(Shier, 1978: s. 13). Genis ve yiiksek olmayan kaide ile
cok genis olmayan doldurma deligi, formun belirleyici
ozelliklerindendir (Howland, 1958: s. 159). Genis
omuz, doldurma deligi etrafindaki disk alanindan bir
kabartma halkasi ile ayrilmaktadir (Szentléleky, 1969:
s. 49). Omuz iizerinde yer alan derin yivler, baskili
noktalarla son bulmaktadir (Ugarkovi¢, 2016: s. 8).

Postscaeniumun  kuzeydogusunda ele gecen
kandiller igerisinde form, bir &rnek {izerinden
degerlendirilmistir. K. No. 4’in kaide, omuz ve
burun bodlimlerinde eksikler vardir. Kalip yapimi

olup digbiikey bir govde formu gostermektedir.
Omuzdan baslayan bant seklinde dikey halka kulp,
form igerisinde en sik kullanilan kulp tipidir. I¢ biikey
diskus, bezemesizdir. Diiz ve genis omuz dlizerinde
degisik formlarda yatay ve dikey yivler, sade ve yalin
stislemeler olarak degerlendirilebilir.

K. No. 4, iyi firinlanmigtir. Kilin biinyesinde mika
ve samot tozu goriilmektedir. Kil rengi ¢ok koyu gri,
astar rengi ise siyahtir. Seri {iretim ve fonksiyonellik 6n
planda tutularak tiretilen K. No. 4’{in benzerleri Korinth
(Broneer, 1930: P1. 6, Fig. 301), Atina (Howland, 1958:
Pl. 48, Fig. 621; Radt, 1986: Abb. 9, Fig. 635), Mainz
Zentral Museum (Menzel, 1969: Abb. 13), Museum of
Fine Arts (Szentléleky, 1969: Fig. 39 A), Ilion (Barr,
1996: Fig. 21, No. 78) ve Dalmatia’da (Ugarkovié,
2016: s. 8) bulunmaktadir. Benzerleri yardimiyla form
ve bezeme hakkinda 6nemli bilgiler elde edilebilen K.
No. 4’ii MO 2.-1. yiizyila tarihlemek uygun olacaktir.

2. Roma Donemi Kandilleri

Caligsma igerisinde 8 adet Roma Ddénemi kandili, 5
farkli baslik altinda olmak iizere form yapilarina gore
kronolojik olarak siralanmistir.

2. 1. Kaideli ve Figiir Formlu, Tiitsii-
Kandiller

Kaideli ve figiir formlu tiitsii-kandiller, Heimerl
tarafindan 9d, 9h, 9k ve 11 gruplarinda kisa anlatilmig
olup grup 15 basligi altinda s6z konusu buluntularla
ilgili genel tanimlar ve o6zellikleri detayli bir sekilde
belirtmistir (Heimerl, 2001: s. 64-66).

Ozel iretim {iriinii olan ornekler, Antik Dénem
kandil endiistrisinde az sayida bulunan sanatsal iiretim
diisiincesinin 6rneklerini sunar. Kandillerin aydinlanma,
tiitsii  haznesinin ise dinlendirici ve zihin agici
ozelliginden dolayi kullanilmis oldugu diisiiniilmektedir.
Fakat bazi oOrneklerde hazne igerisinde ve kandil
burunlarinda herhangi bir is izine rastlanilmadigindan
dolayi, islevsel amagli kullanilmadiklar1 ihtimali
bulunmaktadir. Orneklerin 6zel iiretim olmalari, adak
veya dekoratif bir amacla kullanilmis olabilecekleri
olasiligim1 da akla getirmektedir. Fakat Heimerl,
orneklerin adak i¢in dini dneminin kanitlanmasinin zor
oldugunu ve bu durumun pek olasi gériinmedigini ifade



etmektedir (Heimerl, 2011: s. 64). Bu yiizden 6rneklerin
kullanim amacmin dogru bir sekilde belirlenebilmesi
icin bulunmug oldugu alanin iyi incelenmesi,
yorumlanmast ve farkli goriislerden bahsedilmesi
gerekmektedir. Ornegin merkezde yer alan hazne
igerisine bir miktar parfim doldurularak yan yana
duran iki kandilin yaymis oldugu 1s1 yardimiyla kapali
bir ortama giizel koku salinimi yapilmig olabilecegi
tizerinde durulmaktadir (Bussiére ve Wohl, 2017: s.
429). Romali antik yazar Petronius, The Satyricon
adli eserinde, kandillerin igerisine parfiim dokiilerek
kullanildigimi ifade etmektedir (Petronius, 1930: s. 81).
Kandil igerisine parfiim karistirildiginin bilinmesinden
yola cikilarak tiitsii haznesi igerisinde de boyle bir
uygulamanin gerceklestirilmesi olas1 goziikmektedir.
Antik Doénem’de parfiim yapim siirecinde yardime1
madde olarak kullanilan bazi yaglarin, nitelikleri
nedeniyle kandiller igerisinde de kullanilmasi,
Petronius’un agiklamasini desteklemektedir (Brun,
2000: s. 296). Ayrica s6z konusu agiklamalarin yani
sira vazo yiizeylerinde parfiim ve yag satisinin birlikte
yapildigini gosteren betimlemelerinin olmasi, yukarida
yer alan hipotezle paralellik gostermektedir (Foxhall,
2007: Fig. 7. 11).

Az Ornegi bulunan buluntular genel olarak kaide
iizerinde yiikselmektedir ve yanlarda destek kollar
bulunmaktadir (Chrzanovski ve Zhuravlev, 1998:
s. 130). Heimerl, omuzdan ¢ikintili kandiller olarak
adlandirdigr  Orneklerin  Pergamon’da ¢ok sayida
iiretildigini ve kaideli kandiller olarak adlandirilmasi
gerektigini belirtmektedir. Ayrica bu tip 6rneklerin genel
goriintimiiniin kaide ile alakali oldugunu ve asagidan
yukart dogru silisleme unsurlarinin goriilebilecegini
acgiklamaktadir (Heimerl, 2001: s. 62-65).

Tiitsti haznesinin iki yaninda bulunan destek
kollar iizerinde genelde iki adet kandil, az sayida
ornekte ise tek kandil kullanilmistir (Heimerl, 2001:
s. 64). Baz1 orneklerde kaide, govde iizeri figiir ve
hazne bodliimlerinin Roma Donemi’nde yapildigi;
destek kollarmma Helenistik Donem kandillerinin
sonradan eklendigi bilinmektedir (Heimerl, 2001: s.
65). Sadece kandillerde bdyle bir yontem kullanilmasi
ve destek kolundan itibaren diger bolimlerin Roma
Doénemi Oncesinde goriilmemis olmasi, formun
tarihlendirilmesinde herhangi bir zorluk yasanmasina
neden olmamustir.
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Tiitsii-kandil ornekleri Jean Paul Getty Museum
katalogunda Anadolu merkezli olarak tanimlanmis ve
Pergamon iiretimi olabilecegi belirtilmistir (Bussiére ve
Wohl, 2017: s. 429). Heimerl, Pergamon 6rneklerinin
diger kentlere gore sayica fazla oldugunu ve farkl
formlarin bir arada bulundugunu ifade etmektedir
(Heimerl, 2001: s. 64). S6z konusu ifade, giincelligini
korumaktadir. Bu baglamda Parion’un yol aglarina
yakiligi, bir liman kenti olmasi, Pax Romana ile
baslayan baris¢il donemin uzun soluklu olmasi ve Roma
Donemi koloni hareketleriyle birlikte talep oraninin
fazla oldugu ticari iliskilerde etkin rol iistlenmesi gibi
nedenler; Pergamon iiretimlerinin Parion’a gelme
olasih@ini giiclendirmektedir. Iki kentin birbirine olan
yakinlig1 da olasi ticari iligkiler i¢in dnemli bir etken
olarak goriilebilmektedir.

Parion tiyatrosu postscaenium buluntulart 3 6rnek
ile temsil edilmektedir. Tlk ornek olan K. No. 5, 3
parca seklinde kalipta yapilmis ve sofistike durumuna
getirilmistir. 1. kalip kandil, 2. kalip kartalin sol
kanadindan olugsmaktadir. 3. kalip tiitsii haznesi ve
govdedir. Sol kanat ile kandil arasinda bulunan destek
kolunun birlestigi yerde goriilen ince ¢izgiler, baglanti
noktasinin ¢ark tizerinde sekillendirilmis olabilecegini
diisiindiirmektedir. Tiitsii haznesi kaidesinde ise parmak
izlerini gérmek miimkiindiir. Muhtemelen firmlamadan
once son sekline getirilmesi el yardimiyla yapilmistir.

K. No. 5’in kandili, kalip yapimi olup goévdesi
armudi formludur. Govdeden baslayan dikey genis
palmet yaprag1 seklinde kulpa sahiptir. I¢ biikey diskus,
sarmagik yapragi seklindedir. Diskus igerisinde kulpa
yakin yerde yaprak motifi belirgindir. Burun kalp
sekline benzetilmistir. Kandilin sag tarafinda yer alan
tiitsti haznesi saglam durumdadir. Hazne igerisinde
herhangi bir is izi mevcut degildir. Aynmi sekilde kandil
burnunda da bir yanik veya is izi tespit edilememistir.
Govde boliimiinde bulunan Aquila (Iejyon kartali) figiirii
kismen saglamdir. Kartalin gogsii ve tiiyleri kabartma
seklinde cepheden verilmistir. Kandilin durusuna
gore kartalin basi profilden sola dogru bakarken, sol
kanat agik durumda betimlenmistir. Sag kanat ve sol
kandilin karsilig1 olmasi gereken diger kandil ve kaide
platformu, baglanti noktasindan eksiktir. S6z konusu
lejyon kartali, Parion’un antik kaynaklarda bir lejyon
kolonisi oldugu ifadesini dogrular niteliktedir. Yalnizca
K. No. 5 ozelinde degil diger sektdrlerde ele gecen
sikkeler, epigrafik buluntular ve lejyon kartal heykeli,



https://taed.ktb.gov.tr

Parion’un bir lejyon kolonisi olabilecegi diisiincesini
desteklemektedir.

Ikinci 6rnek olan K. No. 6, gdvdenin yarisindan
eksiktir ve palmet yapragi formlu kulp yapisina
sahiptir. Omuz iizerinde fazla derin olmayan ¢izgi ve
nokta bezemeler goriilmektedir. Burunda is izi mevcut
degildir. Kandil kii¢iik bir par¢a olmasina ragmen kaide
boliimiinden asagiya dogru sivrilen ¢ikintinin destek
kolu baglantis1 olabilecegi diisiiniilmektedir. K. No.
6’nin, K. No. 5’in kandili ile benzerlik gdostermesi ve
kaidenin bir boliimiinden ¢ikan birlestirme baglantisinin
varligi, kandillerin aynm1 grupta degerlendirilmesini
saglamistir.

K. No. 7 birlestirme yerlerinden eksiktir. Sadece
tiitsii haznesinin kii¢iik bir boliimii glinlimiize ulagsmistir.
Haznenin agiz kenari tek yiv ile sinirlandirilmastir.

K. No. 5-7’nin in-situ olmamasi, bulunduklar1 5.
tabakada iliskilendirilebilme yapilabilecek herhangi bir
yap1 unsurunun tespit edilememesi ve kandil burnunda
ve hazne igerisinde yanik veya is izi olmamasi kesin
islevlerinin belirlenmesini zorlagtirmaktadir.

Tiitsii-kandiller iyi firmlanmistir. Kil icerisinde
mika, kire¢, samot tozu ve kuvars bulunmaktadir. Kil
rengi K. No. 5’de kirmizimsi sari1, K. No. 6 ve 7°de agik
kirmizidir. Astar rengi K. No. 5’de koyu kirmizimsi
gri, K. No. 6 ve 7°de kirmizinin farkli tonlarindadir.
Postscaenium tiitsii-kandilleri, Pergamon’da bulunmus
ornekler dikkate alindiginda kil rengi ve kil biinyesinde
yer alan maddelerle hemen hemen aynmi &zelliklere
sahiptir. Astar renginde de ayn1 sekilde yakin 6zellikleri
goérmek miimkiindiir?.

K. No. 5 ve 7’nin benzer ornekleri ¢ok azdir.
Bicimsel yonden alisilmig kandillerin ~ disinda
kalmaktadirlar. Benzerleri Pergamon (Heimerl, 2001:
Taf. 16, Fig. 684) ve J. Paul Getty Museum’da (Bussicre
ve Wohl, 2017: Fig. 585) goriilmektedir. K. No. 6’nin
tek benzeri Kyzikos Demirkapi’da (Oztiirk, 2003:
K. No. 40) bulunmustur. K. No. 5 ve 7, J. Paul Getty
Museum 6rnegiyle ¢cok yakin 6zellikler gostermektedir.
Pergamon buluntusunda sadece destek kolu {izerinde
yer alan kandil, form olarak farklilik gostermektedir.
Govde tizerinde yer alan figiir, tiitsii haznesi ve destek
kollart ayn1 6zelliklere sahiptir. S6z konusu ayrintilar

2 Kil ve astar 6rnekleri igin bkz. Heimerl, 2001: Taf. 8, Fig. 324; Taf. 12,
Fig. 474/498; Taf. 13, Fig. 509; Taf. 16, Fig. 703; Taf. 17, Fig. 726.

dikkate alindiginda form oOzellikleri ve bezemeler
ozelinde K. No. 5-7 MS 2. yiizyila tarihlendirilebilir.

2. 2. Palmet Kulplu, Govdesi Armudi,
Diskusu
Kandiller

Sarmasik  Yapragi  Formlu

Ge¢ Roma Donemi’nde kiigiik degisiklikler
yapilmis olarak tekrar goriilecek olan kandillerin, MS 2.
ylizy1l 6rneklerinin gévdesi armudi bigimlidir. Kulplar,
palmet yapragi seklinde forma sahiptir (Goldman
ve Jones, 1950: s. 92). Kandillerin bezeme unsurlari
fazla degildir. Diskus sarmasik yapragi seklindedir.
Diskusun bu sekilde yapilmasi, Ge¢ Roma Donemi
ornekleri ile karistirilmamasini saglayan belirleyici bir
ozelliktir. Burun formunun kalp sekline benzetilmis
olmasi, Ge¢ Roma Ddnemi kandillerinden ayrilmasini
saglayan ikinci belirgin ayrim noktasidir. Bu sekilde
yapilmig burunlar, kandillerin MS 2. yiizy1l 6ncesinde
iiretiminin diisiik olduguna isaret etmektedir.

Heimerl, kandillerin hem omuz hem de kaideden
icgen sekilli baglanti oldugunu,
kenarlarda bulunan ¢ikintilarin ve destek kollarinin
MS 1. yiizyildan itibaren iretildigini ifade etmektedir
(Heimerl, 2001: s. 65; Pergamon kandillerinde goriilen
iicgen formlu baglanti noktalar1 i¢in bkz. Heimerl,
2001: Taf. 6, Fig. 238, Taf. 7, Fig. 285.). Hayes, kenar
¢ikintilariin kesin olmamakla birlikte daha biiyiik bir
kandil ya da buhurdan-tiitsii ile beraber kullanilmis
olabilecegini ifade etmektedir (Hayes, 1980: s. 54).

noktalarinin

buluntulari, 2 Ornek  tlizerinden
degerlendirilmistir. K. No. 8-9, “kaideli ve figiir formlu,
tiitsti-kandillerle” ¢ok yakin &zellikler gostermektedir
ve ayricalikli bir grubu olusturmaktadir. K. No. 8-9’un
omuz ve govde kenarlarmin baglanti noktasinin kirik
olmasi, kandillerin kullanim amaci belirlemeyi
zorlagtirmaktadir. K. No. 8’in sag govde kenar1 eksik
ve diskus sarmagik yapragi bi¢imlidir. K. No. 9’un
sol govde kenar1 eksiktir ve burnu, kirik yerinden
anlasildig1 kadariyla kalp sekline benzetilmis forma

sahiptir.

Parion

K. No. 8-9’un destek kollarinin merkezinde tiitsii
haznesi, alt boliimde kaide veya figiir olup olmadigi
bilinmemektir. Form olarak ayni olmayan fakat iglevsel
yoni K. No. 8-9 ile benzerlik gdsteren Pergamon



buluntularindan 509 numarali Grnekte, govde ve
kaide boliimlerinde baglanti noktast bulunmaktadir
ve kabaca islenmis olup Ozensiz goziikmektedir
(Heimerl, 2001: Taf. 13, Fig. 509). Royal Ontario
Museum 242 numaralt kandilde ise sadece gdovde
lizerinde birlestirme yeri bulunmaktadir (Hayes, 1980:
Pl. 24, Fig. 242). K. No. 8-9’un kaidesinde herhangi
bir birlestirme izi goriillmemektedir. Sadece omuz ve
govde kenarlarinda baglanti yeri olmasi, Pergamon
orneginden ayrilmaktadir. Royal Ontario Museum
kandili ile ayn1 ozellikler gostermektedir. Fakat
Royal Ontario Museum kandilinin genel formu ve
kullanim sekli, eksik boliimlerinden dolay: tam olarak
anlagilamamaktadir.

Parion drnekleri kendi i¢inde degerlendirildiginde
K. No. 8-9, kaideli ve figlir formlu, tiitsii-kandiller
baslig1 altinda degerlendirilmemistir. Bu duruma neden
olarak K. No. 5 ve 6’nin kaidesinde yer alan ¢ikintilarin
K. No. 8-9 olmamasi ve K. No. 8-9’un baglanti
noktalarinin sadece omuz ve govde kenarinda yer
almasi gosterilebilir. Bu duruma ek olarak Pergamon ve
Royal Ontario Museum kandillerinden edilen verilere
bakilarak K. No. 8-9’un K. No. 5-6 ile yakin 6zellikler
gosteren, farkli bir objeyle kullanilmis olabilecegi
diisiiniilen kompakt kandil grubunu yansittigi
soylenebilir.

Kandillerin hepsi iyi firinlanmistir. Kil icerisinde
kum, mika ve kire¢ goriilmektedir. Kil, genellikle az
gozenekli bir yapidadir. Kil ve astar renginde kirmizinin
tonlar1 hakimdir.

K. No. 8-9’un benzerleri Kyzikos Demirkapi’da
(Oztiirk, 2003: K. No. 40-41) bulunmaktadir. Oldukca
kisith bir form yapis1 gosteren Parion O6rneklerini,
mevcut 6zellikler ve ele gectigi tabaka yardimiyla MS
2. yiizyila tarihlendirmek uygun olacaktir.

2. 3. Govdesi Dairesel Formlu, Kisa Kalp

Burunlu Kandil

MS 1. ylizyildan MS 3. yiizyilin ilk yarisina kadar
uzun bir zaman dilimi igerisinde iretilen kandilleri
Brants, Tip 17 (Brants, 1913: s. 34-53); Walters, kalp
seklinde buruna sahip kandiller (Walters, 1914: s. 167-
181); Loeschcke, Tip 8 (Loeschcke, 1919: s. 237-243);
Broneer, Tip 25 (Broneer, 1930: s. 83-87); Ivanyi, Tip
7 (Ivanyi, 1935: s. 12-13); Perlzweig, kisa burunlu
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kandiller (Perlzweig, 1961: s. 83-85); Deneauve, Tip 8
A (Deneauve, 1969: s. 193); Shier, Tip B 2.5b (Shier,
1978: s. 35-41); Bailey, Tip Q, Grup 5 (Bailey, 1980:
s. 352-358); Hayes, yuvarlak uclu kandiller (Hayes,
1980: s. 53-55) ve Heimerl, Grup 9 G (Heimerl, 2001:
s. 58) baslig1 altinda degerlendirmistir.

Form, adin1 burun iizerinde yer alan kalp sekline
benzetilmis kabartma yaprak motifinden almaktadir.
Omzun burnundan ayrilmasimi saglayan ¢izgi, burun
iizerinde ortadan iceri dogru kivrilmis ve kalp sekline
doniismiistiir (Deneauve, 1969: s. 193). S6z konusu
kiviim  muhtemelen erken donem {retimlerinde
burnun her iki yaninda yer alan damgali dairelerin
varligindan dolay1 bu sekilde yapilmistir (Broneer,
1930: s. 85). Daha sonra asma ve sarmagik dallarinin
yapilmast ve kalp seklinin begenilmesinden dolay1
iretimine devam edilmistir. Bant benzeri halkali
tutamak siklikla kullanilmigtir. Siisleme unsurlar
¢ok ¢esitlidir (Ivanyi, 1935: s. 12-13). Bezemeler
genellikle kabartma seklindedir (Shier, 1978: s. 35).
S6z konusu tipin iiretiminin sonlarina dogru kandiller
daha biiyiik ve daha kaba iiretilmistir (Brants, 1913:
s. 53). MS 3. yiizyilin ilk yarisinda formun hazne
derinligi arttirilmistir. Kapasitenin hafif¢e arttirilmasi,
MS 3. yilizyilin ilk yarisina tarihlenen kandillerin gévde
yapisinin sigkin bir goriiniim almasini saglamigtir®. Bu
tarihten itibaren formun tiretimi ve kullanim evresi son
bulmustur.

Govdesi dairesel formlu, kisa kalp burunlu kandil,
¢alisma igerisinde bir 6rnek iizerinden incelenmistir.
K. No. 10’nun diskus ve kaidesinin biiyiik bir bolimii
eksiktir. Kalip yapimi olup gévdesi dairesel formludur.
Diskus ve omuz arasinda iki adet yiv yer almaktadir.
Dar omuz, bezemesizdir ve burun, kisa kalp sekline
benzetilmis formdadir. Kandil iyi firinlanmigtir. Kil
bilinyesinde mika, kire¢ ve kuvars bulunmaktadir.
Kil rengi agik kirmizi, astar rengi siyahtir. K. No.
10’un benzerleri, Schloessinger Koleksiyonu’nda
Anadolu kdkenli (Rosenthal ve Sivan, 1978: Fig. 172),
Royal Ontario Museum (Hayes, 1980: PI. 26, Fig.
244), Rheinischen Landesmuseums Trier (Goethert-
Polaschek, 1985: Taf. 76, Fig. 702), Knidos (Bailey,
1988: P1. 87, Q 2808), Pergamon (Heimerl, 2001: Taf.
11, Fig. 465), Kyzikos (Oztiirk, 2004: Resim 4), Kibyra
(Metin, 2012: K. No. 156) ve Laodikeia Kuzeydogu

3 S6z konusu kandiller i¢in bkz. Cokay-Kepge, 2005: K. No. 45, K. No.
47. K. No. 49.
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Nekropolii’'nde (Simsek, Okunak ve Bilgin, 2011:
K. No. 934) bulunmaktadir. Benzer ornekler dikkate
alindiginda K. No. 10 i¢in en uygun tarih araligi, MS
2.-3. ylizy1l olmalidir.

2. 4. Govdesi Dairesel Formlu, Kisa ve

Basit Yuvarlak Burunlu Kandil

Bu grup altinda degerlendirilen kandili Brants,
Tip 17 (Brants, 1913: s. 34-53); Broneer, Tip 25 ile
baglantilt Tip 27 Grup 1 (Broneer, 1930: s. 90); Shier,
Tip B 2.5a (Shier, 1978: s. 35-41) ve Bailey, Tip Q,
Grup 5 (Bailey, 1980: s. 303-310) olarak siniflandirmis
ve incelemisgtir.

Govdesi dairesel formlu, kisa ve basit yuvarlak
burunlu kandil, “gdvdesi dairesel formlu, kisa
kalp burunlu kandil” ile ayni donemde tretilmistir.
Farklilik olarak burnun basit yuvarlak formlu olmasi
gosterilebilir (Shier, 1978: s. 35). Kandillerin bazi
orneklerinde omzu burundan ayiran diiz yiv, burnun
kandil ile organik baglantis1 olmayan bir eklenti gibi
goriinmesini saglamistir (Broneer, 1930: s. 85).

K. No. 11’in omuz, gévde ve kaidesinde eksik
boliimler vardir. Kalip yapimidir ve govdesi dairesel
formludur. Govdeden baglayan ve diskus halkasinda
sonlandirilan dikey halka kulp, MS 2. yiizyildan itibaren
goriilmeye baslarken, MS 3. yiizyil 6rneklerinde de
kullanilmis olup uygulamanin devamliligini gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Kulplar genellikle gévdenin en
yiiksek diizleminin oldukga {izerinde yiikselmektedir.
Kandilin dengesini saglamak ve dinamik bir gdriiniim
elde etmek amaciyla bu sekilde yapilmis olmalidir.
Ozellikle Kuzeybatt Anadolu kandillerinde bu tip
bir kulp yapisinin kullanildigi bilinmektedir (Cokay
Kepge, 2005: K. No. 45-50; Yilmaz, 2018: K. No.
4-6). igbiikey diskus igerisinde tiim seklinde istiridye
kabugu, MS 2.-3. yiizy1l Ornekleriyle 6zdeslesmis
olsa da Ge¢ Roma Ddénemi kandillerinde de kullanilan
yaygin bezemelerdendir. Diskus ve omuz arasinda
tercih edilen yivler, yag dolumu sirasinda yasanabilecek
dokiilmelere karsi hafifce yiiksek yapilmistir. Omuz
ile burun baglant1 noktasinda yer alan yivler islevsiz
olup, estetik bir bakis acistyla yapilmis olmalidir. Sol
omuz {izerinde goriillen hava kabarciklari, kandillerin
al¢1 kaliptan ¢iktigina isaret etmektedir. Basit yuvarlak
burun ise formun karakteristik 6zelligidir.

K. No. 11, iyi firnlanmistir. Kil igerisinde kum,
mika ve kire¢ bulunmaktadir. Kil rengi acik kirmizi,
astar rengi siyahimsi kirmizidir. Astarda goriilen
akmalar, kandilin daldirma yontemiyle boyanmis
olabilecegini diisiindiirmektedir. Benzerleri British
Museum (Bailey, 1988: PIL. 92, Q 2898) ve Smintheion
Nekropolii'nde (Tizin, 1997: Pl. 8, Fig. 30)
bulunmaktadir. Benzer 6rnekler 1g1ginda gelisim evresi
izlenebilmis ve yeterli diizeyde bilgi edinilebilmistir.
Bu agidan degerlendirildiginde s6z konusu veriler, K.
No. 11°in MS 2.-3. yiizy1la tarihlendirilmesini miimkiin
kilmaktadir.

2. 5. Govdesi Disk Formlu,

Yuvarlak Burunlu Kandil

Basit

Genis bir dolagim agina sahip bu tip kandili Brants
Tip 27 (Brants, 1913: s. 61-63), Broneer, Tip 27 Grup
2 (Broneer, 1930: s. 90); Ivanyi, Tip 10 (Ivanyi, 1935:
s. 13-14) ve Vessberg, Tip 15 (Vessberg, 1953: s. 125-
126) olarak siniflandirmstir.

Form, Hristiyan kandillerine gegis tipi olarak
tanimlanmigtir (Brants, 1913: s. 61). Roma Doénemi
ornekleri igerisinde bezeme cesitliligi agisindan en
kompakt kandil o6rneklerindendir (Wohl, 1981: s.
129). Kandillerin kulpu delikli olup iizerinde yivler
bulunmaktadir (Ivanyi, 1935: s. 13). Govdeleri disk
formlu olup diskus boliimi ¢ok genistir (Vessberg,
1953:s. 126). Omuz lizerinde asma dali, asma yapragi,
iiztim salkimi ile diskus igerisinde 1gin bezemesi formun
bir¢ok drneginde karsimiza ¢ikmaktadir (Barin, 1995: s.
28). Kandillerin bazilarinda yuvarlak kaide boliimiinde
kil hala 1slakken sivri uglu bir aletle oyulmus imzalar
vardir (Broneer, 1977: s. 67). Burunlar basit yuvarlak
seklindedir ve burnun her iki yaninda omuz smirindan
ayrilan iki veya daha fazla egik ¢izgiler yer almaktadir
(Brants, 1913: s. 61). Korinth ve Atina’da yogun olarak
iiretimi saglanan kandillerin reprodiiksiyon ornekleri,
MS 5.-6. yiizyillarda kullanilmis ve arketiplere gore
daha kiiciik iiretilmistir (Garnett, 1975: s. 189).

Calismamizin son 6rnegi olan K. No. 12’nin burun,
govde ve kaidesinde eksik bolimler vardir. Kalip
yapimi olup govdesi disk formludur. Omuzdan baslayan
delikli ve dikey iki yivli kulpa sahiptir. I¢ biikey genis
diskus igerisinde 151 bezemesi bulunmaktadir. Diiz ve
genis omuz lizerinde diyagonal kivrimlart andiran asma



dali, asma yapragi ve liziim salkimi goriilmektedir.
Bu tarz bir siisleme unsuru, MS 3. yiizyildan MS
6. yiizyilin sonlarina kadar popiilaritesini korumus
ve senkronize bir sekilde farkli formlar {izerinde de
araliksiz kullanilmigtir. Fakat K. No. 12’nin motifleri,
uzun siire kullanilan bir kaliptan ¢ikmis oldugu
icin bezeme detaylar1 ¢ok net degildir. S6z konusu
asinmalar ve detay kayiplari bu ylizden olmalidir. K.
No. 12’nin firinlanmast ¢ok iyi degildir. Kil pembe
renkte olup icerisinde mika goriilmektedir. Astar
rengi ise tamamen aginmistir. K. No. 12, MS 3. yiizyil
da dahil olmak tizere MS 4. yiizyilda sirkiile edilen
popiiler formlar arasindadir. Hemen hemen her Roma
kentinde karsilasilabilecek, yayilimi genis bir kandildir.
Benzerleri Atina Agora (Perlzweig, 1961: PL. 8, Fig.
271; Perlzweig, 1963: Fig. 105), Korint Dogu Tiyatro
(Williams ve Zervos, 1986: Pl. 32, Fig. 19), Isthmia
(Broneer, 1977: Pl. 30, Fig. 2800), Isthmia Roma
Hamami (Wohl, 1981: PL. 34, Fig. 14), Korint Demeter
ve Kore Kutsal Alani1 (Slane, 1990: P1. 5, Fig. 54), Milet
Miizesi (Barin, 1995: Lev. 19, Fig. A), Argos Agora
(Koutoussaki, 2008: Pl. 27, Fig. 213) ve Rhodos’ta
(Katsioti, 2017: Cat. No. Cy 23) bulunmaktadir. Benzer
ornekler yardimiyla K. No. 12’nin, MS 3.-4. ylizyillara
tarihlendirilmesi miimkiindiir.

Sonug

Calisma igerisinde yer alan kandillerin form
ve bezeme yoOniinden periyodik olarak gelisimi
izlenebilmistir. Kandillerle birlikte postscaenium
boliimiiniin kuzeydogu sinirinda tespit edilen kontekst
malzeme grubu, tiyatronun yapim Oncesi ve sonrast
hakkinda detayli ipuglar1 vermektedir. 4. tabakada
MS 3.-4. yiizy1l kandili bulunmaktadir. Bu tabakada
kandil ve diger buluntu yogunlugunun az olmasi,
MS 3. yiizyilin ortalarinda gerceklesen Got istilast
sonrast kargasa ortamindan Parion’un da etkilenmis
olabilecegini ve MS 4. yiizy1l sonunda tiyatronun
islev dis1 kaldigi duragan ve ice kapanik donemle
iligkilendirebilmesini akla getirmektedir (Keles ve
Oyargin, 2021: s. 397). 5. tabakada MS 2.-3. yiizy1l
kandilleri bulunmustur. Ayni tabaka igerisinde benzeri
az bulunan ve gosterigli yapilart dikkate alindiginda,
portatif olarak kullanilabilen, toplumda
yiiksek bireyler tarafindan tercih edilen kandiller
yer almaktadir (K. No. 5-9). S6z konusu 6zel {iretim
ornekleri, kandil repertuvarinda ve literatiiriinde, form

statlisi
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yoniinden seckin buluntular olarak yerini almasini
saglayacaktir. Ozellikle 6. tabakada Helenistik
Donem’e ait olabilecek mimariyle karsilagilmasi ve bu
alanda Helenistik Donem kandil, metal, seramik, cam
pargalart ile MO 2.-1. yiizy1la ait 1 adet sikkenin (heniiz
yaymmlanmamigtir) ele gegmis olmasi, Helenistik
Doénem’in varhigini giiclendirmektedir. Roma Donemi
oncesi mimarinin bugiline kadar az goriilmiis olmasi,
kolonizasyon donemi kentsel doniisiim siirecinde,
mevcut yapilarin tahrip edilerek tizerlerine organize bir
sekilde propaganda amagli gérkemli Roma mimarisinin
yapilmis olabilecegi diisiincesini desteklemektedir.

Parion’da bugiine kadar kandil iiretim merkezi, kalip
veya firin atiklar1 bulunamamistir. Biiyiik bir kent olan
ve koloni statiisii verilmesinin ardindan demografik
yapisinin giiglendigi bilinen Parion’un, ithal edilen
iirtiinler kadar ihtiya¢ dogrultusunda kendi tiriinlerini
de iiretmis olmast muhtemeldir (Pekgdz, 2020: s.
150). Bu diisiinceler dogrultusunda sik kullanilan ve
sevilen formlar1 (K. No. 1-4), benzerine az rastlanilan
ornekleri (K. No. 5-9), popiilaritesi yiiksek olan form ve
bezemeler ile siirekli sirkiile edilen kaliplarda iiretilen,
ylizey kondiisyonu diisiik kandilleri (K. No. 10-12) bir
arada gormek miimkiindiir. Bu baglamda ve sayisal
veriler 1s18inda kandillerin zengin form varyasyonlari,
Parion’un arkeolojik kalintilar1 hakkinda giincel ve
analitik bilgileri sunmaktadir.
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Katalog

K. No. 1, Kazi1 No. CPZ-8,

Olgiiler: Uz: 8.8 cm Gen: 7 cm Yiik: 2.6 cm
Kil Rengi: 2.5 YR Acik Kirmizi,

Astar Rengi: Gley 1 2.5/N Siyah

Kil Yapisi: Sert dokulu kandil pargasinin kilinde
orta mika, ¢ok kireg. Yiizey hafif kaygan.

Benzerleri: Vessberg, 1953: PL. 1, Fig. 13; Kassab
Tezgor ve Sezer, 1995: Fig. 210; Barr, 1996: Fig. 14,
No. 53; Giinay Tuluk, 1996: Lev. 2, Fig. H; Kan Sahin,
2008: Lev. 52, Fig. 105 A.

Tarih: MO 3. yiizyilin ilk yaris

K. No. 2, Kaz1 No. CPZ-15,

Olgiiler: Uz: 7.7 cm Gen: 6.1 cm Yiik: 2.8 cm
Kil Rengi: 2.5Y 4/1 Koyu Gri,

Astar Rengi: 2.5Y 3/1 Cok Koyu Gri

Kil Yapisi: Sert dokulu kandil pargasinin kilinde
orta mika, az kireg. Yiizey kaygan.

Benzerleri: Thompson, 1934: Fig. 50, C 54;
Vessberg, 1953: PL. 1, Fig. 11; Howland, 1958: PI. 42,
Fig. 443; Bailey, 1975: PI1. 78, Q 387; Kassab Tezgor
ve Sezer, 1995: Fig. 208; Barr, 1996: Fig. 14, No. 50;
Gtinay Tuluk, 1996: Ciz 4 A; Kan Sahin, 2008: Lev. 53,
Fig. 107.

Tarih: MO 3. yiizy1lin ortalart

K. No. 3, Kaz1 No. CPM-40,

Olgiiler: Uz: 7.8 cm Gen: 6.2 cm Yiik: 3.2 cm
Kil Rengi: 2.5Y 5/1 Gri,

Astar Rengi: Gley 2 2.5/5B Mavimsi Siyah

Kil Yapisi: Sert dokulu kandil pargasinin kilinde
orta mika, ¢ok samot tozu. Yiizey hafif kaygan.

Benzerleri: Vessberg, 1953: Pl. 1, Fig. 12;

Howland, 1958: P1. 42, Fig. 435; Bailey, 1975: PL. 16,
Q 78; Kassab Tezgor ve Sezer, 1995: Fig. 209; Giinay
Tuluk, 1996: Lev. 1, Fig. F; Berlin, 1999: Pl. 19, Fig.
84; Tolstikov ve Zhuravlev, 2004: P1. 97, Fig. 2; Kan
Sahin, 2008: Lev. 51, Fig. 103 A; Oz, 2014: K. No. 1.

Tarih: MO 3. yiizyilin son ¢eyregi-MO 2. yiizyilin
iiclincii ceyregi

K. No. 4, Kazi No. CPM-13,

Olgiiler: Uz: 6 cm Gen: 4 cm Yiik: 4.2 cm
Kil Rengi: 2.5Y 3/1 Cok Koyu Gri,

Astar Rengi: 2.5Y 2.5/1 Siyah

Kil Yapisi: Orta dokulu kandil pargasinin kilinde
¢ok mika, az sgamot tozu, az kireg. Yiizey tozsu.

Benzerleri: Broneer, 1930: Pl. 6, Fig. 301;
Howland, 1958: Pl. 48, Fig. 621; Menzel, 1969: Abb.
13; Szentléleky, 1969: Fig. 39 A; Radt, 1986: Abb. 9,
Fig. 635; Barr, 1996: Fig. 21, No. 78; Ugarkovi¢, 2016:
Fig. 2 AB.

Tarih: MO 2.-1. yiizy1l

K. No. 5, Kaz1 No. CPD-6,

Olgiiler: Kandil Uz: 10.8 cm Gen: 5.2 cm Yiik:
3.4 cm

Tiitsii Haznesi: Der: 2.4 cm Gen: 5.2 cm  Yik:
4.2 cm

Tiitsii-Kandil: Genel Yiik: 9.6
Kil Rengi: 5YR 7/6 Kirmizimsi Sari,
Astar Rengi: 2.5YR 3/1 Koyu Kirmizimsi Gri

Kil Yapisi: Orta dokulu kandil pargasinin kilinde
az mika, ince taneli kireg, az samot tozu. Yiizey, tozsu.

Benzerleri: Heimerl, 2001: Taf.
Bussiére ve Wohl, 2017: Fig. 585.

16, Fig. 684;

Tarih: MS 2. yiizyil



K. No. 6, Kaz1 No. CPD-8,

Olgiiler: Uz: 10.4 cm Gen: 2.8 cm Yiik: 3.2 cm
Kil Rengi: 10R 7/8 A¢ik Kirmizi,

Astar Rengi: 10R 3/3 Siyahimsi Kirmizi

Kil Yapisi: Sert dokulu kandil pargasinin kilinde

orta mika, ¢ok kireg. Yiizey hafif kaygan.

Benzerleri: Oztiirk, 2003: K. No. 40.

Tarih: MS 2. yiizyil

K. No. 7, Kazi1 No. CPZ-16,

Olgiiler: Uz:- Gen: 4.9 cm Yiik: 6.4 cm
Kil Rengi: 10R 7/8 Ac¢ik Kirmizi,

Astar Rengi: 2.5YR 7/8 Kirmizi

Kil Yapisi: Orta dokulu tiitsii haznesinin kilinde az

mika, az kuvars, ¢ok kireg. Yiizey tozsu.

Benzerleri: Heimerl, 2001: Taf. 16, Fig. 684;

Bussiére ve Wohl, 2017: Fig. 585.

Tarih: MS 2. yiizyil

K. No. 8, Kazi1 No. CPZ-1,

Olgiiler: Uz: 11 cm Gen: 4.9 cm Yiik: 3.8 cm
Kil Rengi: 5YR 7/8 Kirmizims Sari,

Astar Rengi: 2.5YR 7/8 A¢ik Kirmizi

Kil Yapisi: Orta dokulu kandil pargasinin kilinde

¢ok kum, az mika, ¢ok kireg. Yiizey tozsu.

Benzerleri: Oztiirk, 2003: K. No. 40.

Tarih: MS 2. yiizy1l
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K. No. 9, Kaz1 No. CPD-7,

Olgiiler: Uz: 9.5 cm Gen: 5.1 cm Yiik: 3.3 cm
Kil Rengi: 10R 7/8 A¢ik Kirmizi,

Astar Rengi: 2.5YR 3/1 Koyu Kirmizimsi Gri

Kil Yapisi: Sert dokulu kandil pargasinin kilinde az
mika ve kireg. Yiizey tozsu.

Benzerleri: Oztiirk, 2003: K. No. 41.

Tarih: MS 2. ylizyil

K. No. 10, Kaz1 No. CPC-108,

Olgiiler: Uz: 7.3 cm Gen: 5.3 cm Yiik: 3 cm
Kil Rengi: 2.5YR 7/8 A¢ik Kirmizi,

Astar Rengi: 10R 2.5/1 Kirmizimsi Siyah

Kil Yapisi: Sert dokulu kandil parcasinin kilinde az
mika, az kuvars, orta kireg. Yiizey tozsu.

Benzerleri: Rosenthal ve Sivan, 1978: Fig. 172;
Hayes, 1980: Pl. 26, Fig. 244; Goethert-Polaschek,
1985: Taf. 76, Fig. 702; Bailey, 1988: PIl. 87, Fig. Q
2808; Heimerl, 2001: Taf. 11, Fig. 465; Oztiirk, 2004:
Res 4; Metin, 2012: K. No. 156; Simsek, Okunak ve
Bilgin, 2011: K. No. 934.

Tarih: MS 2.-3. yiizyil

K. No. 11, Kaz1 No. CPC-58,

Olgiiler: Uz: 8 cm Gen: 5.5 cm Yiik: 4.5 cm
Kil Rengi: 10R 7/8 A¢ik Kirmizi,

Astar Rengi: 10R 3/2 Siyahimsi Kirmizi

Kil Yapisi: Orta dokulu kandil parcasinin kilinde az
kum, ¢ok mika, az kire¢. Yiizey tozsu.

Benzerleri: Bailey, 1988: Pl. 92, Fig. Q 2898;
Tiiztn, 1997: PL. 8, Fig. 30.

Tarih: MS 2.-3. yiizy1l
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K. No. 12, Kaz1 No. CPM-32,

Olgiiler: Uz: 7.7 cm Gen: 8.1 cm Yiik: 3.9 cm
Kil Rengi: 7.5YR 8/3 Pembe,

Astar Rengi: Asinmis

Kil Yapisi: Orta dokulu kandil pargasinin kilinde
orta mika. Yiizey tozsu.

Benzerleri: Perlzweig, 1961: PlL. 8, Fig. 271;
Perlzweig, 1963: Fig. 105; Williams ve Zervos, 1986:
PL. 32, Fig. 19; Broneer, 1977: P1. 30, Fig. 2800: Wohl,
1981: P1. 34, Fig. 14; P1. 30, Fig. 2800; Slane, 1990: PI.
5, Fig. 54; Barin, 1995: Lev. 19, Fig. A; Koutoussaki,
2008: PI. 27, Fig. 213; Katsioti, 2017: Cat. No. Cy 23.

Tarih: MS 3.-4. yiizy1l

Notlar

Kandillerin kil ve astar renklerini belirlemek igin
Munsell Soil-Color Charts 2009 Year Revised | 2013
Production kullanilmugtur.

*  Bu boliimiin kazisinda gérev alan tiim meslektag, 6grenci

ve iscilerimize tegekkiirii bir borg biliriz.
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Resim 1: Parion Kent Merkezi ve Tiyatro (Parion Kazi Arsivi)

Resim 2: Parion Tiyatrosu (Parion Kaz1 Arsivi)
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Resim 3: Kandillerin Bulundugu Postscaenium Boliimiiniin Kuzeydogusu ve Muhtemel Helenistik Dénem Mekani (Parion
Kazi1 Arsivi)

Resim 4: Muhtemel Helenistik Donem Mekan1 Duvarindaki Freskler (Parion Kazi Arsivi)




