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Afetler, her iilkenin bir gercegi olmakla birlikte, hakkinda bilgi eksiklikleri ve yanhs inaniglar iceren birtakim du-
rumlar1 barmdirmaktadir. Bu yanlig inanislar hem toplumsal yapiya hem de ekonomik yapiya zararlar vermektedir.
Bu agidan bakildiginda, bilingli ve duyarl bir toplum olusturma noktasinda yanlis inamglarin diizeltilmesi gerekli
goriilmektedir. Tiirkiye’de afetlere iliskin konularin 6grencilere aktarildig; eksik ve yanhs inaniglara karst dogru
ve bilimsel bilginin 6gretildigi lisans programi olarak Sosyal Bilgiler Egitimi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu arastirma-
da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere yonelik inanislar1 betimlenmeye calisilacaktir. Ilgili alan yazinda
afetlere ve afet egitimine yonelik bircok ¢alisma bulunmasina ragmen, afet mitlerine iliskin 6gretmen adaylariyla
yapilan calismaya rastlanilmamustir. Arastirma nicel yaklasima uygun tasarlanmig olup, tarama desenindedir. Aras-
tirmanin 6rneklemini, 2015-2016 egitim-6gretim yilinda Ahi Evran Universitesi, Aksaray Universitesi ve Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilgiler Egitimi lisans programma devam eden 252 dgrenci olugturmaktadir. Caligma verilerinin
toplanmasinda alan yazin taramasinin ardindan arastirmacilar tarafindan afet inaniglarina yonelik 5°li likert tipin-
deki anket formu gelistirilmistir. Ardindan uzman gorislerine sunulmus, pilot uygulamaya tabi tutulmus, giivenirlik
ve gegerlilik ¢alismasi yapilmustir. Arastirma sonucunda, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere yonelik bazi
mitlere sahip olduklari sonucuna ulagilmistir. Ayrica, cinsiyet, sinif ve afet deneyimi agisindan anlaml bir farkliiga
rastlanilmazken, tiniversite degiskeni noktasinda anlaml bir farklilik belirmistir. Calismanin sosyal bilgiler egitimi,
afet, afet egitimi ve 6gretmen egitimi konusunda calisanlar agisindan faydali olacag: diistiniilmektedir.
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Examination of Social Studies Prospective Teachers’ Beliefs on Disasters
Abstract

The concept of disaster includes such circumstances as lack of information about itself and fallacies besides disasters
are the reality of each country. These fallacies damage both social structure and economic structure. When considered
from this point of view, it is necessary to correct these fallacies to form a conscious and sensitive community. In Turkey,
social studies education stands out as an undergraduate program in terms of conveying disaster topics to students,
teaching right and scientific knowledge as opposed to deficient beliefs and fallacies. In this reseach, it will be tried to
describe students’ beliefs about disasters. Although there are many studies about disaster and disaster education, any
study which is related to disaster myths conducted with prospective teachers has not been encountered. The research
which is designed in accordance with quantitative approach is survey pattern. The research sample consists of 252
students who go to social studies education undergraduate programme in Ahi Evran University, Aksaray University
and Kirikkale University in 2015-2016 academic year. Collection of research’s data, after literature review, survey form
about disaster beliefs which comprises of five point likert about, developed by researchers. Then, this survey form was
presented to expert opinion, pilot scheme, reliability and validity done by researchers. In the end of the research, it is
reached that social studies prospective teachers have some myths about disasters. Besides, while there is no significant
difference in terms of variable of gender, class level and disaster experience, significant difference appears in variable
of university. It is considered that this study will bring benefit to researchers who study in the field of social studies
education, disaster, disaster education and teacher education.
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1 Bu calisma “International Conference on Social Sciences and Humanities” adli konferansta sozli bildiri olarak
sunulmustur.
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Giris

‘- 7 eryliziindeki igleyisin bir parcasi olarak afetler, insanoglunun diinya iize-

rinde farkli yerlerde ve farkli sekillerde karsilastigi gercekliklerden biridir.

Mekan ve birey etkilesimin somut gostergelerinden olan afetler, birey dav-
raniglarini sekillendirerek, yerlesmis olan kiiltiirii bicimlendirebilmektedir. Bu agidan
gliniimiiz toplumlarinda afet bilinci ekseninde bireylere, glinlilk yasamsal faaliyetle-
rini korumak icin afetlerle bas etme gibi 6énemli gorevler yiiklenmektedir. Boylece
mekansal 6zelliklere baglh olarak her toplumun kendine 6zgii davranig Oriintiileri
olusturmasi gereklilik haline gelmektedir. Bu durum da “afet kiltiri” kavramini
ortaya gikarmaktadir. Afet kiiltiirii, Ozsahin ve Kaymaz (2013) bu kavrami, “Afet
kiltiird, belirli bir yerde ve belirli bir grup insan tarafindan meydana gelen afetler
karsisinda insanlar tarafindan gelistirilen ve paylasilan bilgi ve davranis kaliplarinin
tamami olarak degerlendirilebilir” seklinde tanimlamaktadir.

Toplumsal devamlilig1 saglamak icin gereklilik haline gelen bu kiiltiirel siireci
olusturmak, bireylerin mekana iligkin bilincini ve kontroliinii arttirmak icin, 6zellik-
le gelismis tilkelerde teknolojinin de yardimiyla afetlere yonelik izleme calismalari,
etki azaltma planlar1 gibi bir dizi 6nlem alinmaya ¢alisiimaktadir. Boylece mekansal
Ozelliklere bagl kiiltiiriin olusturulmasi amaclanmaktadir. Fakat tiim bu cabalara
ragmen, toplumlarin halen beseri faktore gerekli 6nemi vermedigi goriilmektedir.
Bu hususta, Cashman & Cronin (2008) de, afetlere yonelik olusturulan koruyucu me-
kanizmalara ragmen, insan faktorii baglaminda psiko-sosyal alana yonelik cabalarin
geri planda kaldigina ve bu alana gerekli dnemin verilmedigine deginmektedir.

Bu agidan bakildiginda, planlamada, miidahalede, iyilesmede ve etkiyi azaltma-
daki nitelikli ¢aba, afetlere yonelik sorunsuz bir isleyisin ortaya ¢ikarilmasini miimkiin
kilmamaktadir. Cilinkii her ne kadar afet yonetimi dongiisiinde sorunsuz bir isleyisi
saglasak da, giiniimiizde afetlere yonelik yapilan yanlis uygulamalar ve hizla yayilan
mitolojik inanislar, saglikli isleyen siireci sekteye ugratmaktadir (Alexander, 2007).
Dogru olmayan ya da gercekligin farklilastirmig hali olarak tanimlayabilecegimiz mi-
tolojik inanislar, afet dongiisiiniin etkililigini azaltmakta, bireyleri farkl diisiinsel ya-
pilara sevk ederek, fiziksel ve psikolojik hasara maruz kalmalarina neden olmaktadir
(Altintas ve dig., 2009). Afet planlarinda ve miidahalesinde bireylerin sahip oldugu
mitler, bircok profesyonel tarafindan goz ardi edildigi igin zararli sonuclar ortaya
¢ikmaktadir (Etkin, 2016). Giderek artan mitlerin yayilimini tetikleyen bir dizi etken
vardir. Fakat bunlari kiiltiir ve medya basliklar1 altinda toplamak mimkiindiir.

Kiiltiir, topluluklara gecmisini aktaran, gelecegine de i1k tutan 6onemli bir meka-
nizmadir. Toplumsal bir birikim olarak ifade edilebilecek olan kiiltiir kavrami, birey-
lerin giinliik yasamindan, egitim siireclerine, aile yasantilarindan, topwlumsal iliski ve
bilince kadar birgok alana etki etmektedir (Tanrikulu, 2014). Dinamik bir siirece sahip
olan kiiltiir, afetlere yonelik algilarda da bir aktarici roliinii Gistlenmektedir. Bu acidan
bakildiginda, afetleri algilamada bireylerin ve topluluklarin diinya goriisleri dnemli rol
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oynamakta, bu birikimler okuryazar toplumlarda hikayeler ve dil gibi aktarici roli
oynayan araclarla, okuma yazmasi olmayan toplumlarda ise sozel bir siirec olarak ku-
saktan kusaga aktarilmaktadir (Cashman & Cronin, 2008). Eger bu aktarim siirecinde
yanlig inanislar diizeltilmezse, gelecek nesillerin de tipki ge¢miste oldugu gibi gesitwli
sorunlarla karsilasmalar: ihtimal dahilindedir. Diger 6nemli bir etken ise kitle ileti-
sim araclaridir. Bu inaniglarin ortaya cikarilmasinda ve davranisa doniistiiriilmesin-
de Kkitle iletisim araclar1 temel kaynaklardan birini olusturmaktadir (Nogami, 2015;
Rodriguez, Trainor & Quarantelli, 2006; Wenger, Dykes & Sebok, 1975; Cvetkovié
& Stanisic¢, 2015). Yanlis enformasyonun (afetin getirdigi yikim, 6lii ve yarali sayilari
vb.) genis kitlelere ulagmasi, toplum bellegini sekillendirici bir etkide bulunmaktadir.
Boylece bircok yanlis inanis kisiler tarafindan farkinda olmaksizin edinilmektedir.

Diger bir agidan bakildiginda ise tiim bu olumsuzluklara ragmen egitim kurum-
larmin giicii belirmektedir. Egitim kurumlar1 yaygin etkisiyle beraber toplumu afet-
lere hazirlayici bir rol iistlenebilmektedir (Izadkhah & Hosseini, 2005). Devletlerin
en etkili araclarindan biri olan okullar, bireylerin sahip oldugu yanlis inanislar gi-
dermede etkin bir rol oynamaktadir. Bu kapsamda, okul 6ncesi egitimden baslayan
afet egitimi stireci, ilk, orta ve yiikksekogretime kadar siirdiiriilerek, afetlere yonelik
egitim stireci stireklilik ekseninde gerceklestirilebilir. Bu siirec, oyunlar, posterler, rol
oynama etkinlikleri, hikayeler, akran diyaloglari, brosiirler vb. bir¢ok farkli sekilde
desteklenmelidir (Izadkhah & Hosseini, 2005). Afetler hakkindaki yanlis inanislarin
diizeltilmesi noktasinda diger bir etken de teknoloji ve bilimdeki ilerlemelerdir. Bu
gelisim sayesinde gozlenemeyen bircok olgu gézlenmis ve bilgi birikiminin artmasiyla
beraber mitolojik yonelimler kaybolmaya yiiz tutmustur (Bhandari, 2014). Fakat tiim
cabalara ragmen afetlere yonelik yeterli farkindalik halen kazandirilamamaktadir.

Sosyal Bilgiler ve Afet Egitimi

Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Avustralya ve Tirkiye gibi tilkelerde, ilk
ve orta 0gretim siirecinin temel derslerinden birini sosyal bilgiler olusturmaktadir.
Bu ders kapsaminda vatandaslik bilincinin olusturulmasi, kendini gerceklestiren ve
sosyal alanin isleyisinin farkinda olan bireylerin yetistirilmesi istenilmektedir. Tim
bunlar1 kazandirmak igin de gecmiste yasanmis, giinimiizde yasanmaya devam eden
ve gelecege uzanacak olan insan etkinliklerine deginilmektedir (Ellis, 2010). Ozellik-
le de insan ve gevre arasinda siirdiiriilen etkilesim siireci 6n plana ¢ikmaktadir.

Bu acidan bakildiginda insanlarin, ¢evre ve dogayi etkiledigi, bunun bir karsilig
olarak da eylemlerinin sonuglarini iizerlerinde hissettigi goriilmektedir. Bu etkilesim
stirecine etki eden olgulardan biri olarak da, afetler belirmektedir. Afetler, tarihsel
siirecte devamlilik arz eden ve bireyin yasamina dogrudan etkide bulunan olgular
olarak karsimiza cikmaktadir. Bu durum bireylerin, fiziksel, psikolojik ve ekono-
mik hasarlara maruz kalmalarina neden olmaktadir. Boylece, hem afetlerin birey-
lere verdigi zarar1 Onlemek, hem de gelecek nesillerin daha bilingli hareket etmesini
saglamak icin egitimciler ve pedagoglar afetlere yonelik calismalara yonelmislerdir.
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Bunun bir yansimasi olarak da afet egitimi ara disiplin alani belirmistir. Afet egiti-
minin amaci Hyoko 2005-2015 aksiyon cercevesine (2005) gore, afetlerin sosyal ve
ekonomik olumsuz etkilerini azaltmak amaciyla giivenlik ve bas edebilme kiiltiiriiniin
olusturulmasi olarak belirtilmistir (Johnson, Ronan, Johnston & Peace, 2014).

Sosyal bilgilerin afet konulariyla ilgisi ise National Council for the Social Studies
[NCSS] (1993) tarafindan ders kapsaminda cografya ve doga bilimlerine iligkin yeter-
liliklerin kazandirilmasi araciligryla vurgulanmistir. Bu duruma iliskin Zarrillo (2008)
da, sosyal bilgilerin c¢ekirdegindeki bilim dallarindan birini cografyanin olusturdu-
gunu ifade etmektedir. Cografyanin, sosyal bilgiler egitimi stirecindeki misyonu ise
cografi pencereden modern diinyaya bir bakis acist kazandirmaktir (Segall & Helfen-
bein, 2008). Ayn1 zamanda cografi unsurlar hakkinda bilgi sahibi olunmasi ve yanlig
inaniglarin diizeltilmesi de bu ders kapsamindaki beklentiler arasindadir. Toplumlar-
da goriilen afetlere yonelik yanlis inaniglar da cografi boyutun iginde yer almaktadir.

Sosyal bilgiler bu noktada 6nemli bir gorev iistlenmektedir. Ozellikle sosyal bil-
giler, blinyesinde barindirdig: elestirel ve yansitict diisiinme becerisi, afet konulari
ve yogun bir akis gdsteren enformasyonun sinanmasi saglayan medya okuryazarligi
becerileri araciligiyla gelecegin bireylerinin afet mitlerinden korunmalarina yardimci
olabilir. Izadkhah & Hosseini’nin (2005) de belirttigi iizere, dgrenciler yetiskinlere
oranla afetler konusunda yeni bilgilerin kabuliine daha yatkindirlar, bu yiizden sosyal
bilgiler dersi 6grencilerin mitolojik inaniglarini dogru bilgilerle degistirmede etkin rol
oynayabilmektedir.

Afet egitimi ve afetlerle ilgili sosyal bilgiler dersi kazanimlari ve afetten korun-
ma ve givenli yasam ara disiplin kazanimlar1 Tablo 1 ve 2°de de gosterildigi tizere
Tiirkiye’de sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda da yer almaktadir (Milli Egitim
Bakanligi [MEB], 2005):

Tablo 1
Sosyal Bilgiler Ders Programlaninda Afet Egitimi ve Afetlerle Iigili Kazanimlar

4 Yasadigimiz Yer 8. Dogal afetler karsisinda hazirlikli olur.
5. Yasadi81 bolgede goriilen bir afet ile bolgenin

5 Bolgemizi cografl ozelliklerini iliskilendirir.
Taniyalim 7. Yagadig1 bolgede goriilen dogal afetlerin zararlarimi
E artiran insan faaliyetlerini fark eder.
;%0 Ulkemiz ve 4. Ulkemizin diger ﬁlkelerle. d(?g?ul'e{fe'tlerde ve cevre
= 6 Diinva sorunlarinda dayanigsma ve isbirligi icinde olmasinin
i
é Y onemini fark eder.
2. Kiiresel sorunlarla uluslararasi kuruluslarin kurulug
7 Ulkeler Arasi amaglarini iligkilendirir.
Kopriiler 3. Kiiresel sorunlarin ¢ziimlerinin yasama gegirilme-

sinde kisisel sorumlulugunu fark eder.

Sosyal bilgiler 6gretim programinda sarmal bir anlayigin hakim oldugu goriil-
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mektedir. Bu acgidan bakildiginda, 4. sinifta verilmeye baslanan afetlere iligkin bil-
giler, 5., 6. ve 7. sinifta da devam etmekte, bireylerin afet bilinci noktasinda nitelikli
duruma getirilmesini amaclayan bir stirec izlenmektedir. Belirtilen kazanimlar 1s1-
ginda, sosyal bilgiler dersinin afet egitimi ve afet bilinci kazandirma noktasinda 6n
plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu nedenden dolayz, sosyal bilgiler dersini formal egitim
siirecinde verecek olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere iliskin mitolojik
inaniglarinin belirlenmesi aragtirmanin ¢ikig noktasini olusturmaktadir.

Tablo 2
Sosyal Bilgiler Ders Programlarinda Afetten Korunma ve Giivenli Yasam Ara Disiplin
Kazamimlan

Sosyal Bilgiler

4

Yasadigimiz
Yer

1. Insanlarin hayatlarini siirdiirebilmek icin ihtiya¢ duydukla-
rini fark eder.

2. Deprem aninda gerekli ve gereksiz olan malzemeleri ayirt
eder.

3. Deprem sonrasinda gerekli olan malzemeler hakkinda fikir
edinir.

4. Cesitli mekanlarda acil bir durumda gerekli olacak ve kulla-
nilabilecek malzemeleri listeler.

5. Smif tahliye cantasi olusturulmasi ve malzemelerin saglan-
masi konusunda aktif gorev alir.

6. Posterler hazirlayarak toplumun bu konuda bilgilenmesine
destek verir.

10. Farkli mekanlarda bir deprem sirasinda yapilmasi gereken-
leri tartigir.

11. Deprem sirasinda yapilmasi gerekenleri, deprem tatbika-
tinda uygular.

12. Artci depremlerde de deprem sirasinda yapilmasi gereken-
leri uygular.

13. Bir deprem sonrasinda binadan tahliye yollarim bilir.

14. Binanin tahliye sirasinda karsilasabilecekleri tehlikelerin
farkina varir.

15. Binanin tahliyesi sirasinda karsilasabilecekleri tehlikelere
iliskin yapabileceklerini aciklar.

Bolgemizi
Tantyalim

5. Sinif tahliye cantast olusturulmasi ve malzemelerin saglan-
mast konusunda aktif gorev alir.

6. Posterler hazirlayarak toplumun bu konuda bilgilenmesine
destek verir.

10. Farkli mekanlarda bir deprem sirasinda yapilmasi gereken-
leri tartigir.

11. Deprem sirasinda yapilmasi gerekenleri deprem tatbika-
tinda uygular.
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Bu acidan caligmanin amaci; sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere yone-
lik mitolojik inanislarini gesitli degiskenler agisindan incelemektir. Bu amag eksenin-
de su sorulara cevap aranmustir:

% Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere yonelik inaniglari cinsiyet de-
giskeni acisindan anlamli sekilde farklilasmakta midir?

% Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere yonelik inaniglar1 tiniversite
degiskeni bakimindan anlaml sekilde farklilasmakta midir?

% Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere yonelik inanislar1 sinif degis-
keni bakimindan anlamli sekilde farklilasmakta midir?

«  Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere yonelik inaniglar1 afet deneyi-
mi degiskeni bakimindan anlamli sekilde farklilasmakta midir?

Yontem

Arastirma Deseni

Bu arastirma, nicel yaklasima gore tasarlanmis olup, tarama (survey) desenin-
dedir. Tarama ¢alismalari, genis kitlelerin bilgi, tutum, beceri vb. 6zelliklerinin ortaya
konulmaya calisildigi bir arastirma tiiridiir (Biyiikoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgiin, Ka-
radeniz & Demirel, 2013). Tarama arastirmalari araciligiyla bir olguyu detayli olarak
tanimlamak istenildiginden veri sayisinin yiiksek olmas beklenilmektedir (Ozdemir,
2014). Bu calisma kapsaminda da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere iligkin
mitolojik inaniglari tarama arastirmasinin temelini olusturmaktadir.

Evren-Orneklem

Caligmanin 6rneklemini 2015-2016 egitim-6gretim yilinda Kirikkale Universite-
si, Ahi Evran Universitesi ve Aksaray Universitesi sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans
programi 3 ve 4. smifina devam eden 252 6grenci olusturmaktadir. Orneklemin be-
lirlenmesinde iki asamali bir strateji izlenmistir. Ilk olarak uygun érnekleme yoluy-
la Kirikkale Universitesi, Ahi Evran Universitesi ve Aksaray Universitesi arasgtirma
kapsamina dahil edilmistir. Tkinci asamada ise 6lgiit 6rnekleme yonteminden yarar-
lanilmigtir. Olgiit 6rnekleme, arastirma birimlerinin belirli niteliklere sahip kisiler,
olaylar ve nesnelerden secilmesini saglayan bir érnekleme tiiradiir (Biyiikoztirk,
Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz & Demirel, 2013). Bu arastirmada olciit olarak ise
sosyal bilgiler lisans programinda bulunma, Genel Fiziki Cografya ve Tiirkiye Fiziki
Cogratyasi derslerini almig olma ve bu derslerden basariyla gecmis olma durumu 6l-
clit olarak belirlenmistir.
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Tablo 3
Calisma Grubuna Iliskin Demografik Bilgiler

Universite N Smif N Cinsiyet N

Kirikkale Uni. 76 3 134 Erkek 119
Ahi Evran Uni. 96 4 118 Kiz 133
Aksaray Uni. 80

Toplam 252

Aragtirmaya 252 6grenci katilmigtir. Katilimeilarin 134’4 diciincii sinifa, 118’ ise
dordiincii sinifa devam etmektedir. Katilimel profiline cinsiyet agisindan bakildigin-
da ise, katilimcililarin 119’unu erkek 6grenciler olustururken, 133%inii kiz 6grenciler
olusturmaktadir.

Veri Toplama Aract

Calisma verilerinin toplanmasinda alan yazin taramasinin ardindan arastirma-
cilar tarafindan afet inaniglarina yonelik 5’1 likert tipinde anket formu gelistirilmis-
tir. Alanyazin taramasinda Ozellikle State of California Department of Conservati-
on (2016), Etkin (2016), Diinya Saglik Orgiiti [WHO] (2016) kaynaklarindan sikga
yararlanimigtir. Tarama sonucu madde havuzu olusturulmus, kapsam gegerliligini
saglanmak igin {ic uzmanin goriisiine sunulmustur. Uzmanlardan gelen doniitler ne-
ticesinde 58 maddeden 23’0 cikarilmis, 25°i pilot uygulamada kullanilmistir. Anket
formu, Gazi Universitesi’nde 89 6grenci iizerinde pilot uygulamaya tabi tutulmustur.
Pilot uygulama sonucu Cronbach’s Alpha i¢ giivenirlik katsayisi 0.79 olarak hesap-
lanmigtir. Son haline kavusturulan anket formu, 25 maddeden olusacak sekilde ti¢
iiniversitede uygulanmistir.

Verilerin Analizi

Elde edilen veriler istatistik paket programi araciligiyla analiz edilmistir. Ana-
lize gecilmeden 6nce dagilimin normalligi ve varyans esitligi varsayimi saglanmustir.
Bu varsayimlarin saglanmasinda Kolmogorov-Smirnov ve Levene testleriyle sinama
yapilmustir. Varsayimlarin saglanmasinin ardindan, betimsel istatistikler sunulmus-
tur. Normal dagilim gosteren ve varyans esitliginin saglandigi veri tiirlerinde iki alt
boyutlu iliskisiz degiskenler icin bagimsiz t-testi, ii¢ alt boyutlu degiskenler icin ise
bagimsiz drneklemler icin tek yonlii varyans analizi kullanilmaktadir (Pallant, 2007).
Bu caligmada da varsayimlarin saglanmasinin ardindan belirtilen istatistiksel testler
kullanilmigtir.

Temmuz 2016 / Cilt: 6, Say:: 2 65



Dog. Dr: Adem OCAL, Ars. Gér: Erdal YILDIRIM, Ars. Gor Hamza YAKAR, Ars. Gor: Erdi ERDOGAN

Bulgular ve Yorum

Katilimcilarin afetlere yonelik mitolojik inanislarini belirlemek amaciyla hazir-
lanan ankete verdikleri yanitlarin betimsel istatistikleri Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4
Afet Mitleri Anketine Iliskin Betimsel Veriler
= s £ £ £
g| ZE 2 S 5 Z g
I OE: 3 : 3 S2 | x| s
=| %3 z g E FE | X
1 Bazi hayvanlar depremi dnceden tahmin edebilir.
142 (%56,3) | 91 (%36,1) | 16 (%6,3) | 3(%1,2) | 0 1,52 | ,670
2 Depremler sicak ve yagissiz gegen donemlerde gergeklesir.
7(%28) | 20(%7,9) | 29(%11,5) | 86 (%34,1) | 110(%43,7) | 4,08 | 1,057
3 Biiyiik depremler sabahin erken saatlerinde gergeklesir.
7(%2.8) | 20(%7,9) | 53(%21) | 96(%381) | 76(%30,2) | 3,85 | 1,030

4 Deprem esnasinda yer yarilip, insanlar1 yutabilir.
33(%13,1) | 82(%32,5) | 37(%14,7) | 51(%202) | 49 (%19,4) | 3,00 | 1,355
5 Kiigiik depremlerin olmasi biiyiik depremlerin meydana gelmesini onler.
13(%52) | 55(%21,8) | 45 (%17.9) | 89 (%353) | 50 (%19,8) | 343 | 1,180
6 | Kigiik depremlerin olmasi bityiik depremlerin habercisidir.
37(%147) | 95 (%37,7) | 51(%202) | 47 (%18,7) | 22(%8,7) | 269 | 1,187
Depreme yonelik yapabilecegim bir sey olmadigr igin kaygilanmama

gerek yok.
5(%2) | 6(%24) | 12(%48) | 103(%409) | 126 (%50) | 434 | 840

8 Deprem esnasinda en giivenli yer kapi kirislerinin altidir.
17 (%6,7) | 58(%23) | 41 (%16,3) | 75 (%29.8) | 61 (%242) | 342 | 1,264
9 | Afetlere uluslararasi miidahale bir¢ok hayat kurtarir.

132 (%52.4) | 100(%39,7) | 9(%3,6) | 6(%24) | 5(%2) 1,62 | 831
10 | Guntimiizde diinyada depremler giderek siklasmaktadir.
40 (%15,9) | 95(%37,7) | 45(%17,9) | 50(198) | 22(%8,7) | 2,68 | 1,209

11 | Afet sonrasindaki cansiz bedenler salgin hastaliklara neden olur.
51(%202) | 91(%36,1) | 31(%12,3) | 59 (%234) | 20(%79) | 263 | 1,261

12 | Afet sonrasinda tiriinlerin fiyatlar: normal dis1 yiikselir.

85 (%33,7) | 119(%472) | 26 (%103) | 14 (%5,6) | 8(%3.2) 1,97 | 975
13 | Havanin bunaltict derecede sicak olmast deprem habercisidir.

8(%32) | 30(%11,9) | 52(%20,6) | 85(%33,7) | 77(%30,6) | 3,77 | 1,106
14 | Yildiz kaydigi zaman deprem olacagini diisiintirim.

0 [ 6(%,24) | 24%95) | 73(%29) | 149 (%59,1) | 4,45 | 763
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15 | Depremler genellikle fakir iilkelerde meydana gelir.
5 (%2) | 7728 |6@24) |s8@23) | 176(%698) | 456 | 838
16 | Deniz suyu seviyesindeki degisiklikler deprem habercisidir.
22 (%8,7) | 67(%26,6) | 62(%24,6) | 59 (%23.4) | 42(%16,7) [ 3,13 | 1,227
17 | Afetlere yonelik zarar1 azaltmak igin bilgi alma hakki kisitlanmalidir.
7(%28) | 17(%67) | 12(%48) | 74(%294) | 142(%56,3) | 430 | 1,023
18 | Eger kaderinde varsa kisi afetten etkilenecektir.
46 (%183) | 62(%24,6) | 29(%11,5) | 46 (%183) | 69 (%274) | 312 | 1,500
19 | Afet 6ncesinde kisiler tahliye edilmeyi reddeder.
11(%44) | 49 (%19.4) | 41(%163) | 70 (%27.8) | 81(%32,1) | 3,64 | 1,237
20 | Binamizin depremlere karst dayanikli oldugunu distiniiyorum.
21 (%8,7) | 42(%16,7) | 51 (%202) | 82 (%32,5) | 56 (%222) | 3.44 | 1,238
21 | Insanlarm giinahlarindan dolay: depremler olur.

14 (%5,6) | 20(%7,9) | 18(%7,1) | 51(%202) | 149 (%59,1) | 419 | 1,203
Depremlerin meydana gelmesinde yer altindaki dev yaratiklarin rolii

22
vardir.

14(%56) | 15(%6) | 7(%2.8) | 35(%139) | 181(%718) | 440 | 1,151
23 | Bazi hayvanlar depremlerden 6nce gruplar halinde gog ederler.
30 (%11,9) | 71(%28,2) | 67 (%26,6) | 49 (%194) | 35(%13,9) [ 2,95 | 1,229
24 | Modern ve zengin iilkelerde depremler meydana gelmez.
10 (%4) | 4%1,6) [ 7(%28) | 41(%163) | 190 (%75.4) | 458 | ,935
Sehirlerin getto kisimlarinda yasayan bireyler refah diizeyleri diisiik

25
oldugu icin afetlerden daha cok etkilenmemektedirler.

11(%44) | 11(%44) | 19(%75) | 82(%325) | 129(%512) | 422 | 1,054
Katilimcilarin verdikleri yanitlara bakildiginda 1, 4, 6, 9, 10, 11, 12, 16, 18, ve
23. maddelerde yogun bir sekilde yanlis inaniglara yoneldikleri goriilmektedir. Bu
noktada 6gretmen adaylarinin yanlis inaniglart da ortaya ¢ikartilmistir. Mitolojik ina-
niglara yonelen katilimcilar, hayvanlar ve afet sezgisi, afetlerde yerin ayrilip insanlar1
yutabilecegi, sik deprem olmasinin biiyiik depremleri 6nleyecegi ve depremlerinin
siklastigini, uluslararasi miidahalenin bircok hayat kurtaracagini, afet sonrasinda
ekonomide ve saglik acisindan anormal durumlarin yasanacagini diistinmekte ve ka-
dercilik teslimiyetine yonelmektedirler.

Tablo 5
Toplam Puanlar ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki t-testi Sonuglart
Cinsiyet N X S t sd p
Erkek 119 84,98 11,028

871 250 ,385

Kiz 133 83,80 10,578

Tablo 4’deki t-testi sonuglarina gore, 6grencilerin puanlari, cinsiyet degiskenine
gore (Erkek-Kiz) anlamh bir farklilik gostermemektedir [t(250) = ,871; p > .05].
Erkek ogrencilerin puanlarmin ortalamasi1 X =84,98 iken, kiz ¢grencilerin puanla-
rinin ortalamasi X = 83,80 olarak gerceklesmistir. Aradaki sayisal fark gruplar arasi
anlaml bir farklhiliga yol acmamaktadir.
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Tablo 6
Universite Degiskenine Gore Betimsel Istatistikler
Universite N X S
Kirikkale 76 94,55 7,754
Ahi Evran 96 81,81 7,387
Aksaray 80 77,73 9,727
Toplam 252 84,36 10,787

Analiz sonuglari, 6grenci puanlarinda, iniversite degiskeni acisindan anlamli bir
fark oldugunu gostermektedir, F = 87,319, p < .05. Baska bir deyisle, katilimcilarin
afet inanislarina yonelik puanlari, iiniversite degiskenine gore anlamli bir sekilde de-
gismektedir. Bu durum, egitim kurumlarinin bireylerin mitolojik yonelimlerini etki-
lediginin bir gostergesi olarak yorumlanabilir.

Tablo 7
Toplam Puanlar ile Universite Degiskeni Arasindaki Tek Yonhi Varyans Analizi Sonuclan
Varyansin Kareler Kareler
F Anlaml Fark
Kaynagi Toplam1 sd Ortalamast P frami rar

Gruplararast | 12040,493 2 6020,246 Kirikkale-Ahi Evran
Gruplarigi | 17167364474 | 249 | 68,945 87,319 | ,000 | Kirikkale-Aksaray
Toplam 29207,857 | 251 Aksaray-Ahi Evran

Universiteler arasi farkin hangileri arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapi-
lan Bonferroni goklu karsilastirma testi sonuglarina gore, Kirikkale Universitesi gru-
bunda (X = 94 ,55) bulunanlarin, mitolojik inaniglara Ahi Evran Universitesi (X =
81,81) ve Aksaray Universitesi (X = 77,73) gruplarinda olanlardan daha az yonelim
gosterdigi behrlenm1§t1r Ahi Evran Universitesi ve Aksaray Universitesi arasinda da
Ahi Evran Universitesi lehine anlamli bir farkliliga rastlanmistir.

Tablo 8
Toplam Puanlar ile Sinif Diizeyi Degiskenine Arasindaki Bagimsiz Orneklem t-testi
Sonuclan

Simf N X S t sd P
3 134 85,23 11,971 . 250 71
4 118 83,36 9,212 ’ ’

Tablo 7°deki t-testi sonuclarina gore ogrencilerin puanlari, sinif degiskenine
gore (3 ve 4. smif) anlamli bir farklilik gdstermemektedir [t(250) = 1,373; p > .05].
Ugiincii sinif grencilerin puanlarinin ortalamasi X =85,23 iken, dordiincii simf 63-
rencilerinin puanlarinm ortalamast X = 83,36 olarak gergeklesmistir. Aradaki sayi-
sal fark gruplar arasi anlaml bir farkliliga yol agmamaktadir. Bu bulgu, mitolojik
yonelimlerin egitim kademesinin artmasina paralel olarak farklilasmadig seklinde
yorumlanabilir.
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Tablo 9
Toplam Puanlar ile Afet Deneyimi Degiskenine Arasindaki Bagimsiz Orneklem t-testi
Sonuglan

Afet -

Deneyimi N X S ¢ sd P
Evet 137 85,03 10,561 1,080 550 )81
Hayir 115 83,56 11,044 ’ ’

Tablo 8’deki t-testi sonuclarina gore 6grencilerin puanlari, afet deneyimi degis-
kenine gore anlaml bir farklilik gostermemektedir [t(250) = 1,080; p >.05]. Afet
deneyimi olan dgrencilerin puanlarmin ortalamasi X =85,03 iken, afet deneyimi ol-
mayan dgrencilerin puanlarinin ortalamasi X =83,56 olarak gerceklegmistir. Aradaki
sayisal fark gruplar arasi anlamli bir farkliliga yol agmamaktadir. Bu durum, bireyle-
rin afetlere yonelik deneyimlerinin mitolojik yonelimleri farklilagtirmadigi seklinde
yorumlanabilir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin afetlere yonelik mitolojik inanislarini be-
lirlemeyi amaclayan bu arastirmada, egitimciler i¢in yararli olabilecek sonuglara ula-
stlmistir. Ogretmen adaylar1 bircok maddede mitolojik inaniglara yonelmemelerine
ragmen, baz1 maddelerde onemli Ol¢iide goriis ayriliklarina diismiuslerdir. Bu acidan
bakildiginda, sosyal bilgiler 6gretmen adaylar: afet bilgisi acisindan bazi eksiklikle-
re ve yanlis inaniglara sahiptirler. Bu eksiklik 6zellikle afetin ortaya cikist ve olasi
etkileri noktasinda kendini gostermektedir. Lisans programinda cografya disiplini
kapsamindaki derslerde her ne kadar teorik olarak bu konuda aktarim yapilsa da,
bu calisma sonucunda farkli diizeylerde de olsa mitolojik yonelimlerin halen devam
ettigi goriilmektedir. Bu acidan diisiintildiigiinde, bu farkliligi yaratan faktorlerden
biri olarak egitim kurumlar1 goze carpmaktadir. Calismanin bulgularinda ulasilan mi-
tolojik yonelimlerin iiniversiteler arasi farklilik arz etmesi, afet egitiminin ayni lisans
dersleri kapsaminda bile farklilagabildigini ortaya koymaktadir. Mitolojik yonelimle-
rin lisans 6grencileri arasinda goriilmesi 6nemli bir sonu¢ olmasina ragmen, bu ina-
niglar toplum iginde, kiiresel dlgcekte de mevcudiyetini korumaktadir.

Bu savi destekleyen bir arastirma, Nogami ve Yoshida (2014) tarafindan ya-
pilmustir. Arastirmacilar, Biiyik Dogu Japonya afetinin ardindan yaptiklar1 ve Ja-
pon halkinin mitolojik inanmiglarini sorguladiklari caligmalarinda, Bati toplumlar: gibi
Japon halkinin da afetler noktasinda mitolojik yonelimler gosterdigini tespit etmis-
lerdir. Ayni1 dogrultuda Tsai (2010) de Tayvan’da 6grencilerin depremlere yonelik
algilarini arastirdigi calismada, 6grencilerin depremlerin nedenlerine iligkin mitolo-
jik inaniglara sahip olduklarini, bircok hususta da bilimsel bilgi ve mitolojik inanislar
arasinda kaldiklarini tespit etmistir. Bu durum gelismislik seviyesine veya matema-
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tiksel konuma bagli olmaksizin bu inaniglarin genis bir yayilim yelpazesine sahip ol-
dugunun gostergelerindendir. Bu yayilimi saglayan etkenlerden biri medya araclari
olarak goriilmektedir.

Bu arastirma kapsaminda, uygulanan dlcme aracinin maddelerinden biri olan
bilgi hakkinin kisitlanmasi mitolojik yonelimine katilmayan 6gretmen adaylarinin,
afetlere iligkin bilgileri medya araclarindan edindikleri diisiiniilmektedir. Bunu des-
tekler bir ¢alisma da Altintas ve dig. (2009) tarafindan yapilmistir. Arastirmacilar
caligmalar1 sonucunda, tip 6grencilerin afetlere yonelik inanislari kazanmalarinda
televizyonun, dolayisiyla medya araglarinin etkili oldugunu belirtmislerdir. Fakat,
kamu mekanizmalarinin daha saglikli isleyis gostermesi ve toplumsal bilincin artti-
rilmast icin bu yanlis inaniglarin bir an dnce toplumsal bellekten silinmesi gerekmek-
tedir. Bu mitolojik inaniglar ekseninde Arnold (2006) calismasinda, afetlere iliskin
mitolojik inaniglar ortadan kalktiginda medyanin giivenirliginin artacagini ve acil du-
rum yonetiminin daha bilingli bir sekilde yiiriitillecegini belirtmistir. Bu bilinci olus-
turmak icin de toplumsal aktorlere 6nemli gorevler diismektedir.

Bu noktada, toplumun cesitli katmanlar1 ve araclar1 mitolojik inamslarin top-
lumsal bellekten temizlenmesine katki saglamak igin harekete gecirilmelidir. Bu du-
rumu saglamak icin Burstein (2006) arastirmasinda, afetlere yonelik uygulamalari
Ogretim programlarina, giinliik yasantimiza sokmamiz gerektigini ve dogru olan1 6g-
renmek i¢in dogru kisilerin bu siireclerde etkili kilinmasinin gerekliligini ifade etmis-
tir. Bu konu hakkinda Sun (2013) calismasi sonucunda, mitolojik inaniglar1 ortadan
kaldirmada ilk atilacak adimlardan birinin bolgesel kamu gorevlilerini dogru yonlen-
dirmek icin iyi yetigmis acil durum yoneticilerinin ise alinmasi ve 6zellikle geng birey-
leri hedef alan toplumsal etkinliklerin diizenlenmesi oldugunu belirtmistir. Bunlara
ek olarak, sivil toplum kuruluslarinin etkinlik diizenleme pratiklerinin hayata gegiril-
mesinin, mitolojik yonelimleri azaltacagi diisiiniilmektedir.

Bu calisma nicel yaklagima uygun olarak tasarlanmistir. Daha kisith grupla ve
Ozellikle afet deneyimi yagsamig bireylerden olusan bir grupla nitel yaklasima uygun
olarak da tasarlanmasi ve burada belirtilenlerin haricinde farkli mitolojik inanislarin
da ortaya ¢ikarilmasi saglanmahdir. Calisma sadece sosyal bilgiler 6gretmen adayla-
ria yonelik gerceklestirilmistir. Bu agidan bakildiginda, egitim fakiiltesi biinyesinde
yer alan diger lisans programlarinda da gerceklestirilmeli, bdylece mitolojik inanis-
lara karst bir dayanisma kiiltiirii ortaya cikarilmalidir. Bu ¢alismanin sinirl kaldigi
diger bir nokta ise ii¢ iiniversitede gerceklestirilmis olmasidir. Tiim bolgelerden kesit
alinarak gerceklestirilecek bir ¢aligma, mitolojik inanislar sorunsali hakkinda daha
net gostergeler sunabilir.
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