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Kelleci Memet Kemal Tahir’in ilk olarak 1962 yilinda yayimlanmig bir romanidir. Romanda Can-
kir1 Cezaevinde cinayetten yatan bir geng etrafinda donen hadiseleri islenmektedir. Ayn1 davada
mahkum olmus Nazim Hikmet’in de Cankir1 Mahpushanesinden Mektuplar 1 adl siirinin bir bo-
limiinde Kelleci Memet adli bir kisiden bahsetmistir.Kemal Tahir’in vefatindan sonra yayimlanmig
notlarindan biri olan Cezaevi Notlar1 adli kitabin bir boliimii, Cankir1 Cezaevinde cezasini ceken
mahkmlarin hayatindan, yasadiklarindan, hayat hikayelerinden, konugsmalarindan, ehemmiyet verip
tartistigi konular hakkinda tuttugu notlardan olugmaktadir. Bu notlar arasinda Kelleci Mehmet adli
bir mahkima dair 6nemli bilgiler yer almaktadir. Ayn1 zamanda Nazim Hikmet’in Mahpushaneden
Kemal Tahir’e Mektuplar adli kitabinda yine Kelleci Mehmet adli bir mahk@imla ilgili birtakim ifa-
deleri mevcuttur.Bu makalede Tiirk edebiyatinin 6nemli isimlerinden ikisinin eserlerine konu olmusg
Kelleci Mehmet adli bir mahkiimun farkli anlatilardaki durumu ve Kemal Tahir’in Kelleci Memet
romaninda kurmaca kisisi olarak varligi incelenmektedir.
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ceklik.

From Reality to Fiction the Narrative of Kelleci Mehmet

Abstract

Kelleci Mehmet is a novel which was written in 1962 by Kemal Tahir. The events, was told in the
story, which is about a guy who was a convict due to the murder in the Cankir1 Jail. Kelleci Meh-
met was mentioned one section of the poem that was the Cankir1 Mahpushanesinden Mektuplar 1
(The Letters from the Cankir1 Prison 1) by Nazim Hikmet who was a convict because of the same
crime. One section of the Cezaevi Notlar1 (The Prison Notes), which was published after Kemal
Tahir’s death, was consist of the notes were about prisoners’ life who were served time in the Cankir1
Lockup, the life experiences, the life stories, the conversations and the subjects that were important
for them. The notes includes significant informations in the sense of Kelleci Mehmet who was a capti-
ve. Furthermore, Kelleci Mehmet was referred to in a book which is by the name of Mahpushaneden
Kemal Tahir’e Mektuplar (The Letters From The Prison to Kemal Tahir) that was one of the Nazim
Hikmet’s Books. This article reviews Kelleci Mehmet’s situation in different narratives as a felon
that has been discussed in two literary works of the important names of the Turkish Literary. Also it
examines existence as a fictional person in Kemal Tahir’s novel.
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Giris

nlati, anlatma esasmna dayali metin gibi terimlerle kavramsallastirilan
A-:nlatlcl-vak’a-zaman ve sahislar kadrosuna sahip edebi metinlerin, siirden
yr1 ve geleneksel tahlil yontemlerinden farkli olarak incelenmesi, edebiyat
arastirmalari alaninda “anlatt bilimi” adiyla farkli bir alt alanin olugmasina zemin
hazirlamaktadir. Anlatilarin destan, masal gibi tiirlerden romana evrilisi Batida, ta-
biri caizse anlat1 bilimi gibi bir alanin dogmasini saglamistir. Roman tiiriiniin Avrupa
topraklarindan neset ettigi g6z oniinde bulundurulursa romana evrilen anlati tiirleri-
nin incelenmesi ve ¢oziimlenmesinde ilk caligmalarin Batili bilim adamlari tarafindan
yapilmis olmas: tabii karsilanabilir.

Avrupada, bir tiir olarak tebariiz edip yayilmasindan yaklasik iki asirlik bir za-
man diliminden sonra Tirk edebiyatinda da roman tiirti; denenmis, gelismis ve gii-
niimiizde “Tirk roman1” tabirini hak edecek bir seviyeye ulagsmistir. Tiiriin ilk ol-
gun Orneklerini veren Halit Ziya, Tanzimat'in ti¢lincii nesil, daha meshur ifadesiyle
edebiyat-1 cedide yazarlari arasinda yer alir ve eserlerini Avrupa romanini 6rnek
alarak yazdigi malumdur. Tiirk edebiyatinda roman tiiriintin Halit Ziya’dan 6nceki
Ornekleri, yazarlarin geleneksel anlatilardan faydalandigini gosteren ifade sekilleriy-
le doludur. Ornek olarak Namik Kemal’in Intibah romanindaki sahislarin 6zellikleri
veya romanin bitisi zikredilebilir. Bu yeni tiirtin dogdugu cografyadaki romancilarin
da geleneksel anlatilardan faydalandiklari bilinmektedir. (Cirakli 2015:9-19)

Turin farkli bir cografyadan ithal olusu dolaysiyla ilk devir eserleri, “taklit”
gibi bir tanimlamayi gerektirecek 6rneklere sahip olsa da 6rneklem acisindan Tiirk
roman yazarlar icin baslangicta iki tiir beslenme kaynaginin varligindan s6z etmek
miimkiindiir. Etkili bir anlatma dilinin gelistirilebilmesi ve vak’anin islenmesi acisin-
dan s6z konusu kaynaklarin biiyiik bir imkan oldugu dikkate alinmalidir. Bahse konu
ettigimiz iki beslenme kaynagi Batidaki olgun roman 6rnekleri ve masal, destan, halk
hikayeleridir. Bu geleneksel anlat1 tiirleri, Tiirk romaninin dogusuna toplumsal bir
taban hazirlamstir.

Osmanli Devleti sinirlart dahilinde gelismis bir anlat1 dili ve bu dili besleyen
anlatma metinleri farkli toplumsal kesimlerde hayli yayginlik gostermekteydi. Tiirk-
ceye cevrilen Batili romanlarin ilk 6rneklerinin maceraya dayali ve daha cok yigin
edebiyat1 denilen bir alt tiirle tanimlanabilecek metinlerden olusmasi, halk arasinda
yaygin olan ve halkin alistk oldugu anlatilara yakin bir dile, yapiya ve kurguya sahip
olmasiyla izah edilebilir. Bu manada Tiirk¢edeki geleneksel anlatilarin basit de olsa
kurmaca tanimina girecek metinler olmasi, onlarin sudir ettigi kisiler ile Batida olu-
san geleneksel anlatilarin kaynagi kisiler arasinda sanatsal durus ve ifade edis tarzi
acisindan bir mahiyet farki oldugu kabul edilmelidir.
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Hikaye anlaticiigi meddahlar ve gezici asiklar gibi failler tarafindan meslek
haline getirilmis oldugu igin iretilen metinler, aslinda Tiirk toplumunun romana
hazir bir durumda oldugunu gostermektedir. Bundan dolayr Batidaki geleneksel
anlatilarin sanat, anlaticilarin da sanatgi sinifina dahil edilmemesi (Cirakli 2015:17)
bizleri meddah ve halk agiklarimi sanatct kabul etmeyecegimiz gibi bir kabule gotiir-
memelidir. Ayni sekilde Tiirk hikdye anlaticilari, Batili anlatici icin soylenildigi gibi
“muhatabina hayat dersi veren”, “nasihat eden”, “tecriibelerini aktaran kisi” degildir
(Cirakli 2015:17). Muhatabina hayat dersi verme, nasihat etme, tecriibelerini aktar-
ma gibi niyeti olsa bile hikayenin basinda, yeri geldiginde veya kissadan hisse kabilin-
den anlatma isinin sonuna saklar sdyleyeceklerini. Haliyle bu meyanda ifade edecegi
sozler asil anlatidan farklidir.

Mesela meddah diye bildigimiz anlatici, hikayenin konusuna gore bazen kilig,
bazen mizrak, bazen tiifek, bazen bir cobanin degnegi olarak kullandig1 asas1 ve yine
konuya gore bazen basi ortiip bir kocakari, bazen igveyle yiiziiniin bir kismini ka-
patip taze bir gelin, bazen basina sarip bir hoca veya molla, bazen yiiziinii Ortiip bir
eskiya oldugu omuzundaki sali ile sahneyi gorsel solene doniistiiriir. Bu manada biz-
de usta cirak iligkisi ile nesilden nesile aktarilan miisterek suur mahsulii anlatilar,
“nasihat eden, hayat dersi veren ve tecriibe aktaran” Batili anlaticinin, mesela tecrii-
beli bir denizcinin (Cirakli 2015:17) anlatilar igin sdylenen “malumat veya tecriibe
aktarimi”ndan 6te bir metindir. Dolayistyla geleneksel Tiirk hikaye anlaticilar olan,
anlatma isini meslek olarak secen asik ve meddahlara yonelik farkli tanim ve tahlille-
re ihtiyac oldugu agiktir. Tecriibeli denizcinin Batili anlatici olarak anlattiklar: glinlik
hayatta yasananlara dairdir. Bizdeki meddah ve asiklarin anlattiklar ise 6zel kurgu-
lardir ve Batdaki sozel anlatilardan ileridir, edebi anlati sinirlarina dahil edilmeyi hak
etmektedir. SOzl kiiltiire ait olmasi, her anlatanin yeniden kurgulayip genisletme-
si veya degistirmesi gibi 6zellikler ortak olsa bile anlatici ve anlatilarin kendine has
Ozellikleri Batili 6rneklerinden derin farkliliklar tagir.

Roman ve hikayelerinde geleneksel anlatilarin imkanlarindan faydalanarak 6z-
giin bir kurmaca diline ulagmis olan Kemal Tahir, tutuklu bulundugu Istanbul’dan ilk
esi Fatma Irfan’a yazdig1 bir mektupta, nasil bir romanci olacaginin, hangi gaye ile
roman yazacaginin, romanda hedefledigi tarz ve tislibun nasil olacaginin ipuglarini
verir:

Sana daima soylerdim. Miitareke Istanbulunun romamm yazmak
istiyorum derdim. Ona bagladim. Yalniz bizim bazi iistad romancilarmuzin
harp sonrasi Fransasinda tiireyen kepaze tefrika muharrirlerinden agurma ve
La Garsona’dan cevirme harp zengini ve dejenere kibar dlemi romant degil.
Halk romanu.

Bir biyiik adam, “kirli camasirlaniniz ortada yakmaktan korkma-
maliyiz” demig. Ben kirli camagurlarimizi ortada yakmaktan korkmuyorum
(1979:324).
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Fatma Irfan’a yazdigi mektupta daha yirmili yaslarimi siirmekte olan genc bir ya-
zarken “Halk romant” ibaresini kullanmis olmasi dikkat cekicidir. Halk romani, halk
arasindaki dile yakin bir ifade tarzi gerektirir. Kemal Tahir’in mahpushane hayati,
hedefledigi bu tarz1 gelistirmek, 6zgiin bir roman dili olusturabilmek ve ugruna ro-
man yazmayi gaye edindigi halki taniyabilmek i¢in kendisine derin okuma imkanlari
sunmustur.

Oliimiinden ¢ok sonra yayimlanan Notlar'in bir kismi mahpushanede okudugu
mustir. Cankirt Mahpushanesinde tuttugu notlar, Notlar/1950 Oncesi Cezaevi Notlarn
adini tasimaktadir. Cezaevi Notlar'i, romancit Kemal Tahir’in eserlerini yazmak, top-
lumu tanimak icin nelerle istigal ettigini gostermesi bakimindan giizel bir ornektir.
Ad1 gegen kitap, tarih okumalarindan istinsah ettigi metinler, taslak halinde kalmig
hikayeler, mahpuslardan dinledigi tiirkiilerin sozleri, Marksizm okumalarindan alin-
mis notlar; felsefe, sanat ve edebiyat tizerine diislince temrinleri, mahkumlarin ve
cezaevi yonetiminin glinliik yasayislari ve davranis sekillerine dair gézlemleri, roman
kisisi olarak kullanabilecegi birtakim karakter notlari, mahkumlardan derledigi ve
romanlarinda kullanabilecegi soz, deyim, farkl soyleyisler, konusma diline ait 6zgiin
ifade sekilleri, mahalli cografyaya ait isimler gibi zengin bir dil malzemesini ihtiva
eder. Okudugu ve notlart arasina aldigi metinlerin ilki “Yazicioglu Seyh Mehmed
Efendi”ye ait Kitabu’l-hamdiye ve Kemdlitu’l Ahmediye adh eserdir. Tlerleyen sayfa-
larda, mahkumlarla ilgili gozlem ve konusma ornekleri yaninda Ahilik ve bagl ola-
rak Cankir1 Yareni ve yaren gecelerinde icra olunan merasim ve oyunlar, edebiyat
ve resim okumalar1 hakkinda yazilmis diisiince notlar1, Kisas-t Enbiya ve Tevarih-i
Hulefa’dan parcalar bulunmaktadir.

Kemal Tahir, 29 Agutos 1938 tarihinde -Donanmaya ait amirallik gemisi Yavuz
zirhlisinda goriilmesinden dolayi- kamuoyunda bilinen adiyla “Donanma Davasi”nda
“askeri isyana tesvik sucundan maznun ve mevkuf” 27 kisi ile birlikte suclu bulunur
ve 15 sene hapis cezasina mahkum edilir. Ayn1 davada mahkum olan Nazim Hik-
met de daha onceden kesinlesmis cezalariyla birlikte 27 kiisur yil hapse mahkum
edilmistir. Mevkufiyet devrini “1938’den 1939’a kadar Istanbul Tevkifhanesinde”
(K. Tahir 1993:31) tamamlayan mahkumlar, mahkemenin sonuglanmasi neticesinde
Tiirkiye’nin muhtelif cezaevlerine dagitilmiglardir. Iste bu mahpusluk devrinin bas-
langicinda Hikmet Kivilcimli, Nazim Hikmet ve Kemal Tahir cezalarini cekmek tizere
Cankir1 Mahpushanesine gonderilirler. Cankir1 misafirligi her iki sanatc¢idan bugiine
Cankirr’ya, Cankirililara ve devrin insan ahvaline dair “Manzaralar”, miilahazalar,
intibalar, miisahedeler birakmistir.

Nazim Hikmet, Cankirt Mahpushanesine taninmis bir sair olarak girer, burada
yasadiklari, sahit olduklar siirlerinde farkli sekillerde kendine yer bulur. Bununla
birlikte Kemal Tahir’e nazaran Cankir1 adina ondan geriye kalanlar sinirlidir. Siirde
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dile getirilenler Nazim’in duygusal geriliminin elverdigi imkanlar cergevesindedir.
Nazim Hikmet’in tercih ettigi siir dili ve ifade sekli tahkiyeye yakin oldugundan Can-
kirt giinlerinden “Nazim Hikmet’in Cankir1 Anlatilar1” seklinde ifade edilebilecek
parcalar cikmustir. Iste bu anlatilardan biri yazimiza konu olan Kelleci Mehmet'e
aittir. Dort Mahpushane’den adli kitabinda bulunan Cankirr Hapisanesinden Mektup-
lar, N. Hikmet’in karis1 Piraye’ye yazdigi mektup-siirlerdir ve bes parcadan olusur.
Konumuz olan anlati, bu siirlerin birincisinde kiiciik bir boliimde yer almaktadir. N.
Hikmet Piraye’ye Kelleci Mehmet’i su misralarla hatirlatir:

CANKIRI HAPISHANESINDEN MEKTUPLAR-I

Kelleci Memedi hatirliyor musun?

Siibyan kogusundan.

Bast dort koge,

bacaklari kisa ve kaln

ve elleri ayaklarindan biiyiik.

Kovamindan bal ¢aldigi adamin

tagla ezmig kafasini.

«Hamim abla» derdi sana.

Bizim bahgemizden kiiciik bir bahgesi vard,
tepemizde, yukarda,

giinege yakin,

bir konserve kutusunun icinde... (N. Hikmet 1976:44).

Nazim Hikmet'in Kemal Tahir’e gore daha sinirli ve yiizeysel metinlerinin en
kapsamlist Cankiri Hapisanesinden Mektuplar adini tastyan ve toplam bes siirden olu-
san eseridir (Hikmet 1976: 43-54). Bu siirlerin sonunda 26.10.1940 tarihi bulunmak-
tadir. Bu tarihten de siirlerin Bursa’ya naklolunmadan biraz dnce kaleme alindigi
anlagilmaktadir. Nazim Hikmet’in karist Piraye’nin 1940 senesinde birkag aylik sii-
reyle Cankirr’da ikamet ettigi bilinmektedir. Piraye’nin Cankiri ikametinde Kelleci
Mehmet’le goriisiip konustugu, “hanim abla” hitabindan anlasilmaktadir. Sairin ka-
r1s1 Piraye’yle birlikte Cankir1 Mahpushanesinin kapist 6niinde cektirdigi, aralarinda
Kemal Tahir’in de oldugu bir resim karesi mektuplarin yayimlandigi kitabin 373. say-
fasinda mevcuttur. Kelleci Mehmet’in “sahici” bir karakter olduguna bu resim karesi
dolayli da olsa sahitlik etmektedir.

N. Hikmet’e ait ve yukaridaki misralardan ibaret olan ilk Kelleci Mehmet anla-
tisinin ortaya ¢ikmasini saglayan saikin Piraye Hanima Cankiri giinlerini hatirlatacak
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ani parcaciklart oldugu sdylenebilir. S6z konusu kisa anlati, Kelleci’nin fiziki bir tasvi-
ri, mahpushanede bulunma sebebi, Piraye’ye “Hanim abla” diye seslenisi ve konserve
kutusuna ektigi cicekten ibarettir. Marksist sdylemin simge sozii giines de N. Hikmet
tarafindan sairlik hakki olarak Kelleci imgesinin bir yerlerine tutturulmus. Giines
s6zi disinda siirde verilen Kelleci ile Kemal Tahir’in Cezaevi Notlar’'nda tanimladigt

Kelleci ortiismektedir:

348

Kelleci Mehmet koyiin hirsizi. Kovanlardan bal, kiimeslerden yu-
murta, tavuk calar. ... Son defa kendisini dava eden bir Malill Gaziyi, iki
tic arkadas oldiirmiisler. Arkadaglarint haber vermedi. 6 sene giin yedi.

Mahpushanede, hirsiz diye ¢cekiniliyor. Hi¢ kimse kendisini sevmi-
yor. (Kurt gibi olmus.) Sonra nobetgi alind, (caliskan, temiz, yorulmaz.)
Oteden beri asirdigindan siipheleniliyor. Mehmet'in (domuz hirsiz) diye
lazim olan da, olamayan da odununu, erzakini istemiyor. Seker Ali, Tuz
Ali’yi meydanci yapmak igin, kaybolan bir parca bez parcasun Mehmet te
gordiigiinii soyliiyor. Hep birden Mehmet'in esyasini baswyorlar. (Arama)
Bir tuz torbasina gémiilii bagka bir kibrit kutusunda 30 kurus parast ¢iki-
yor. Bulgur torbasina gomiilii bagka bir kibrit kutusunda, yart yartya kibrit
doludur. Un torbasina kiiciik kursunkalem artiklar saklanus. Baska bir
hirsizlik egyasi cikmadi. (Okumaga meraklt) Alfabeyi 10 giinde ezberledi.
Sonra artik yazilmasina gegerse okumuyor. (Zenaata merakl) Bu kadar
hasis oldugu halde, tenekeci Ali’ye, miidiiriin muvafakatiyle bes lirasint
kaptirdy. Sikdyet etti, istida yazdi, parasint alamadi. Tenekeciligi ogrendi.
Simdi, is oldugu zamanlar, koyiinde, bes kurus yevmiye ile marangozlara
cwraklik ediyor. Agwr iglerini goriiveriyor. (Pehlivanliga, askerlige merakii)

- Sizin koy, Istanbul mu begim. Biiyiik mii?

Her gordiigii resmi, Istanbul mu diye soruyor. Anast ufak tefek bir
kadn. Uvey babast var. Teyzesi gelip gidiyor. Bir giin teyzesi yalvardi, agla-
di, (bir resim cikar da ver) dedi. Resim parasini biz veririz dedik. (Ustiim
basim kotii, bu halde resim ¢tkmaz) diye ayak diredi. (Benim elbisemi
giy) dedim. (el urbastyla resim ne ¢cikmaz!) dedi. Resim ¢ikarmadu. (inatct)

Hicbir sey istedigi goriilmemistir. Ondan bir sey istendi mi, ne ya-
par yapar, bulur, ¢cikany, verir. Hayvanlara eziyet etmesini seviyor. Fakat
ciceklere hiirmeti var. Iki saksida cicekler yetistirdi. Duvara asti. Ug ay tigen-
meden suladr bakti (K. Tahir 1991:16).
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Goriildugu gibi Kemal Tahir’in defterine aldigi notlardaki Kelleci Mehmet ile
Nazim Hikmet’in Kelleci Memet’i tamamen ortiismektedir. “giinese yakin”lik anlati-
ctya ait bir tasavvurdur ve anlatilan kisiden tamamen uzaktir.? Kovanlardan bal cal-
masl, yasinin kiiciikligi, cicek yetistirmesi. Kemal Tahir’in notlarinda daha ayrintili
bir Kelleci kaydedilmis olsa da Nazim Hikmet’in misralarinda saydig ozellikler, Kel-
leci Mehmet’in gergek kisi oldugunu gosteriyor.

Kemal Tahir’in zaruri “Cankir1 misafirligi” 3 yil stirmiistiir. Nazim Hikmet’ten
farkli ve avantajli olarak roman ve hikaye gibi daha genis ve rahat anlatim imkanlarina
sahip kurgusal tiirler araciligiyla Cankirr’da yasadigi vakitleri, tanidigi Cankirililari,
dinledigi hadiseleri hasilt Cankir’y1 zaman, mekan ve sahislaryla anlatma imkanina
sahipti. Nitekim Nazim Hikmet’in Cankirr’ya ve Cankirililara dair bugiine biraktik-
lar1 ¢cok az ve dar kapsamli metinler iken Kemal Tahir’in ise dort bilyilk romani ve
birkag giizel hikayesi elimizde bulunmaktadir. Ayrica tuttugu mahpushane notlari
ve ¢esitli tanidiklarina yazdigi mektuplar Cankirr’ya dair tanikliklarini zenginlestiren
diger kaynaklardir.

Kemal Tahir, Cankirr’da gecen toplam dort roman kaleme almistir. Bunlar, bir-
birine bagl Sagirdere ve Korduman ile birbirinden bagimsiz Kelleci Memet, Bozkirdaki
Cekirdek adli romanlardir. Tlaveten konu ve sahislarini Cankirr’daki hayattan alan
Coban Ali, Arabact ve Gelin Kadin Oyunu (1974) adlarinda ii¢ uzun hikaye yazdigi
bilinmektedir. Bu eserler arasindaki Kelleci Memet romani ile ilgili Kemal Tahir’in
notlar1 ve Nazim Hikmet’le Orhan Kemal’e yazdig1 mektuplardan anlasildigr kadarry-
la romandan 6nce hikaye seklinde bir Kelleci Mehmet anlatisi kaleme almustir.

Nazim Hikmet ve Kemal Tahir'in Cankirisi adli incelemesinde Mustafa Balci,
Cankarnt Hapisanesinden Mektuplar i¢in “daha ¢ok Nazim Hikmet’in kisisel durumuyla
alakalidir ve sairin sevgilisine yazdig1 hasret duygularinin yogun bir sekilde hissedil-
digi misralardan olug”tugunu séylemektedir (Balct 2010). Sevgiliye veya ese yazilmig
bu mektuplarin asil konusu hasret ve agk olsa da Kelleci Mehmet’e dair sdylenenler,
bir ask mektubuna konu olmus kiiciik bir anlat1 seklinde diisiiniilebilir. Ikinci siirin
ortalarinda “Ve Pirayende’m benim” ve “Beni unutma Hatcem™ seklindeki ifadeler-
den muhatabin sairin karis1 oldugu anlagilmaktadir. Piraye veya Hatce nin (ayni kisi)
Cankirr’ya geldigi ve bir zaman kaldig diistiniiliirse Kelleci Mehmet’le ilgili yasanan-
lar hatirlatilarak ortak yasanmig bir zamanin varhgidile getirilmektedir.

Kelleci Mehmet anlatilarinin en giigliisii ve kurmaca kisisi olarak Kelleci’yi anla-
tan metin Kemal Tahir’in Kelleci Memet romamidir. Ilk olarak 1962 yilinda Remzi Ki-
tabevi tarafindan nesrolunan eser, zemininde marksist bakis agisinin yerlestirildigi bir
tasra kasabasini, koylerini, insan ve {iretim iliskilerini mahpushaneyi merkeze alarak
anlatmaktadir.

2 Nazim Hikmet’in bagka siirlerinde de giinesi marksist 6gretinin simgesi olarak kullandigi
bilinmektedir: “Akin var/ giinese akin!/ Gilinesi zaptedecegiz/ gilinesin zapti yakin!”
(N. Hikmet 2016:11-15)
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Kelleci Memet, Anadolu’daki Tiirk toplumunun tarihi seyri itibariyle halki, kdy-
lisii, kasabalisi, sehirlisi ile gelismeye ve 6grenmeye yatkin insanlardan olustugunu
ifade etmekte, cehalet ve ilgisizlikten kaynaklanan toplumsal geriligin boyutlarini
gozler 6niine sermektedir.

Roman Kelleci’nin iri ellerinden bahseden bir tasvirle baglamaktadir ki bu tasvir,
N. Hikmet’in misralarinda gecen “ve elleri ayaklarindan biiyiik” tesbitiyle ortiisiir. Ke-
mal Tahir romanin ilk sayfalarinda, Tiirk toplumundaki devletgi-toplumcu damarin
varligini hissettirir. Kelleci’yi 1960’larda ve 1970’lerde 6zellikle sol aydin ¢evrelerinde
cok tartisiimig olan ATUT? meselesinde vukufiyet kesbetmis bir toplumcu fikir adami
olarak resmeder. Mahpuslar arasinda bilete para isabet etmesi konusulmaktadir:

- Ne yapardin boyle dag gibi paray: oglum Kelleci?

- Koy yerinde yiiklii para iyidir. Allah Allahsa bize biletten ¢cokca
para ¢tkarmalv... Para ciksa, en onden baba evini senlendirirdim. Bizim
baba evi kag ydir bakimsiz Hatip Emmi... Bildigin korucu evi... Ana-
mu sitma kotiiletmeseydi, belki evimizi onarrdik. Rahmetli Osman agam,
gecen yil, bizim hizmetkdr hakkimizdan onartacakti ya, ekin kit oldugun-
dan, bu yila bwraktiydi. Onartmalynug vaktiyken ne olacaksa... -Isaret
parmagint kaldirdi: -Kotiiledi benim babam iyice! Swrasidir Hatip Emmi,
bizim bilete ¢cok para vurmali... Bir yandan bilete para vurmali, bir yan-
dan af gelmeli... Koye gitmeliyim de, anasim sattigim, ilk bastan baba evi-
ni onarmalym. Avlunun surasina bir «Aga odasv» ¢ikardim. Yazin 15181,
kisin ocagi yanmacasina... Sulak tarlalar alwdim. Birine bag dikerdim,
birine yemis agaclari... Bunlara bir adam tutardim ki, bebeler dallarini
kumaswmn... Govdelerini giizelce ilaclasin ki, bocii mocti, kurt murt bulas-
maswm. Davar alirdim, ti¢ yiiz dort yiiz kadar... Cok¢a sagmal inek alirdim.

- Cokga dedigin ne kadar oglum Kelleci? Bir giidiimliik olmasin?
- Iyi bildin Hatip Emmi, bir giidiimliik... Otuz kurk bas...

- Eh bunca varlik, geldi birikti Kelleci!.. Hani bunun top kadkiillii
gelini?

- Gelin de getirecegiz elbette... Gelin dedimse, kiz-oglan kiz...

3 Asya tipi Uretim tarzi; Garptan farkl iiretim sekillerine sahip olan Sarktaki toplumsal yapiyi,
dretim iligkilerini 6zel miilkiyetin yokluguna baglayarak cografi sartlara gore devletin su
yollarini 1slah etmesi ve sulama kanallari insa edip tarimi giiclii kilmasi seklinde bir ¢oziimleme
ile izah etmeye ¢alisan Engels’le Marks’in tartigmalarinda belirmis bir diisiincedir. Marks daha
sonra zikredilen ¢oziimlemeyi bir gazete makalesiyle iklim ve cografi sartlarin elverdigi oranda
devletin insa ettigi sulama kanallar1 marifetiyle icra olunan tarimin Sarktaki tiretim iliskilerinin
temeli oldugunu, Asya toplumlarinda kamu islerinin yiritiilebilmesi icin merkezi idarenin sart
oldugunu ileri siirmiistiir (Divitcioglu 1981:9). Marks’in bir gazete makalesinde temas ettigi ve
Sark toplumlarini ¢dziimlemek icin bir diisiincenin ¢ekirdegi olabilecek ifadeler Kemal Tahir’in
basini ¢ektigi bir kisim toplumcu aydin tarafindan tartisilmistir.
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- Kizoglan kizdan bir de top kakiillii gelin geldi mi, sen bir Kelleci
Aga olup ctkarsin kdpoglusu... Tobe, «Kelleci» ne demek?.. Bundan boyle
sana «Kelleci» diyenin agzina samari ¢arparsin ne giizel... Paran oldu mu,
bir 91 vakitler, anan karyla sunun bunun bicilmis tarlalarinda dokiintii
kelle topladigin unutulur gider. En énden kendin unutursun! «Kelleci» di-
yenin yakasina yapisirsin da «Seni ¢cignerim» diye bagurirsin. «Bizim Kelle-
ciligimiz babanun seferberlik askerliginden kalma bir kellecilik...» dersin.
«Babam seferberlik savaslarinda diisman kellelerini tepe gibi yigdi da bize
kelleci dendi» diye kasulirsin!

- yi bildin Hatip Emmi, kastlinz hakcast... Ciinkii bu lafin yala-
nt yok... Gavur Ingilizler babamin gogsiinden nisant sokiip almasaydilar,
hiikiimet aylik baglasaydi koy yerinde bize «Kelleci» lafimi kim bulastira-
bilirdi?

- Evet, kimse bulastiramazd. Diin gece sen, «koprii ister!» diye ne-
den bagirmaktaydin, sesin ¢tktigr kadar?..

- Diin gecenin koprii bagutisi... Bilete para vuruyor da. Delica-
yin listiine tastan koprii kurduruyoruz. Kisin kagnilarimiza gecit vermez,
imansiz Delicay... Koprii bitti mi, sira pinar akitmaga geliyor. Bizim Viran-
kalemizde piar yoktur. Beyim, kuyu suyu icmekten bizim dalagimiz siser.
Koyiimiiziin alt bagina, tist basina iki cesme yaptirmali... Cesme dedim-
se, agac oluklu degil, sari burmall... Sarp yollarumiz vardw: Egri bogazda,
kagni tekeri donmez yollar... Giindelik¢i tutar, diizeltirdim ne giizel!.. Koy
golii yaptirnirdim. Bizden Deligay gecer ya kulak verme! Biz, koy goliinii,
dondurmadan yaptwracagiz. Dondurma, bildigin beton... Koyiimiiziin
damlart hep topraktu. Kdytimiize kiremit ocag ister. Karsidan baktin mu,
damlarimuzin kizdhg gokyiiziine kor gibi vurmali. Ekin bicen makine alir-
dim. Ekin bicmek koylii milletini ezer ctinkii... -Birden efelenerek ensesini
kasidi:- Daha ne kaldi? Tamam! Koyiin ortasina Millet Bahgesi kurula-
cak... Bayragimin diregi minare boyunda...

- Dort yani aciklik koyde millet bahgesi lazim mi?

- Ister Beyim! Yazi-yaban baska... Millet bahcesi kendini bilen bir
koyiin yiiz akidi: Dur bakalim! Daha daha?.. Mezarlhigimizin dort yani-
na tag duvar ¢ekerdim ki davar-sigir girmesin de, pislenmesin! Mezar-
lanmuz duvann icinde duracak... Hayvan pisledi mi giinaht bizim boy-
numuzadi. Muhtarin babamu koruculuktan ¢ikarmasi, mezarlhig, eskisi
gibi koruyamadigindanmus... Kendin bilmez degilsin ya, Hatip Emmi, koy
yerinde, fukara koruculari, bu mezar pislenmesi yiiziinden bunaltirlar ki,
kotii bunaltirlar! -Bir sey hatirliyarak teldslandi:- Aman haaa! Camiyi
unuttuk, bizim koyiimiizde cami yoktur, Beyim bizim adanumiz, cumayt
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bayranu kilmak icin taaa Camiliye gider. Bizim oralarda camisi olmiyan
koyiin adamunt adamdan bile saymazlar. Virankaleye cami yapturirdim.
Minaresi Camilinin minaresinden dort arsin yiiksek... Ardina ayakyolu
actirirdim. «Ayakyolu» dedimse akart saglam ayakyolu... Kokmast mok-
mast yok... (K. Tahir 1962:19-20-21).

Kurmaca kisisi Kelleci sanki Marks’tan veya onun takipgisinden ya da bir 6g-
rencisinden tarihi maddeciligi tedris etmis, 6grendiklerini kendi koyii icin uygula-
yacak kaynak bulma telasinda olan biri gibi konugsmaktadir. Kelleci’nin kurmacada
dile getirdikleri ATUT’e baglh olarak koyiin ve koyliiniin temel ihtiyaclarini giderme
miicadelesi icin yanina yardimer bulma, sdylediklerine inandirma ¢abasi gibidir. Bir
siyasi parti toplantisinda propaganda konusmasi yapar gibidir. Kurmaca kisisi olarak
Kelleci’nin harcamayi tasarladigi paranin mikdari belirsizdir. “Hatip Emmi”nin soru-
sunda gecen “dag gibi para” olarak bilir okur mikdari. Dag gibi para elbette Marks’in
isaret ettigi isleri gérecek olan devlette bulunur, kurmaca kisisi Kelleci Marks’in ¢6-
ziimlemesindeki Sarkli devlet gorevlisi gibidir.

Cezaevi Notlar’'nda kisilik 6zelliklerini okudugumuz Kelleci ise biletine para isa-
bet etmesi durumunda nasil rahat yagayacagina dair hayaller kuran, bu arada kdyiin
ve koyliiniin birtakim temel ihtiyaclarini da yardim kabilinden ¢6zmeyi diisiinen sira-
dan bir koyludiir, hayal ettigi paranin mikdar1 da “dag gibi” degil, topu topu 2000 li-
radir. S6z konusu mikdar ise Kemal Tahir’in Kelleci’ye sdyledigi su gercekte saklidir:
“Bak Mehmet, 2000 liraya bir taksi ancak alirsin.” (K. Tahir 1991:46).

Bilete para cikmast durumunda Kelleci’nin yapmayi planladig isler iki kiimede
toplanabilir. Tlki kendi ailevi ihtiyaglarindan kaynaklanmaktadir. Evlerinin tamiri,
bakimy, ilavelerle genisletilmesi, sulak tarlalar alip bag ekilmesi, nihayet “top kakiilli
bir kizla evlenme” kendisi ile ilgili ihtiyaclardir. Ikinci olarak Kelleci, toplumsal so-
runlara egilir ve bir Sarkin sorumluluk sahibi hiikiimdar: gibi bir tiir acil eylem plani
takdim eder. Buna gore mezarlik temizletilip onartilacak, Delicay’in lizerine koprii
kurdurulacak, kuyu suyu icmekten dalagi sisen koylii icin pinar akitilacak, cesme yap-
tirilacak, sarp yollar 1slah edilecek, koy goli yaptirilacak, toprak damli evlere gati
yaptirmak i¢in kiremit ocagi acilacak, nihayet namaz icin Camili’ye giden koylileri
bu dertten kurtaracak bir cami insa edilecek. Marks’in Sarktaki iiretim seklini ¢o-
ziimledigi makalede temas edilen ve ATUT tartismalarinda devletin iizerine vazife
olan isler, kdyliiniin temel ihtiyaglarindan hareketle biraz daha genisletilmis olarak
Kelleci’nin agzindan verilir.

Cezaevi Notlar'nn ilk 126 sayfasinin Cankirt Mahpushanesinde tutuldugu anla-
silmaktadir. 127. sayfada tiren yolculugundan bahsedilmektedir. lerleyen sayfalar-
daki mahpuslarin profili de, sug tiirleri de degismektedir. 127. sayfaya kadar tutulan
notlar arasinda baglanmis veya plan ya da taslak halinde kalmis hikayeler bulunmak-
tadir. Ayrica mahpushanede mahkumlar arasinda zaman zaman gecen yazara gore
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hos, liizumsuz ama giiliimsetici tartigmalar, laf giirestirmeler, incitici veya kigkirtict
konusmalar roman veya hikayelerde kullanilmak tizere tutulan notlar yer almaktadir.
Iste bunlardan biri, “sahici” Kelleci'nin sesli olarak kurdugu bir hayale diger mah-
kumlarin dahil olmasi ve kigkirtici sorular sormasiyla gelisen bir dizi konusmanin yer
aldig1 sahnedir:

- 2000 liram olsa yeter. Evimiz yikik, bir ev yaptinnm, tarla ali-
rim. Koye, evimizin yanina bir oda yaptiririm. Bir de kart alinm Kiz. Bag
alirim.

- Herhal bol para bulmussun, yapip catiyorsun.

- Bir yikik koprii yaptiririm. Pinar yaptiririm. Sarp yollar var, kagni
yollar, onlart yaptir; damdan cam kestiririm, oluk oydururum pinarlara.
Davar alirnm 300 - 400 kadar, ¢okca inek alirim.

- Bir giidiim alir misin?

- 20 - 25 alinm.

- Kendime ait bir mektep yaptiririm, koyiin disina... Sahsuna ait,
- Muallim Mektebi mi, hoca mektebi mi?

- Hoca Mektebi, Kur’an okuturum. Kéye muhtar olurum. Muhtar-
Ik para ile olur, bedava olmaz ya zenginlikle olur. Mektep bahgesi yapti-
ririm koye.

- Ne olacak?

- Yaptinnim, bebeler oynamak icin... Iki yanint cevirtirim. Gél yap-
tirinim, tarlalar, ekinler sulanmak icin. Camurdan yaptirtyoruz yikiliveri-
yor, dondurmadan yaptiririm.

Yaylalarda tarla sokerim, arpalik alinm. Sulu yerlerden. Terme’den
de tarla soktiiriiriim. Koyiin alt yanma Terme deriz. Cayin kenarlar, sulu
yerler.

Bir de at alinm altima iyice. Ekin bigcmek icin makine alinm. Ekin
savurmak icin. Bir de altima taksi alinm. Tomofil. Ustiime iyice elbise
alirim, gayet iyi. Fikaralara ekin alinim, iistiine roba aliim. Kéyden topla-
yict, abdal gelirse bir hak ekin alinm. Koye cok- ca meyve diktiririm, erik,
elma. Onlarin basina bir adam tayin ederim. Bir adam diyorum, dort-bes
adam tayin ederim, onlara bakacak. Meyveyi kurt yemesin diye ild¢ aluim.
Sulandinrim daha iyi olsun diye. Mezarhgin iki yaninu cevirttiririm. Yani
iki yaminu gevirtirim. Mal, sigir ugramaz. Ortasinda duracak mezarlik.

- Bak Mehmet, 2000 liraya bir taksi ancak alirsin.

- Ya, sahi, oyle, daha ¢ok para istemeli.
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- Haklisin Mehmet, daha ¢ok para istemeli.

- Ben simdiye kadar ¢cok sitkinti ¢ektim. Aklim da az eriyor. Para
istemem. Reisicumhurlugu alinm. O zaman ihtiyacindan fazla para iste-
sen gelir.

- Reisicumhur oldum. Diinyanin idaresi benim elimde, degil mi?
Peki. Kovliilerin bir isi diigiince saraya geliyor ya, orada koyliilerin igini go-
ren memurlar var ya, onlan bir kere curgiplak ortaya ¢ikarinim, goyle bizim
vaziyette. Yanuma da dort tane aza alinm. Koyliilerden, koyliiniin akilli-
sindan. Seytan, canbaz, insanin haberi olmayan, tikirdatan kurnazlardan.
Saraydan ¢ikardigim memurlan kéylere yollarum. Koylere bizim yerimize
gidecekler. Kendimizi de, koyliileri de kasabalara taksim ederim. M cm
urlart da biraz az yaparim. Bastankara yapmam. Yaveri maveri bilmem.
Her vazifeyi kendi gorecek. Onlara da siz rengberlik edeceksiniz derim.

- Siz edip ben yiyecegim diyecegim. Ortalikta para ile degil sira ile
diyecegim, hitanmunda..”. Herkes yerine yerlesince. Tiirlii igleri diisiip te
benim kapuya geldiler mi, simdi biraz miisaade et, disarda sana bir sey
soyleyecegim derim ona. Sahsina gore para isterim. Boylelikle bunlar bir
bunaltirim. Tamam, imzaya geldi (K. Tahir 1991:45).

Romanda ATUT propagandisti bir kisi olarak okudugumuz kurmaca Kelleci’nin
kdy icin yapacagini vaad ettigi isleri anlattigi sahne ile yukaridaki sahnenin benzerligi
ortadadir. Mahpus bir kéy gencinin “bos hayal”lerinden ATUT tartismalaria koprii
kurmak kurmacanin diisiinceye kurban edilmesinin bariz bir 6rnegidir.

“Sahici Kelleci”nin tabiatiyla ATUT’ten, Marksizmden haberi yoktur. Siradan
bir mahkum olarak bir af ile mahpusluktan kurtulmay: ve ardindan da yasayacagi
giizel giinlerin hayalini kurmaktadir. Fakat dile getirdigi konular, Marks’in Sark top-
lumlarindaki miilkiyet iligkilerini ¢coziimlemek iizere kaleme aldig1 ve bizde 6nciileri
arasinda Kemal Tahir’in de bulundugu tartismalarda 6ne cikarilan bazi temel mese-
lelerle ortiigmektedir. Notlarm tutuldugu 1940-1942 yillarinda, Tiirkiye’de ATUT’e
dair herhangi bir yazi, makale, fikir, tartisma, kitap yoktur. 1960’larda ilmi olarak
Sencer Divitgioglu’nun dnciiliigiinde baslayan tartismanin bir tarafi olarak diisiince
ve romanci kimligiyle Kemal Tahir bulunmaktadir. ATUT’ii ilmi yonden Sencer Di-
vitcioglu, Idris Kiiciikomer gibi akademisyenler yorumlamaya, izah etmeye caligirken
Kemal Tahir de edebiyata uygulamaktadir. Bu manada yaygin olarak bilinen eseri
Devlet Ana’dir (Belge 1998:176, 178, 183). Deviet Ana adli eserinde s6z konusu goriis-
lerle Osmanli Devleti’nin kurulus devri, romanin imkanlari nisbetinde ATUT sistemi
cercevesinde anlatilirken Kelleci Memet'te ise kahraman, bir ATUT tatbikatcisi gibi
konusmakta, kdyliiniin icinde bulundugu cehalet, gerilik ve fakirligin tedavi yollarini
ortaya koymaktadir (Balci 1999).
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Kemal Tahir tarafindan kaleme alinmis ilk anlati olan Kelleci Memet hikayesinin
miisvedde veya tamamlanmig hali, yazarin vefatindan sonra yayimlanan notlar ara-
sinda yoktur. Bu durum bizi, miisveddelerin elde olmadigi veya elde olsa da cesitli
gerekeelerle yayimlanmamig oldugu, farkli bir mantik, diisiince ve kurgu ile romana
donistiirildigi fikrine ulagtirmaktadir. Yazarin neden hikdyeden vazgegip eserini
bir romana doniistiirdiigii konusu sarih olarak bilinmemektedir. Konuyla ilgili olarak
Memet Fuat, N. Hikmet’in 27.7.1942 tarihli 42. mektubuna diistiigii bir dipnotta Kel-
leci Memet hikayesinin Kelleci Memet romanina doniistiiriildiigi igin yayimlanmadi-
gini1 soéylemektedir: “Bir biiyiik hikaye halinde yazilmi olan bu Kelleci de yayimlanma-
mi1, sonra 1962’de basilan Kelleci Memet romaninda malzeme olarak kullanilmitir.”
(N. Hikmet 1993:42. not).

Hikéayenin ilk defa yazildig1 1942 yilinda ATUT Tiirkiye’deki marksist aydinla-
rin giindeminde degildir. Bundan dolay1 Kelleci Mehmet’in, hikaye olarak kaleme
alinan ilk anlatisinda romandaki Kelleci gibi ATUT tatbikatcist olarak diisiiniilmedigi
akla gelmektedir. S6z konusu ilk anlatida Kelleci’nin bilete para ¢iktiginda kdye cami
yaptirmak, gol acmak, kdy cesmesinden su akitmak gibi dogrudan ATUT’{in alanina
giren iglere dair ne sdyleyip ne sdylemedigi, Kelleci Memet hikayesinin romana doniis-
tiiriilme sebebinin ATUT mevzusu olup olmadig hikdyenin giinyiiziine ¢ikmasiyla
sarahate kavusacaktir.

Kemal Tahir’in Kelleci Mehmet’le ilgili aldig1 notlar muhtelif sayfalarda devam
etmektedir. Romanin pek ¢ok yerinde kullanilmig olan bu notlarin, kurmaca metne
bir iskelet veya zemin olusturdugu soylenebilir.

Romanin mahpushaneden, kéyden, Cankirr’dan kopup birka¢ on yil geriye 1.
Cihan Harbindeki Kutii’l-ammare muharebesine, Ingiliz ordusunun bozguna ugra-
tilmasi ve sonrasinda yasananlara uzanan boliimleri Kelleci Mehmet’in babasi Rufat
Aganin diliyle anlatilmaktadir (K. Tahir 1972:150-175). S6z konusu béliim anlatici ve
bakis agis1 kuramlari agisindan degerlendirilecek farkli bir yapidadir. Notlar'in mah-
pushanede mahkumlardan dinleyip yazdigi bolimlerinde Seferberlik’e dair Kanal
harekati, asker sevkiyati gibi degisik bilgiler mevcuttur (K. Tahir 1991:49, 51, 61-62).
Farkli agizlardan dinlenerek alinmis bu notlar, romanda mahpus oglunu ziyarete ge-
len bir gazi karakteri ile kurmaca kisisine dontistiiriilen Kelleci’nin babasinin yine
gercek bir kisilik olarak yazarin kurmaca kisisi Istanbullu gazeteci Selim’e anlattikla-
rina doniismektedir.

Kelleci Mehmet’in gercek bir kisi oldugunu anlatan Cezaevi Notlari’'ndaki kayit-
lara ilave olarak N. Hikmet’in Bursa Mahpushanesinden Kemal Tahir’e Mektuplar’ adli
kitabindaki bazi ctimleleri burada zikretmek gerekmektedir. 29 Temmuz 1942 tarihli
mektubunda N. Hikmet, K. Tahir’in yazdig1 Kelleci Mehmet hikayesi icin sunlari sdy-
lemektedir:
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Tesekkiir ederim. Bana omriimiin en giizel giinlerinden birisini
yasattin. Bir zafer haberi almuis, Piraye’yi gormiis, senin Bursa’ya nakle-
dilmen gerceklesmig gibi bahtiyarim. Kelleci bir harikaduw. Crinkii reeldir,
clinkii bu realite en dogru bir goriisle, felsefeyle, sanat teknigiyle verilmistir.
Bundan dolay bir tek saturini ¢tkarmak -bir iki teknik ctimle kurulusu ve
tekrarlar yani gayet ama gayet ehemmiyetsiz ihmaller miistesna- bir abide-
nin taslanndan birini ¢tkarmak gibi olur. Ve bundan dolayt da ben simdi
negrine dehsetle aleyhtarim. Negsredilirse mutlak bir yigin ve muhakkak
en harikalt yerlerini ¢tkaracaklar. Buna hakkin yok Kemal. Kelleci senin
malin degildir. Sahici Kelleci ne kadar senin degilse sahici Kelleci’den sa-
hici olan -¢iinkii tahlil ve izah edilen- Kelleci de senin degildir. Kelleci’den
-darmadagmn edildikten sonra- gelecek maddi yardim milyon da olsa, onu
darmadagin etmeye kalkismak bir nevi ihanet olur. ...

Netice. Kelleci nesredilmeyecek “Kiiciik Balik”1 Naci Sadullah’a
gonderirim. Negretsin. Parasint yollasin sana.

Kelleci, Gol Insanlar’ndan da ¢ok iyidir. Tesekkiir ederim, canim
kardegim. Sag ol.

Ciplak Insanlan merak ediyorum. Bu hususta pesinen soyleyecek-
lerim vardy, fakat Kelleci’de hapishanenin cok esaslt ve biricik islenmeye
deger taraftan iglendigini gordiikten sonra, arttk hapishane hikdye tiplerin-
de sana peginen yapilacak itirazlarin bulunmadigi kanaatine vardigimdan
vazgegtim.

Tiirk koyliisiinii kitapta ilk defa konusturan, hareket ettiren, dii-
stindiiren yazicimiz sensin. Ve ben - bak nasil tevazusuz konuguyorum
Kelleci muharririnin tesekkiiliinde yardumct ve bazen rehber olabildigim
icin oviintiyorum. (s. 134)

Buradaki “Kelleci senin malin degildir. Sahici Kelleci ne kadar senin degilse
sahici Kelleci’den sahici olan -¢linkii tahlil ve izah edilen- Kelleci de senin degildir”
ctimleleri ile 26 Birincikanun Persembe 1941 tarihli dordiincii mektubunda Kelle-
ci Mehmet’le ilgili yazdig1 “Asri, Bekir Usta, arkadaglari, ne alemdeler? Kelleci’ye
selam ederim. Benim kirk kisiye bedel oldugumu soylemis. Aman bunu her yerde
sOylemesin. Bir de pehlivanmis diye adim cikar da, basima o yiizden de beklenmedik
belalar gelir.” (N. Hikmet 1993: 20) ifadeleri N. Hikmet’in “sahici Kelleci” anlatila-
rina bir ilavedir ve gergek bir kisi olarak Kelleci Mehmet’in varligina delalet eder. N.
Hikmet’in mektuplarinda “Sahici Kelleci”den bahsetmesi, “Kelleci’ye selam” sdyle-
mesi hatta kendisi hakkindaki sozlerine saka yollu itiraz etmesi Kelleci Mehmet’in
gercekliginin pekistiricisidir.
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Gergeklikten Kurmacaya Kelleci Mehmet Anlatilan

Gortiliyor ki yazarlarinin 6limiinden sonra mektuplar: yayimlanmamis olsayd:
okur karsisinda Kemal Tahir’in mahpushane kisilerinden ilham alarak kendine ait bir
kurgu ile yarattigi roman kahramani bir “Kelleci” bulunacakti. Halbuki N. Hikmet’in
siirinde roman Kkisisi Kelleci ile ayriliklar gosteren bir bagka Kelleci’'nin varlig1 orta-
dadir. S6z konusu ayrismaya ilave olarak Cezaevi Notlari ve N. Hikmet’in mektup-
larindaki Kelleci anlatilarinin ortaya ¢ikmasi gerceklikle kurmaca arasinda kalmis
okurdaki tedirginlik kat sayisini arttirmaktadir.

Umberto Eco, Foucoult Sarkact adli romani1 yayimlandiktan sonra ¢ocukluk
arkadasgi eski bir tanidiginin kendisine “Sevgili Umberto, sana yengemle amcamin
dokunakli dykiistinii anlattigimi animsamiyorum ancak bu dykiiyi romanin i¢in kul-
lanmig olmani dogru bulmuyorum” diye mektup yazdigini soyler. Eco aslinda kendi
amcasl ve yengesinin yasadigi bir hikayeyi anlatmstir. 2. Cihan Harbi’nde yasanmig
hadiseler oldugu icin farkli kisilerin benzer durumlari yasadiklarini kabul eder Eco.
Arkadaginin kendi yakinlarinin yasadiklarini romanda gérmesini kendi “ampirik
okur” beklentilerini yazarin “6rnek okur” beklentilerinin 6niine gecirdigi” seklinde
aciklamaktadir (Eco 1996:16). Kendi yasadiklarini, Kemal Tahir’in romanina zemin
olarak kullandigindan Kelleci hi¢bir zaman haberdar olmadi. Yazarin diger tasra ro-
manlarindaki kisiler de Kelleci gibi roman okuru olmadiklari igin Kemal Tahir, hi¢bir
zaman romana itiraz eden bir mektubun muhatabi olmadi.

Mustafa Kutlu, Kambur Hafiz (Kutlu 1999) adli eseri yayimlandiktan sonra
hikayedeki bir kahramanla kendini 6zdeslestiren birinin tarizine muhatap olur. Du-
rumdan rahatsiz olan yazar ikinci bir hikaye ile ¢ikar okur karsisina. Yeni hikayede
kendini kurmaca kahramanla (Kambur Hafiz’la) 6zdeslestiren gercek kisinin varlig
s6z konusu edilmektedir. Alpay Dogan Yildiz, Kutlu’nun s6z konusu hikayesini in-
celedigi yazisinda kurmacaya dahil edilen sahsin gergeklikle kurmaca arasinda tutu-
larak okurun ikinci hikdyede tedirgin bir bekleyisle bagbasa birakildigini ifade eder
(Yildiz 1999).

Kelleci Memet okurlart icin de Cezaevi Notlar'i yayimlandiktan sonra bodyle bir
tedirginlikten s6z edilebilecegine yukarida temas edilmisti.ir. Ciinkli romanin ikinci
bolimii tamamen kurmaca bir Kelleci’'nin kahramani oldugu vakalarla yasanan ve
sonu cinayetle biten kdy hayatin1 hikaye eder. Anlatim olarak geri doniis teknigi-
nin kullanildigr bu boliim, yazarin kdy hayatint mahpuslardan dinledikleri iizerine
kurdugu bir anlatidir. Romanin bu bdlimiiniin kisileri; Tuz Gazisi Osman Aga, oglu
Yusuf, ikinci karist Ummiihan, onun kizi Cemile, mahkumlardan veya mahkumlarin
anlattig1 kisilerden 6rneklense de tamamen kurmacadir. N. Hikmet’in anlatisindaki
“Kovanindan bal cadigi adamin bagini tasla ezmis” “sahici Kelleci”nin 6zellikleri Notz-
lar'daki Kelleci anlatistyla ortiisiirken romanin ilk bolimiinde anlatilan Kelleci’nin
de soz konusu iki anlatidakilerle ortiistiigii goriilmektedir. Ikinci boliim, yazarm mu-
hayyilesinde olusmus, kurmacanin gerceklikten en uzak oldugu sayfalardir.
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Hikaye veya romandaki gercek hayattan alinmis isimler, vak’alar salt okuru sa-
sirtmak icin olmayabilir (Cikla 2001:260-261). Kemal Tahir gibi bazi eserlerini bir
gayeye matuf olarak diisiinen ve iireten yazarlar s6z konusu oldugunda kurmaca me-
tinle gercek hayat arasindaki cizgiler muglaklagabilmektedir.

Nazim Hikmet’in Cankini Mahpushanesinden Mektuplar'inda, Kemal Tahir’in
Notlar'imda, Nazim Hikmet ve Orhan Kemal’in mektuplarinda, yazar tarafindan
iki kez temize cekilmis ve bir de miisveddesi oldugunu tahmin ettigimiz ama gérme
imkani bulamadigimiz “Kelleci Memet” anlatilar1 igin gerceklik ve kurmacanin sinir-
larmin hayli bariz durumda oldugunu sdylemek miimkiin géziikmektedir.

Kemal Tahirin Fatma Irfan’a yazdigmi soyledigi “halk romani”, Kelleci
Mehmet’in de aralarinda bulundugu halkin dili ile o halkin i¢inden devsirdigi diger
kisilerin romanidir. Mahpusluk hayatt boyunca halk anlatilarini, tarih metinlerini
okuyan, tirkiileri not alarak biiyiik dilsel birikime sahibi olan K. Tahir, halk arasinda
yasayan biiytik anlat1 dilinden bir roman dili kurmay1 basarmistir. Nihayet yasadigi
donemde olsun vefatindan sonra olsun yazdigi romanlar biiyiik tartismalarin odagin-
da olmustur. Kiyasiya elestiren okurlar1 oldugu gibi “kendine 6zgii ve yerli arayis so-
nucu Tirk romaninin 1940’larda Kemal Tahir ile birlikte ortaya ¢iktigini sdyle”yecek
(Yazoglu-Sezer 1991) okurlara sahip bir yazar olarak edebiyat tarihimize adini yaz-
dirmustir.
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