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Bu calismanmn amaci, Harran Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Béliimiiniin farkl
kademelerinde egitim goren 6grencilerin ¢evre davranis diizeylerini belirlemek ve demografik 6zelliklerin
ve cevre ile iliskili ge¢mis deneyimlerin g¢evre davranislari lizerine etkisini ortaya koymaktir. Bu
baglamada, nicel arastirma yontemleri altinda yer alan nedensel karsilagtirma modeli kullanilmustir.
Arastirmada, Harran dniversitesi Cografya Bolimd 1., 2., 3., ve 4. smf o&grencilerinin g¢evre
davraniglarina iligkin goriisleri, “Kisinin Ekonomik Yararmma Olan Kaynak Koruma Aktiviteleri”,
“Cevreye Duyarli Tiiketici”, “Doga ile Ilgili Bos Zaman Aktiviteleri”, “Geri Déniisiim Cabalar1”,
“Sorumlu Vatandaglik”, ve “Cevre Eylemciligi” boyutlarinda degerlendirilmistir. Caligmaya, 2021-2022
giiz doneminde kayitlt 217 &grenciden 159°u goniilliilik ilkesi ¢ercevesinde katilmigtir. Calismanin
verileri anket yardimiyla online olarak toplanmustir. Veriler, frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma
gibi tamimlayici istatistiklerle birlikte, bagimsiz orneklem t-testi, ANOVA ve Pearson korelasyon
katsayis1 gibi yorumlayict istatistiklerle analiz edilmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore, dgrencilerin
cevre davranis diizeylerinin 3.44+0,75 ortalama ile orta diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica, gevre
davranig diizeyleri, cinsiyet, sinif diizeyi, baba meslegi ve yasanilan yerlesim birimi degiskenlerine goére
anlaml farklilik gdstermezken, yas ve cevre ile ilgili gegmis deneyimlerin ¢evre davranislari iizerinde
istatistiksel olarak anlamli etkiler olusturdugu goriilmiistiir.

Keywords: Cevre Egitimi, Cevre Davranigi, Yiiksekogretim.

ABSTRACT

This study aimed to determine the environmental behavior levels of students studying at different levels
of Harran University, Faculty of Arts and Sciences, Department of Geography and to reveal the effects of
demographic characteristics and past experiences related to the environment on environmental behavior.
In this context, causal comparison model, one of the quantitative research methods, was used. In the
study, Geography Department 1st, 2nd, 3rd, and 4th grade students’ views on environmental behavior
were evaluated in the dimensions of "Resource Conservation Activities for Economic Benefit of the
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Person”, "Environmentally Sensitive Consumer"”, "Nature-Related Leisure Activities”", "Recycling
Efforts”, "Responsible Citizenship", and "Environmental Activism". A total of 159 out of 217 students
enrolled in the 2021-2022 fall semester participated in the study on a voluntary basis. The data of the
study were collected online with the help of a questionnaire. Data were analyzed with descriptive
statistics such as frequency, percentage, mean and standard deviation, as well as interpretative statistics
such as independent samples t-test, ANOVA, and Pearson correlation coefficient. According to the results
of the study, it was determined that the environmental behavior levels of the students were moderate with
an average of 3.44+0.75. In addition, while environmental behavior levels did not differ significantly
according to gender, class level, father's occupation and residential area, it was observed that age and past
experiences related to the environment had statistically significant effects on environmental behaviors.

Keywords: Environmental Education, Environmental Behaviour, Higher education.

GIRiS

Farkli tanimlar1 da olmasina karsin, genel olarak cevre, insan1 da kapsayan, canlilarin
yasadiklar1 ortamin fiziksel, kimyasal ve biyolojik 6zellikleridir. Canlilar, hem birbirleri ile
hem de ortamin cansiz bilesenleri ile karmasik ve dinamik bir iligki halinde olduklar1 ekolojik
sistemleri olustururlar. Normal sartlarda ekosistemler denge halindedir. Ekosistemlerin bu
denge hali, “ekolojik denge” veya “dogal denge” gibi terimlerle ifade edilir. Denge halindeki
ekosistemlerde ¢Op veya atik gibi kavramlar yoktur. Her sey sistemdeki dongiiler sayesinde
dondstiiriiliir ve yeniden kullanima girer. Denge halindeki ekosistemler digaridan gelen bozucu
etkilere kars1 esnektir ve genellikle kendi i¢cindeki mekanizmalarla kendini yenileyerek tekrar
dengeli hale gelir. Ancak bozucu etkenlere karsi dengeyi koruyabilmenin bir sinir1 vardir ve bu
durum genel olarak “tasima kapasitesi” ile ifade edilir. Ornegin cevremizdeki havann,
akarsularin, gollerin, yeralti1 sularinin, koylarin, denizlerin vs kirletici, bozucu etkenlere karsi
belli bir tasima kapasitesi vardir. Konumuz itibar1 ile bunlar1 “cevresel tasima kapasitesi”
basligi altinda degerlendirebiliriz. Cevre sorunlari ise genel olarak, belirtilen ortam 6zelliklerin
veya genis anlamda dogal dengenin, cesitli nedenlerle (6zellikle insan kaynakl1) insan ve diger
canlilart olumsuz etkileyecek sekilde nitelik, nicelik ve isleyislerinin tahrip olmasi veya
bozulmasidir. Cevre sorunlar1 kavrami genis bir spektruma sahiptir. Genel olarak kiiresel iklim
degisikligi, ozon tabakasinin delinmesi, biyogesitliligin azalmasi, erozyon, ¢ollesme ve asit
yagmurlar1 gibi ¢evresel sorunlar1 kapsar. Cevre kirliligi de, ¢evre sorunlar1 semsiyesinin
altinda ancak daha yerel ve salt kirlilikle ilgili sorunlardir. Genel olarak gevremizi olusturan
toprak, hava, su (yilizey ve yeralti sulari, denizler vb) gibi ortamlarin fiziksel, kimyasal ve
biyolojik olarak c¢esitli kirleticilerle kirletilmesi anlamimi tasir. Girdlti kirliligi, radyoaktif
kirlilik ve elektromanyetik kirlilik gibi farkl ¢esitleri de vardir.

Cevre ve gevre sorunlarina yonelik bilginin davraniglara ne derecede olumlu yansidig
da tartigmalidir. Bu konuda yapilan arastirmalarda bilgi ile davranig arasinda sanildigi kadar
giiclii bir iligki olmadiginin kanitlandig1 bildirilmektedir (Fisher vd., 2009; Jensen, 2002;
Schultz, 2002; Kollmus ve Agyeman, 2002). Nitekim Gaziosmanpasa Universitesinde (Tokat)
fakiilte ve yiiksekokul Ogrencilerinin gevresel tutum ve davramig diizeylerini belirlemeye
yonelik bir ¢alismada, Cevre ile ilgili ders alan G&grencilerde almayanlara gore tutum ve
farkindalik agisindan dersin bazi etkileri goriilmekle beraber, ¢evresel duyarhilik ve ¢evresel
davranis konusunda ayni oranda etkilerin goriilmedigi bildirilmistir (Acungil, 2020). Burada
bilissel diizeyde “¢evre okuryazarligi” kavramindan da s6z etmek gerekir. Cevre okuryazarligi
“Bireyin gevre ve ¢evre sorunlart hakkinda bilgi, beceri, ¢evre sorunlarinin ¢éziimiine yonelik
calismalar yapmak i¢in motivasyon, yasam ve c¢evrenin nitelikli dengesinin saglanmasi igin
aktif caba gostermesidir” seklinde tanimlanmaktadir (Roth, 1992’den aktaran Kog¢ ve
Karatekin, 2013).

Cevre bilinci ve duyarhiliginin olusturulabilmesi igin, cevreye zarar vermekten
kaginan, bilingli lireten ve tiikketen, kendisinin de bu ¢evrenin parcasi oldugunu anlayabilen,
¢evre sorunlarina duyarli ve bilingli insan modeline ihtiya¢ duyulmaktadir (Ilgar, 2007). Bu
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noktada aslinda “cevre dostu” bir insan modeli amaglanmaktadir. Eger bir davranis,
stirdiiriilebilirligi destekliyor veya dogal kaynaklarin kullanimini azaltiyorsa, o davranis ¢evre
dostudur diyebiliriz. Bunun gostergesi davranislara da geri doniisiime katkida bulunma, enerji
ve su tasarrufu, ¢evresel organizasyonlara katilim, ¢evre dostu iiretim, tiiketim ve satinalma
davranislar1 vb 6rnek verilebilir (Kaiser ve Fuhrer, 2003’ten aktaran Onal vd., 2020). Bunlara
cevre sorunlar1 konusunda arkadaslarini bilinglendirme, bilgilendirme hatta egitme ve gerekli
gordiigii durumlarda olumsuz davranislarda bulunanlari uyarma ¢abalari da eklenebilir. Cevre
dostu bir yasami benimsemenin derecesi veya bir nevi karnesi anlaminda “cevre kimligi”
kavrami da 6n plana ¢ikarilmaktadir. Cevre kimligi, bireylerin doga ile birbirine bagliliklarinin
bir Olgilisii veya dogayla ilgili benlik algilar1 olarak tanimlanmaktadir (Clayton, 2003’ten
aktaran Onal vd., 2020). Bireylerin cevre i¢in endiselenmeleri, kendilerini dogrudan doganin
bir parcast olarak gorme dereceleri ile iligkilidir (Schultz, 2000). Buna gore oncelikle ideal
cevre dostu bireylerin; “cevre sorunlar1 ve ¢evre kirliliginden endise eden, kendini dogal gevre
ile Ozdeslestirebilen, ¢evreye miimkiin oldugu kadar az zarar verme hatta cevreye fayda
saglama yoniinde davranislar sergileyen bireyler” olduklarimi iddia edebiliriz. Bu ii¢ 6zellik
aslinda dogal cevreye ve ¢evre sorunlarina karsi duyarlilik ve bilincin de basat gostergeleridir.
Cevre sorunlarina ve cevre kirliligine karsi olumlu tutum ve davranislarin ise birincil
ozelliklerin iirlinii ancak ikincil 6zellikler niteliginde, 6n sarth olarak ve kendiliginden ortaya
cikan Ozellikler olduklarimi One siirebiliriz. Burada ortaya ¢ikan sonug, cevre egitiminde
ongdrmiis oldugumuz ideal bir ¢evre dostu bireyde olmasi gereken ii¢ temel oOzellige
odaklanilmas1 geregidir. Baska bir deyisle olumlu tutum ve davraniglar, ¢cok biiylik olgiide
ideal bir ¢evre dostu bireyde olmasi1 gereken temel ozelliklere bagli olarak sekillenmektedir.
Bunlar da ¢evre dostu olmanin veya ¢evre kimliginin alt bilesenleri veya sonuglar1 olarak
degerlendirilebilir.

Cevre egitimi, cevre sorunlarina karsi hassas, glinlimiizde veya gelecekte ortaya
cikabilecek problemlerin 6niine gecilmesi yoniinde gerekli adimlari atabilecek bilgi, tutum ve
becerilere sahip bir toplum meydana getirme ¢abasi seklinde tanimlanmaktadir (Ayvaz, 1998).
Bagka bir deyisle ¢evre egitiminden beklenen sadece ¢evre bilinci ve duyarliligi degil, cevre
sorunlarina karsi dogru tutum ve davraniglart da sergileyen bireyler yetistirilmesidir. Bu
amaglar artik oncelikle milli, sonrasinda ise evrensel bir sorumluluk diizeyinde goriilmektedir
(Yiicel ve Morgil, 1999; Ilgar, 2007). Yukaridaki tanimlara gore ¢evre egitiminin aslinda
“siirdiiriilebilir toplum”u amagladig1 goriilmektedir. Cevre duyarlilifi, ¢cevre sorunlarina karsi
olumlu tutum ve davraniglarda bulunma istegi olarak tanimlanmaktadir.

Cevre sorunlarina iligkin farkindalik, biling, duyarlilik, tutum ve davraniglar birbirleri
ile iligkili kavramlardir. Bu konularda veri toplama amaciyla ¢ok sayida Ol¢ek gelistirilerek
lisans, orta 6gretim, ilkogretim hatta okul 6ncesi egitim goren dgrencilere yonelik arastirmalar
yapilmstir.

Farkl1 branglarda ortaggretim 6gretmen adaylarin (Biyoloji, Cografya, Sosyoloji, Fizik,
Kimya, Tarih ve Ilkdgretim Fen Bilgisi 6gretmen adaylar1) gevre bilinci ve gevresel
duyarhiliklarinin incelenmesine yonelik bir aragtirmada, veri toplama araci olarak, ortadgretim
Biyoloji 6gretmen adaylar1 igin gelistirilen “Cevre Bilinci ve Cevresel Duyarlilik” 06lgegi
kullanilmigtir. 242 6gretmen adaymin verileri {izerinden yiiriitiilen arastirmada, 0gretmen
adaylarinin “Cevre Bilinci ve Cevresel Duyarliliklar” konusunda branglart ve cinsiyetleri
arasinda anlamli bir farklilik goriilmedigi ancak Ol¢egin “Cevresel Duyarlilik” boyutunda
branslar arasinda anlamli bir farklilk oldugu bildirilmistir. Olgegin tamamindan ve allt
boyutlarindan branglarin aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamalarin siralamasinda, ilk 3
sirada Biyoloji, Cografya ve Sosyoloji branglarmin yer almasi dikkat ¢cekmektedir. Cinsiyet
degiskenine gore tiim branglarda anlamli farklar bulunmamakla beraber, tim Olgekte, ¢evre
bilinci boyutunda ve ¢evresel duyarlilik boyutunda kadinlar lehine ortalama puanlarda kiigiik
de olsa kayda deger farklar géze ¢arpmaktadir (Akgay ve Pekel, 2017).

669



Erciyes, Ahi Evran ve Gazi iiniversitelerinin Egitim Fakiiltelerinde 6grenim goren Fen
Bilgisi 6gretmen adaylarinin ¢evre kimliklerinin ve ¢evre dostu davraniglarinin incelenmesine
yonelik nicel tarama deseni ile gerceklestirilen bir arastirmada, veri toplama araci olarak Cevre
Kimligi ve Cevre Dostu Davranis dlgekleri kullanilmistir (Onal vd., 2020). Arastirmada Cevre
Dostu Davraniglar, 3 faktor altinda toplanan cesitli maddeler halinde tasarlanmistir. 3 ayri
davranig setini olusturan bu faktérler “Cevre Egitimi”, “Ekonomik Davranislar” ve “Geri
Doniisiim” seklindedir. Arastirmada siniflara ve farkli sehirlerdeki liniversitelere gore herhangi
bir kiyaslamaya gidilmedigi goriilmektedir.

Cesitli tiniversitelerdeki akademik personelin siirdiiriilebilir ¢cevre egitimine yonelik
davranig diizeylerinin belirlenmesi amaciyla yapilan bir bagka calismada, 649 akademik
personelden elde edilen veriler degerlendirilmistir (Giiler, 2013). Bu ¢alismada davranig
diizeylerinin cinsiyet, yas ve unvan degiskenlerine gore ne derece farklilastig1 arastirilmistir.
Veri toplama aract olarak 29 maddelik “Siirdiiriilebilir Cevre Egitimine Yonelik Davranig
Olgegi” kullanilmustir. Yazarlar; kadin akademik personelin, erkek akademik personele gore;
41-50 yas araligindaki personelin diger yas gruplarina gore cevresel siirdiiriilebilirlige daha
fazla katkida bulunduklarinm belirtmislerdir. Cevre tutum ve davranislari agisindan Fen Bilgisi
O0gretmen adaylar ile akademisyenlerin genel ¢er¢evede oldukca benzer davranig kaliplarina
sahip olduklar1 s6ylenebilir.

Gazi Egitim Fakiiltesi, Cografya Ogretmenligi Anabilim dalinda dgrenim goren 122
Cografya 0gretmen adaylarinin ¢evre sorunlari ve gevre egitimi hakkindaki goriislerine iligkin
bir c¢alisma yapilmistir (Aydin, 2010). Calismada cografya Ogretmen adaylarinin g¢evre
sorunlar1 ve ¢evre egitimine yonelik sosyal duyarliliklarini belirlemeye yonelik bir 6lgek, veri
toplama araci olarak kullanilmistir. Arastirmaci, cografya 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlari
ve g¢evre egitimine yonelik sosyal ve akademik duyarliliklarinin yiiksek oldugunu ancak
cinsiyet degiskenine ve Ogrenim gordiikleri simif diizeyine gore anlamli bir farklilik
olugmadigini bildirmektedir. Ayrica yazar, 6grencilerin ¢evre konularinin 6gretiminde “Cevre
konulart ile ilgili basliklar1 igeren kitap, yazi, tv ve radyo programlarinin tartigilmasini” en
etkili metot olarak gordiiklerini bildirmistir.

Yine Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Cografya &gretmenligi programinda,
Ogretmen adaylarimin ¢evreye yonelik tutumlarma iligkin baska bir calisma daha
bulunmaktadir. Aragtirmada tarama modeli kullanilmis, veri toplama araci olarak
“Siirdiiriilebilir Cevre Tutum Olgegi” toplam 139 dgrenciye uygulanmstir (Aydin ve Unaldi,
2013). Calisma sonucunda cografya 6gretmen adaylarimin siirdiiriilebilir ¢evreye yonelik
tutumlarinin olumlu ve yiiksek diizeyde oldugu belirlenmis, cinsiyet degiskenine gore tutum
puanlarinin erkeklere gore daha fazla oldugu, smif diizeylerine gore de tutum puanlarinda
anlamli farkliliklar tespit edildigi bildirilmistir. Ancak birinci siniflarin siirdiiriilebilir ¢evre
tutum puanlarinin diger biitiin siniflardan daha yiiksek ¢ikmasi sasirtict bir sonug olarak goze
carpmaktadir (Aydmn ve Unaldi, 2013). Universite 6grencilerinin ¢evre duyarhliklari ile ilgili
bir baska arastirmada ise 4. sinif 6gretmen adaylarinin diger siniflardaki 6gretmen adaylarina
gore daha yiiksek diizeyde c¢evre tutumuna sahip olduklari sonucuna ulasilmistir (Cabuk ve
Karacaoglu, 2003).

Marmara  Universitesi ~ Atatiirk ~Eg§itim  Fakiiltesi ~Cografya Ogretmenligi
Anabilimdalinda egitim goren cografya 6gretmen adaylarimin ¢evre okuryazarlik diizeylerini
belirlemeye yonelik bir arastirma yapilmistir. Nitel arastirma yontemi kullanilan arastirmada,
veri toplama amaciyla 26 agik uglu sorudan olusan anket formu kullanilmistir (Kocalar ve
Balci, 2013). Bu arastirma dogrudan calismamizla ilgili olmamakla beraber sonuglar fikir
verici olabilir. Calismanin sonuglarma gore cografya Ogretmen adaylarimin cevre
okuryazarliklarinin bilgi diizeyinde yiksek oldugu ancak 1. ve 2. smiflarin verdikleri
cevaplarin daha ylizeysel, iist siniflarin ise daha bilimsel ve tutarhi ifadeler kullandiklart
bildirilmistir. Ayrica katilimcilarin ¢evre okuryazarlig ile ilgili bilgi diizeylerinin yliksek
olmasina ragmen, bu bilgilerini uygulamaya doniistiirmede yetersiz olduklar bildirilmektedir.

670



Alan yazinda egitim fakiiltelerinin Cografya Ogretmenligi alaninda 6grenim gdéren
O0gretmen adaylarinin cevre sorunlan ile ilgili duyarhilik, tutum ve davranislarina ¢ok az
calismaya rastlanmistir. Fen Edebiyat fakiiltelerinin ve Edebiyat fakiiltelerinin cografya
boliimlerindeki Ogrencilere yonelik galigmalara ise rastlanmamistir. Bu ¢alismanin belirtilen
konuda 6nemli bir boslugu doldurmakta yararli olacagi umulmaktadir. Alanyazinda Fen
Edebiyat Fakiiltesi veya Edebiyat fakiiltesi Cografya boliimii 6grencilerine yonelik bir bagka
calisma bulunmadigindan egitim fakiiltelerinin Cografya egitimi anabilim dallarinda 6grenim
goren Ogrenciler {izerinde yapilan c¢alismalarla bir karsilastirma yapilabilir. Buna gore,
Cografya Ogretmen adaylarinin ¢evre konularinda bilgi diizeylerinin yiiksek oldugu, ¢evre
dostu tutum, duyarlilik ve davranislarinin orta ve yiiksek diizeylerde oldugu, ¢evre sorunlari ve
cevre egitiminde kendilerine gilivendiklerini ve bu konuda sorumluluklar almaya yetkili ve
hazir gordiiklerini isaret eden calismalar bulunmaktadir. Ancak en uzun yasanilan yerlesim
birimi, baba meslegi, sinif ve cinsiyet degiskenlerine gore duyarlilik, tutum ve davranis
puanlarinda birbiri ile gelisen bulgular da géze carpmaktadir. Bu baglamda, ¢alismanin amaci,
Harran Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Boliimiiniin farkli kademelerinde
egitim gdren Ogretmen adaylarmin c¢evre davranis diizeylerini belirlemek ve bu diizeylerin
demografik bilgiler ve ¢evre ile iligkili gegmis deneyimler lizerine etkisini ortaya koymaktir.

YONTEM

Bu arastirma, Cografya Boliimii 6grencilerinin ¢evre davranis diizeylerini belirlemeyi ve
cesitli degiskenler agisindan degerlendirmeyi amaclayan nicel bir ¢alismadir. Bu baglamda,
nedensel karsilastirma modeli, anket teknigi ile birlikte kullanilmistir. Nedensel karsilastirma
modeli, “Insan gruplari arasindaki farkliliklarin nedenlerini ve sonuglarini kosullar ve
katilimeilar {izerinde herhangi bir miidahale olmaksizin belirlemeyi amaglayan™ aragtirmalar
olarak tanimlanmigtir (Biyiikoztiirk, Kilig, Akgiin, Karadeniz & Akgiin, 2018, s.17). Anket
teknigi ise, Charles ve Mertler (2002)’e gore genellikle egitim arastirmalarinda kullanilan ve
“Ogrencilerin egitim hakkindaki goriisleri, okul sistemine yonelik tutumlari, evde okuma
aliskanliklar1 veya 6gretmenlerin is yiiklerine iliskin algilar1 gibi seyleri belirlemeyi” amaglayan
yontem oldugunu ifade etmislerdir (s.39). Arastirmada, Harran lniversitesi Cografya Bolimii
1., 2., 3., ve 4. Sinif 6grencilerinin ¢evre davranislarina iliskin goriislerinin “Kisinin Ekonomik
Yararina Olan Kaynak Koruma Aktiviteleri”, “Cevreye Duyarh Tiiketici”, “Doga ile ilgili Bos
Zaman Aktiviteleri”’, “Geri Donlsim Cabalar1”, “Sorumlu Vatandaslik”, ve “Cevre
Eylemciligi” alt boyutlar1 bakimindan belirlenmesini amaglamistir. Bu baglamda, Goldman,
Yavetz ve Pe'er (2006) tarafindan gelistirilen ve Timur ve Yilmaz (2013) tarafindan Tiirk¢eye
uyarlanan Cevre Davramis Olcegi kullanilmis ve bu oOlcekten elde edilen veriler analiz
edilmistir. Tamimlayici ve yorumlayici analizleri yapmak i¢in SPSS 20 yazilimi kullanilmustir.

2.1. Katilmecilar

Calismada oOrnekleme yontemi olarak uygun Ornekleme secilmistir. Bu yontem,
arastirmacimin Orneklem grubuna kolay ulasabildigi ve belli Olgiitleri tasiyan goniilli
katilimeilarin gruba dahil edildigi bir érnekleme yontemidir (Teddlie ve Yu, 2007). Caligmanin
orneklemini, 2020-2021 giiz doénemi, Harran Universitesi Cografya Boliimiiniin her
kademesinde dgrenim goren 217 dgrenci olusturmaktadir. Orneklem kapsaminda, arastirmaya
goniilliillik esasina gore 159 6grenci katilmig ancak bunlarin bir kismi eksik cevap, Olgek
maddelerinin timiine olumlu veya tiimiine olumsuz cevap veya ayni seyi Olgen olumu ve
olumsuz maddeye farkli cevap veren katilimcilar veri setinden gikarilmistir. Sonug olarak 144
Ogrenci arastirma grubunu olusturmustur. Calismaya katilan 6grencilerin demografik verileri
Tablo 1’de gosterilmistir.
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Tablo 1. Ogrencilerin Yasadig1 Bolge, Simf Ve Cinsiyetlerine Gére Dagilimlari

Yasadiginiz 1. Simif 2. Smf 3. Siif 4. Smuf n
yerlesim birimi

Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin  Erkek Kadin  Erkek

Metropol 0 0 2 0 0 0 1 2 5
(fstanbul, Izmir,

Ankara)

Sehir 16 7 15 2 17 8 12 9 86
flge 3 1 5 1 3 2 4 2 21
Koy 4 4 4 3 4 4 6 3 32
n 23 12 26 6 24 14 23 14 144

Katilimcilarin, %66.7’si (n=96) kiz 6grencilerden, %33.3’1 (n=48) erkek O6grencilerden
olugmaktadir. Genel olarak tiim 6rneklem agisindan cinsiyetin gruplarda kiz 6grenciler lehine
yiikksek oldugu, benzer sekilde yerlesim birimi ve simif diizeyine gore yine gruplarda kiz
ogrencilerin erkek dgrencilere gore daha fazla oldugu goriilmektedir. Calisma grubundaki biitiin
Ogrencilerin yaglart minimum 18 maksimum 44 arasinda degismektedir ve ortalamasi 22.05,
standart sapmas1 3.75dir. Caligmaya, sinif bazinda katilan 6grencilerin, %24.3’1 (n=35) birinci
siif, %22.2°si (n=32) ikinci sinif, %26.4’4 (n=38) ig¢iinci sinif ve %26.8’1 (n=39) son smif
ogrencileridir. Smif degiskeni bakimindan Ogrenciler gruplarda birbirine yakin dagilim
gostermislerdir.

Calisma grubunda yer alan Ogrencilerin ¢evre konusunda gecmis deneyimlerine iligkin
sorulara verdikleri cevaplar incelendiginde, “Daha once ¢evre sorunlarina iliskin herhangi bir
ders aldiniz m1?” sorusuna ogrencilerin %43.8’1 (n=63) “evet” cevabi verirken, %56.3’ii (n=81)
“hayir” cevabi vermistir. “Cevre ile ilgili bir etkinlige katildiniz m1?”” sorusuna %40.3’{i (n=58),
“Cevre ile ilgili herhangi bir kitap okudunuz mu?” sorusuna %36.1°i (n=52), ve “Cevre ile ilgili
film izlediniz mi?” sorusuna ise Ogrencilerin %48.6’smin (n=70) “evet” cevab1 verdigi
belirlenmigtir.

2.2.Veri toplama Araci

Arastirmada veriler Google Form araciligiyla dlgek yardimiyla toplanmustir. Olgek
kullanilmadan once, 6lgek gelistiriciden gerekli izinler mail yoluyla alinmistir. Calisma Harran
Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesinde 6grenim goren Cografya boliimii dgrencileri ile
yiirtitiildiigiinden, ayrica ilgili {iniversitesinden gerekli izinler yazili sekilde alinmistir. Veri
toplama araci, iki boliimden olugmaktadir. Oncelikle dgrencilerin demografik bilgileri ve
geemis deneyimlerini belirlemek igin anketin birinci boliminde Kigsisel Bilgi Formu
kullanilmistir. Anketin ikinci bolimiinde ise Ogrencilerinin ¢evre davranis diizeylerini
belirlemek icin Goldman, Yavetz ve Pe'er (2006) tarafindan gelistirilen, Timur ve Yilmaz
(2013) tarafindan Tiirkceye uyarlanan Cevre Davranis Olgegi kullanilmistir.  Kisisel bilgi
formu ve dlgege iliskin detaylar asagida bagliklar halinde agiklanmustir.

2.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Ogrenciler hakkinda demografik veriler ve ¢alismanin bagimsiz degiskenleri bu boliimde
yer almistir. Form icerisinde toplanan bilgiler asagidaki gibidir.

Cinsiyet

Sinif Diizeyi

Yas

Baba Meslegi

En uzun kalinan yerlesim birimi
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Yukarida siralanan sorulara ek olarak, ankete, &grencilerden cevre ile ilgili ge¢mis
deneyimlerini 6l¢gmek icin ilk olarak Sagir vd. (2008) tarafindan kullanilan ve bu ¢aligmaya
bazi giincellemelerle eklenen sorular da dahil edilmistir. Bu sorular asagidaki gibidir.

Daha 6nce ¢evre sorunlarma iligkin herhangi bir ders aldiniz mi?
Cevre ile ilgili bir etkinlige katildiniz mm?

Cevre ile ilgili herhangi bir kitap okudunuz mu?

Cevre ile ilgili film izlediniz mi?

2.3.2. Cevre Davrams Olcegi

Orijinali Goldman, Yavetz ve Pe’er (2006) tarafindan ingilizce olarak gelistirilen, Timur
ve Yilmaz (2013) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan Cevre Davramis Olgegi 20 maddeden
olusmaktadir. Bu maddelerin 19’u olumlu 1’i olumsuz yapida hazirlanmistir. Olgek 5°1i Likert
tipinde, secenekler “Her Zaman”, “Genellikle”, “Bazen”, “Nadiren” ve “Hi¢bir zaman” seklinde
diizenlenmistir. 1 ile 5 arasinda puanlanan segeneklerden “Her zaman” 5, “Higbir zaman” 1
olacak sekilde sirayla puanlanmustir. Olgekten almabilecek en diisiik puan 20, en yiiksek puan
100°diir. Olgegin tiimii i¢in hesaplanan Cronbach’s Alpha degeri 0.85°tir. Olgegin alt boyut
kisa ve uzun adlari, madde sayilar1 ve giivenirlik katsayis1 (Cronbach Alfa) degerleri asagidaki
tabloda verilmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Anket Alt Faktor Bilgileri

Faktor Kisa Ad Aciklama Soru Sayist  Cronbach’s  Alpha
Degeri

KEYOKKA Kiginin Ekonomik Yararina Olan 3 0.68
Kaynak Koruma Aktiviteleri

CDT Cevreye Duyarl1 Tiiketici 3 0.66

DIBZA Doga 1Ile 1llgili Bos Zaman 4 0.70
Aktiviteleri

GDC Geri Doniisiim Cabalart 3 0.63

SV Sorumlu Vatandaglik 5 0.68

CE Cevre Eylemciligi 2 0.57

2.4. Veri Toplama Siireci ve Analizi

Calismanin verileri, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma ve
Yayin Etik Kurulun’dan alinan izni takiben (Etik kurul no: E-87347630-659-216462) 2021-
2022 egitim-6gretim yili giiz doneminde toplanmistir. Veriler belirlenen donemde Harran
Universitesi Cografya Boliimiine kayitli grencilerinin tamamina goniilliiliik ilkesi cercevesinde
uygulanmistir. Veri toplama siirecini kolaylastirmak, kagit israfin1 6nlemek amaciyla sorular,
Google Form aracilifiyla olusturulmustur. Anket i¢in olusturulan link 6grencilerle mail yoluyla
ya da smif igerisinde tahtaya yazilarak paylasilmistir. Anket uygulanmadan 6nce, calisma
hakkinda Ogrencilere bilgi verilmis, verilerin sadece akademik caligma igin kullanilacagi
belirtilmis ve kimliklerine iligkin hi¢bir bilginin istenmedigi ifade edilmistir. Katilimcilara
ayrica, yazili ve sozlii olarak bir sebep gostermeksizin g¢aligmadan ayrilabilecekleri ve
verilerinin kullanilmamasini isteyebilecekleri soylenmistir.

Google Form ile toplanan veriler oncelikle SPSS 20.0 paket programina yiiklenmis ve
tanimlayic1 ve yorumlayici sekilde analiz edilmistir. Yorumlayici verilerin analizinden once
testler icin gerekli varsayimlar kontrol edilmistir. Oncelikleri verilerin bagimsiz degiskenlere
gore normal dagilimlarina Kolmogorov-Smirnov ya da shapiro-Wilk testleri ile bakilmis ve
ciddi bir ihlal tespit edilmemistir. Kategorik degiskenlerin grup sayilarina bagli olarak,
Bagimsiz 6rneklem t-testi veya One-Way ANOVA kullanilmigtir. Ayrica siirekli degiskenler
arasindaki iliski Pearson korelasyon katsayisi kullanilarak degerlendirilmistir. Analizler icin
anlamlilik diizeyi 0.05 olarak belirlenmistir.
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BULGULAR

Cografya boliimii 6grencileriyle yiiriitiilen bu c¢aligmada, 6grencilerin ¢evre davranig
diizeyleri belirlenmis, bagimsiz degiskenler agisindan ele alinmis ve elde edilen bulgular ilgili
basliklarda tablolar halinde detaylariyla sunulmustur.

3.1. Cografya boéliimii 6@rencilerinin ¢evre davrams diizeyleri nedir?

Tablo 3. Cevre Davranis Durumlarina iliskin Bulgular

Degiskenler n X SS

Cevre davranig diizeyi 144 3.44 0.75

Alt Boyutlar
KEYOKKA 144 3.77 0.65
CDT 144 3.82 0.95
DIBZA 144 3.65 0.90
GDC 144 341 1.07
SV 144 3.15 0.91
CE 144 2.73 1.27

Ogrencilerin cevre davrams diizeylerinin 3.44+0,75 ortalama ile orta diizeyde oldugu
belirlenmistir. Buna gore, tiim dl¢ek i¢in 6grenciler sorularin %23’{ine (n= 659) “Genellikle”
cevabi verirken, %32’sini (n=923) “Her zaman” sekline cevaplamiglardir. Bununla birlikte, alt
boyutlar agisindan sonuglar degerlendirildiginde, Ogrencilerin “Cevreye Duyarli Tiiketici”
boyutunda 3,82+0,95 ile en yiiksek, “Cevre Eylemciligi” boyutunda 2,73+1,27 ile en diisiik
ortalamayi aldiklar1 goriilmiistiir (Tablo 3).

3.2. Ogrencilerin cinsiyetlerinin ¢cevresel davrams diizeylerine etkisi nedir?

Cografya bolimii Ogrencilerinin  cinsiyet degiskenine ait tamimlayic1 verileri
incelendiginde, ¢evre davrams diizeyleri hem erkekler (X =3.41, SS=0.83) hem kadinlar (X
=3.45, SS=0.72) igin orta diizeyde oldugu belirlenmistir. Ortalamalar arasindaki farkin
istatistiksel olarak anlamlilik diizeyini belirlemek igin, dlgek ortalamasi ve alt boyutlarinda
bagimsiz oOrneklem t-testi kullanilmistir. Test verilerine gore, hicbir grupta fark anlamli
bulunamamigtir (p>0.05). Bu baglamda, cinsiyetin cografya Ogrencilerinin ¢evre davranig
diizeylerini belirlemede bir etken olmadig1 goriilmiistiir.

3.3. Ogrencilerin simf diizeyinin cevresel davrams diizeylerine etkisi nedir?

Ogrencilerin smif diizeyine gore ¢evre davranislart tamimlayict verilere bagh
incelendiginde, ¢evre davranis ortalamalar1 1. Simf (X =3.42, SS=0.069), 2. Smmf (X =3.29,
SS=0.64), 3. Smmf (X =3.48, SS=0.82) ve 4. Sif (X =3.53, SS=0.84) icin birbirine yakin ve
orta diizeyde oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte, 2. Sinif 6grencileri hari¢ olmak tizere genel
olarak iist siniflara dogru ortalamanin ¢ok smirlida olsa arttigi gozlenmistir. Ortalamalar
arasindaki farkin anlamlilig1 tek yonliic ANOVA ile test edilmistir. Analiz sonucunda, 6lgek
ortalamast ve alt faktorleri acisindan higbir grupta istatistiksel olarak anlamhi farklilik
bulunamamistir (p>0.05). Cinsiyet degiskeni gibi siif diizeyi de ¢evre davranislarinda bu
orneklem grubu i¢in bir belirleyici degildir.

3.4. Ogrencilerin yaslarin ¢evresel davrams diizeylerine etkisi nedir?

Ogrencilerin yaslarina iliskin tanimlayici veriler, yaslarm 18 ile 44 arasinda degistigini ve
yas ortalamalarmin 22.05, standart sapmanin ise 3.75 oldugunu gostermistir. Yas ve ¢evre

674



davranig diizeyleri arasindaki iligski, Pearson korelasyon katsayisi (r) ile degerlendirilmistir.
Analiz sonuglari, yas ile ¢evre davranis diizeyleri (r(144)=0.22) arasinda pozitif yonlii, zayif,
0.00 anlamlilik seviyesinde bir iliski ortaya koymustur. Cevre davraniglari alt boyutlari
agisindan degerlendirildiginde, yas ile “Doga ile Ilgili Bos Zaman Aktiviteleri” (r(144)=0.23),
yas ile “Sorumlu Vatandaslik” (r(144)=0.19) ve yas ile “Cevre Eylemciligi” (r(144)=0.25) alt
faktorleri arasinda yine pozitif yonlii, zayif, 0.00 diizeyinde anlamli iligkiler bulunmustur (Tablo
4).

Tablo 4. Yas Ile Cevre Davranig Diizeyleri iliski Bulgulart

Degiskenler X SS r p
Cevre Davranis 3.44 0.79 0.22 <0.00*
Alt Boyutlar
Doga ile Ilgili Bos Zaman 3.65 0.90 0.23 <0.00*
Aktiviteleri
Sorumlu Vatandaslik 3.15 0.91 0.19 <0.00*
Cevre Eylemciligi 2.73 1.27 0.25 <0.00*
*_ iliski 0.01 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir.
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Grafik 1. Yas ile Cevre Davranis Ve Alt Boyut Korelasyon Tablolart

Ogrencilerin yaslar ile cevre davramislari ve bazi alt boyutlarinin istatistiksel olarak
anlamli ¢ikmasimi takiben, sonuglarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in ilgili degiskenler arasinda
dagilim grafikleri olusturulmustur (Grafik 1). Bu grafiklerden okundugu iizere, ortaya ¢ikan bu
iliskiyi gogunlukla belli yas grubu iistii 6grencilerin olusturdugu belirlenmistir. Ozellikle 25 yas
ve tizeri Ogrencilerin ¢evre davraniglarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ancak diizenli
ogrenciler agisindan bir iliski olmadig1 yine grafiklerde goriilebilir.
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3.5. Ogrencilerin baba mesleginin cevresel davrams diizeylerine etkisi nedir?

Ogrencilerin baba meslegine iliskin tanimlayici verileri incelendiginde, baba meslegi
“Memur/Memur emeklisi” olan Ogrencilerin ¢evre davranis ortalama ve standart sapmasi
3.72£0.71 (n=16), “Isci/isci Emeklisi” 3.25+0.80 (n=31), “Esnaf/ Tiiccar” 3.41+0.83 (n=15),
“Ciftgi” 3.33£0.72 (n=27), “Serbest Meslek” 3.49+0.70 (n=30) ve “igsiz” 3.57+0.76 (n=25)
olarak belirlenmistir. Cevre davranis 6lgeginden alinan puanlarin ortalama farklarini istatistiksel
olarak belirlemek i¢in tek yonlii ANOVA analizi kullanilmis ve test sonucunda 6lgek ortalamast
ve alt faktorleri agisindan hicbir grupta istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunamamistir
(p>0.05). Buna gore Ogrencilerin babalarinin meslegi cevre davranislarini i¢in bir belirleyici
degildir.

3.6. Ogrencilerin yasadig1 yerlesim biriminin ¢evresel davrams diizeylerine etkisi

nedir?

Ogrencilerin en uzun kaldig1 yerlesim birimine iliskin tanimlayict veriler, 5 dgrenci ile en
az dgrencinin Metropol (Istanbul, Izmir, Ankara)’de yasadigim ve 6grencilerin 3.53 ortalama ve
1.17 standart sapmaya sahip olduklarini gostermistir. Sehir grubunda ise toplam 86 ile en ¢ok
Ogrenci yer almig ve Ogrencilerin 3.40 ortalama ve 0.71 standart sapmaya sahip olduklar
belirlenmistir. Ilgede yasayan o6grenci sayisi ise 21°dir ve ogrencilerin dlgek ortalama ve
standart sapma degerleri 3.57+0.76’dir. 32 Ogrenci ise kOyde yasadigir belirtmis ve olcek
ortalamalarinin 3.36 ve standart sapmalarmin ise 0.77 oldugu saptanmistir. Grup sayilari
arasinda farklilik dikkate alinarak, Metropol grubunda yer alan 6grenciler Sehir grubuna dahil
edilerek grup farkliliklar1 istatistiksel olarak tek yonlii ANOVA ile analiz edilmistir. Analiz
sonucunda, c¢evre davranmig ve alt boyutlar1 agisindan higbir grupta anlamli farklilik
bulunamamigtir (p>0.05).

3.7. Ogrencilerin gecmis deneyimlerinin ¢evresel davrams diizeylerine etkisi nedir?

Bu aragtirmada i¢in belirlenen son aragtirma sorusuna verilen cevaplara iliskin
tanimlayici ve yorumlayici istatistiklere iliskin bulgular asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 5. Ogrencilerin Gegmis Deneyimlerine Bagli Cevre Davranis Ve Alt Boyutlarma iliskin
Bulgular

Daha once cevre Cevre ile ilgili bir  Cevre ile ilgili Cevre ile ilgili
sorunlarina iligkin  etkinlige herhangi bir kitap ~ film izlediniz mi?
herhangi bir ders  katildiniz m1? okudunuz mu?
aldiniz m1?
Evet (n=63) p Evet p Evet (n=52) p Evet p
(n=58) (n=70)
Cevre Davranisi 3.56, 0.83 .09 3.66,0.77 .00 3.81,0.64 .00 3.66,0.71 .00
** ** **

Kisinin Ekonomik 3.88,0.71 .06 3.77,0.74 99 3.87,0.59 16  3.85,0.67 .18
Yararina Olan
Kaynak Koruma

Aktiviteleri

Cevreye Duyarli 3.88,0.99 A7  3.920.86 .31 4.09,0.80 .00 4.01,0.84 .00
Tiketici *x *x
Doga ile Tlgili Bos 3.77,0.93 14  3.950.85 .00 4.07,0.67 .00 3.86,0.86 .00
Zaman Aktiviteleri ** kel *x
Geri Doniisiim 3.47,1.12 53 3.59,1.0 .05 3.80,0.88 .00 3.71,0.98 .00
Cabalari * il el
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Sorumlu Vatandashik  3.27,0.98 14 3.42,0.90 .00 3.59,0.77 .00 3.38,0.87 .00

*%* ** *%*

Cevre Eylemciligi 3.00,1.41 .03 3.20,1.24 .00 3.34,1.17 .00 3.08,1.24 .00

*% ** *%

Veriler ortalama, standart sapma ve parantez icerisinde frekans ile gosterilmistir
* sonuglar 0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir; **, sonuglar 0.01 diizeyinde
anlamlidir

Tabloda listelenen bulgular incelendiginde, “Daha 6nce ¢evre sorunlarina iligkin herhangi
bir ders aldiniz m1?” sorusuna “evet” cevabi verenlerin vermeyenlere gore 6l¢ek ortalamasi ve
alt boyutlar1 agisindan daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Ancak “gevre
eylemciligi” (p<0.05) alt faktorii hari¢ farklarin higbir grupta istatistiksel olarak anlamli
olmadig1 belirlenmistir (p>0.05).

Tabloda bulgular “Cevre ile ilgili bir etkinlige katildiniz m?” sorusu agisindan
degerlendirildiginde, “Kisinin Ekonomik Yararina Olan Kaynak Koruma Aktiviteleri” (p>0.05)
ve “Cevreye Duyarli Tiiketici” (p>0.05) alt faktorleri disinda diger faktorlerde ve oOlgek
ortalamalarinda “evet” cevabi verenler vermeyenlere gore daha yiiksek ¢evre davranig Olgek
puanina sahip ve farklar gruplarda istatistiksel olarak anlamlidir (p<0.05).

Tabloda bulgular “Cevre ile ilgili herhangi bir kitap okudunuz mu?” ve “Cevre ile ilgili
film izlediniz mi?” sorulari bakimindan analiz edildiginde, her iki soru iginde sonuglar
benzerdir. Buna gore, “Kisinin Ekonomik Yararina Olan Kaynak Koruma Aktiviteleri” (p>0.05)
alt faktorii disinda diger faktorlerde ve 6lgek ortalamasinda “evet” cevabi verenler vermeyenlere
gore daha yiiksek ortalamalara sahiptirler ve farklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0.05).

Sonug olarak 6grencilerin gegmis deneyimleri onlar1 ¢cevre davranislarini anlaml sekilde
etkilemektedir. Cevre ile ilgili bir etkinlige katilma, 6zellikle de bir kitap okuma ya da bir film
izlemenin ¢evre davranislarini belirleyici sekilde etkiledigini géstermistir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu calismada Cografya boliimii 6grencilerinin ¢evre davranis diizeyleri belirlenmis ve
cesitli degiskenlerin ¢evre davranis diizeylerine etkisi incelenmistir. Bulgular, Cografya
boliimil 6grencilerinin ¢evre davranig diizeylerinin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Bu
sonucun Cografya Ogretmen adaylar1 (Ko¢ ve Karatekin, 2013) ve Fen Bilgisi 6gretmen
adaylann (Giiven ve Aydogdu, 2012) {izerinde yapilan c¢aligmalarla uyumlu oldugu
goriilmektedir. “Cevreye Duyarli Tiiketici” alt boyutunda 6grencilerin en yiiksek ortalamay1
aldiklar1 goriilmiistiir. Konu ile ilgili bir ¢alismada Cografya 6gretmen adaylarmin duyussal
egilimlerinin yiiksek bulundugu belirtilmistir (Ko¢ ve Karatekin, 2013). Cografya boliimii
ogrencilerinin “Cevre Eylemciligi” boyutunda en diisiik ortalamayir almis olmalar1 da
alanyazinla (Kog¢ ve Karatekin, 2013; Karatekin, 2011; Timur, 2011; Goldman ve Yavetz,
2006) uyumludur.

Cografya oOgrencilerinin cinsiyetlerinin ¢evresel davranig diizeylerine etkilerini
belirlemeye yonelik verilerinin ¢oziimlenmesiyle, ¢evre davranis diizeyleri hem erkekler hem
kadinlar icin orta diizeyde oldugu, cinsiyetin ¢evre davranis diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli bir fark olusturmadigi belirlenmistir. Cografya Ogretmen adaylarn ile ilgili bir
calismada (Kog ve Karatekin, 2013) ve farkli branslarda ¢esitli calismalarda (Aksu ve Erduran,
2009; Biiyiikkaynak, 2018; Kanbak, 2015) alinan sonuglar ¢alismamizla ortiismektedir. Ancak
Cografya dgretmen adaylarina yonelik bir calismada (Aydm ve Unaldi, 2013) ve baz1 farkli
branglara yonelik ¢aligmalarda (Ek vd., 2009; Giiler, 2013) cinsiyet degiskenine gore kadinlar
lehine anlamli bir fark oldugu bildirilmistir.
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Cografya Ogrencilerinin ¢evre davranis ortalamalarinin her simif diizeyinde birbirine
yakin ve orta diizeyde oldugu belirlenmistir. Ancak 2. smif 6grencileri hari¢ tutuldugunda,
genel olarak st siniflara dogru ortalamalarin sinirli da olsa arttig1 gdzlenmistir. Yine de dlcek
ortalamas1 ve alt faktorleri agisindan hicbir grupta istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunamamistir (p>0.05). Baska bir deyisle sinif diizeyi degiskeni cevre davraniglarinda bu
orneklem grubu igin belirleyici olmadigl sonucuna ulasilmistir. Alanyazinda benzer sonuclara
rastlanmaktadir (Aydin ve Unaldi, 2013; Aydin, 2010; Kog¢ ve Karatekin; 2013). Baz1 farkli
branslarda da (Giiven vd., 2013; Ercengiz vd., 2014) arastirmamizla uyumlu sonuglara
ulagildig: bildirilmistir. Ancak Cografya 6gretmen adaylar ile ilgili bir bagka calismada, iist
siniflardaki Cografya Ogretmen adaylarmin daha tutarli ve bilimsel ifadeler kullandiklart
belirtilmekte iken (Kayalar ve Balci, 2013), farkli bransta ogrencilerle ilgili yapilan
calismalarda, istatistiksel olarak anlamli olmasa da simif diizeyi yiikseldikge cevre
duyarlihgmin da yiikseldigi (Sam vd., 2010), simf diizeyi arttikca g¢evresel tutum ve
farkindalik diizeylerinin arttig1 (Giiven vd., 2013) bildirilmistir. Genel olarak alanyazindaki
sonuclar degerlendirildiginde, cevre davranig, tutum ve duyarliklar agisindan istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmasa da iist siniflar lehine az da olsa farklilagmalarin oldugu
sOylenebilir.

Cografya bolimii 6grencilerinin yaglariin ¢evresel davranig diizeylerine etkileri ile
ilgili bulgulara bakildiginda, yas ve davranis diizeyleri arasindaki pozitif yonlii, zayif, ancak
istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugu gorilmistir. Cevre davraniglart alt boyutlar
acisindan yas ile “Doga ile Ilgili Bos Zaman Aktiviteleri”, “Sorumlu Vatandaslik” ve “Cevre
Eylemciligi” alt faktorleri arasinda da yine pozitif yonlii, zayif, anlamli iligkiler bulunmustur.
Bulgular, ¢ogunlukla belli yas grubu fiizeri, ozellikle 25 yas ve iizeri 6grencilerin ¢evre
davranis diizeylerinin digerlerine gére daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Alanyazinda
cevre dostu davraniglar ve yas degiskeni arasinda anlamli iligkilerin mevcut olduguna dair
orneklere rastlanmistir (Barr, 2007; Poortinga vd., 2004). Universite 6grencileri iizerinde
yapilan bazi arastirmalara gore, 20 yas ve lizeri Ogrencilerin ¢evre tutum Olgegi puan
ortalamalarinim 20 yas ve alt1 dgrencilerden daha yiiksek bulundugu (Ek vd., 2009; Ozmen vd.,
2005), baska bir arastirmada (Cabuk ve Karacaoglu, 2003) 4. Simf o6grencilerinin, alt
siniflardaki 6grencilere gore daha fazla ¢evresel duyarliliga sahip olduklar bildirilmistir.
Acungil (2020) tarafindan yapilan bir arastirma da benzer sonuglar elde edildigi goriilmektedir.

Cografya bolimii 0grencilerin baba mesleginin cevresel davramis diizeylerine etkisi
“Memur/Memur Emeklisi”, “Is¢i/isci Emeklisi”, “Esnaf/Tiiccar”, “Ciftci”, “Serbest Meslek”,
“Issiz” gruplarinda analiz edilmis ve hicbir grupta istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamigtir. Ancak baba meslegi “Memur/Memur emeklisi” olan 6grencilerin ortalama
puanlarinin digerlerinden yiiksek olmasi dikkat ¢gekmistir. Ozdemir vd. (2004) ile Ercengiz vd.
(2014) tarafindan yapilan ¢alismalarda da babanin 6grenim durumunun g¢evresel duyarlilik
puanlan agisindan anlamli bir fark olusturmadig: bildirilmektedir Ancak alanyazinda farkls,
hatta celiskili bulgulara da rastlanmaktadir. Universite Ogrencilerinin cevresel tutum,
farkindalik ve duyarliklar iizerine yapilan bir calismada, en yiiksek ortalamalarin igsiz
babalara ve esnaf babalara sahip 6grencilerde oldugu bildirilmistir (Acungil, 2020). Kanbak’a
(2015) gore de babasi ilkdgretim mezunu olan dgrenciler en yiiksek ortalamaya sahip iken,
babasi iiniversite mezunu olan dgrencilerin ortalamasi en diistiktiir. Polat ve Kirpik (2013)’e
gore ise Ogrencilerin tutum puanlari, babalarinin 6grenim diizeylerinin artig1 ile dogru
orantilidir.

Cografya dgrencilerin en uzun yasadig1 yerlesim birimleri “Sehir”, “Ilce” ve “Metropol”
grubu seklinde siralanmigtir. Analiz sonucunda, ¢evre davranis ve alt boyutlar1 agisindan higbir
grupta anlamli farklilik bulunamamustir. Ancak ¢evre davranig diizeyleri ile ilgili ortalamalarin
“Ilge” grubunda en yiiksek, “Sehir” grubunda en diisiik oldugu belirlenmistir. Alanyazinda
farkli bulgular goriilmiistiir. Sama (2003), 6gretmen adaylarindan biiyiik yerlesim birimlerinde
yasayanlarin kii¢iilk yerlesim birimlerinde yasayanlara gore ¢evresel tutum puanlarinin
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ortalamalarinin yiiksek oldugunu, kiigiik yerlesim birimlerinden (kirsal) biyiik yerlesim
birimlerine dogru (kentsel) gidildik¢e, tutum puanlarinin arttigini bildirmistir. Ercengiz vd.
(2014)’e gore ise Ogretmen adaylarmin yasadiklart yere gore cevre duyarhiliklar
degismemektedir.

Cografya 6grencilerinin gecmis deneyimlerine bagli ¢cevre davranis ve alt boyutlarina
iligkin bulgular degerlendirildiginde, daha 6nce gevre ile ilgili bir ders alan, bir etkinlige
katilan ya da bir film izleyen 6grencilerin izlemeyenlere gore 0lgek ortalamasi ve alt boyutlar
agisindan daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 ve farklarin anlamli oldugu goriilmiistiir.

Bu calismada, daha once cevre sorunlarina iliskin herhangi bir ders almanin “cevre
eylemciligi” alt faktoriinde anlamli sekilde farklilik olusturdugu belirlenmistir. Alanyazinda
ilgili baz1 ¢aligmalarda, gevre dersi géren 6gretmen adaylarinin gérmeyen 6gretmen adaylarina
gore c¢evre bilgilerinin daha yiiksek oldugunun saptandigi bildirilmektedir (Owens, 2000;
Kayali, 2010; Altindz, 2010; Sam ve dig., 2010). Ancak alanyazinda bilgi ile davranis arasinda
sanildigi kadar gii¢lii bir iligki olmadigi, ¢evre ile ilgili ders alan 6grencilerde almayanlara gore
tutum ve farkindalik agisindan dersin bazi etkileri goriilmekle beraber, ¢evresel duyarlilik ve
cevresel davranis konusunda ayn1 oranda etkilerin goriilmedigi bildirilmistir (Fisher vd., 2009;
Jensen, 2002; Schultz, 2002; Kollmus ve Agyeman, 2002; Acungil, 2020; Ko¢ ve Karatekin,
2013).

Calismada, daha once cevre ile ilgili bir etkinlige katilmanin 6lgek ve alt faktorleri
acgisindan anlamli sekilde farklilik olusturdugu belirlenmistir. Bu kapsamda bir ¢aligmada,
cografya 0gretmen adaylarinin ¢evresel aktivitelere katilma sikligi yiiksek olan 6grencilerin
diisiik olanlara gore, cevreye yonelik duyarlilik, davranis ve ¢evre okuryazarligi diizeyleri
iizerinde anlamli farkliliklar gostermis iken, ¢evre bilgisi ve biligsel becerileri lizerinde anlaml
bir farlilik gostermedigi bildirilmektedir. Ayni ¢aligmada, ¢evreye yonelik bir sivil toplum
kurulusuna iiye olan cografya 6gretmen adaylarinin, iiye olmayan adaylara gore ¢evre bilgisi,
cevre davranig ve ¢evre okuryazarligi bilesenlerde anlaml farklar olusturdugu, gevre bilissel
beceri ve gevre duyarliginda ise anlamli fark olusturmadigi bildirilmistir. Yine ayni ¢calismada
dogal alanlarda bulunma siklig1 yiiksek olan &gretmen adaylarinin, dogal alanlarda bulunma
sikligt az olan Ogretmen adaylarmma gore cevre duyarlilifi, cevre davramig ve cevre
okuryazarlik diizeylerinde anlamh farklar olustururken, ¢evre bilgi ve ¢evre bilissel becerileri
iizerinde anlamli bir fark olusturmadig belirtilmistir (Kog¢ ve Karatekin, 2013).

Calismada ayrica, ¢evre ile ilgili kitap okumanin ve film izlemenin ¢evre davraniglar
iizerine Olgek ve alt faktorleri agisindan anlamli sekilde farklilagtirdigini géstermistir. Bulgular
literatiir ile uyumludur (Arslan ve Kizildag, 2018; Hacicaferoglu ve digerleri, 2014). Bu
sonuclara gore ¢evre egitiminde, ¢evre ile ilgili kitap okuma ve filim izleme, &grencilerin
cevreye yonelik tutumlarini olumlu yonde etkilen birer belirleyicidir.

Ogrencilerin ge¢mis deneyimlerinin ¢evre davraniglarii anlamli bir sekilde etkiledigi
acikca goriilmektedir. Cevre ile ilgili bir etkinlige katilma ve 6zellikle bir kitap okuma veya bir
film izlemenin g¢evre davranislarii yiiksek seviyede belirleyici oldugu soylenebilir. Sonug
olarak, Harran Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Boliimii 6grencilerinin ¢evre
davranig diizeylerinin incelendigi bu c¢alismada, cografya 6grencilerinin orta diizeyin hemen
iizerinde ¢evre davranig puanlarina sahip olmasi, “Cevreye Duyarli Tiiketici” alt boyutunda en
yiiksek puani almalar1 (ortalamanin {izerinde) buna karsin “Cevre Eylemciligi” boyutunda en
diisiik puani1 almalar1 alanyazinla uyumludur. Cinsiyetin ¢evre davranis diizeylerine etkisinin
hem erkekler hem de kadinlar igin orta diizeyde olup istatistiksel olarak anlamli bir fark
olusturmamasi, bir¢ok g¢alisma ile uyumludur. Smif diizeylerinin c¢evresel davranis diizeyine
etkilerine bakildiginda, genel olarak iist siniflara dogru ortalamalarin sinirli da olsa artmasi
ancak anlamli farkliliklar olusturmamasi alanyazinla uyumludur. Ogrencilerin yaslari ile
cevresel davraniglart ve bazi alt boyutlarinin istatistiksel olarak anlamli olusu, 6zellikle 25 yas
ve lizeri 6grencilerin ¢evre davranis diizeylerinin daha yiiksek olmasi alanyazinin biiyiik kism1

679



ile uyumludur. Ogrencilerin baba mesleginin gevresel davranis diizeylerine etkisi alt
faktoriinde, hi¢bir grupta istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamasi, ancak baba meslegi
“Memur/Memur Emeklisi” olan dgrencilerin ortalama puaninin digerlerinden yiiksek olmast
alanyazinin bir kismi ile uyumludur. En uzun yasanilan yerlesim birimlerinin ¢evre davranig
diizeylerine etkileri konusunda, ¢evre davranis ve alt boyutlar1 agisindan hicbir grupta anlamli
bir fark bulunmayisi, Ercengiz vd., (2014)’nin bulgulari ile uyumludur.

Ozellikle dgrencilerin gecmis deneyimlerinin ¢evre davranis diizeyi ve alt boyutlarinda
anlamli farkliliklar yaratmasi, alanyazin ile mutlak bir uyumluluga sahiptir. Bu nedenle gevre
egitimi ile ilgili egitim faaliyetlerinin planlanmasinda bu durumun dikkate alinmasinda biiyiik
yarar vardir.

Tesekkiir: Veri toplama siirecinde degerli yardimlarmi esirgemeyen Harran Universitesinden
Dog. Dr. Ahmet Serdar Aytac’a tesekkiir ederiz.
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EXTENDED ABSTRACT

Today, there is an urgent need for environmentally conscious consumers who avoid
harming the environment, are mindful of environmental problems and eco-friendly production
and consumption methods, and appreciate being a part of nature to create environmental
awareness and concern (llgar, 2007). At this point, the aim is to create an "environmentally
friendly” human model. If a behavior promotes sustainability or reduces the waste of natural
resources, it can be considered environmentally friendly. This study aimed to define teacher
candidates’ environmental behaviors by specific demographic features and past experiences
related to the environment. The participants were studying at different grade levels at the
Department of Geography in the Faculty of Arts and Sciences of Harran University.

It was a quantitative study in which acausal comparison design and survey technique
were used to determine the environmental behavior levels of Geography Department students by
certain demographic variables. The participants were selected using a convenience sampling
method that allows easy access to volunteer participants who meet the required criteria (Teddlie
& Yu, 2007). The study sample consisted of 217 students studying at the Geography
Department of Harran University in the 2020-2021 fall semester. Of all the participants, 159
volunteer students participated in the study, but some were excluded from the data set due to
missing or incomplete responses and inconsistent answers. Therefore, there were 144 students
in the final sample. The study data were collected using a survey administered online through
Google Forms. The necessary permissions were taken from the scale developer and the relevant
university before the application. The measurement instrument had two parts: a Personal
Information Form (for students' demographic information and past experiences) and the
Environmental Behavior Scale developed by Goldman, Yavetz, and Pe'er (2006) and adapted
into Turkish by Timur and Y1ilmaz (2013) (for the environmental behavior levels of students).

The data were collected using an online survey which was preferred for accessibility and
less waste of papers in the fall semester of the 2021-2022 academic year, following the approval
of the Harran University Social and Human Sciences Ethics Committee. The survey link was
emailed to the participants and written on the classroom board. Before the survey was
administered, the students were informed about the study goals, that the data would only be
used for research and educational purposes, and their identities would not be asked.

The data were analyzed descriptively and interpretively using the SPSS 20.0 package
program. The assumptions were tested before analyzing the interpretative data. The
Kolmogorov-Smirnov and Shapiro-Wilk tests were performed to ensure the normal distribution
of the data, and independent sample t-test and One-Way ANOVA were performed for
categorical variables.
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The study findings indicated a moderate level of environmental behavior in teacher
candidates, with an average of 3.44+0.75. The findings regarding the effect of gender on
geography students’ environmental behaviors similarly indicated a moderate level of
environmental behavior was for both men and women; that is, gender did not make a
statistically significant difference in environmental behavior levels.

The participants also had a similar and moderate level of environmental behavior by their
grade levels. It was observed that the averages of the upper graders were a little higher than
lower grades, except the second graders. However, there was no statistically significant
difference in scale or sub-scale mean scores.

The findings regarding the effects of age on participants’ environmental behavior levels
suggested a positive, weak, but statistically significant relationship between age and behavior
levels. A positive, weak, but significant correlation was also found between age and the sub-
scales of "Nature-related Leisure Activities," "Responsible Citizenship," and "Environmental
Activism."

The possible effect of father’s occupation (categorized under "Officer/ Retired Officer,"
"Worker/ Retired worker," "Craftsman/Tradesman,” "Farmer,” "Self-employed,” and
"Unemployed”) on the was checked but no significant difference was found. Similarly, there
was no significant difference in environmental behavior levels by resident places grouped as
"City," "District," and "Metropolitan."

When the findings regarding the environmental behaviors and past experiences were
evaluated, it was found that the students who had attended an environmental course or event and
watched a movie had higher scores than those who had not, and the differences between groups
were statistically significant.
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