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Zeynep SENTURK DIZMAN & Nurgiin OKTIiK

Aile ve Suc Iliskisi: Denetimli Serbestlikteki Gengler Uzerine Nitel Bir
Calisma!

Oz

Aile her toplumda en temel kurumdur. Toplumun saglikli bir sekilde varligimni

siirdiirebilmesi, gii¢lii bir aile kurumunun varlig; ile ilgilidir. Bireyin yasadig1 sorunlarin

aile ve sosyalizasyon siirecinden etkilendigi kabul edilmektedir. Son yillarda yapilan

aragtirmalarda, toplum tarafindan kabul goérmeyen bazi olumsuz davranislarin aile

yapisi ile baglantili oldugu belirtilmektedir. Bireyin ¢ocukluk déneminde aile ortaminda
yasadig1 sorunlar onun davranislarini olumsuz etkileyerek suga yonelmesini saglayabilir.

Su¢ ve ceza birbirinin ikizidir. Gegmisten giiniimiize toplumsal cezalandirma
uygulamalarinda, degisen toplumsal yapiya gore diizenlemeler yapilmistir. Geleneksel
ceza sistemleri genel olarak suglulari toplumdan soyutlamay: secerek kapatma uygular.
Ancak hapsetmek sugun yeniden islenmesi konusunda basarili olamamistir. Bu durum
cezaevlerinin sayisinin artmasiyla ve cezaevlerinin niifusunun kalabaliklasmasiyla daha
iyi anlasilmaktadir. Son yillarda geleneksel ceza sistemlerinde bir takim degisimler
yapilmaktadir. Denetimli serbestlik sistemi de bu degisimlerin bir parcasi olarak sug
isleyeni toplum iginde kontrol etmeyi hedefler. Boylece sug isleyenin toplum icinde
onanmast saglanmaya ¢alisilir.

Bu calismanin amaci, denetimli serbestlige tabi tutulan genglerin sug¢ islemelerinde
ailenin etkisini sosyolojik sug teorilerinden sosyal 6grenme ve sosyal kontrol teorileri
kapsaminda incelemek ve iilkemizde, ¢ok uzun olmasa da, etkin bir oneme ve degere
sahip olan denetimli serbestligin geng¢ suglulugunu Onlemede yeterliligini
degerlendirmektir. Niteliksel arastirma yonteminin uygulandigi saha arastirmasinda,
“Istanbul Anadolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii'nde” denetime tabi tutulan 18-30 yas
arasi 60 kisiyle derinlemesine goriisme yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore, genglerin
sug islemeleri ile aile yapilari arasinda anlamli bir iliskinin bulundugu sonucuna
ulasilmistir. Yine denetime tabi tutulan genglerden elde edilen veriler dogrultusunda,
sistemin gelistirilmesine ihtiya¢ duyuldugu hususu ortaya ¢ikmustur.

Anahtar Kelimeler: Genglik, Denetimli Serbestlik Sistemi, Aile Yapisi, Sug, Sosyal

Ogrenme, Sosyal Kontrol

The Relationship Between Family and Crime: A Qualitative Study on
Young People on Probation

Abstract

The family is the most basic institution in any society. The existence of a healthy society is
related to the existence of a strong family institution. It is accepted that the problems

Bu makale, Zeynep SENTURK DIZMAN’mn Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji
Anabilim Dali’nda Prof. Dr. Nurgiin OKTIK danismanhginda hazirladigi “Denetimli Serbestlik Altindaki
Genglerin Aile Yapilar1 ve Suca Yonelimleri Konusunda Nitel Bir Arastirma: “Istanbul, Hasanpasa Ornegi”
baslikli (2019) yayimlanmamig doktora tezinin bir kismindan derlenmistir.
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experienced by the individual are affected by the family and socialization process. In
recent studies, it is stated that some negative behaviours that are not accepted by the
society are related to the family structure. The problems experienced by the individual in
the family environment during childhood can negatively affect his/her behaviour and
lead him/her to turn to crime.

Crime and punishment are twins. From past to present, social punishment practices have
been regulated according to the changing social structure. Traditional penal systems
generally practice confinement by choosing to isolate offenders from society. However,
incarceration did not succeed in re-committing the crime. This situation is better
understood with the increase in the number of prisons and the overcrowding of the
prison population. In recent years, some changes have been made in traditional penal
systems. The probation system, as a part of these changes, aims to control the perpetrator
within the society. Thus, it is tried to ensure that the perpetrator of the crime is approved
by the society.

The aim of this study is to examine the effect of the family on the delinquency of young
people subject to probation within the scope of sociological crime theories, social learning
and social control theories, and to evaluate the adequacy of probation, which has an
effective importance and value in our country, although it is not very long. In the field
research, in which the qualitative research method was applied, in-depth interviews were
conducted with 60 people between the ages of 18-30 who were subject to inspection at
the "Istanbul Anatolian Probation Directorate". According to the results obtained, it was
concluded that there is a significant relationship between young people committing
crimes and family structures. Again, in line with the data obtained from the young
people who were subjected to inspection, it was revealed that the system needed to be
developed.

Keywords: Youth, Probation System, Family Structure, Crime, Social Learning, Social
Control

Giris

Dogumla birlikte baslayan ve yasamin sonuna kadar etkili olan aile, fizyolojik oldugu
gibi ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal yonleri ile de bireyin sosyal gelisimini,
davranislarini  sekillendirip yonlendirir. Bir¢ok islevi olan aile, yeni yetisenlerin

sosyalizasyonu, sevgi, ekonomik giivence ve niifusu siirdiirme gibi fonksiyonlari
icerisinde barindirir (Oktik, 2018: 4).

Kisinin sosyal gelisiminde oOnemli bir yere sahip olan aile, aym1 zamanda, sug
davranisinin edinilmesinde de etkili olabilmektedir. Genglerin dogumdan itibaren gecen
siirecte yasadiklar aile ici dinamiklerden etkilenerek sucu dogal karsilama olasiliga da
s0z konusudur. Aile yapisinin geng suglulugu iizerindeki etkileri incelendiginde, bireyin
aile ortaminda goriilen bazi temel davramislarin sug¢ islemede etkili olabilecegi
bilinmektedir. Aile ve geng¢ suglulugu ile ilgili calismalarda, yogun olarak calisilan
konularin, ailede sug islemis bireyin bulunmasi, kalabalik aile yapisi, aile ici siddet,
ebeveynlerin diisiik egitim seviyesi, yoksulluk, gog, ailede uyusturucu madde-alkol
kullanim1 ve parcalanmis aile yapisi oldugu goriilmektedir (Demir, 2016: 17).

——

ournal of the Human and Social Science ResearchesERwavavire]sit:Ts Keo)sl

1347


http://www.itobiad.com/

Zeynep SENTURK DIZMAN & Nurgiin OKTIiK

Su¢ kavraminin agiklanmasinda, bireyin kisisel ozellikleri ile ilgili biyolojik ve psikolojik
teoriler gelistirilmistir. Ancak bireyin digerleriyle olan iligkileri, insan hayatinda biiyiik
bir 6neme sahiptir. Bu ¢ergevede su¢ kavraminin agiklanmasinda en detayl ve sistemli
agiklamalar sosyolojik teoriler tarafindan gerceklestirilmistir (Sahinli, 2012: 33). Bu
teorilerden biri olan sosyal 6grenme teorisi; Sutherland (1942) ve Akers (1998) tarafindan
gelistirilmistir. Sugun Ogrenilebilen bir davranis oldugunu belirten Sutherland (1942),
sucun normal bireyler tarafindan islenen bir eylem oldugunu iddia ederken yaklagimin
Gabriel Tarde’m Taklit Kanunlaria dayandirir (Akt. Dolu, 2012: 235-256). Tarde (1903),
toplum nedir sorusuna yamt olarak toplum taklittir yanitini veren sosyologdur. Tarde,
Taklit Kanunlar1 adli eserinde su¢ davranisinin sosyal nedenlere bagl oldugunu ve taklit
yoluyla 6grenildigini belirtmistir (Akt. Dolu, 2012: 236).

Benzer sekilde Akers, sosyal ortamin sosyal 6grenme icin uygun bir ortam oldugunu,
sapkin ve suclu bireylerin bu ortamin i¢inde su¢u 6grendigini iddia ederken, genclerin
bu davranislar icsellestirerek siirdiirebilecegini belirtir. Ancak bu eyleme gegebilmesi
noktasinda kisinin karar verici olmasi s6z konusudur. Akers, dolayisiyla, sapmus
davranislar;; 6grenilen davranis olarak kabul eder (Akt. Oktik, 2013: 20). Bu konuda
oncelikle aile ici siddetin genclerin sug islemelerinde etkileri {izerinde durulmas:
gerekmektedir. Cocugun aile ortaminda siddet gormesi, gencglik déneminde siddet
gostermesine yol acgabilir. Cocugun siddetin var oldugu bir ailede yetismesi, siddetin
nesiller aras1 aktarimiyla, genglik doneminde, kendi ailesine siddet davranisi
gostermesine neden olabilmektedir (Demirel, 2017: 86).

Ote yandan Farrington, suglu anne-babaya sahip olan genglerin daha fazla sug davranist
gosterdiklerini, ozellikle suglu babanin genclerin sug islemelerinde 6nemli bir rol
oynadigini belirtmektedir (Farrington, 2010: 205). Yine geng suglulugunun en Onemli
nedenin sagliksiz ebeveynler oldugunu belirten Dannerbeck, suglu ebeveynlerin
cocuklarinin sug isleme olasiliklarinin daha fazla oldugunu ifade etmistir (Dannerbeck,
2005: 200-201). Ayrica ailede uyusturucu madde/alkol kullanan kisilerin olmas1 gencin
anti-sosyal davranislar gostermesinde etkili olabilmektedir.

Baspinar’a gore, genglerin sug islemelerinde etkisi oldugu diisiiniilen bir diger faktor ise
ailenin gog¢ etmis olmasidir. Kirdan kente go¢ sonucunda yasanan en 6nemli sorunlardan
biri kentlerin ceperlerinde ya da kentin eskiyen semtlerinde yasamaktir. Kentlerde
yasanan yoksulluk, cevresel kosullar, trafik ve igsizlik gibi sorunlar genglerin kentlere
uyum saglamasini engellemekte ve gii¢ kosullarda yasayan gengler agisindan suca zemin
hazirlamaktadir (Baspimnar, 2008: 27). Yasanilan yer ve sug iliskisi incelendiginde,
genglerin yasadiklar1 bolgelerin sucga etkisi sosyal Ogrenme teorisi baglaminda
degerlendirilebilir. Sosyal Ogrenme teorisi su¢ davranisimin gorildiigi bolgelerde
genglerin sug isleme olasiliklarimin fazla oldugunu belirtmekte, suga taniklik eden
genglerin sucu 6grendiklerini iddia etmektedir (Coban, 2012: 44).

Bir diger sug teorisi ise sosyal kontrol teorisidir. Bu teoriyi olusturanlar su¢ ve sapma
teorilerindeki temel yaklasimin “insanlar neden sug isler?” sorunsalina yonelik
oldugunu, ancak, bireylerin ¢ogunun sug islemediginden hareketle asil incelenmesi
gereken sorunsalin “insanlar neden sug islemez?” sorusu {izerine yogunlasiimasi
gerektiginin altin1 gizerler (Oktik, 2013: 37). Travis Hirschi (1969), Sugun Nedenleri adli
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calismasinda, su¢ ve sapma egilimi olan bireylerin hepsi siddet ve sapmis davranis
sergilemedigine gore, kisileri kontrol altinda tutan etkenlerin neler oldugunu bulmaya
calisir (Akt. Oktik, 2013: 37-38). Bu gercevede parcalanmis aile yapisina sahip olan gengler
ile sug iligkisini inceleyen arastirmalar, Ozellikle sosyal kontrol teorisi cercevesinde
konuyu ele almaktadir. Sosyal kontrol teorisine gore, tek bir ebeveynin saglayacag:
kontrol ve gozetimin iki ebeveynin saglayacagindan daha yetersiz olmasi, ¢ocuk ve
ebeveyn arasinda bag kurulmasini engellemektedir. Nitekim konu ile ilgili aragtirmalar,
parcalanmis ailelerde ¢ocuk ve ebeveyn arasindaki bagin zayif oldugunu iddia
etmektedir (Fry, 2010: 15).

Geng sucluluguna neden olan bir diger faktdr ise ailenin ekonomik durumudur.
Donmezer, yoksul ailelere sahip olan genglerin, ebeveynleri tarafindan daha az kontrol
edildiklerini, arkadas se¢me ya da belli bir saatte eve gelmek gibi konularda daha serbest
olduklarini, bu nedenle genglerin sug isleyebileceklerini belirtmistir (Donmezer, 1994:
255).

Ayrica, ekonomik yetersizlikler nedeniyle; kalabalik aileye mensup olmamin geng
suglulugu {izerindeki etkisini tespit etme konusunda yapilan arastirmalar sonucunda;
dogrudan ya da dolayl olarak, bu etkenin var oldugu belirtilmektedir. Ailenin kalabalik
olmasi gencin ebeveynleri tarafindan kontrol edilmesini kisitlamakta ya da imkansiz hale
getirmektedir (Senses, 2010: 35).

Ekonomik nedenlerin yani sira ebeveynlerin egitim seviyesi de gen¢ suglulugunu
etkilemektedir. Ailede sosyal kontroliin saglanmasi; ebeveynlerin egitim seviyesi ile
yakindan ilgilidir. Okuryazar olmayan ebeveynlerin, ¢ocugunu egitmek icin higbir
bilimsel kaynaktan yararlanma olanagi yoktur. Egitimli olmak, anne-babaya kendi
davranislarini denetleme imkani saglamaktadir (Yokus Seviik, 1998: 49-50).

Bu konuda yapilan ¢alismalardan hareketle, gengler ailesel faktorler nedeniyle sug olarak
tanimlanan fiilleri islediklerinde ceza adalet sisteminin bir pargasi olmaktadir. Denetimli
serbestlik sistemi ceza adalet sistemi kapsaminda yiiriitiilmektedir. Denetimli serbestlik,
diiriistlitk ve insan haklarina sayg: cercevesinde kiigiik diisiiriicii davranislardan uzak
durarak ceza adalet sisteminin Onemli bir parcas: haline gelmistir. Onarici adalet ile
birlikte magdurun ugradig1 zararin giderilmesi, suglunun eyleminden dolay1 sorumluluk
iistlenmesi ve toplumun daha saglikli bireylerle korunabilmesi amaglanmistir (Apaydin
ve Kaplan, 2019: 185).

Ulkemizde 2005 yilinda kurulmus olan denetimli serbestlik sistemi, hem bir infaz hem de
bir iyilestirme kurumudur. Denetimli serbestlik sistemi, sug isleyen genglerin toplumla
biitiinlesmesi agisindan her tiirlii hizmet ve programin saglandigi toplum temelli bir ceza
adalet yontemidir (Karatas, 2017: 9). Denetimli serbestligin iilkemizde kurulmasiyla
birlikte iilkemizdeki mahk(im sayisinin azalacagi, sug isleyen bireylerin cezaevine
girmeden toplum iginde cezalarini tamamlayacaklar1 diisiincesi mevcuttu. Ancak Adalet
Bakanlhigr Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii Denetimli Serbestlik Daire
Baskanhigimin web sitesinden (2017) elde edilen veriler incelendiginde, 2012 yilinda
1.377.785 olan toplam dosya sayisinin 2017’de artarak 5.583.948'e ulasti1 goriilmektedir.
Bu cercevede genglerin sug islemelerinde etkili olan ailesel faktorlerin saptanmasi ve
denetimli serbestligin geng¢ suglulugunu 6nlemede yeterliliginin degerlendirilmesi énem
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arz etmektedir. Bu amagcla katihmailarin goriislerine dayali olarak asagidaki sorulara
yanit aranmigtir:

eAile yapis1 ve geng suglulugu arasinda bir iligki var midir?

eDenetimli serbestlige tabi tutulan gencler tarafindan sistem nasil degerlendirilmektedir?
Yontem

Bu aragtirma, Istanbul Anadolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigiinde goriisme
yapilabilmesi amaciyla Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii'nden 6
aylik izin stiiresi alindik sonra 27.03.2017-27.09.2017 tarihleri arasinda Anadolu Denetimli
Serbestlik Miidiirliigii'nde gerceklestirilmistir. Aragtirmanin evrenini Istanbul il sinirlari
icerisinde herhangi bir suctan dolayr denetimli serbestlige tabi tutulan kisiler
olusturmaktadir. Arastirmanin &rneklemini ise Istanbul Anadolu Denetimli Serbestlik
Miidiirliigii'nde denetime tabi tutulan 18-30 yas aras1 60 kisi olusturmaktadr.

Ayrica bu calisma nitel bir arastirma olup, derinlemesine goriisme teknigi kullanilmistir.
Verilerin toplanma asamasinda aragtirmaya dahil edilecek olan katilimcilar Istanbul
Anadolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii'nde gorevli uzman sosyolog ve psikologlar
tarafindan belirlenmistir. Goriismeler baslamadan once her bir katihmciya kendini
tanitan arastirmaci, arastirmanin konusu ve amacina iliskin katilimcilara bilgiler vererek
olumlu yanit aldiktan sonra goriismeler gerceklestirilmistir. Goriismelerde goriintii ve
ses kaydi alinmamis ve katilimcilarin kimlik bilgileri gizli tutulmustur. Derinlemesine
goriismeler 30 dakika ile 1 saat aras1 siirmiistiir.

Bulgular

Oncelikle katilimcilarla ilgili demografik bulgulara yer verilmistir. Daha sonra
katihimailarin aile yapilarina ve denetimli serbestlige iliskin diisiincelerine yonelik
bulgular ele alinmus.

Demografik Bulgular

Calismaya toplam 60 kisi katilmis olup, bu katiimecilarin g¢ogunlugunu erkekler
olusturmaktadir (55’1 erkek, 5'i kadin). Arastirmaya katilanlarin 23’t4 19-22, 12'si 23-26,
25’1 ise 27-30 yas araligindadir. Katihimcilarin 13’1 evli, 41'i bekar, 6’sinin ise bosanmis
oldugu tespit edilmistir. 9'u ilkokul mezunu, 5'i ilkokul terk, 10'u ortaokul mezunu, 2’si
ortaokul terk, 7’si lise mezunu, 15’1 lise terk, 2’si {iniversite terk, 5'i 6grenci, 5'i ise hig
okula gitmemistir. Katilimcilarin 46’sinin diisiik gelir getiren ve gegici islerde galistiklari,
9’unun issiz, 5'inin ise 6grenci oldugu tespit edilmistir.

Aile Yapilarina iligkin Bulgular

Ailelerin Calisma Durumu

Gorilisme yapilan 60 katilimcinin, 50’si annelerinin ¢alismadigini; 10'u ise annelerinin
temizlik ve bulasicilik gibi gegici islerde ¢alistigini belirtmistir. Katiimcilarin babasimin is
durumuna bakildiginda 50’sinin esnaf, is¢i ya da ¢iftci olarak ¢alistiklar: tespit edilmistir.
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Bu arastirma kapsaminda katiimcilarin yoksul ailelerden geldikleri sonucuna
ulasilmigtir. Katilimcilarin, ailelerinin ekonomik durumlarina iliskin kendi ifadelerinden
bir kac1 su sekildedir; “Ben maddi durumu kotii bir ailede dogmusum. Allah’a siikiirler olsun
yine de saghigumiz yerinde. Parasizlik ¢ok kétii bir sey ama ben ¢ok iyi bilivim bunu. Kimi zaman
yiyecek ekmek bulamazdik. Sokakta kaldigimiz zamanlar bile oldu. Ben cocukken soguktan zatiirre
gecirdim mesela. Belki de maddi olarak durumu iyi olan bir ailem olsaydi bende béyle olmazdim.
Buralara diismezdim belki de”(K2). Bir baska katilimci ise “Annem babam parasal yoénden
devamly sikintr yasadilar. Annem babam beni olsun, kardeglerimi olsun para icin doévmezdi,
stkmazdr ama gecim sikintist bizi yok etti. Nasil yok etti dersen babam hep sokaklarda is
pesindeydi. Annem bize bakiyordu. Ev desen derme ¢atma bir ev, para desen yok, adam gibi yemek
yemisligimiz yok. Bu sekilde biiyiidiik biz. Yani zor bir yasantim oldu diyebilirim” (K1) seklinde
goriisiinii belirtmistir.

Katilimcilar arasinda ekonomik kosullar nedeniyle sug isledigini belirtenler, ailenin
ekonomik durumu ile sug arasindaki iliskiyi su sozlerle ifade etmislerdir: “Fakir bir ailede
yetistik. Kendi ayaklarumz tizerinde durmaya calistik. Ailemiz de para olsaydi, okurduk belki de.
Iyi yerlere gelirdik ama olmadh iste. Yokluktan bu haldeyiz abla zaten. Babamiz parali olsaydi bizde
kolejlerde okumus olsaydik buralarda mi olurduk sence? Olmazdik. Aile cok onemli abla. Ailenin
maddi durumu cok dnemli cocuk icin”(K23).Bir baska katilimci ise “Benim de babamin dogru
diizgiin bir isi olsaydi ya da parasi olsaydi bende hirsizlik yapmazdim. Ne okuyabildik ne de
kendimizi gelistirebildik. Bunlarin tek nedeni aile tabi. Insanin ailesi gelecegini belirliyor. Aile cok
biiyiik sans insan hayatinda. lyi bir aile de dogmus olmak”(K39) seklinde goriisiinii ifade
etmistir.

Katilimcilardan bazilari, gecim sikintist nedeniyle ebeveynleri arasmnda sorunlar
yasandigini su sozlerle ifade etmislerdir: “Maddi durumumuz mesela hi¢ iyi degildi. Maddi
stkinti olunca evde gerilim oluyordu. Annem babam hep kavga ediyorlardr ama kavga hep
parasizliktan ¢ikiyordu. Hep bir kavga ortami vardi evde”(K4). Bir diger katitimer ise “Is
yerimiz falan vard: iflas edince biitiin aile diizeni bozuldu. Babam ¢ok sinirli biri oldu o ara.
Annemle kavgalar basladi. Sonra zaten babam eve hi¢ gelmemeye basladi”(K12) seklinde
goriisiinii belirtmistir.

Ailelerin Egitim Durumu

Katilimcinin annelerinin 52’si, babalarmin ise 6’s1 okuryazar degildir. Anneler arasinda
ortaokul, lise ve iiniversite mezunu bulunmamaktadir. Babalarin ¢ogunlugu ise ilkokul
mezunudur. Babalar arasinda lise ve {iniversite mezunu bulunmamaktadir. Katilimcilar
arasinda hi¢ okula gitmedigini belirtenler, anne-babalarmin diisiik egitim seviyesine
sahip olmalar1 nedeniyle okumak istemediklerini su sozlerle ifade etmislerdir. “Egitim
hayatim sifir, hi¢ gitmedim ki okula. Istemedim hi¢ gitmek. Kimse demedi sen okula gitme etme
diye. Ben istemedim icimden gelmedi okumak. Ailemde bir sey demedi. Onlarinda okumuslugu
yok zaten. Belki de ondan bende okula gitmek istemedim”(K36). Diger bir katilimecr ise “Hi¢
okula gitmedim ki. Ailemde de okuma yazma bilen yoktu onlardan kaynaklanan bir sey olabilir.
Okumus biri olsayd: evde belki goriir ornek alirdim ama yoktu. Okula git diye tesvik eden biri de
olmadi ailede beni. Annem babam cok cahil insanlardr. Ekmegimizin pesindeydik o donem. Belki de
ondan okutmamislardir bilemiyorum. Isterdim ama en azindan bir ilkokulu bitirmeyi. Okumus bir
ailem olsayds belki liseyi bile okurdum”(K32) seklinde goriistinii ifade etmistir.
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Aile ici Siddet

Arastirma kapsaminda katilimcilarin 54’tiniin babasmmdan siddet gordiigii tespit
edilmistir. Bu konuda bir katilimcinin goriisii su sekildedir: “Cocukken doverdi beni babam,
cekinirdim babamdan. Alkol de kullanyor zaten. Bagirp ¢igiriyordu hep. Evden kovdu sonra ben
ve esimi. Artik hamimin babasinda kaliyoruz. Alkol ictigi zaman ne dedigini ne konustugunu hic
bilmez. Cok agir konusur, saldirganlagir. Cocukluktan beri gok cektik babamdan” (K2).

Katilimcilar arasinda babalar1 tarafindan siddet gordiigiinii belirtenler, ayn1 zamanda
babalarinin annelerine de siddet uyguladigini belirtmislerdir. Katilimcilarin, aile igi
siddete iliskin kendi ifadelerinden bir kag1 su sekildedir; “Babamu arada goriiyorum artik
eskiden beri aram onunla hi¢ iyi olmadi, hi¢ bir sey de istemedim ondan suan bile istemiyorum
alakam yok onunla. Dayagii da cok yedim. Annemle de ¢ok kavga ederlerdi. Onu da doviiyordu.
Ben de kopardim bagumi onunla”(K36). “Babam cok sert bir insan, annem babamdan ok cekti
devamli kavga ederlerdi, doverdi annemi. Benimde ufakken cok dayak yemisligim vardir
kendisinden. Evde hep kavga vardi. Annem iyi kadindir onun bir seyini gormedim. Bana bir
saplak atmishgr yoktur”(K58). “Cok sinirli bir adam ¢iinkii. Annemi de ka¢ kez dovdiigiine sahit
oldum. Pek aram iyi degil babamla zaten. Belki de yedigimiz dayaklardan bir sogukluk
oldu”(K60).

Katilimcilardan sadece 1’i annesinden siddet gordiigiinii belirtmistir: “Annemin dayagini
cok yedim. Annem babama ne yapsam yetistirirdi. Once annem doverdi aksam babam gelince eve
annemin gaziyla birde ondan dayak yerdim. Annemin de eli baya agirdr ama. Zaten yapi olarak da
cok iri bir kadin”(K52). Buna ek olarak, kadin katilimcilardan biri, agabeylerinden siddet
gordiigii i¢in evlenmek zorunda kaldigini su sozlerle ifade etmistir: “Anne babadan bir
stkintim olmadi. Agabeylerim cok cektirdi, cok doverlerdi ama beni. Onlar yiiziinden gittim
evlendim evden kurtulayim diye. Esimden de dayak yedim. Agabeyler bitti es dayag: basladi. Bu
da benim sansizligim herhalde. Benim burada olmamin yiizde yiiz nedeni agabeylerim. Babamda
hig engel olmadi. Onlar: erkek ¢ocugu diye hep kayirirdir” (K46).

Aile Cevresinde Sug

Aile cevresinde suglu kisilerin olmasi, gencin suglu kisiyi 6rnek alarak sug islemesine
neden olabilmektedir. Goriisme yapilan 60 katilimcinin 21’ kardesinin sug isledigini
belirtmistir. Katilimcilarin, kardeglerine iligskin kendi ifadelerinden bir kagi su sekildedir;
“Kardeslerim iyi cocuklardir, isinde giiciinde sadece bir kardesim suca bulasti birde ben. Onun
sucu ¢ok baska bir sey ama simdi séylemeyeyim. Benim sucum onunkinden cok daha hafif oyle
diyeyim sana”(K7). “Biiyiik agabeyim de gasp sucundan iceri girmisti vefat eden agabeyim. Gasp
suga giriyorsa bir o birde ben varum iste ailede”(K12). Katilimcilarin 12’si babasinin sug
gecmisi oldugunu belirtmistir. Bir katilime1 “Babam ben ufakken cezaevine girdi. Sonra da
birkag suca karist1. Kardeslerimin cezaevine girmisligi yok. Bizim aile de bir benim bir de babamin
bast suctan kurtulmuyor zaten. Siirekli basimiz belada” (K1) demistir. Bir diger katilimcr ise
“Babam suga karisnug bir insan. Cinayet isledi ama benimle arkadas gibiydi. Cok iyi bir babayd:
ama adam 0Oldiirdii. Uzun bir siire cezaevinde kaldi. Bizlere iyi davranirdir ama. Bir kere bile
dayagint yemedim. Cok severdim babami. Vefat etti gecen yil. Ben de o ara cezaevindeydim. Uzun
stire cezaevinde kaldi§indan saghgr kotiiydii zaten. Severdim ama babami”(K32) seklinde
goriisiinii ifade etmistir.
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Ailede Uyusturucu Madde/Alkol Kullanimi1

Katilimcilarin 28’i babasinin alkol kullandigini belirtmistir. Bu konuda bir katilimcinin
goriisii su sekildedir: “Daha dncesine gidersek 8 yasinda sigara ve alkole bagladim ilkokul da.
Babam alkolii cok icerdi bende ondan goriiyordum. Dedim babam iciyor bende iceyim. O zaman
insan Ornek alyor tabi babasim. Bende ondan gordiiklerimi yapiyordum”(K1). Bir baska
katilima ise, “Babam cok alkol icer alkoliktir kendisi. Biitiin eline gecen paray: da alkole verir.
Aslinda onun burada olmast lazim. Ben keyif icin esrar icerken yakalandim buraya yolladilar. Ben
bagimly degilim ki. Babam tedaviye gitti mesela alkol tedavisine uzun siire yatt: hastane de ama
hala igiyor birakmady alkolii. Ben onun gibi degilim arada sirada keyif icin icenlerdenim”(K34).
Ote yandan katiimcilarin 15'i kardesinin uyusturucu madde kullandigim belirtmistir. Bir
katillmcinin ifadesi su sekildedir: “Biz agabey kardes cok sikinti yarattik uyusturucudan
dolayi. Agabeyim de uyusturucu kullaniyordu sonra bende merak ettim basladim. Agabeyim al
zorla i¢ demedi tabi ama insan merak ediyor nedir diye. Simdi hala kullantyorum mesela. Ilag
tedavisi goriiyorum birakmak icin. Buraya gelme nedenim de uyusturucu zaten. Uyusturucu
dediysem eroin falan degil esrar i¢iyorum sadece ama birkag defa bonzai de i¢misligim var”(K37).

Parcalanmis Aile Yapisi

Katilimcilarin 41’i anne babasinin beraber oldugunu, 13'ii bosandiklarini, 6 katilimar ise
babasmin vefat ettigini ifade etmistir. Katihmcilarin tamami bosanma sonrasi annesiyle
birlikte kaldigin1 ve ekonomik sikint1 yasadiklarini su sozlerle ifade etmislerdir: “Annemle
babam ayrilinca ben annemle kaldim. Babam wvarken iyi kotii hayatumiza devam ediyorduk
sonradan ¢ok fakirlestik. Annem ev hammiydr sonradan temizlige falan gitti bizde calismaya
basladik 6yle toparladik biraz”(K45). Bir diger katilimci ise “Annem babamdan bosaninca maddi
yonden zorlandik. Sonra annem bulasik¢ilik yapti bir donem. Kardeslerimle ben ise giice
baglayinca ¢alismayr birakti. Babamla hi¢ goriismiiyorum mesela. Baskasiyla evlendi annemden
sonra”(K43) seklinde goriisiinii belirtmistir. Buna ek olarak, katilimcilarin tamama {ivey
ebeveyn ile iligkilerinin iyi olmadigini ifade etmislerdir. Bir katihmcinin ifadesi su
sekildedir: “Uvey babamla aram kotiiydii. Ben hi¢ onu baba gibi gormedim. O da beni kiz: gibi.
En azindan ben boyle hissediyorum yani sevilmedigimi anliyorum”(K48). Diger bir katilimci
ise, “Babamla onceden aram iyiydi de sonrvadan bozuldu. Evli suanda babam baska birisiyle.
Ondan da ¢ocugu var. Evli oldugu kadin babami bana kars: doldurdu simdi aramiz agik babamla.
Kadmla zaten aramiz hi¢ iyi olmadi”(K22) seklinde goriisiinii belirtmistir. Ote yandan,
katilimcilardan biri bosanma sonrasinda ebeveynlerinin yeniden evlendigini ve {ivey
anne ve babasi tarafindan istenmedigini su sozlerle ifade etmistir: “Annemle babam ben
cocukken cok mutluydular. Daha sonra ben 18 yasindayken babam bagka biriyle evlendi. Bir iki yil
sonra annemde biriyle evlendi. Bende ondan sonra bir daha goriismedim ikisiyle de. Evlendikleri
insanlarda beni istemedi zaten. Bende hi¢ hoslanmadim onlardan. Bir siire sokakta yattim, kalktim
onlarla yasamamak icin. Sonra mecburiyetten déndiim annemin yamna. O aralar yasimizda
kiigiiktii tabi. Simdi ¢alistyorum ¢ok siikiir. Muhtac degilim hicbirine” (K45).

Bununla beraber gencler, ebeveynlerinden birini kaybettiklerinde sugluluk duygusu
gelistirebilirler. Katilimcilardan biri, 6liim olay1yla birlikte psikolojisinin bozuldugunu su
sozlerle dile getirmistir: “Biraz asabiydim biran da ifkelenirdim ¢ok sinirliydim ben. Babamin
vefatindan sonra iyice sinirlerim bozuldu. Ben adam yaraladim sebebini anlatayim adam ne baktin
dedi bana durup dururken, bende sana m1 baktim dedim sonra bigak cekti derken olan oldu. Sirf bu
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yiizden cezaevine girdim ben. O donem babam kaybetmistim ¢iinkii. Babamin o6liimii ¢ok sinirli
yapt1 beni”(K30).

Kalabalik Aile

Su¢ davranisinin nedenlerinden bir digeri ise kalabalik aile yapisidir. Bu arastirmada
katiimallarin kalabalik niifusa sahip olduklar tespit edilmistir. Katilimcilarin, kardes
sayilarma iliskin kendi ifadelerinden bir ka¢1 su sekildedir; “7 kardesiz biz. Bir ablam var
evli calismiyor. 5 tane de agabeyim var. Agabeylerim memlekette sanayi de calisiyorlar babamla
birlikte. Ablam evli, ev hanimi, evde cocuklarina bakiyor”(K46). Bir diger katilimci ise “9
kardesim var, besi kiz hepsi evli ve calismiyorlar, digerleri de erkek onlarin hepsi calistyor”(K38)
demistir. Buna ek olarak katilimcilar arasinda anne veya babasiyla goriismeyenler, {ivey
kardesleri de olabilecegini su sozlerle ifade etmislerdir: “Aslinda benim kardes olayim ¢ok
karigik. Simdi soyle 6z 5 kardesim wvar. 2 ablam var onlar ¢alismuyor, evliler. 3 agabeyim hurda
isinde babamla beraber calistyorlar. Babam annemden ayrildiktan sonra iki kere daha evlendi. O
kadmlardan da ¢ocuklar: olmus diye duyduk. Kesin bir bilgim yok goriismiiyoruz ciinkii babamla
ondan kag tivey kardesim var bilmiyorum”(K51). Bir baska katilimci ise “Biz 7 kardesiz. 5
agabeyim 1 kiz kardesim var. Babam evlendi ama sanirim o kadindan da var kardesim. Ben kardes
gibi gormedigim icin onu adi iistiin de baba bag: var diye kardes diyoruz iste. Kag cocugu oldu
sonradan bilmiyorum ama. Goriismem ben babamla. Bazen bayram da, seyranda artyorum kisa
konusup kapatiyorum iste”(K37) demistir.

Gog

Arastirmaya katilanlarin 58’1 ailesinin gog ettiklerini belirtmistir. Katilimcilarin, gé¢ etme
nedenlerine iliskin kendi ifadelerinden bir kacit su sekildedir; “Aslen Bitlisliyiz biz. Koken
olarak Bitlis ama babam is dolayistyla Istanbul’a gelince bizde burada dogduk. Ben hi¢ gormedim
Bitlis'e gitmedim yani hic. Hep Istanbul’daydim”(K36). Diger bir katihma “Istanbul
dogumluyum ben. Dogma biiyiime buralyyim. Annemle babam Mus dogumlular. Buraya calismak
icin gelmisler”(K2) demistir. Buna ek olarak 2 katilimci, ailesinden bagimsiz tek basina
Istanbul’a yerlestigini ifade etmistir. Bu c¢ercevede tek basina Istanbul’a yerlesen
genglerin yasam kosullarinin bu siireci ailesi ile beraber yasayanlara gore daha kotii
oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin, bu siiregte yasadiklarina iliskin kendi ifadeleri su
sekildedir: “Mardin’de yasadim. Nezih bir cevreydi, herkes birbirini taniyordu. Akrabalik,
mahalle baglar: daha giicliiydii, hep iyi cocuklarla takildim. Sonra kendim is icin Istanbul'a
yerlestim. Ailemin durumu hi¢ iyi degildi benim. Burada is imkdnlari daha fazla diye geldim.
Cocuk yasta basladik calismaya. Ik geldigimde a¢ kaldigim zamanlarda oldu. Kalacak yerim bile
yoktu. Cok yattim sokakta orada burada ben. Ne gordiiysem zaten biitiin pisligi o zaman gordiim.
Arkadaglarim da diizgiin ¢ocuklar degillerdi. Onlardan da etkilendim sanirim”(K11). Bir baska
katilimar ise, “Urfa’daydim 17 yasina kadar. Sonra is icin geldim buraya ailem hala Urfa'da
benim. Urfa iyi bir yerdi sessiz bir yerde biiyiidiik biz, herkes birbirini tanird: ederdi. Garibanlarin
oldugu bir mahalleydi zaten kimsenin birbirine zarar1 yoktu, herkes ekmeginin pesindeydi. Buras
tam tersi ama. Buralar bijyiik sehirler 6lsen kalsan kimsenin haberi olmaz. Ailemin de durumu iyi
degil zaten. Onlara da yiik olmak istemedim agikcasi. Kendi ayaklarumin iizerinde durmaya
calistim hep. Cok kotii ortamlarda gordiim ben. Sokaklarda neler oluyor neler déniiyor bir
gorseniz. Ama simdi Istanbul’a ilk geldigim zaman ki gibi degilim artik. Goziim agildr benimde.
Ik zamanlar cok zorlandim burada, kimseyi tanimam etmem cok rezillik yasadim Istanbul’da,
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arkadaslarimdan da ¢ok kazik yedim ama simdi toparladim kendimi gitmem artik buradan” (K51)
seklinde goriisiinii belirtmistir.

Ote yandan, go¢ eden yoksul ailelerin cocuklarinin temel ihtiyaglarini karsilayamadiklari
ve uyum sorunu yasadiklar tespit edilmistir. Bir katilimc1 “Gariban bir ailede yetistik biz. 6
kardesiz. Istanbul’a geldik ailecek ¢alismak icin. Annem calismazdr babam hurdacilik yapardi. Cok
fakirdik, cok yokluk cektik Istanbul'da. Cok ag kaldigimizi bilivim ben. Bana dersen fakirlikle bu
halimizin alakas: var mu diye var tabi derim. Belki zenginin ¢ocugu olsaydik hayatimiz cok farkls
olacakti. Suclu olmayacaktik boyle perisan olmayacaktik. Zaten ne yaptiysak perisanliktan
yaptik”(K51) demistir. Bir baska katilimci ise “Ben cocukken Istanbul’a geldi ailem. Ben hep
burada biiyiidiim yani. Babam calismak icin Istanbul’a gidelim dedi. Burada da kendimizi maddi
yonden toparlayamadik. Kardeslerim olsun babam olsun hepimiz c¢alistik gecinebilmek icin.
Cocukluktan beri gormedigimiz ortam kalmadi. Sanayide calistim, manavda ¢alistim, ingaatta
calistim. Her seyi gordiik yasadik bu ortamlarda”(K42) seklinde goriisiinii ifade etmistir.

Denetimli Serbestlik Sistemine liskin Bulgular

Katilimcilarin 36’s1 sistemi yetersiz buldugunu belirtmistir. Katiimcilarin ¢ogunlugu
bireysel goriismeler ve grup calismalarina gelebilmek igin is yerinden izin almakta
zorlandiklarini su sdzlerle ifade etmislerdir: “Isten izin alma gibi bir sorunum var. Ben yarn
gelmeyecegim diyorum patron surat asiyor. Diyorum ben sana séylemistim ama durumumu.
Simdi ben isimden olursam nasil gecinecegim? Buraya gelip gitmek bile yol parasi. Patrona yalan
soylemekten biktim artik. Bazen denetime gidiyorum demiyorum da ¢ocuk hastaland: falan deyip
izin istiyorum”(K16). Diger bir katiimci ise “Evdekilere yalan soyle is yerine yalan soyle. Bu
durum ¢ok zorluyor artik beni. Yalan bulamiyorum artik. Babamlardan gizliyorum buraya
geldigimi. Is yerinden de gizliyorum olur ya patron sikint ¢ikartir belki diye. E goriismeler icin
gelirken de izin alirken sikinti ¢ikartiyor bazen patron. Artik arkadaslara damisiyorum bugiin ne
yalan uydurayim diye. Ben de yalan tiikendi diyorum giiliiyorlar”(K45) demistir. Ote yandan,
katilimcilardan bazilari denetimli serbestlik cezasi aldig1 igin ebeveynleri tarafindan
siddet gordiigiinii belirmistir. Katiimalarin, gordiikleri siddete iliskin kendi
ifadelerinden bir kaci su sekildedir: “Once anneme soyledim denetimli serbestlik cezast
aldigimi. Bir tokat atti bana. Sonra babam duydu o da evden yolladr o gece beni. Simdi aramiz
diizeldi Allahtan. Anlattim onlara denetimlinin ne oldugunu sonra affettiler beni. Onceden
cezaevi gibi bir sey sandilar burayi”(KA47). “llk basta babama séylemedim. Annem duyunca
babama anlatmis olay1. Babam cok despot bir adam. Denetimliye her gelisimde bir ton hakaret
ediyor. Rezil olduk senin yiiziinden diyor”(K58). Diger bir katiima ise “Annem duyunca bir
sey demedi. Bir daha yapma dedi. Cezaevine girmeyecegim anne deyince sakinlesti biraz. Ama
babam cok kizdr baya tartistik evde. Avamiz agildi. Cok agir konustu bana ciinkii o giin. Annem
falan girdi araya. Sonra bakti eve gelmiyorum aradi iste gel tamam affettim bir daha yapma
dedi”(K50). Yine sistemi yetersiz buldugunu belirten katilimcilardan bazilari, denetimli
serbestlik biirosuna ulagimin maddi nedenlerden dolay: gii¢ oldugunu ifade etmislerdir.
Katilimcailarin tizerinde durdugu en temel sorunun kuruma ulasabilmek oldugu tespit
edilmistir. Bir katilimc1 “Her seyi gectim de benim is yerim Levent te, evim bu yakada. Ben nasil
gelip gidece§im buraya. Rezil oldum yollarda artik. Maddi manevi bittim bu siirecte”(K38)
demistir. Bir bagka katihmc ise, “Bence en énemli sorun buraya gelip gitmek. Yol parasi
vermek ¢ok fazla yiik oluyor bana. Buna bir care bulsunlar. Servis gibi bir sey ayarlasinlar.
Ucretsiz gelip gidelim”(K50) seklinde diisiincesini ifade etmistir.
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Diger yandan, katilimcilarin 19'u grup calismalari ve bireysel goriismelere katilmadiklar:
ya da geg kaldiklar: takdirde tekrar cezaevine gonderileceklerini, mecbur kaldiklar: icin
sisteme dahil olduklarini ifade etmislerdir. Bir katilimc1 “Denetimlim bir bitsin bir daha suga
falan bulagmam ben. Tovbe ettim. Cezaevine atacaklar korkusuyla geliyorum buraya”(K23). Bir
baska katilimci ise “Ben buraya bir seyler 6grenmek icin gelmiyorum sahsen. Ben mecburiyetten
geliyorum. Isin ucunda tekrar cezaevine girmek var ciinkii. Zaten diyorum su denetimlim bir
bitsin bir daha karismam olaya, suca diyorum. Bu denetimli siireci cok yipratt: ¢iinkii beni”(K43)
demistir.

Katilmcilarin 51 ise sistemi faydali buldugunu ifade etmistir. Denetimli serbestlik
sistemini faydali buldugunu belirten katilimcilarin bazilari, cezaevinde olmadiklari igin
sistemden memnun olduklarini su sozlerle ifade etmislerdir: “Buranin faydas: cezaevinden
ctkartmalar1. Allah bir daha cezaevine diigiirmesin. Ondan memnunum ben sistemden” (K20).
“Gelmezsen eger ceza yersin bu sekilde sorumluluk kazandiran bir yer buras: sanirim. Sistem
isliyor bence ama bazi zorluklari var ama yine de en iyisi bu. Ben bizlere faydali oldugunu
diistiniiyorum. Hamt olsun Allah bunu cikarandan ciinkii suan evimdeyim yoksa ben suan
cezaevinde olurdum”(K35). Diger bir katilimci ise “Ben hala anlamadim ne oldugunu burann,
yart cezaevi gibi bir sey burasi. Cezaevinde olmaktansa bin kat daha iyi. Buradan ¢ikip evime
gidiyorum, dzgiiriim. Bence faydali bir sistem”(K10) demistir. Buna ek olarak katiimcilardan
biri, sistemin kendisine sorumluluk kazandirdigini su sozlerle ifade etmistir: “Daha ¢cok
adapte oldum isime, giiciime. Saatleri, saniyeleri ¢cok iyi takip eder oldum. Sorumluluk sahibi
oldum diyelim. Burammn bana katkist oldu. Mesela kitii bir sey yapacagim zaman denetimli
serbestligim var diyorum daha dikkatli olayim diyorum. Ben normalde ¢ok sinirli bir insanim.
Burasi olmasa baska seyler yapabilirdim mesela. Husumetim olan kigilere hesap sormaya
gidebilirdim ama burasi engel oldu ona. Denetimlim yanmasin diye kendimi frenliyorum. Ben
faydasim gordiim buramn”(K35). Sitemi faydali bulan bir diger katilimci ise sistemin
kendisine askerligi animsattigini, dolayisiyla tekrar kurallara bagh olarak yasamaya
basladigini su sozlerle belirtmistir: “Ben kendimi askerde santyorum. Orada da kurallar vard:.
Boyle diisiiniince biraz rahatliyorum en azindan diyorum icimden nasil askerligin bitti burasida
bitecek. Sayili giin cabuk gecer diyorum kendi kendime” (K42). Ote yandan katilimcilardan biri,
ailesiyle sorunlarmi paylasamadigini, bu nedenle rehberlik damismaliyla konusarak
rahatladigini su sozlerle ifade etmistir: “Ben buraya geldigim zaman rahatliyorum mesela.
Neden dersen bir siirii yeni insanla tamstim Onceden tammadi§im etmedigim. Oturup
dertlesiyoruz burada. Terapi gibi oluyor. Cogu da benim gibi cok cekmisler bu hayattan.
Birbirimizi anlyyoruz yani. Danmigmanlik hizmeti de iyi geliyor bana. Psikolog bir hanim var ona
anlatiyorum her seyimi. Insamin ailesiyle paylasamadig seyler olunca cok sikinti yaratiyor.
Burada bu sikintimi atryorum. Arkadaslarim da var artik burada. Mesela sizinle de konusmak ¢cok
iyi geldi bana. Hep boyle gelseler bizlerle konugsalar keske. Egitimli insanlarla konusmak bir baska
oluyor tabi. Bu anlattiklarimda ingallah faydali olur sizin ¢alismaniza. Sug onemli bir konu tabi.
Uyusturucu konusu hele bence iilkenin en biiyiik sorunu”(K28).

Sonug ve Tartisma

Bu arastirmada, katilimcilarin sosyoekonomik statiisii diisiik ailelerden geldikleri tespit
edilmistir. Ebeveynlerin ¢ocuklarin ihtiyaglarini karsilayan en onemli kisiler oldugu
diisiiniiliirse, sosyoekonomik diizeyi diisitk anne babalarin ¢ocuklarin egitim ve temel
gereksinimleri konusunda yetersiz kalacaklar1 diisiiniilebilir. Bununla birlikte
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katihimcilar okula gitmeleri konusunda ebeveynlerinden destek almadiklarini ifade
etmislerdir. Dolayisiyla, genclerin egitimlerine devam etmemeleri bos zamanlarmin
artmasina yol acmistir. Benzer sekilde Akdeniz ve Uziimcii'niin Kars Kapali Cezaevi'nde
63 kisiyle yaptiklar1 arastirmada, su¢ davranist ve ekonomik durum arasindaki iligki
incelenmistir. Katilimcilarin  %10'u ¢ocukluk doneminde ekonomik ag¢idan sorun
yasamadigini, %71,4’ii ise maddi sorunlar yasadigini ifade etmistir (Akdeniz ve Uziimctii,
2013: 136). Yine Aldemir’in sug isleyen genglerle yaptigi bir arastirmada, genglerin
%72,7’sinin  ailesinin ekonomik yonden zayif oldugu, %10,3'niin ise ekonomik
durumunun iyi oldugu sonucuna ulasilmistir (Aldemir, 2010: 99).

Ote yandan, ebeveynlerin calisma hayatlar1 incelendiginde, annelerin ¢ogunlukla ev
hanimi oldugu, babalarin ise egitim gerektirmeyen islerde calistiklari saptanmustir.
Sevingok’'un cezaevinde yapmis oldugu bir ¢alismada da, katihmcilarin anne-babalarinin
%92’sinin ilkogretim ve alt1 egitim diizeyine sahip olduklar: tespit edilmistir (Sevingok,
2008: 47). Bal'in Van, Isparta ve Antalya’da yapmis oldugu calismada ise, sug isleyen
genglerin annelerinin ¢ogunlukla ev hanimi, babalarinin ise %30'unun is¢i ya da esnaf
oldugu sonucuna ulasilmistir (Bal, 2004: 153).

Katilmcilar arasinda parcalanmis aileye sahip kisilerin oldugu goriilmektedir.
Parcalanma sonucunda yasanan ekonomik sorunlar, bununla birlikte {ivey ebeveynle
olan olumsuz iligkiler genglerin sug islemelerinde etkili olabilmektedir. Icli'nin, Ankara
ve Istanbul’da suga siiriiklenen 1526 cocukla yaptig1 arastirmada, gocuklarin %26,6’sinin
anne ve babasinin bosanmis oldugu sonucuna ulagilmistir (Icli, 2009: 48). Yine Kanada’da
3300 cocuk {iizerinde yapilan arastirmada, tek ebeveynli ailelerin uyusturucu madde
kullanan ¢ocuklara sahip olduklari tespit edilmistir (Hawkins, 1996: 92). Ulkemizde 80
cezaevinde suga siiriiklenmis ¢ocuk ile yapilan arastirmada ise, 732 ¢ocuktan 279'unun
babasiz, 68’inin annesiz, 145'inin ise hem baba hem de annesiz oldugu sonucuna
ulagilmigtir (Malik, 1931: 27). Yavuzer'in Elazig, Izmir ve Ankara Cocuk Islahevlerinde
suca siiriiklenen c¢ocuklarla yapmis oldugu bir arastirmada, c¢ocuklarin %22’sinin
parcalanmis aileden geldigi belirtilmistir (Yavuzer, 1992: 151).

Ote yandan, katiimcilarin bircogu aile {iyelerinden siddet gordiiklerini belirtmislerdir.
Aile iginde siddete sahit olmak &zellikle yetiskinlik doneminde genglerin de aile igi siddet
faili olmalarinda etkili olabilmektedir. Benzer sekilde Currie ve Tekin tarafindan yapilan
calismada, aile i¢inde siddete maruz kalmanin, genglik déneminde sug isleme olasiligini
artirdign saptanmistir (Currie ve Tekin, 2012: 13). Yine Seyhan ve Zincir'in
tutuklu/hiikiimlii genglerle yaptiklar: arastirmada, genclerin %93,2’sinin ebeveynlerinden
siddet gordiikleri belirtilmistir (Seyhan ve Zincir, 2009: 16). Gorgiilii ve Cankurtaran
Ontag'in geng suglulugu ve aile yapist iliskisini inceledikleri ¢alismada da, aile yapisinin
genglerin sug islemelerinde 6nemli bir faktér oldugu tespit edilmistir (Gorgiilii ve
Cankurtaran Ontas, 2013: 59-82). Okorodudu’nun ailelerle yaptigi arastirmada ise,
genglik doneminde olan ve sug islemeyen genclerin daha uyumlu, kontrol konusunda
daha bilingli, reddedici olmayan ve evde esit haklara sahip ebeveynlere sahip olduklar:
sonucuna ulagilmistir (Okorodudu, 2010: 58-86).

Arastirma kapsaminda, katilimcilarin aile {iyeleri arasinda uyusturucu madde/alkol
kullanan, sug isleyen ve cezaevi deneyimi olan kisilerin oldugu tespit edilmistir. Ailede
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sug isleyen, alkol/uyusturucu madde kullanan kisilerin bulunmas: gencin olumsuz rol
modeli Ornek almasina neden olabilmektedir. Bilgi¢'in, mahkumlarin sug isleme
nedenlerini inceledigi anket ¢alismasinda, katilimcilarin 381’i aile iiyeleri nedeniyle sug
islediklerini belirtmistir (Bilgig, 2012: 127).Yine Nijhof ve digerlerinin, suga siiriiklenmis
cocuklarla yaptiklar: ¢alismada, ¢ocuklarin %34’tiniin 1, %17’sinin ise iki ebeveyninin de
sug isleyen kisiler oldugu sonucuna ulasilmistir (Nijhof, vd., 2009: 893-908). Isparta ilinde
suca stiriiklenen cocuklar {izerinde yapilan bir calismada ise ¢ocuklarin %55’inin
ailesinde sug islemis bireylerin bulundugu tespit edilmistir (Bal, 2004: 98). Farrington ve
digerlerinin ¢alismasinda geng suglulugunun daha 6nce sug islemis kisilerin bulundugu
ailelerde yogunlastigi ve yakin akrabalarin ¢ocuklarin sug islemelerinde etkili oldugu
saptanmistir (Farrington vd, 2001: 592).

Bu arastirmada, katiimcilarin ¢ogunlugu kalabalik ailelerden geldiklerini belirtmislerdir.
Kalabalik aileye sahip olmak, anne-babalarin ¢ocuklarini denetleme ve kontrol
etmelerinde yetersiz kalmalarina, dolayisiyla genglerin arkadas gruplarinin etkisiyle
daha c¢ok suca maruz kalmalarmma neden olabilmektedir. Nazhidir'in tutuklu kisilerle
yaptigl arastirmasinda, arastirma grubundakilerin %69,8'inin en az bes kisilik aileye
sahip oldugu tespit edilmistir (Nazlidir, 2010: 79). Yine Yavuzer'in arastirmasinda, suca
siiritklenen ¢ocuklarin bes veya daha fazla kardes sayisina sahip olduklari sonucuna
ulagilmigtir (Yavuzer, 1997: 158). Uzun'un Ankara’da 170 suca siiriiklenmis cocuk
tizerinde yaptig1 calismada da, suca stiriiklenen ¢ocuklarin %36,5'inin 1-3 , %41,8nin ise
4-6 aras1 kardes sahibi oldugu tespit edilmistir (Uzun, 2015: 91).

Arastirmada ebeveynlerin ¢ogunlukla gog ile Istanbul’a yerlestikleri tespit edilmistir.
Gocle gelenlerin kente alismada giigliik ¢ekmeleri ve gociin ilk yillarinda yasanan maddi
sikintilar, gogiin genglerin sug isleme nedenleri arasinda sayilabilir. Cifci'nin cezaevinde
yapmis oldugu arastirmada, katiimcilarin anne-babalarinin dogum yerlerinin farkl
oldugu saptanmustir (Cifci, 2008: 99). Yine I¢li'nin 8-18 yag arahiginda 1526 geng ile yaptig
calismada, katilimcilarin sug isleme nedenlerinden birinin go¢ olgusu oldugu sonucuna
ulagilmistir (Icli, 2009: 53). Oktik’in Sultangazi'de yasayan genglerle yapmis oldugu
aragtirmasinda da, katilimailarin gogunlugu ailelerinin gog ile Istanbul’a geldiklerini
ifade etmislerdir (Oktik, 2016: 6). Yine Erkan ve Erdogdu tarafindan yapilan calismada,
ailelerin kirdan kente go¢ etmis olmasimin sugun en temel nedenlerinden biri oldugu
belirtilmektedir (Erkan ve Erdogdu, 2006: 79).

Arastirmaya katilanlarin denetimli serbestlige iliskin goriisleri incelendiginde,
katilimcilarin bireysel goriismeler ve grup ¢alismalarina gelebilmek igin is yerinden izin
almakta zorlandiklar1 tespit edilmistir. Benzer sekilde Kahraman'in, denetime tabi
tutulan kisilerle yaptig1 calismada, katihmcilara sisteme iliskin diisiinceleri sorulmustur.
Katilimcilarin %38,3’1i yasal zorunluluk nedeniyle programa katildiklarin ifade etmistir
(Kahraman, 2015: 52). Dagdelen’in yapmis oldugu bir arastirma ise katilimcilarin
¢ogunlugu sistemden memnuniyet duymadiklarini ve bireysel goriismelere zorunlu
olduklar icin geldiklerini ifade etmislerdir (Dagdelen, 2017: 143). Eryal¢in’in denetime
tabi tutulan kisilerle yaptig1 calismada da, baz1 gengler denetimli serbestlik sistemindeki
degisim ile ilgilenmediklerini; siirecin kendileri i¢in sadece imza yiikiimliliigiinden
ibaret oldugunu belirtmislerdir (Eryal¢in, 2020: 282). Cinar'in arastirmasinda ise bireyler
denetimli serbestlige gelmenin islerini engelleyen bir durum oldugunu ifade etmislerdir.
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(Cinar, 2015: 89). Ote yandan bu aragtirmada, sistemden memnun olan katiimcilar imza
ylikiimliiliigliniin  kendilerine sorumluluk kazandirdigmi ve bireysel goriismelerin
faydali oldugunu belirtmislerdir. Benzer sekilde Fidan'im denetimli serbestlige tabi
tutulan 124 kisiyle yaptig1 arastirmada, katilimecilarin %50’si imza yiiktimliiligiintin
olmasi gerektigini belirtirken, %25,3’li imza atmanin hicbir yarar1 olmadigini, %24,1'i ise
az yararli oldugunu ifade etmistir (Fidan, 2016: 98). Yine Cinar'in denetimli serbestlige
tabi tutulan bireyler {iizerinde yaptif1 calismada, katilimcilarin rehabilitasyon
hizmetlerinin aileyle iletisimlerinde olumlu yo6nde etkili oldugu saptanmis (Ciar, 2015:
89-90). Eryal¢gin’in ¢alismasinda ise aragtirmaya dahil olan genglerin denetimli serbestlik
uzmani ile olumlu iligkiler gelistirdikleri, bireysel goriismelerde deger gérme, kabul
edilme gibi ihtiyaclarinin karsilandig: tespit edilmistir (Eryalgin, 2020: 279). Ada ve
Pekerin’in denetimli serbestlige tabi tutulan bireyler iizerinde yaptigr calismada da,
katilmalarin  ¢ogunlugu sistemden memnun olduklarmi belirtmistir. Calismada,
katilimcilarin sistemden memnun olmalarinin nedenleri; aile yasantilarinin devam etmesi
ve sosyal ¢evrelerinden koparilmadan cezalarini ¢ekmeleri olarak tespit edilmistir (Ada
ve Peker, 2012: 434).

Sonug olarak; yapilan arastirmada aile yapisinin su¢ davramisinda énemli bir etkiye sahip
oldugu saptanmistir. Buna gore ailede ekonomik yetersizlikler, ebeveynlerin diisiik
egitim seviyesi, aile icinde siddete maruz kalmak, ailenin pargalanmasi, ailede alkol ve
madde kullanimy, aile ¢evresinde suclu kisilerin varlig1 ve ailenin gog etmesi gibi ailesel
faktorlerin genclerin suc¢ davranigi icin dnemli oldugu tespit edilmistir. Ote yandan,
genclerin denetimli serbestlik sistemine iliskin diisiinceleri incelendiginde, sistemin
gelistirilmesine ihtiya¢ duyuldugu hususu ortaya ¢ikmuistir.
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