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Terciume: Prof.Dr.Servet ARMAGAN(**)

Asagida Islam Hukuku'nda isbat hukuku ile ilgili baz1 genel
‘esaslar sunulmustur. Genel esaslar1 diyoruz; ciinki Islam Hukuku'nun
b tin hikumleri bunlardan ibaret degildir; bu bilgiler konu hakkinda
sadece genel bir bak1s ihtiva etmektedir.

Agiklamalarda kullanilan istilahlar, Tirk  Hukuku'nda yerlesmis
_karigikliklar varsa tercume, aksi hallerde aynen muhafaza edilmigtir.
{Islam Hukukuna mahsus olan tabirler ise, tabii ki aynen kullaniimistir.

Mielif bazen atiflar yapmakta ve f. kisaltmas1 yaninda rakahlar
ermektedir. Bu atiflar, kitabin ilgili yerdeki fikra numaralarina
;pt1f1ard1r.

Parantez iginde zikredilen mielif ve kitap isimleri ise, Islam
\Hukuku sahasinda asirlardir bilinlen, meshur hukukculur ve eserlerini
Agdsterwr Bu konuda derinlesmek isteyenler, bu kayhaklara basvuru
&bj]meleri i¢in, aynen verilmistir.

Baz1 kisimlarinin tercimesini sundugumuz kitap, Islam hukuku
{ara§t1rma1ar1 sahasinda itimat edilir bir kaynaktir ve senelerdir 20
Lcivar1nda bask1 yapmistir. Ayrica King Faisal Foundation tarafindan,
- Is1am Hukuku arastirmalari sahasindaki hizmetlerinden dolay1 segilerek
- mikafatlandir1imistir.

- (*) Prof.Mustafa Ahmed Ez-ZERKA, EL Fikhu'l-1slami fi Sevbihi'l-Cedid,
3;1 Medhalu'1-Fikhi'1-Am, 2.c. 10. bask1, 1968/13867, Dimask, sh. 1060-
- 1076'dan terciime edilmistir.

(**) Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
Kisaltmalar: Bkz.: Bakiniz.
Mec : Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye.

f. : Firka(kitabin ana paragraflarini gosterir).
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1SBAT HAKKINDAKI KAIDELERE TAHLILI BIR BAKI$

1s14m Hukuku'nda iptida tercih ediciler ve kazai isbat ediciler

1) Beyyinenin gayesi ve mesruiyeti zahirin aksini (hilafini)
isbatdir.

672- Beyyine, beyan'dan mistakdir (tiretilmistir) ve zuhur
(ortaya ¢ikma) ve vuzuh (agiklik) demektir.

Islam orfindeki manas1, davacinin davasini ciriten kesin ozel
biirhand1ir.

Bu sebeble Is1am Hukukgulari 'séyle derler: "Beyyine, ismi gibi,
beyan eden (edici)dir" ve i¢ kisimdir:

1) Sahsi Beyyine: Bilinen sartlar1 ile sehadetir.

2) Yazvl; Hilccet: Mecelle'nin 6zel bir fasilla tafsilan
belirttigi (md.1736-1738) gesitlerdir.

3) Kat'y karin Mecelle'nin 1741.‘md.sinde zikredilmlistir ve
hadd-i yakine bd1ig olan emaredir ve yukarida karineler bahsinde
agiklamas1 gegmisti(Bkz.f/536). ;

Bundan anlagiliyor ki, beyyine sehadetten daha genistir, yani
sahitlik beyyinenenin fertlerinden biridir.

Buna dayanarak deriz ki, davaci ve davali fakli goriste olunca,
mutlaka birinin maslahatini digeri aleyhine problemi tercih eden kesin

olarak ¢6zmek yolunda iki taraftan birinin iddiasinmi bir dayanak ile
hareket etmek sarttir.

Bu dayanaklar iki nevidir: iptidai tercih ediciler ve isbat
ediciler:

1) Iptidai tercih ediciler:
iptidai tercih ediciler iki tane olup, sunlardir:

1) as1l,
. 2) halin deldleti:
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Her ikiside El-Zahir el-Zaif" (zayif dis goriunis) diye
landir1lir; yani onunla birlikte, kendisine aykiry bir ihtimalin
ortaya ¢ikacag1 derecede bir acik11ga ulasmamis dis goriinis demektir.
Bunun agiklamas1 asagidadir:

673- As11:

!

" As1l lugatta, bir seyin alt1 ve esas1 demektir.
Isbat 1slahinda ise:

: As11: Aleyhine 6zel bir delile ihtiyag duymaksizin bizzatihi
Efmusel]em kabul edilen ve normal yirirlikteki bir kanun misabesinde
~ olan genel haldir.

Fe. ~ As1'in tariflerinden biride sudur: Asil: "Ne kendisinin lzerine
- bina edildigi ve ne de kendisinin baskasinin izerine bina edildigi
 seydir.”

Bunun Is1am dininde misalleri goktur: :

4 Onlardan biri Islam hukukgularinin su ifadesidir: ""rizi iglerde
- as1] olan adem'dir(yokluk), as1i islerde as1] olan vicud (varlik)dir."

E Bu aslin igine birgok feri hususlar dahildir. Onlardan biri
- sudur: "Aslolan beraet-i zimmettir". Bir digeri sudur: "Aslolan mebiin
- ayipsiz (ayiptan salim) olmasidir". v.s.

- Keza 1Islam hukukgularinin bir ifadesi de sudur: "Bir akdin
‘butlan1 ve sihhati mevzuundaki ihtilaf halinde aslolan, bat11 oldugunu
- kabuldur; fesad1 ve sihhati mevzuundaki ihtilaf halinde ise aslolan
~ sihhatli (salih)olarak kabuldir. "Cinki butlan mevzuundaki ihtilafin
. manas1, akdin varligy ve yoklugu izerindeki niza'dir, yokluk ise,
~ mahut sabiktir. (esasen mevcut olmamaktir); ama’ sihhat ve fesat
~ mevzuundaki ihlilafin manas1 ise, varlig) ve inikadinin selameti
(gbrildik) ten sonra, akdin ayiplardan selametine - itirazdir, ve
.'vayﬁp11 hallerden (illetlerden) salim olma sifat1 ise, mevcuda asli
.~ tabii haldir.

- Keza bir diger ifade sudur: " Bir hadisenin, en yakin vaktine

. izafesi asildir. "(Mec./11). bir digeri ise séyledir: "Bir seyin
e bulundugu hal izere kalmas1 asildir. "(Mec./11).
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Ayrica bunlar gibi, Isl4m dininde yukarda bahsedilen birgok
muteber kaideler mevcut olup, bunlardan bir kismi, kendinden daha
gabuk olan ve onun simulune dahil olan, ondan ¢ikmis yan kaidelerdir.

674- Deldletii'1-hal (halin delaleti):

Halin deldleti ise: Bir seye deldlet eden mevcut muayyen bir
emaredir. :

Yani z&hir olarak adlandirilan hal, [slam hukukgularinin nazarinda
iki nevidir:

1- Zayrf dig gorontg, ki yukarida agiklandigr gibi, onunla
birlikte, bir asi11 veya halin deldletinden burada ibtidadi tercih
edicilerden maksat budur.

2- Kuvvetli dig gorinis: Agiklamasi asagida gelecektir.

Halin  delaletinin misalleri gcoktur ve  "tahkimd'l-hal"
meselelerinin iginde mdruf olan esaslardir:

-Buna misal; mesald un degirmeni kiracisi, kira middetinin sona
ermesinden sonra, suyun kesildigini ve degirmenin ¢alismadan bos
durdugunu ve icretin kesilerek tenzil edilmesini ileri sirerse;
kiralayan ise, suyun kesilmedigini iddia ve beyyine ileri siirmese, bu
takdirde, yarg1 mercii, iki iddiadan birini tercih ederek tahkime
bagvurur: Eger husumet sirasinda su kesilse, kiracinin iddiasi gegmis
bakimindan tercih edilir; yok eder husumet esnasinda su akiyor idi
ise, dis goriinig, akdin yap11dig1 ve degirmenin teslimi aninda suyun
aktigina ittifaklarindan sonra, suyun kesilmedigi yolunda olup,
kiralayanin iddias1 tercih edilir ve, kirac1 suyun kesildigini ispat
edinceye kadar, kira bedelinden (licretten) herhangi birsey kesilmez.
(Mec./1776) (1).

-Keza, bir baba, idaresindeki oglunun malindan kendi sahs1 igin
sarfetse, daha sonra ihtilaf etseler: Baba parayi sarfettigini ve
sarfedilmesi gerekli vyere sarfetmeye mecbur oldugunu, bu sebeble
tazmin borcu olmadigini, oglu ise, onun mecbur olmadan sarfettigini
iddia etse, bu takdirde husumet aninda, mecburiyet veya rahatlik
bakimindan babanin durumu igin tahkime bagvurulur (havale edilir), ve
hdkim, aksi ispat edilinceye kadar, iki tarafin hali lehine sehadet
eden iddiay: ibtidai tercih olarak tercih eder. (Bkz: Reddi'l-
Muhtar,2/685, Nafakalar bahsinin sonlari).
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Buradaki hukuki géris, bu gibi meseielerde, icinde deldletin bir
nevinin bulundugu esasen mevcut (kaim) karinelerin oldugudur. Bu
sebeple ispat edici birhanin bulunmamasi aninda prensip olarak
deldlete basvurulur. Beraet-i zimmetin as] oldugu, bir hadisenin en
yakin vaktin izafesi asli, v.b. gibi.

675- 1ki dava11dan birinin iddiasinin diger aleyhine onunla
'T tercih edildigi ilk tercih ediciler iste bunlardir. Yani iki nevi ile
- as1] ve halin delaletinden ibaret zay1f dis goérinis.

3 -Is1am Hukukunda kabul edilmis bir esas §udur zadhir bir durum
4 (d1§ gérinis) def' igin uygun bir hiiccettir, istihkak igin degil. Ve
:fmevcut hukuki vaziyeti ibka igin ve ispat etmeksizin aksini idda
~ edenin iddiasini def’ igin kafi bir delildir. Fakat dis gérinis,
~ baskas1 aleyhine istihkak igin kafi bir delil degildir.

E Bu esasa gére, birgok bablardan cesitli hikimler ortaya ¢ikar,
- onlardan biri mefkudun (kaybolanin) hikimleridir:

Kaybg]an, dis gorinise goére, hayatta kabul edilir ve yakinen
bilen eski hayatini yasadig1 kabul edilir. Cunki, yukarida gectigi
gibi, bir seyin bulundugu hal izere kalmas:1 asildir. Ve bu, onun
vefat1 sabit olmadan mirasgilarinin terekesinde hak iddia etmelerine
mani olmak i¢in kafidir. Bununla beraber, onun kaybolmasindan sonra
;; mirasgilardan biri vefat ederse, onun baskasindan miras taleb etmesi
: igin k&fi degildir, bilakis miras hissesi tutulur: eger canli olarak
donerse hissesini alir, aksi halde, murisinin vefat: aninda kaybolanin
61l oldugu esasina gére hak sahibi olan mirasgilara iade edilir.

- Bu prensibe istisna olarak, Islam hukukgulari, halin delaletine
dayanarak, bazi1 fikhi teferruatta hak sahibi olmayr kabul
- etmislerdir.(Bkz: El-esbah, !bn-i Niceym,1/104). :

B) Isbat ediciler (E1-Misbitat): .

6- Isbat edicilerin ise, kuvvet bakimindan fark11 derecelerde
dort kismi1 vardir. bunlar sunlardir:

1) tkrar:

2) Nikul: Yani hakim tarafindan kendisine tercih edilen yemih
etmekten hasmin istinkaf etmesidir.
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* 3) Yukarida agiklanan ug nevi ile beyyine: bunlar sahsi beyyine
(yani sahitlik), yazih beyyine ve kati karinedir.

4) Kuvvetli zahir (dis gbriindg); Uzerinde agiklama yapacagimiz bu
dis gorinis kati karine kuvvetindedir.

Bu isbat er‘ci ortaya ¢gikinca séyle deriz: Bir tek meselede
tercih edici deliller teaddid etti ve birbirine aykiri oldu, yani bir
kism1 taraflardan biri, digerleri ise diger taraf lehinedir.

Bu durumda tercih bakimindan Islam hukukunun gériisii, hikimlerin
teferruattinin deldlet ettigi asagidaki tafsilatta Gzerine oturur
(ikame edilir):

677) Kazai delillerin birbirine aykiri1 olmas1

-(Birincisi): Eger ibtidai tercih ediciler birbirine aykiri
olursa, yani 1iki davali1 tarafindan biri bir delile, digeri bir
baskasina dayanirsa, tercih konusunda su tafsilat stézkonusudur.

(A) - Eger aykirilik 1iki as1] arasinda ise, ihtilaf mevzuuna ve
cevherine daha g¢ok taaluk eden veya o problem mevzuunda diger
kaidelerin destekledigi as1in itibar1 tercih edilir.

Meseld: Beraet-i zimmet asli, diger bir asila aykir1 olursa,
beraet-i zimmet esas1 tercih edilir, ciinki kuvvet ve isbat edicilik
bak imindan daha kuvvetlidir.

Buna misal: Vedi', vediayi iade ettigini, mudi olan malik ise,
onu ona iade ettigini inkar ederse, ve ortada bir beyyine yoksa,
tercih edilen gorius, vedi'in soziudir. Ciunkii nizain disg gorinisi
vedianin iadesi veya iade edilmemesi esasina nisbet edilmis olsa bile,
kiymetini tazmin veya onun vediay: iade iddias1 sebebiyle tazmin
etmemesi esasina dayanir.

678) 0 halde, nizain cevherine bakarsak ve, itibarin lafizlara
degil maksatlar ve manalara oldugu esasin1 esas alirsak, . beraet-i
zimmet asl1 vedinin lehine sehadet eder.

Dis goriinige bakarsak, iade etmemek asl1, biinyesi &rizi oldugu

igin, ve arizi islerde aslolan adem (yokluk) oldugu igin, mudiin
lehine sehadet eder.
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0 halde burada " beraet-i zimmet asildir" asli tercih edilir
~ clinki, nizain cevherine taalluk eder, ve onu teaddisi ve eminin durumu
3 6zel1igi) itimat edilir (edicidir) kaidesi de destekler, ta kusuru
shat edilinceye kadar.

i Bu durum bize sunu ifade eder ki, yukarida verilen kaidelerin
. bazilarinin teferruat istisnalari, o kaidelerden istisna edilip

fﬁgikart11m1§t1r, gunki bir bagka kaideye dayanarak, tefri yapmak daha
- gereklidir.

3 (B) - Eger aykirilik, asi1 ile halin delaleti arasinda ise, daima
halin delaleti tercih edilir, cinki mevcut karineler ve sahitler, asi]
- hali degistiren bir emrin vukua gelmesini haber vermektedir; bu sebep-
~ le, bu asla temassilk edenin yalanina karsi bir delil mesabesindedir.

, Buna misal; babanin, oglunun malindan kendi nefsi igin sarfettigi
?fzaman darTik ve genislik bulundugu mevzuundaki baba ve ogulun
uljhtilaf1n1n teferruatidir.

1 Eger baba, husumet aninda rahat durumda idi ise, bu dis gérinis
- emaresi oglunun lehine delalet eder ve babasinin rahat durumda oldugu
~ konusunda s6z kendisinindir.

Eger baba, husumet aninda zor durumda idi ise; durum aksine olur:
- Yani, as1] ile amel edilerek, séz babanin olur, giinki' zenginlik 4rizi
bir emirdir.

; Burada, halin delaleti oglun lehine sehadet edince (husumet
- aninda babanin durumunun rahat olmasi), babanin dayandig1, ki zengin
- olmama halidir, asla tercih edilir.

-Keza, istishabu'l-maklub meseleleri olarak adlandirilan halin
tahkiminin biitiin furuundg ayn1 sey soylenir,

Maklub olarak adlandiriimasinin sebebi, adi istishab, hazir
- zamana dogru gekerek, mazinin varligina itibaridir. (Bkz:f/575) .Ama
- bunun igine, hazir zamanin varliginin maziye dayanmasinin itibar:
vardir.

1 Q0 halde baba, husumet halinde, maziye kaymistir, ciinki infak
- aninda rahat olduguna isaret eden bir delile itibar etmistir.

Buna misal, yukarida verilen degirmenin suyunun kesilmesi kanu-
- sunda ihtilaftaki mesele, verilebilir. Meseld, bir alacakl: barg luda
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(alacagr oldugunu) iddia etse, borglu ise boru inkar etse, davac)
beyyine ikame etse, yahut borglu ikrar etse, onun aleyhine karar
verilir.

Keza davaci yemin verdirmeyi talep etse, davall ise -yeminden
nikul etse (istinkaf etse), davali aleyhine karar verir.

Cinkda, ikrar, nikul veya beyyine'den herbiri, zahir delaletin
mutebersizligine yol agan nihayi bir ispat edici, ve onun aksine vukua
geldiginin ispatidir.

Bu esasa gore su fikhi kaide vaz'edilmistir.

Beyyine hilaf-1 zahiri ispat igin, yemin asli ibka igindir (Mec.
Md. 77)(f.668).

Hilaf-1 zahiri ispat igin beyyinenin 6zelliginin manasi:

Zahir (dis gorinig) kelimesinin Beyyine hilaf-1 zahire ispat
igindir kaidesindeki manas1 yukarida agiklanan, asi11 veya halin
delaletinden zayif dis gérinistir.

Ve dis gorunigin aksini ispat igin ileri sirilen beyyinenin
¢zelliginin manas1 ise, iptidai tercih edicilerin delalet ettigi seyin
aksini ispat igin ileri strtlmesidir.

Bu kaide bir illettir ve su kaideye dayanir: Beyyine middei igin
ve yemin minkir dzerinedjr (Mec./76).

Bunun sebebi giinki, davaci kendi lehine davali aleyhine bir
hakk1n mevcut oldugunu iddia ediyor ve bu hak arizi bir emirdir. Yani
aslolan o hakkin ademidir(yoklugudur) ve bir ispat edici olmadikca,
ispat edilemez. Yani s6z, dis gériiniige dayanan davalinindir (onun sézi
esastir). Ancak hasmi1 aleyhine iddia ettigi bu hakkin ortaya §1k1§1n1
ispat hakk1 konusunda davacinin hakk1 mahfuzdur.

Bu esasa dayanarak, Islam Hukukgulari, mahz menfi sey (zerine
sahit1igin kabul edilmeyecegini ifade etmislerdir. Mesela, vedi'in
vediay1 iade etmedigine dair sehadet kabul olmaz. Veya bu seyin
filanin olmad1§1, veya falanin, filanini boglusu olmadigi, ya da sdyle
séyle yapmadigina dair sahitlik kabul olunmaz.

Bunun sebebi, menfi (nefy) arizi1 islerde asl olan o seyin ademi
oldugu esas1 geredi, beyyinelere dig gérindsin aksini ispat igin

ihtiya¢ duyulur. Ginka, menfi seye sahitlik stpheli dis gorinis
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‘micazefesidir. 0 halde sahitler, gece ve giindiiz butin vakitleri ihata
edemezler, ve nefyine (olmadigina) dair sahit bir emr, o sahidin
_itt1]a kesbetmedigi bir vakitte ortaya ¢ikmis olabilir.

Fakat nefy, muayyen bir vakte miinhasir ise, buna dair sahitlik
~kabul olunur. Mesela, bir sahsin diger bir sahsa kars1 muayyen bir
vakitte, muayyen bir yerde para borcu verdigini iddia etmesi ve
davalinin, bu yerde ve bu zamanda borg verme isinin vuku bulmadigina
~dair glivenilir sahitler getirmesi gibi (Bkz:Mec.md.1699 ve Serhi)(2).

_ 1- Beyyinenin, dis gbriunidsi aksini ispat igin olmas1 6zelligi
~ makuldur. Cinki, dis gérinis, aksine ihtimal olmakla beraber, bizzat
‘ - sabittir. Bu ihtimal bir tercih ediciye muhtactir ki, bu tercih edici,
beyy1nedir

Yani di1s goriinis kendi séziine sahit olan kimsenin, onunla hasmini
vuracagr bir bagka silaha ihtiyac1 yoktur. * Bu takdirde hasmi, kars1
~ tarafin kendi nefsini midafaa igin ektigi genel asi1 halin degistigini
~ ispat ve aksine olan durumu destek lemek igin, hasminin hiiccetinden
daha kuvvetli bir biirhan, eger giicii yetiyorsa getirmekle mikelleftir.

Bu, beyyinenin, hiicuma gégen davacinin boynuna (lizerine) terettiip
etmesi gerektir, yoksa kendini savunan davalinin izerine degil.

Islam Hukukunda bu kaide hakimdir (hakim bir kaidedir), ve modern
- laik hukuk sistemleri de onu kabul etmis ve diger muhakemelerde genel
- olarak tatbik edilmistir.

2- Mamafih, Islam Hukukuhda hem séziin, hemde beyyinenin iki
taraftan birine ait oldugu haller bulunabilir ve bu 6zel illetler
~ sebebi ile béyledir.

Bunlardan biri sudur: Vedi' , vediayi iade ettigini iddia, malik
- olan mudi' ise inkar etse, yukar1da aciklandig1 gibi (f.677), soz,
g yemini ile birlikte vedi'indir. ;

¥

Keza Islam Hukukgulari s0yle demislerdir: Cevaba karsida beyyine

ileri sirtlebilir. Cinkii cevap, ispata tabi icab1 bir hadisedir ve o

- kimse (kars1 taraf) bunu iddia etmektedir. Bu sebeple ondan sahitlikle
_bunun ispat1 kabul edilir.

Bu takdirde, beyyinesiz séz onun olmasina ragmen, onun tarafindan
ileri sirilen beyyinenin faydasi, nefsini yeminden kurtarmaktir. Ctnki
beyyine ikamesi ile birlikte yemine yer kalmaz.
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& ~ Emin olan herkes emaneti iade ettigini iddia edince, verilecek
~ hikim bu sekildedir.(B.k.z : Mec./ 1774; El-Hamzavi, El1-Tarikatu'l-

Vaziha ila el-Beyyinetil raciha, veya Mesailu'l-Vedia, ve Tenkihul'-
Feteva E1-Hamidiyye Vedia kitabinin sonu.

Bu konuda bagka misaller de vardir, biz yukarida takdim edilen
misal ile iktifa ediyoruz(3).

Yukaridaki agiklamalarda hukuki delillerin felsefesi, tercih
edicilerin mertebeleri, birbirlerine aykiri1 olmalarinin hikimleri
anlas11d1g1 gibi, bize sunu da gésterdi: Beyyine nedir, asl nedir,
zahir (dis gérunis) ve dis gérinisiin aksi nedir?

tki Netice
3- Yukaridaki agiklamalara asagidaki iki netice terettiip eder.

Birinci netice; Beyyine ancak kuvvetli olmayan, zayif olan sey
izerine (aleyhine) tercih edilir.

Bunun agiklamasi sdyledir:
Yukarida verdigimiz tarife gore zahir (dis gorinus) iki nevidir:

Birincisi; Agiklik bakimindan kendisi ile beraber aksisine bir
ihtimalin ortaya gikmasi derecesine ulasmamis zay:f dis gorunis. Bu
dis goriinis, yukarida gegtigi gibidir (asl veya halin delaletidir).

Bu tedbir insanlar bu hikimleri oldugu gibi tatbik
ettiklerinde, hakim, melake temizligine ve Hz. Siileyman'in
hikmet ve dirayetine sahip degilse insan haklar1 mevzuunda cidden
¢ok kotu neticelere yol agar.

tkincisi)- Agiklik bakimindan, kendisi ile beraber aksine bir
ihtimalin ortaya gikmasi derecesine ulagsmis kuvvetli dis goérinis. Bu
kati olur, o kadar ki, Islam hukukununn sahitlikle isbat edilen seyi
guzel goriimis gibi kabul ettigi onun aksine sahitlik kabul edilmez.

- Buna ait bir misal, Ibn-i Abidin'in, "Tenkih™ adl1 kitabinin
vasi babinda naklittigidir. Sayet vasi, kigige uzun bir middet biyik
bir melag sarfettigini iddia etse, dis gdriinis ise, bu konuda onu
tasdik etmeyip, tekzib etse, onun bu duruma ait beyyinesi kabul
olunmaz, ancak, hirsizlik, yangin v.b. gibi makul bir sebeb beyan
etmesi hali bu durumun disgindadir.
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(bkz.: E1-Tenkih", c. 2.sh. 371, lmam Muhammed'in E1 Cami-ul
ir'dep dzetle naklen)

-Keza, yoksullluk ve sefalet ile taninan tamamen fakir
imselerden biri, bir zengine kars1, hayatinda elde ettigi bilinmeyen,
ona yaklagmas1 s6z konusu olmayan bilyik bir miktar mal iddiasinda
fbu]unsa, buna karsi beyyinesi dinlenilmez. (bkz: f/585 ve kad1
~ Muhammed Selim El-Bestavi, "Cevahiri-Rivayet fi el-Dave ve'l-
 beyyinat", s. 28). :

- 0 halde, ibtidai tercih edicilerden ortaya gikan gérunti- (dis
-~ goriinds) sudur: 0, bu zayif dis gorunistir.

_ (tkinici netice)- Beyyine Hiccet-i miteaddiye, ikrar hiccet-i
~ kaasiradir)." (Mec./78).

: Hiccet-i Miteadiye: Isbat edici kuvveti onu ikame edene minhasir
- olmayip bagkalarina da gegen hiccettir.

1 0 halde beyyinenin hilcceti miteaddiye olmasi, hukuka uygun
- sekilde ikame edilmesi halinde, onun hakkindaki ikame edilen baglayici
E oldugu gibi, onun digindaki insanlari da baglamas: demektir.

: Halbuki ikrar aksinedir, ikrar ancak ikrar edeni baglar, Cinki
- ijkrar edinin ancak kendi sahs1 izerinde velayeti (yetkisi) vardir,
- yani o istedigi sey ile kensidini baglar, baskalirini ilzam yetkisi
~ yoktur.

Beyyine'nin miteaddiye, ikrarin ise kaasir olmasi, ikrar

~ edinin ikararinda yalanci olmasi ve (gilinci sahsin  hakkinin
- kaybolmas1 sebebeyle, lehine ikrara yapilan ile ittifak etmis olmas1
muhtemeldir. Cinki . ikrar, ingsa degil, izhar ve ihbardir, bu
:.sebeble, ikrar edenden sadir olan, hakkinda bir delil bulunmayan’
- micerret bir idda olma -6zelliginden ileri gegemez.

Sahibininin bir iddias1 olmas1 ve sahibinin onunla bagl1 olmasi
 bzelligi, insanin kendi nefsi uzerinde velayet hakkina sahip

- olmasindandir, Cinki onun kendi sahs1 hakk 1ndaki  ikararinin,
i’;ahitlerin sehadetinden, ishat giicii bakimindan daha kuvvetli olmasini
~ gerekli kilar.

9 Fakat o, baskas1 hakkinda ikrar yapma hakkina sahib degildir ve
~ temsil ve tevkil hali disinda ikar1 baskalarina sirayet etmez.
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. B) Beyyine ise, onun gercedi kesfettigi ve ortaya g¢ikardigy
-~ farzedilen biirhandir. Biirhan ise, diger insanlar bakimindan bir biirhan
- oldugu gibi gergek (vakia) de onlarin hepsi bakimindan bir gergektir.
Yani muayyen bir gergegin birtek sahis bakimindan sabit olarak mevcut,
digeri bakimindan ise madum (yok) olmas1 mumkin degildir. Bu sebeple,
beyyine ile sabit olan sey ile diger insanlara karsi da ihticac edilir.

684) Bunun misallernden bazilar: sunlardir: Ba§kas1n1n elindek i
ber seyin milkiyetini iddia eden ve davasini isbat eden, ona kars?
davali olarak milki iddia eden bakimindan da isbat etmis olur.

Bundan ortaya gikan bir misal, mesela bir insan bir sey satin
alsa, daha sonra o seyin kendi miilkii oldugunu iddia eden hak sahibi
biri ortaya giksa: Sayet davali olan alic1 onun iddiasini kabul veya
onun lehine ikrarda bulunsa, ona, o seyi davaciya teslimi emredilir.
Bu durumda alicinin, mebi hakkinda hak sahibi birininin ortaya
gikt1gin1 ve saticininin milki olmayan seyi kendisine sattig1 iddias:
ve gerekgesini kullanarak saticisina ric'u hakk1 yoktur. Cinki
alicimin  hak sahibi sahis lehine ikarar1, insan kendi ikrari ile
muaheze olacagi esas1 ile, kendi nefsi hakkinda kaasir bir hiiccettir
ve bu sebeble, bu ikrari asli alicisina sirayet etmez, onu baglayan
bir hiiccet olmaz. .

Fakat davali olan alici, hak sahibi davacinin milk iddasini inkar
etse, bunun dzerine hak sahibi, iddia ettigi mebiin kendi milkd
olduguna dair beyyine ikame etse, alicinin o seyi ona teslimine karar
verilince, bu beyyine saticiya da sirayet eder ve onu baglar. Bu
durumda alicinin, mebiin (zerinde hak sahibi oldugunu gesitli
yénleriyle isbatina tekrar gerek kalmadan, saticiya o6dedigi bedel
talebi ile, ona ricu' edebilir.

-Yine bunun bir benzeri sudur: Bir gareme sahibi, mirascilardan
birinin huzurunda terekeden bin alarak iddasinda bulunsa, o mirasg:
ise, murisin borcunu ikrar etse, ikrar1 ile muaheze olunur. Fakat
ikar1 kendi sahsina minhasir olur. Su ménada ki lehine ikrar yapilan
davaci, ikrar1 yapan mirascinin hisesinden alacagini alir, diger
miracilarin hisselerinden degil; g¢inki onlarin refiklerinin ikrary,
kendi]eripe sirayet etmez.

Fakat alacakl: gareme sahibi, Olmis (muris) Gzerindeki hakkin
mirascilardan (4) birine kars1 ikame ettigi bir beyyine ile isbat
etse, beyyineye istnaden lehine hiikmedilir. Ve biitin alacagini, bitin
mirasgilarin hisselerine samil dahi olsa, bitin terekeden alir, ginki
onun beyyinesi onlara sirayet etmistir.
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Bundan su netice gikarilir ki, mirasci, terekeye karsi iddia
3i alacak konusunda davaci lehine ikrarda bulunsa, davacinin
eyyine ikame edinceye kadar mihlet taleb hakk1 vardir. Eger beyyineyi
 ederse, ikrar ile degil, beyyine ile lehine karar verilir. Bunun
i beyinenin, ikrar eden disindaki geriye kalan mirsgilara
irayet etmesidir, ve bu sebeble hakkini isbat eden yeni bir davay:
‘Tar_' aleyhine agmaya ihtiyaci yoktur. (fkrarin, ikrar eden
akimindan, baglayicilik bakimindan beyyinden daha kuvvetli olmasina
gmen o kadar ki islam hukukgulari séyle demislerdir: Davadaki hasim,
‘aleyhine beyyine ikame edildikten sonra ikrarda bulunsa, beyyine ile
' il, ikrar1 ile aleyhine karar verilir.

685-1stisna:

f_fBununia beraber, islam Hukukgularinin zikrettigi, ikrarin kaasir
dugu kaidesinin bir istisnas1 sudur: Balige bakire kizin, babas1
hut babasinin olmamas1 halinde dedesi, evlenmesi sirasinda kizin
rini kabzettigini ikrar etse, onun ikrari kiza sirayet eder ve, kiz
a sonra inkar etse bile, kabz bu ikrar1 ile sabit olur. (bkz: Kadri
a, E1-Ahvali Sahsiyye, md.85).

Bu esas, babanin baliga kizinin mehrini kabzi, 6rf ve adete gére
kabzetmeye hakk1 oldugu esasina dayanir ve kabz hakkina sahip olan,
oun ikrar hakkina da sahiptir. 3

iste isbat konusuna mitealik kaideler mUnasébetiy1e, bu takdim
edlen tahlili teori ile, islam hukukunda kazai tercih ve isbat
- duzenininden prensiplerinden ortaya koymak istedigimiz budur.
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PNOTLAR

Ama eger iki taraf, suyun kesik oldugunda ittifak ve kesik1ik
mikdarinin middetinde ihtilaf etseler, s6z, kesik1igin middetinin
ziyadeligi iddiasinda, yeminle beraber, kiracinindir.

Hanefi Hukukunun teferruatinda, Islam Hukukgulari, mahsus ve
muayyen bir menfi sey hakkindaki sahit sayisinin, tevatur
derecesine ulagmasini sart kosuyorlar. Mecelle de bu durumu hilkme
baglamistir. Fakat onlarin Islam hukuku metodolojisi alimleri bunu
sart kosmuyor, bilakis normal sahidlik nisab1 ile . iktifa
ediyorlar. Bu goériis daha kuvvetlidir.

Bu makamda isaret edelim ki, ispat ve beyyineleri diizenleyen islam
Hukukunun bu prensipleri bu giris kitabinin 3. baskis1 esnasinda
Suriye'de g¢ikan beyyineler K. ile bizde tamamen milga (mensuh)
hale gelmistir. Bu K. geregi beyyine konusu, biinyesi (nisabuha),
ileri siirmekle mikellef olan taraf, kimden kabul edilecegi menfi
seye kars1 ileri siriilmesi, veya ispat, kabuli veya reddi, bitin
bu hususlar hakimin takdiri ve kanaatine tabidir.

tslam hukukunda kabul edilmis bir esasa gére mirasg1 terekenin
Jehine ve aleyhine olan her iddiada, bu misalde oldugu gibi, diger
mirasgilary temsil eder.(Bkz. Mec/1642).
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