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Oz

Anarsizm, genel manasiyla devlet basta olmak Ulzere tim otorite/tahakkim bicimlerini ve modern kapitalist
sistemi reddeden, bu kurumlarin olmadigi kendiliginden isleyen bir toplumsal diizen kurma amacindaki felsefi
gelenegi ve siyasal ideolojiyi tanimlar. Bu anlamiyla anarsizm, modern siyaset felsefesi geleneklerinin fikir ve
iddialarina elestirel bir siyasal dislince sistemi olarak konumlandirilir. Anarsizme yonelik bu konumlandirmanin
kaynagi da anarsizmin o gline kadarki temel felsefi tartismalardaki kabullerin aksi yonindeki argiimanlari ve
yeniden yorumlamalariyla iliskilendirilmektedir. Bu anlamda, anarsizmin ortaya cikisinin siyaset felsefesi
baglaminda bu arastirmaya gerekge olusturan iki temel meseleyi giindeme getirdigi gorilmektedir: Anarsizmin
var olan diizene yonelik elestirel yeniden okumasinin anlasilmasi ve bu diizen elestirisinin diger geleneklerce nasil
ve hangi baglamlarda elestirildiginin agiklanmasi. Bu dogrultuda arastirma, ilk olarak anarsizmin ortaya cikisini,
gelisimini ve anarsizm icindeki bireyci ve kolektivist geleneklerin ayrisma noktalarini ortaya koymaktadir.
Sonrasinda anarsizmin siyaset felsefesinin temel tartismalarindan devlet, 6zgirlik, esitlik, milkiyet ve siyasal
sistem meselelerine getirdigi elestirel yorumlari, anarsizmin icindeki bireyci ve kolektivist ayrismasini da dikkate
alarak klasik anarsist kuramcilarin fikirleri Gzerinden irdelemektedir. Son olarak da diger felsefi geleneklerin
anarsizmin bu elestirilerine yonelik karsi elestirilerini tartismaktadir. Nitel arastirma yéntemlerinin benimsendigi
arastirmada anarsizmin devlete, esitlige, 6zglrlige ve adalete dair yaklasiminin kendi icinde gdrece uyumlu
oldugu fakat milkiyet ve siyasal sistem meselelerinde ayristigi savlanmaktadir. Anarsizmin diger felsefi
geleneklerce elestirilerinin ise esitligin ve adaletin tam olarak saglanabilecegi, devletin ortadan kaldirilabilecegi
ve kapitalist Uretim sisteminin ¢okecegine dair anarsist fikirlere odaklandigi gorilmektedir.
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Anarchism as a Criticism in the Political Philosophy and on Critique of the

Criticism

Abstract

Anarchism, in general, is defined as the philosophical tradition and political ideology that rejects all forms of
authority/domination, especially the state, and the modern capitalist system, and aims to establish a self-
functioning social order without these political and economic institutions. Therefore, anarchism is defined as a
system of political thought critical of the ideas and claims of modern political philosophy traditions. The source
of these definitions towards anarchism is associated with anarchist arguments and reinterpretations that
contradict the assumptions in the central philosophical debates up to that time. In this sense, the emergence of
anarchism raises two main issues that lead to the research in the context of political philosophy: understanding
anarchists’ critical re-reading of the existing order and explaining how and in which contexts this order that
criticized by anarchism has been criticized by other traditions. Accordingly, the research first reveals the
emergence and development of anarchism and the points of divergence of individualist and collectivist traditions
within anarchism. Afterwards, the study examines anarchists' critical comments on the state, freedom, equality,
property, and the political system, which are among the main discussions of political philosophy, through the
ideas of classical anarchist theorists, considering the individualist and collectivist divisions within anarchism.
Finally, the research discusses the countercritiques of other philosophical traditions to these criticisms of
anarchism. From the article, which uses qualitative research methods, it is argued that anarchism's arguments on
the state, equality, freedom, and justice are relatively compatible within themselves. However, there are different
perspectives on the issues of property and the political system. The criticism of anarchism by other philosophical
traditions has focused on anarchist ideas arguing that fulfilling equality and justice in all its parts, abolishing the
state, and collapsing the capitalist economic system is possible.

Keywords: political philosophy, anarchism, critique of anarchism.
Jel Codes: Z0, Z00,Y80

1. Giris

Fikri temelleri ilk caglara kadar dayandirilsa da anarsizm modern bir felsefi gelenek, ideoloji ve
hareket huviyetini XIX. yuzyilin ortalarina dogru kazanmistir. Cinkl anarsizmin ve anarsist
fikirlerin asil gelisimi, bu donemde anarsist distinirlerin kapitalist sistemi ve modern ya da ulus
devleti siyasal ve ahlaki agidan elestirmesiyle baslamaktadir. Bu baslangicin devaminda gittikge
sistematiklesen ve devlet ile kapitalist ekonominin hem fikri hem de pratikteki yansimalarinin
timine olan karsithk da anarsizmi cagdasi olan diger felsefi geleneklerden ayirmaktadir. Diger
ifadeyle anarsizmin, modern siyasetin felsefi geleneklerinin kurguladigi diizene yonelik siyasal,
ekonomik, ahlaki ve felsefi agidan sundugu elestirel sdylem ve fikirler Gzerinden gelistigi
gorilmektedir.

Anarsizmin gelisimiyle birlikte daha da gorinur hale gelen mevcut diizenin toptan elestirisi
de dénemin siyaset felsefesi tartismalarinda iki yeni kapiyi aralamistir. ilki genel anlamda devlet,
iktidar, tahakkiim ve kapitalizm karsithgina dayanan anarsist degerler dizisinin savundugu
gorece yeni 6zgurluk, esitlik, mulkiyet, egemenlik ve siyasal sistem anlayisinin agiklanmasini
gerekli kilmistir. Clinkl 6rnegin bireyci anarsist kuramcilarin diistincelerini telif ettigi William
Godwin'in (2001) bireyi rasyonalitesiyle diger tim olgu ve degerlerin 6nline gecirmesi,
donemin geleneklerine sliphesiz yeni ve elestirel bir yorum getirerek farkli bir tartisma alani
agmistir. Yine Mihail Bakunin'in (1873/2006) devlet ve iktidarin tim bicimlerinin topyekin
ortadan kaldirilmasini savunan fikirleri de modern dénemin hakim devlet anlayisinin aksine
olmalariyla mevcut felsefi geleneklerin disinda bir anlayisa karsilik gelerek Gzerinde tartisiimasi
gereken yeni bir meseleyi ortaya cikarmistir. Ayrica mulkiyet, tdretim iligkileri ve ekonomik
hayata dair anarsist yaklasim da rekabet temelinde isleyen kapitalist sistemin tabii olmadigini
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ve bireyler arasinda karsilikh dayanisma gudulerinin rekabetten daha baskin oldugunu iddia
ederek liberal ekonomi dgretisine elestiri getirmis ve donemin sosyo-ekonomik yapisina farkli
bir bakis acisi getirmistir (Kropotkin, 1892/2015). Anarsist kuramci Pyotr Kropotkin'in
(1889/2013) ahlak ve etik tzerine yazdiklari modern dénem geleneklerinin ahlak 6gretileri ve
degerlerinin reddiyesini yaparken, modern dénem siyaset felsefesine bireye sinirsiz egemenlik
ve Ozgurlik hakkini vererek alternatif sunan Max Stirner'in (1844/2013) fikirleri de yine
anarsizmin diger geleneklerden farkliligini pazarlamistir. Dolasiyla anarsist kuramcilardan gelen
bu elestiri ve diizene ydnelik yeniden okumalarin analizi, anarsizmin siyaset felsefesi igindeki
yerinin tartisiimasi ve dahi anlasiimasi bakimindan bir gerekliligi arz etmektedir. Ote yandan
anarsizmin araladigi ikinci kapi ise modern siyasal ideolojilerin ve felsefi geleneklerin anarsizme
karsi gelistirdigi tepkiler Uzerinden cereyan eden anarsizmin elestirisine odaklanan
tartismalardir. Clinkl anarsizmin mevcut tartismalara getirdigi yeni yorumlar dogal olarak diger
geleneklerce elestirilmis ve siyaset felsefesinde yeni bir tartisma alaninin olustugu goérilmdastr.

Bu calisma, ilk olarak anarsist duslnurlerin incelenen temalara bakis acilarini tek bir
calismada toplayip birlikte degerlendirmesi ve anarsizmin igindeki temel iki gelenegin bu
temalar baglaminda ayristigi noktalari ortaya koymasi bakimindan mevcut calismalardan
ayrilmaktadir. Clinku literattrde anarsizmin tarihini, gelisimini ve temel argimanlarini irdeleyen
bircok calisma (Aktas, 2012; Arvon, 1951/2007; Clark, 1978; Cuhadar, 2013; Dlz, 2007; Marshall,
1992/2003; Soydan, 2014; Taylan, 2021; Ugur, 2010; Woodcock, 1962/1996) bulunmasina
ragmen bu calismadaki temalarin genellikle ayri ayri incelendigi gérilmektedir. Ote yandan,
anarsizme elestiri getiren liberalizm, Marksizm ve sosyalizm gibi geleneklerin argimanlarini
uluslararasi literatiirde irdeleyen calismalar (Chomsky, 2005/2013; Guerin, 1970; Meltzer, 2011;
Nicholson, 1984/2001; Peterson, 1987) bulunmasina karsin Tirk akademisinde bu elestirileri ele
alan analizler sinirl kalmistir. Bu dogrultuda arastirma, anarsist felsefe ve anarsizme siyaset
felsefesinde actigi bu iki tartismayi dikkate alarak odaklanmaktadir. ilk olarak, anarsizmin fikri
kdkenleri ve gelisimi irdelenmekte ve siyaset felsefesinin temel tartisma meseleleri olan devlet,
ozgurluk, esitlik, mulkiyet ve siyasal sisteme yodnelik yaklasimlari, klasik anarsist kuramcilarin
gorislerine referansla agiklanmaya calisiimaktadir. Sonrasinda da anarsizme bu minvalde
yonelen elestirileri tartismaktadir. Nitel arastirma ydntemlerinin benimsendigi arastirmada
ikincil kaynaklara ulasilmis ve tarihsel/betimsel analiz metotlari kullaniimistir. Arastirmada,
anarsizmin getirdigi yeni yaklasimlar bakimindan devlete karsi olma tutumu disinda istikrarl bir
ideolojik butlinlige sahip olmadigi savlanmaktadir. Zira anarsist gelenegin icinde farkhlasan
fraksiyonlar ozellikle 6zgurlik, esitlik, mulkiyet ve siyasal sistem s6z konusu oldugunda
birbirinden ayrismaktadirlar. Anarsizmin diger felsefi geleneklerce elestirisinin de esitligin ve
adaletin tam olarak saglanabilecegi, devletin ortadan kaldinlabilecegi ve kapitalist Uretim
sisteminin ¢cokecegine dair anarsist fikirlere odaklandigi gértlmektedir.

2. Diizenin Elestirisine Gelirken: Anarsizmin Anlami, Kékenleri ve
Geligimi

Anarsi s6zcigu devletin, hukukun, yasalarin, toplumsal dizenin ve egemen iktidarin yoklugu
anlamina gelir (Cambridge Dictionary, 2022). Siyasal anlamda bakildiginda, anarsinin bir
devletin i¢ politikasinda bireyden daha Ustiin bir otoritenin bulunmamasi ve uluslararasi
siyasette ulus-devletin Ust otorite kabul edilmesi anlamlarina da ulasilir (Heywood, 2015/2018,
ss. 24-25). Bununla birlikte anarsist felsefede anarsi farkli anlamlandiriimaktadir. Buna gore
devletin gerekli oldugu ve devlet ve yasalar olmadan dizensizlik ve kargasa olacagini iddia
eden yaklagimlar acgisindan anarsi tabii olarak dizenin yoklugu anlami kazanmaktadir. Fakat
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anarsist bakis acisiyla anarsi, devlet dahil tim mevcut kurumlarin ortadan kalktigi ve 6zgirlik
ile esitligin saglandigi devletsiz bir ideal toplum dizeni olarak tanimlanmaktadir (Kardesler,
2014, ss. 85-86). Anarsizm ise bir siyasal ideoloji ve felsefi gelenek olarak temel anlamiyla
toplumsal yasamda basta devlet olmak Uzere otoritenin gereksizligini savunan fikirlerin
sistematiklestirilmis halini ifade etmektedir. Ayrica anarsizm siyasal otorite bicimlerinin
timinin, ozellikle devletin, hem kot hem de gereksiz olduguna dair bir durusu da ifade eder
(Collin, 2004, s. 11; Heywood, 2015/2018, s. 26). Dolayisiyla anarsizmde ilk bakista devletin ve
devlet merkezli mevcut diizenin elestirisi dikkat cekmektedir.

Anarsizm, modern donemin merkezi burokratik devletinin toplumsal iligkilerin derinliklerine
nifuz ederek bireyin 6zgurliginli kisitladigina ve insan dogasina aykiri bir tahakkimu
barindirdigina yonelik iddialar ile bireyin ekonomik sémurisini kurumsallastirip sosyo-
ekonomik esitsizlige neden oldugu gerekcesiyle kapitalist ekonomi diizenine karsi ¢ikan fikirler
uzerinden sekillenmistir (Benlisoy, 2015, ss. 357-358). Dolayisiyla devlete ek olarak kapitalist
sistemin elestirisi, anarsizmin mevcut dizen elestirisine odaklanan tutumun ikinci kaynagini
olusturmaktadir. Bu iki temel fenomenin elestirisi odagindaki anarsizm, XIX. ylzyll ve
devaminda William Godwin, Pierre-Joseph Proudhon, Max Stirner, Mihail Bakunin, Pyotr
Kropotkin, Lev Tolstoy, Emma Goldman ve Murray Bookchin gibi anarsizme ilham veren
kuramcilarin fikirlerini ihtiva etmektedir. Bu kuramcilarin fikirleri dikkate alinarak anarsizmin
temel argimanlari asagidaki gibi 6zetlenebilir (Bucci, 1971, ss. 62-63; Taylan, 2021, ss. 11-12):

e insani yozlastiran din, siyaset ve egitim gibi sosyal kurumlardir, insan dogustan iyidir.

e insan dogasinda rekabetten ¢ok yardimlagma egilimi vardir.

¢ Otorite ve tahakkim bicimleri insanin gelisimini engellemektedir.

o Ozel miilkiyet, insanin sémiriilmesine ve yozlastinimasina yol acmaktadir.

e Devlet ise insani yozlastiran gereksiz kurumlardandir ve toplumun refahi yalnizca génulla
isbirligiyle saglanabilir.

e Orglitlenmeler hiyerarsi ve otoriteyi yerlesik hale getirir.

e Toplumsal gelismeyi bireylerin dogrudan iradesini yansitan yapilar getirir ve bu streg
spontane gergeklesmelidir.

e Modernlesme sonrasi ortaya ¢ikan sanayi toplumu kot ve ortadan kaldirilmasi gereken
bir toplumdur.

Modern donemde anarsist fikir ve sdylemler fikri kokenleri bakimindan oldukca eski tarihlere
gétirilebilmektedir. Ornegin Cin felsefesi diistiniirii Lao-Ce’'nin devleti bireyin mecburi olarak
maruz kaldigi kotl olarak niteleyen distinceleri ve insanlara dogustan iyi niteligini vererek site
devletlerindeki toplumsal yapiy1 ¢cézmek suretiyle daha esitlik¢i bir toplum kurmayi amaclayan
Antik Yunan'in Kiniklerinin ve Stoacilarinin savlar da anarsist distncelerin kaynagina dair ilk
belirtileri ifade etmektedir (Diiz, 2007, s. 65; Senel, 2014, ss. 115, 145). Yine Antik Yunan'in 6nde
gelen filozoflarindan Aristo'da da anarsist fikirlere ilham veren dustnceleri bulmak
mimkiindir. Ornegin Aristo'nun miilk biriktirme ya da miilkiyet meselesine dogrudan kars
cikan distnceleri bu minval 6rnek olarak verilebilir (Nicholson, 1984/2001, s. 41). Fakat burada
belirtilmelidir ki; anarsizm bir siyasal ideoloji anlamini siyasal ideolojiler ¢cagr XIX. yizyilda
kazanmistir. Bu ylzyilda anarsizm modern siyaset felsefesinin iki esas fenomenini, devleti ve
kapitalizmi, elestirerek formiile ettigi ideolojik argimanlariyla 6ne ¢ikmistir. Bu arglimanlarin
fikri temellerini XIX. ylzyll 6ncesinde 06zellikle Fransa'da gelisen rasyonalist dislince ve
idealizmde bulmak mumkindir. Bu anlamda, rasyonel insanin dogal hak teorisiyle
temellendirildigi rasyonalist fikirlerin anarsist kuramcilarin bireye yonelik bakisini etkiledigi
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ifade edilebilir. idealizmin akil odakl gercekligi algilama anlayisi da bireysel akl vurgulamasiyla
anarsizmin gelisimine kaynak teskil etmistir (Arvon, 1951/2007, ss. 23-26).

Bu distince ve fikirler Gizerinden gelisen anarsizm, modern donem siyaset felsefesinde devlet
ve kapitalizmin siyasal ve ahlaki elestirisine odaklanmis ve XIX. ylzyihin modern sosyalist
hareketlerinde temsil edilmistir. Bu anlamda XIX. ylUzyilin yikselise gegen ideolojisi Marksizm
ile anargizm, kuramsal ve pratik agidan benzer argtimanlarin sahipligini Gstlenmiglerdir. Ornegin
Pierre-Joseph Proudhon, Fransa‘daki isci eylemlerini desteklemis, 1864 yilinda |.
Enternasyonel’in kurulusunda aktif rol almis ve 1871'de Paris Kominlne ciddi katki
saglamislardir (Arnhart, 2016/2018, s. 476). iki gelenek arasindaki yakinlasma, Marksizm'de
devletin sonimlenecegine ve esitsizligin kaynagi olarak gorilen kapitalizmin yikilacagina
yonelik fikirlerin, anarsizmde de karsilik bulmasiyla aciklanabilir. Fakat bu yakinlik 1860’ yillarda
anarsizmin onde gelen savunucularindan biri olan Mihail Bakunin 6nciligundeki kolektivist
kesimlerin gelisimiyle giderek 6nemini kaybetmeye baslamistir. Zira Bakunin'in Marx'i isgi
sinifinin siyasetteki konumu ve devlete yonelik bakis acgisi nedeniyle elestirmesi, iki ideoloji
arasinda anlagsmazliklara neden olmus ve tabiri caizse anarsizm artik kendi yolunu cizmeye
baslamistir (Arvon, 1951/2007, ss. 15-21; Benlisoy, 2015, ss. 354-359). Bu yillar, ayni zamanda
anarsizmin ideal diizene ulasma yénteminde siddete dayali eylemliligin 6ne ¢iktigi yillar ifade
eder. Anarsizmin tarihinde kisa bir suire igin gecerli olan bu anlayis, bireysel ve kitlesel terorist
eylemlerin ideolojik motivasyonuna katki saglamis ve anarsizm siddet treten ideoloji biciminde
yorumlanmistir. Bakunin, Kropotkin ve Errico Malatesta gibi anarko-komunist kuramci ve
eylemcilerin énciiligiinde eylemli propaganda yéntemi XIX. ylizyilin sonlarinda italya'da bircok
terér eyleminin patlak vermesinde etkili olmustur (Marshall, 1992/2003, ss. 618-620;
Woodcock, 1962/1996, ss. 356-357). Anarsizmde giderek yogunlasan siddete yonelik egilimler
teror eylemlerine sebebiyet vermeye basladiginda anarsist fikirlere yonelen ciddi elestiriler
anarsizmin toplumsal tabanini erozyona ugratmistir. Bu tarihten itibaren anarsizmin anarko-
sendikalist bir egilim kazanarak siddete dayali devrim distincesi ile eylemli propagandayi geri
biraktigi ve isci sinifinin drgltlid ekonomik araclari kullanarak dizeni degistirecegini iddia ettigi
gorilmektedir (Tok, 2012, ss. 164-165). I. Dlinya Savasi ve 1917 Bolsevik Devrimi'nin XX. ylzyilin
baslarinda komunizme kanalize ettigi ideolojik prestij anarsizmin devrimci sendikalizm
distncesinin de gerilemesine neden olmustur (Arvon, 1951/2007, ss. 119, 127). 1936 yilinda
Ispanya ic Savasi'yla birlikte anarko-sendikalist fikirler &nem kazansa da 1939 yilinda Francisco
Franco'nun zaferiyle baslayan slreg, anarsizmin 1970'li yillara kadar sessiz kalmasiyla
sonuclanmistir (Kinna, 2005, ss. 3-5).

3. Bireycilikten Toplumculuga Farkh Anarsist Yorumlar

XIX. ylzyilin baslarinda anarsizm, devletin ve kapitalist sistemin ortadan kaldiriimasina yonelik
fikirlerin bir arada ve tutarli bir sekilde temsiline aracilik etmektedir. Fakat XIX. ylzyilin sonlarina
gelindiginde anarsizm devlete yaklasimi disinda birey, ozgurlik ve milkiyete yonelik
yaklagimlari bakimindan birbirinden ayrilan farkli gelenekleri Gretmistir. Anarsizm icindeki bu
farklilasma 6zellikle bireyci ve toplumcu anarsizm olarak iki ana akimi meydana getirmis; ilki
Proudhon ve Stirner gibi anarsistler tarafindan benimsenirken, ikincisi Bakunin ve Kropotkin'in
oncilugunde gelismistir (Arvon, 1951/2007, ss. 71-72). Bununla birlikte, XX. ylzyilda bu iki ana
akim haricinde yesil anarsizm, anarko-feminizm ve dini (Hiristiyan) anarsizm gibi gelenekler de
bulunmaktadir.
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3.1 Bireyi Yiicelten Gelenek: Bireyci Anarsizm

Bireyci anarsizm, siyaset felsefesi tartismalarinda ele alinan tim olgularin birey karsisinda
degersizligini savunan ve XVIII. ve XIX. ytzyillarda William Godwin, Max Stirner, Henry David
Thoreau, Lysander Spooner ve Benjamin Tucker gibi anarsist ya da ultra liberteryen
dusunurlerin fikirlerini ihtiva eden anarsizm gelenegidir. Liberal felsefedeki 6zgiir ve egemen
bireyciligin daha da ileri gétirulerek mutlak esitlik ve 6zglrligin tesisi bireyci anarsizmin temel
argimanidir. Buna gore anarsizmde rasyonel ve ahlakli yonleriyle 6ne ¢ikan bireyler, devlet ya
da herhangi baska bir otoriteye ihtiya¢ duymadan ideal toplumsal diizenini kurabilecek tek
aktér konumundadir (Heywood, 1998/2013, ss. 202-203). Toplumu bireyin karsisinda
Onemsizlestiren bireyci anarsizm, bireyi kolektif bitliinden ayirmasiyla ayni zamanda bireylerin
Ozel mulkiyet ve mutlak 6zgurlik haklarinin da savunusunu yapmaktadir (Tok, 2012, s. 166).
Ayrica bireyin salt iktidarina dayanan egemenliginin insan yasamindaki diger her seyden dnemli
oldugu dustincesi ve bu nedenle bu kurumlarin ortadan kaldirilmasinin gerekliligi de bireyci
anarsistlerce benimsenmektedir (Cuhadar, 2013, ss. 108-109). Ote yandan anarsizmin bireyci
yonU, insan dogasina ydnelik olumlu tutumlarin benimsendigi bir gelenegi de ifade etmektedir.
Bireyci anarsizmde devlet karsithdl dusincesi de insan dogasinin iyiligi Uzerinden insa
edilmektedir. Anarsizmin temel amaclarindan biri olan kendiliginden dizenin, devlete ihtiyag
duyulmadan insanlar tarafindan da olusturulabilecedi iddiasi insanlarin iyi ve ahlakli oldugu
distncesiyle kanitlanmaya calisiimaktadir (Duman, 2012, s. 112). Bireycilerin ideal toplum
disuncesinde her birey kendi arzularinin pesinde kosarken herhangi bir toplumsal birliktelige
ihtiyac duymamaktadir. Kendi kendine yeten birey ancak gonullilik esasina dayali sézlesmeler
yaparak toplumsal iliskilerde yer almahdir (Clark, 1978, s. 21). Bireyci anarsistlerin anarsizmin
merkezi degeri devlet ve toplum karsithgini, bireyin egemenligi, asiri bireycilik, 6zel mulkiyet
savunusu ve rasyonel ve ahlakli insan dogasi savunulariyla destekledigi tespit edilebilir. Bu
bakimdan siyaset felsefesinde modern dénemin hakim paradigmalari karsisinda bireyin
yuceltilmesi odagindaki yeni yaklasim anarsizmin dizen elestirisinin énemli bir yoninu
olusturmaktadir.

Ote yandan bireyci anarsizmin icinde de farkli fraksiyonlar mevcuttur. Ornegin, Max
Stirner'in egoizme varan egilimleri bireyci anarsizmin asirlya kagmis yonuina tasvir eder. Stirner
bireyi doganin, yasamin, dinin, siyasetin, ekonominin, hukukun, toplumun ve dahi insan
yasamina dair her seyin merkezine konumlandirmaktadir. Stirner'in (1844/2013, s. 17) meselesi
yalnizca “Ben’in" meselesidir ve Stirner, felsefesini “Benden daha dnemlisi yoktur!” ifadesiyle
somutlastirir. Stirner, boylelikle anarsizmin birey egemenligi fikrini yasamin tim alanini
kapsayacak sekilde genisletirken, Bakunin ya da Kropotkin gibi toplumcu anarsistlerden farkl
olarak bireye toplum ya da yasalar karsisinda hi¢bir sorumluluk yiklemeyerek anarsizmin
radikal bireyci formunu bicimlendirmektedir.

Bireyci anarsizmin icindeki bir diger temsil de XX. ylzyilin ortalarinda gelisen anarko-
kapitalizmdir. Anarko-kapitalizm, klasik bireyci anarsizmin piyasanin serbestlesmesini savunan
fikirlerle revize edildigi anarsizm tirtudir. Bu anlamda, anarko-kapitalistler piyasa ekonomisinin
anarsist disiinceye uygun hale getirilmis bir bicimi olan anarko-kapitalizm modelini, devletsiz
bir dizende toplumun kendiliginden dizenini saglayacak ara¢ olarak tanimlamaktadir
(Heywood, 1997/2007, s. 86). Bu bakimdan anarko-kapitalistlerde Stirner'da goérdugimiz
kadariyla insan ve insan dogasi merkeze alinmamaktadir. Yani anarko-kapitalizmin anarsist
yoninin ¢ogu anlamda insan dogasinin iyiligi Uzerine degil, devlete karsi olmasinda
belirginlestigi ifade edilebilir. Ayrica piyasanin toplumsal diizeni saglama islevini kabul etmesi,
ozel mulkiyeti dogal bir hak olarak gérmesi ve rekabete dayali bir ekonomide &zel girisimcileri
desteklemesi de anarko-kapitalizmin liberal yonini aciklamaktadir (Hamowy, 2008, ss. 13-14).
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Bu nedenle Gustave de Molinari ve Albert Jay Nock gibi anarko-kapitalistlerde temel vurgunun
rekabete dayali piyasa, 6zel milkiyet temelinde isleyen ve gonilli mibadeleye dayanan
kendiliginden dizen oldugu soylenebilir. Hatta anarko-kapitalistler glivenlik ya da adalet gibi
kamusal islerin dahi 6zel tesebbdusler tarafindan yirutilebilecegine inanirlar (Aktan, 2019, ss.
240-243). Bu inan¢ da onlarin insan dogasinin iyiligine degil 6zellikle serbest piyasaya dayanan
kendiliginden dizenin isleyisine olan glvenini simgelemektedir.

Ote yandan anarko-kapitalizm, devletin tiim formlarini reddetmesiyle klasik liberalizmin
devlete yukledigi miulkiyetin ve guvenligin korunmasi islevini de yok saymasiyla da
liberalizmden ayrilmaktadir (Benlisoy, 2015, s. 371). Bununla birlikte, Henry David Thoreau ve
Benjamin Tucker gibi kuramcilar, anarsist distincenin liberalizmle daha uyumlu bir yorumunu
yaparak anarsizmin icinde liberteryen gelenegin gelismesine katki yapmislardir. Ornegin,
Thoreau gelistirdigi  sivil itaatsizlik kavramiyla anarsizmin egemen birey idealinin
gerceklesmesinin yontemlerini tartismaktadir. Burada sivil itaatsizlik, bireyin yalnizca vicdani
olarak adaletsiz ve yanlis olarak degerlendirdigi yasalari, otoriteyi ya da politikalari reddetmesi
diger ifadeyle itaat etmemesi tutumu olarak tanimlanmaktadir. itaatsizligin ancak mevcut
yasalar zemininde gergeklestiriimesi mesrulugunu savunan Thoreau, bdylelikle bireyci
anarsizmin icinde liberteryen tonlar tasiyan fikirler ileri sirmustir (Aktas, 2012, ss. 40-42; Tok
& Kocal, 2013, s. 412). Bu liberteryen anlayisin anarsizmle bulusmasi, Thoreau'nun
"Hukumetlerin en iyisi hi¢ hikmetmeyendir” ifadesinde 6zetlenebilmektedir (1849/2013, s. 7).
Devletin ya da herhangi bir otoritenin birey tzerinde tahakkiim kurmasina karsi olan bu anlayis,
anarsizmin devlet karsithgi distincesinin Thoreau'nun zihnindeki yansimasini ifade eder.

3.2 Kolektivizmi Yiicelten Gelenek: Kolektivist/Toplumcu Anarsizm

Anarsizmin kolektivist ya da toplumcu yonu, Mihail Bakunin ve I. Enternasyonel’in otorite karsiti
kesimlerince ileri surllen fikirlerde karsihgini bulmaktadir. Toplumcu anarsistler 6zel milkiyete
timinden karsi c¢ikmalar, mulkiyetin kolektif sahipligini savunmalarn ve ozellikle toplumu
bireye dncelemeleriyle anarsizmin ana akimlarindan birini temsil etmektedirler (Kardesler, 2014,
s. 86). Toplumcu anarsistler; toplum duzeni, insan dogasi, devlete yaklasim ve milkiyet gibi
konularda bireycilerle goris birligine sahipse de 6zellikle yontemsel acilardan farkli fikirleri ileri
surmektedirler. Bu minvalde toplumcu anarsizmin temel G¢ akimi dikkat cekmektedir:
karsilik¢ilik, anarko-komuinizm ve anarko-sendikalizm.

Toplumcu anarsizmin igindeki temel meselelerden biri olan karsilikcilik, Proudhon ve
Kropotkin'in ideal toplum duzenindeki insan iligkileri Uzerinde bir degerlendirmeyi
sunmaktadir. Ozellikle Kropotkin'in karsilikcilik disiincesi, anarsizmin modern siyaset
felsefesindeki ahlak ogretilerine insan dogasina yaklasimlari noktasindaki elestirisini ifade
etmektedir. Kropotkin karsilikcilik kavramiyla anti-kapitalist bir piyasa modeli sunarken, insan
dogasinin rekabete egilimi oldugu kadar karsilikli yardimlasma ve dayanismaya da yakin
oldugunu iddia etmektedir (Kropotkin, 1902/2001, ss. 40-41). Proudhoncu mantikla karsilikgilik
da somdurlyu engelleme ve uretim iligkilerinin yeniden diizenlenmesi baglaminda mulkiyetin
yalnizca kullanim stresi boyunca bir hak oldugunu savunmaktadir. Burada Uretilen Grinlerin
kooperatifler ve komin bankalari araciligiyla degis-tokus edildigi bir piyasa, toplumsal diizenin
temel duzenleyicisi rolini Ustlenmektedir (Heywood, 1998/2013, s. 200). Diger ifadeyle
karsilik¢ihk, devlet ya da herhangi bir diizenleyici otoritenin baskici ya da bireyi tahakkim altina
alan araclarinin yoklugunda bireyler ya da komiinler arasindaki mibadele sistemini tahayydl
etmektedir.
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Toplumcu anarsizmin elestirilerine bir anlamda cevap olarak gelisen anarko-komuinist
fikirler, Joseph Dejacque, Mihail Bakunin, Emma Goldman, Alexander Berkman ve Errico
Maletesta gibi kuramcilarin anarsist ve komdunist fikirle sentezine dayanmaktadir. Anarko-
komiinizmde komdin, ideal toplum diizenin temel birimi olarak kabul edilmektedir. Bu ideal
toplum duzeninde kararlar yalnizca komunlerin ihtiyaclari dogrultusunda verilmektedir. Pyotr
Kropotkin'in énclsi oldugu anarko-komunist gelenek, komulnizmin “herkesten yetenegine
gore, herkese ihtiyacina gore” sekillenen uretim iligskisini savunmaktadir (Clark, 1978, s. 22).
Anarko-kominizmin kolektivistlerden farkliligi ise Uretim araclarinin sahipligine ek olarak
uretilen Griin ve hizmetlerin de ortak sahipliginin gerekliligi Gizerinde durmalaridir. ideal komiin
sisteminin kurulmasi nihai amacinda komiinizmle birlesen anarko-komiinizm, komiinizmin
ongordugu komun yasamina gegis slirecini hiyerarsiye dayanmasi sebebiyle reddetmektedir.

Yine kolektivizmin agir bastigi anarko-sendikalizm de XIX. ylzyilin sonlarinda sendikacihgi
kapitalist Gretim iliskilerindeki sinif micadelesinde 6ne cikartan ve Pierre-Joseph Proudhon ve
Rudolf Rocker gibi toplumcu anarsistlerin siddete dayali eylemli propaganda yerine ekonomik
mucadeleyi savunan fikirleriyle gelismistir. Anarko-sendikalist fikirler Fransa basta olmak Uzere
italya ve ispanya gibi Avrupa Ulkelerinde XIX. yiizyilin sonlari ve XX. yiizyilin baslarinda ortaya
¢tkan anarsist hareketleri beslemislerdir. Bu anlamda ilk orgiitlenme Fransa'da 1866 yilinda
Genel is Konfederasyonunun (Fédération Nationale des Syndicats) kurulmasiyla baslamis ve
1888'de isgiicti Borsasinin (Bourse de Travail) da kurulmasiyla sendikal hareket Birinci Diinya
Savasinin baslamasina kadar olan sitirede Avrupa‘da etkili olmustur (Woodcock, 1962/1996, s.
327-328). Ozellikle emegin sémirisiine karsi cikan fikirler (izerinden gelisen anarko-
sendikacilik, isci sendikalarini anarsist devrimin ozneleri olarak goérmektedir. Bu akimda
kapitalist sistemden ve devletten kurtulmanin yegane ydntemi, iscilerin sendikalarda
orgutlenerek devrimi gergeklestirmesidir (Kardesler, 2014, s. 93). Bu devrim yontemi ilk bakista
sosyalist devrimi animsatiyor olsa da iscilerin herhangi bir bicimde siyasal olarak
orgutlenmesine ve siyasal amacg tasiyan eylemlere basvurmasina karsi cikarak sosyalizmin
devrim metodundan ayrilmaktadir. Dolayisiyla anarko-sendikalizmin temelinde isgilerin
ekonomik micadelesi yatmaktadir. Ekonomik miicadelede isgiler genel grev yaparak mevcut
dizeni islemez hale getirecek, boylelikle dizenin sémurisiinden ve tahakkiminden bu
yontemle kurtulacaklardir (Tok & Kocal, 2013, ss. 423-425). Anarko-sendikalist hareket,
kapitalist toplumun &ncesine donlsi degdil tam olarak bu toplumun karsisinda yer alarak
kapitalizmin ortadan kaldiriimasiyla mevcut imkanlar dahilinde yeni bir anarsist 6z yonetime
ulasmayi hedeflemektedir (Chomsky, 2005/2013, ss. 151-153).

Son olarak belirtilmelidir ki XX. ytizyil ve devaminda bireyci ve toplumcu gelenekler haricinde
de anarsist fikirler temsil edilmistir. Ornegin, anarsist ve feminist fikirlerin sentezinden anarko-
feminizm, ekolojik bir toplum ideali ile anarsist fikirlerin birlesiminden yesil anarsizm ve dinin
insan yasamindaki deger yitiminin elestirisi ile anarsist dustinceleri bir araya getiren fikirlerden
dini/Hristiyan anarsizm bu ylzyilda anarsist temsiller olarak ortaya ¢ikmistir.

Rus yazar Lev Tolstoy'un temsilciligini Ustlendigi dini ya da Hristiyan anarsizm, devletlerin
bireyler Gzerinde zorbaligini slrdirmesi amaciyla dini suiistimal ettiklerini ve dolayisiyla
devletin ortadan kaldirlip ilkel Hristiyan topluluklarina déntstn gerekliligini savunan anarsist
tepkiyi ifade etmektedir (Kardesler, 2014, s. 146; Zileli, 2012, s. 329). Yesil anarsizm 0zellikle
Murray Bookcin'in ekolojiyi ve ekolojik konulari anarsist fikirlerle bir araya getirmesiyle ortaya
¢tkan anarsist gelenek olarak bilinmektedir. Bu gelenek iginde “toplumsal ekoloji” ve “ilkelci”
olmak Uzere iki ana akim bulunmaktadir. Toplumsal ekoloji, doga ile ilgili problemlerin insanlar
arasindaki otorite iliskisinden kaynaklandigini ve ozellikle kapitalizmin dogaya hikmetme
egiliminin insan yasaminda ekolojik krizlere neden oldugunu iddia etmekte ve anti-kapitalist
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bir tutum sergilemektir. ilkelciler ise modern dénemdeki teknolojik ilerlemeyi dogal diizenin
isleyisindeki sakatlik olarak degerlendirirken insanlarin avci-toplayici sosyo-ekonomik diizene
donmesinin gerekliligini savunmaktadir (Diz, 2007, ss. 90-92). Anarko-feminizm de XX.
ylzyilda tim otoritelerin ortadan kalkmasi noktasinda anarsistlerle hem fikir olan ve Emma
Goldman'in kadinlarin 6zgirligini vurgulayan fikirleri Gzerinden sekillenen gelenegi ifade
etmektedir (Marshall, 1992/2003, ss. 565-567). Deginilen bu lg gelenek, her ne kadar ana akim
anarsist geleneklerden sonraki tarihlerde ortaya ¢ikmis olsalar da devlet/otorite ve kapitalizm
karsithgi noktasinda anarsizmin elestirel tavrini paylasmaktadir.

4. Anarsizm ve Siyaset Felsefesinin Temel Meseleleri

Anarsizmin gelisimiyle birlikte siyaset felsefesinin temel meselelerinden devlet, 6zgurlik, esitlik,
egemenlik, milkiyet ve siyasal sistem tartismalari da anarsist felsefenin ideolojik tavriyla
yeniden yorumlanmistir. Her biri ayr ayri kendinden 6nce yaygin kabul géren acgiklama ve
argumanlari siyasal ve ahlaki agidan elestiren bu yorumlar, siyaset felsefesi baglaminda ilgili
donemde yeni tartismalarin baslamasina neden olmuslardir.

4.1 Her Seyin Oniindeki Engel: Devlet/Otorite/Tahakkiim

Bu yeni tartismalardan ilki, anarsizmin getirdigi elestiriye kadar siyaset felsefesinde varolusunun
gerekliliginin neredeyse sorgulanmadigi devlet Uzerinde cereyan etmistir. Anarsist felsefedeki
gorus ayriliklar, devleti kotalugun kaynagr ve baski/zor aygiti olarak tanimlama ve devletsiz
kendiliginden isleyen bir toplum diizeni kurma amacinda genellikle ayni noktada bulusmaktadir
(Duman, 2012, ss. 110-111). Ayrica anarsizm yalnizca devletin degil bireyi tahakkim altina alan
tim otorite ve iktidar bicimlerinin de ortadan kaldinimasini savunmaktadir. Ornegin,
Kropotkin‘in bu baglamda otoritenin kaynagina dair bir elestirisine deginilecek olursa; anarsist
kuramciya gore insanlari rekabete ve catismaya sevk eden temel neden iktidari ele gecirme
istegidir. Bu nedenle insanlarin baris icinde ideal ve kendiliginden isleyen toplumsal diizene
gecisi de ancak butiin otorite bigcimlerinin yok olmasiyla miimkin olacaktir (1892/2015, ss. 132-
134). Kropotkin'in devletin ve otoritenin reddine iliskin bu tavri, anarsizmdeki genel disturu
yansitmasina ek olarak modern ulus devleti, diizenin ve guvenligin saglayicisi olarak goren
felsefi geleneklere de radikal bir elestiri biciminde okunabilmektedir. Zira donemin yaygin
goruslerinin aksine devlet, birey yasamindaki tim gelismelerin 6niindeki engeli temsil
etmektedir.

Anarsist kuramci-eylemci Mihail Bakunin de devleti modern donem siyaset felsefesinin
hakim geleneklerinin tanimladigi gibi ideal ve iyi bir toplum diizenine ulasma araci olarak degil
tim bigimleri ve islevleriyle baski ve zor araci olmasi gerekgesiyle devrimle ortadan kaldiriimasi
gereken bir kurum olarak tanimlanmaktadir. Bu anlamiyla devlet, bireyi kendine yabancilastiran
yukaridan asagi hiyerarsi iliskilerine dayanan ve bireyin gelismesi ve 6zglrlesmesinin yani
anarsizme gore her seyin 6ntndeki engeli simgelemektedir (1873/2006, ss. 185-186; Aktas,
2012, ss. 144-147). Hatta Bakunin'in (1866/2013) dustincesinde yalnizca devlet degil modern
donemin tim siyasal, ekonomik ve sosyal kurumlari da merkeziyetci yapilarini ¢ézmeli ve
bireylerin yonetimine gec¢melidir. Max Stirner da devlete yikledigi anlam bakimindan
Bakunin'in dediklerinden farkli bir sey ileri sirmez. Bu anlamda, devlet bireylerin hirriyetlerinin
sinirlandirildigi ve 6zgur iradenin tahakkiim altina alindigi bir alan olarak Stirner (1844/2013, s.
280) tarafindan da yok edilmesi gereken bir kurumdur.
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Merkeziyetci otoritenin bireylerin hurriyetlerine saldir oldugu dusiincesi, anarsist
kuramcilarin esin kaynaklarindan Proudhon’un fikirlerinde de temsil olunmaktadir. Bu anlamda,
Proudhon da devletin olmadigi ideal diizen sdylemini argimanlarinda islemektedir (Sarica,
1964, s. 593). William Godwin de bireylerin rasyonalitesine disardan gelen baskilari elestirirken,
devleti bu dig baski aktorlerinin basina yerlestirmektedir. Godwin de devleti var ettigi yasalar
Uzerinden elestirir ¢clink devletin iktidarini kullandigr bu yasalar bireylerin 6zgur disiinmesinin
onltndeki temel engellerdir (Aktas, 2012, ss. 103-107). Bu nedenle birey aklinin 6zgirlesmesi
ancak devletin yani tum engellerin ortadan kalmasiyla mimkin olabilmektedir.

Ozetlemek gerekirse; modern devletin reddiyesi anarsizmin icinde klasik anarsist
kuramcilarin Gzerinde tam anlamiyla goris birligi sagladigi tavri yansitmaktadir. Boylelikle
devletin ve otoritenin yoklugu anarsizmin merkezi degeri haline gelmektedir. Modern dénem
siyaset felsefesi tartismalarinda genellikle “gerekli” bir kurum olarak degerlendirilen devlet,
anarsist geleneklerce dogasi geregi koti ve gereksiz olmakla suclanmaktadir. Bu bakimdan
anarsizm, ortaya ¢iktigi donemin sartlarinda ve tartismalarinda ele alinan devlet olgusunun
politik ve ahlaki agidan radikal elestirisini yapan bir gelenek olarak tanimlanabilmektedir.

4.2 Temel iki Deger: Ozgiirliik ve Esitlik

Anarsizm, ikinci olarak, modern dénem siyaset felsefi tartismalarindan 6zgurlik ve esitlige
yaklasimi noktasinda ayrilmaktadir. Anarsizmde 6zglrlik, esitlik ve adalet birbirinden ayriimaz
temel degerleri ifade etmektedir. Ayrica esitligi ve adaleti birlikte savunmalariyla anarsizm,
diger modern donem felsefe geleneklerinden ve ideolojilerinden ayrilmaktadir. Zira anarsistlere
gore genel manasiyla esitlik olmadan adalet ya da vice versa mimkin degildir. Ote yandan,
Ozgurlik de anarsizmde esitlik-adalet ile iliskisi Uzerinden degerlendirilmektedir. Buna gore
anarsizmde birey, 6zglrlige ancak esitlerden olusan ve adalete dayali bir toplumsal diizende
ulasabilmektedir.

Ote yandan, 6zgirligin ve esitligin muhafazasi anarsizmin devlete karsi olmasinda
belirleyici rol oynamaktadir. Zira devlet, egemen iktidar ya da bir otorite bigiminde her zaman
icin birey Ozgurligine ve esitlige tehdit arz ettiginden anarsistlerce kotilenmektedir
(Heywood, 2015/2018, s. 26). Bu nedenle, bireyin tam 06zgurliglu de anarsist kuramcilarin
genelinde desteklenen temel ilkelerdendir. Anarsizmin siyaset felsefesinde 6zgurlik meselesine
yaklagiminin bitiincil bir sekilde ilk olarak, William Godwin'in Siyasal Adalet Uzerine inceleme
isimli eserinde ele alindigi ve anarsist kuramcilarin da Godwin'in fikirlerinden etkilendigi
gorilmektedir. Godwin (2001, s. 57, 106) insan aklina yaptigi vurguyla bireyi rasyonel bir varlik
olarak degerlendirmis ve bu rasyonel varligin 6zgurluginun hicbir sekilde sinirlanamayacagini
ileri sirmdastur. Liberalizmin negatif 6zgurlik anlayisi tarafindan da desteklenen bu fikir,
bireyleri devletten ya da yasalardan gelecek herhangi bir miidahaleye karsi korumak amacini
tasimasiyla anarsizmin de temel argimanlarina kaynaklik etmistir (Tok, 2012, s. 165). Fakat
ilerleyen donemde anarsist felsefede 6zgurlige, birey 6zgurligine diger felsefi geleneklerden
ve siyasi ideolojilerden daha fazla deder atfeden kuramcilarin dislinceleriyle yaklasildigi
gorulmektedir. Bu anlamda anarsistleri, bireylerin olabildigince 6zglr olmasini ve bireye
disardan yonelen her turli mudahalenin ortadan kaldinimasini desteklemeleriyle modern
dénemin diger felsefi geleneklerinden ayirmak gerekmektedir (Aktas, 2012, ss. 32-34). Ozellikle
Max Stirner (1844/2013) Biricik ve Muilkiyeti adl yapitinda savundugu duslnceler 6zgurlige
yaklasim bakimindan hem déneminin elestirisini yapmakta hem de 6zgurlige yikledigi degerle
anarsizmdeki 6zgurligin énemini vurgulamaktadir. Stirner'e (1844/2013, ss. 134-135) gore
liberal felsefenin savundugu liberal 6zgurlik anlayisi, bireyin degil devletin ve diger modern
doénem kurumlarinin 6zgurliginu savunmasiyla gercek 6zgurlik degildir. Zira devletin ve diger
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kurumlann 6zgurligu Stirner'a gore “Benim kdleligim anlamina” gelmektedir. Bu nedenle
Stirner, liberalizmin bireysel 6zglrligunin bireyi 6zgurlestirme noktasindaki yetersizligini
elestirirken, bireyin "anadan dogma” 6zgir oldugu 6n kabullyle 6zgurligin 6nindeki tim
engellerin kaldirlmasini savunan anarsist kuramcidir (1844/2013, s. 204). Fakat Stirner, ayni
zamanda modern dénemin sosyal ve siyasal iliskileri icinde bireyin sinirsiz ve mutlak bir
ozgurlige ulasmasini olanak dahilinde gérmemektedir. Stirner'a (1844/2013) gore birey “pek
cok seyden ozgirlesebilir, ama her seyden 6zgirlesemez. Bir kole ruhen 6zgir olabilir; ama
bircok bakimdan 6zgir olsa bile; gene de her bakimdan 6zgir degildir” (s. 195). Stirnerin
anarsist kuramcilardan ayristigi bir diger nokta da rasyonel aklin sinirlanamamasi diistincesinin
tersine bireyin sinirlanamayacak en degerli varliginin temel ihtiyaclari ve arzular oldugunu iddia
etmesinde dne ¢ikmaktadir (Woodcock, 1962/1996, s. 106). Egoist anarsizmin kuramcisi Stirner,
bu baglamda bireyin biricikligini 6zgirligin de éniine gecirmektedir. Ozgirligin modern
siyasal sistemlerin herhangi bir aygitinin olusturdugu yasalarla sinirlanamayacagi ve sinirlarinin
dogal yasalarin belirtmis oldugu sinirlara kadar genis olmasi gerektigi dislincesi bir diger
anarsist distintr Mihail Bakunin tarafindan da ileri strilmusttr (1882/2016, s. 96). Bakunin'in
perspektifiyle 6zgurlik sonsuz ve sinirsiz bir nitelige sahiptir. Bakunin'e (1866/2013) goére
bireyin 6zgurligu diger bireylerin 6zgurlugu ile sinirlanamazken ancak herkesin esit oldugu
toplumda bir anlam ifade etmektedir.

Anarsizmde esitlik de 6zgurlik gibi toplumsal adaletin saglanmasinin 6n sarti olarak kabul
edilmektedir. Bu anlayisin en belirgin tasviri Pyotr Kroptkon'in Etik isimli kitabinda verilir.
Kropotkin (1921/2016, s. 293) yapitinda esitligi adaletle esitlerken, esit olmayanin adil
olamayacagini savunmaktadir. Ozgiirliik ve adalet ile esitlik arasinda kurulan bu iligkinin yani
sira anarsizmin esitlie bakis agisi, tim bireylerin mutlak esitligini savunmaktan da yana
degildir. Diger ifadeyle bireysel farkliliklarin esitlenmesi anlamini tasimamaktadir. Buna karsin
esitlik, toplumdaki bireylere toplumsal 6rgitlenmenin esit mesafede olmasini (Bakunin,
1866/2013) ifade eder ki bu anlamiyla imkan/kosullarin esitliginin savunuldugu belirtilebilir.
Boylelikle ekonomik ve sosyal esitligin tesis edilmesinin anarsizm icinde 6nemli bir yer
tuttugunu belirtmek gerekmektedir. Bu esitlik, herkesin ayni olmasi yani herkesin ayni
mulkiyete, gelire ya da refaha esit bir sekilde sahip olmasi degildir (Diiz, 2007, ss. 27-29). Yani
Marksist/sosyalist felsefede oldugu gibi sonuclarin esitlenmesi amacini tasimamaktadir. Ote
yandan Stirner’in bireyciligi dikkate alindiginda bireylerin yalnizca kendi istekleri ve arzularini
gerceklestirmesiyle gelisimlerini tamamlayacagina yonelik inanci, anarsizmin esitligini
sonuclarin esitlenmesinden uzaklastirmaktadir. Dolayisiyla bireysel farkliliklarin reddinin
anarsizmin esitlik anlayisinda yer almadigi belirtilebilir.

4.3 Miilkiyet: Kullanim Hakkinin Farklilagsmasi

Devlete karsi olmalari noktasinda birlesen anarsist kuramcilar mudlkiyete yaklagimlari
baglaminda fikir ayrihgina dismektedirler. Anarsizmin mulkiyete bakisi bireyci ve toplumcu
anarsistler olmak uzere iki farkli anlayis tzerinden sekillenmektedir. Buna karsin, kapitalist
mulkiyet sisteminin iki gelenek tarafindan da kabul edilmedigi ayrica belirtiimelidir. Fakat
mulkiyetin kullanim hakki s6z konusu oldugunda bu iki gelenek birbirinden ayrilmaktadir.
Bireyin egemenligini ve 6zgurligini vurgulayan bireyci anarsistler, Gretim araglari tzerindeki
mulkiyetin isciler tarafindan da sahiplenilmesini savunmaktadirlar. Bununla birlikte, kolektivist
ya da toplumcu anarsistlerde mulkiyet tim bicimleriyle komunal olarak sahiplenilmelidir (Tok,
2012, ss. 168-169). Bireycilerin 6zel miulkiyete dayali piyasa toplumu amaci, toplumcu
anarsistlerde sosyalizmle benzer dogrultuda ortak mulkiyet ve ortak tretim-ttketim ilkelerinin
elestirisiyle karsilagsmaktadir.
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Anarsizmde milkiyetin bireyci ve toplumcu anlayis farkliigini 6zelde anarsizm
kuramcilarindan Pierre Joseph Proudhon ve Mihail Bakunin‘in fikirlerinde tespit etmek
mimkindir. ik anarsist kuramc olarak da kabul edilen Proudhon (1840/2017) siyaset
felsefesindeki mulkiyet meselesine yonelttigi ve ayni zamanda en 6nemli eserinin de adi olan
Mitilkiyet Nedir? sorusunu “mdlkiyet hirsizhktir” seklinde cevaplamaktadir. Proudhon’un
(1840/2017, s. 164) dusuncesinde miulkiyet, sermaye birikimine dayal kapitalist ekonomi
sisteminde Uretim araclarinin sahiplerinin iscilerin emegini sémirmeye araci oldugundan bir
hirsizlik olarak algilanmaktadir. Ayrica Proudhon, mulkiyeti insan yasamindaki kotiltklerin ¢ikis
noktasi olarak da tanimlar. Fakat mulkiyetin tim bicimlerine de karsi degildir. Toplumsal diizeni
saglayabilecek kucuk 6lcekli mulkiyet sahipligini 6zellikle de toprak sahipligini bu anlamda
desteklemektedir. Buna karsin, Rus anarsist eylemci Bakunin, 6zel mdlkiyetin tim bigimlerine
karsi cikmakta ve ortak mulkiyeti savunmaktadir. Bakunin’e gore yalnizca toprak miulkiyetinde
degil tim sosyal zenginliklerin de kolektivizasyonu gerekmektedir (Carr, 1937/1997, s. 378).
Miulkiyete dair Proudhon ve Bakunin'in takindigi tutum farkhiligini, iki kuramcinin insan
dogasina dair fikirlerinin disa vurumu olarak da okumak mumkdindur. Bireycilerin iyi, ahlakh ve
toplumdan dnce gelen insani, mulkiyeti somuri araci haline getirmeyeceginden 6zel mulkiyete
sahip olabilirken, Bakunin‘in temsil ettigi toplumu bireye tercih eden ve insanin dogasi geregi
bir toplumsal varlik oldugu savunusundaki toplumcu gelenek, bireyin milkiyet noktasindaki
sahipligini topluma devretmektedir.

Anarsizmin rasyonalist ydnunin agir bastigi William Godwin'in dustinceleri de 6zel mulkiyeti
insan aklinin yabancisi saymaktadir. Godwin 6zel miulkiyeti tahayyil edilebilecek en koti
mulkiyet dagilimi olarak nitelendirirken, mlkiyet birikimini de insanlarda disiinme yetisini
azalttigr gerekgesiyle reddetmektedir (Arvon, 1951/2007, ss. 35-36). Anarsizmde Ozellikle
mulkiyetin kapitalist ekonomide oldugu gibi sosyal ve ekonomik esitsizlik meydana getiren
bicimi reddedilmektedir. Diger ifadeyle kapitalizmin getirdigi mulkiyet anlayisina karsi
cikilmaktadir. Bu goéris hem bireyci hem de toplumcu anarsistlerin destegini almaktadir. Bu
bakimdan anarsist felsefenin bir diger elestiri nesnesi modern dénemin hakim mdlkiyet iliskileri
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bununla birlikte, anarsizm icinde mlkiyete dair belirgin ayrisma, mulkiyetin kullanim hakki
s6z konusu oldugunda ortaya cikmaktadir. Toplumcu anarsistler Gretim araglarinin ortak
mulkiyetini desteklerken, bireyciler daha kiguk Olcekte iscilerin kendi Uretim araclarinin
miilkiyetine sahip olmasini savunmaktadir. Ote yandan bireyci anlayista sahip olunan miilkiyet
degis tokus edilebilmekte ya da satilabilmektedir. Fakat toplumcu anarsistler, mulkiyetin
kullanim hakkini bireyciler kadar genis tutmamakta ve miulkiyetin satilabilecegi fikrine karsi
¢ikmaktadirlar (Duz, 2007, ss. 78-83). Bireyci anarsistlerden Stirner (1844/2013, s. 318) her turli
6zel mulkiyetin ortadan kaldirilmasini savunan komunist fikirlerin, bireyi topluma daha fazla
bagimh kildigini ve egemenligini zedeledigini ileri surerek midlkiyetin toplumcu gelenek
tarafindan savunulan bicimini elestirmektedir. Bireyin egemenligi ve 6zgurlugind milkiyet
uzerindeki egemenligiyle iliskilendiren bu anlayisin bir anlamda anarsizmdeki i¢ hesaplasmayi
yansittigi da ifade edilebilmektedir. Bireyci anarsizmin icinden gelisen anarko-kapitalistler de
tam anlamiyla devlet milkiyetine karsidirlar. Anarko-kapitalistlere gére midlkiyet yalnizca
bireylerin ve 6zel tesebbiislerin elinde olmalidir (Aktan, 2019, s. 244). Ornegdin cagdas dénemde
anarko-kapitalizmin onculerinden Murray Rothbard, miulkiyet anlaminda kamusal ve ozel
ayrimi yapmayarak piyasadaki butin mal ve hizmetlerin bireylerin kontroliinde olmasini
savunmaktadir (Buytkbuga Tarhan, 2018, s. 104).
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4.4 ideal Siyasal Diizen ve Egemenligin Esit Sahiplenisi

Anarsist geleneklerin elestirisinin yoneldigi bir diger tartisma ideal siyasal dizen ve
egemenligin sahiplenis bigimleri UGzerinde cereyan etmektedir. Genel manada anarsist
dusinurler arasinda devlet karsithgr Uzerindeki goris birligi, devletin ortadan kalkmasi
sonrasindaki egemenlik iligkilerinin nasil olacagr noktasinda s6z konusu degildir. Mlkiyet ve
ozgurlik meselelerinde oldugu gibi siyasal sistem baglaminda da anarsizm, farkh fikirlerin
savunuldugu bir gelenektir. Ornegin, anarko-komiinistlerin genelinde ortaklasa sahiplenilmis
Uretim araclari ile isleyen ekonomi ve 6z yonetimli komuinlerin dogrudan katilimina imkan veren
siyasal sistemi idealize edilirken, anarko-komdunistlerin igindeki bir azinlk, dogrudan katilimi
degil konsensiisu 6ne ¢ikarmaktadir (Kardesler, 2014, s. 92). Fakat burada hemen belirtilmelidir
ki; anarsizm, temsili yonetimlerin tim bicimlerine karsidir. Anarsizmde demokrasinin bir
yonetim bicimi olarak kabul edilmesi degil halkin dogrudan kendisini yonetmesi anlayisi
benimsenir ve anarsizmin ideal siyasal sistemi her seyden dnce ydnetimsiz, hiyerarsisiz ve 6z
bir yonetimi ifade etmektedir (Zileli, 2012, s. 321).

Bu baglamda, hiyerarsi ve merkezi iktidar iligkilerine sahip olan tim yodnetim bigimleri,
anarsizmin elestirisinin odagindadir. Buna karsin ademimerkeziyetcilik daha da 6zelde 6z-
yonetim anlayisi, anarsizmin siyasal sisteminin dayandigi temel ilkelerdendir. Anarsistlerin
genelinde ideal siyasal sistem, nifusu az kominlere benzer birimlerin olusturdugu federatif
yonetim bicimi olarak tasvir edilmektedir. Ornegin Proudhon’un merkeziyetci ve hiyerarsik tim
siyasal oOrgutlenmelerin karsisinda yer alan dustnceleri dogrultusunda 6ngoérdigu ideal
yonetim biciminde birey-toplum-iktidar iliskilerinin “Federasyon Sozlesmesi” adini verdigi bir
siyasal mutabakatla dizenlenmesi gerekmektedir (1863/2014, ss. 63-71). Proudhon'un modeli,
¢ogu yonuyle 6z yonetimci bir anlayis tzerine insa edilmektedir. Fakat Proudhon’un sézlesmesi
diger sozlesmeci kuramcilar, 6rnegin Rousseau gibi farkl iktidar bicimlerinin belirlenmesine
aracilik etmemekte (Arvon, 1951/2007, s. 54) dzgurliklerin ve esitligin garanti altinda oldugu
vatandaslarin karar alma sureclerine dogrudan katildigi ya da her bireyin kendini idare
edebildigi yonetim bicimidir (Sarica, 1964, ss. 601-602).

Anarsist gelenekte, iktidarsiz bir siyasal ve toplumsal diizen Bakunin’in de savundugu ideal
dizen olarak one ¢tkmaktadir. Bakunin'in, mulkiyetin kolektiflestirildigi,
iktidar/otorite/tahakkiimiin olmadigi ve 06zgir ve esit bireylerin birlikler ve federasyonlar
kurarak kendi kendini yonettigi bir ideal diizenin destekgisi oldugu gorilmektedir (1882/2016,
ss. 97-98). Bakunin'in tahayyul ettigi bu diizen; ekonomide gonulli birliklerin kuruldugu, siyasal
alanda ise tabandan yukariya karar alma sureclerinin isletildigi bir sisteme karsilik gelmektedir.
Anarko-kominist kuramci Kropotkin de anarsizmin ideal siyasal sitemine dair distncelerinde
bireylerin gonilli olarak olusturdugu kominlerin kooperatifler Gzerinden ekonomiye dahil
oldugu federasyon tipi orgitlenmeyi savunmaktadir (Aktas, 2012, s. 42). Bununla birlikte,
Kropotkin'in anarsist diizen tasvirinde federatif birliklerden ziyade hiyerarsik olmayan katilimi
gondllalik Uzerine kurulu komunlerin siyasal, ekonomik ve sosyal hayattaki cikarlarini
uzlastirarak korporasyon bicimde 6rgutlendigi belirtiimelidir (Woodcock, 1962/1996, s. 207).

Egemenligin kaynagi ve kullaniminda Mihail Bakunin Devlet ve Anarsi adli yapitinda
anarsizmin yaklasimini daha da ug noktalara tasimaktadir. Bu anlamda, Bakunin (1873/2006, ss.
28-30) egemenlige bireylerin disindan gelen her tiirli mudahaleye karsi cikmasinin 6tesinde
egemenlik hakkinin herhangi bir sekilde devredilemeyecegini diger ifadeyle bireyin
egemenliginin bir baskasi tarafindan temsilinin mimkiin olmadigini ifade etmektedir (Tok,
2012, s. 166). Egemenligin temsil edilebilecegine dair modern dénem siyasi geleneklerini
temelden elestiren bu anlayis, bir diger kuramci Godwin tarafindan da desteklenmektedir.
Devletin ortadan kalkmasiyla birlikte anarsist toplum diizeninde egemenligin olabildigince
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yerele indirilmesini 6zgur ve rasyonel bireyler tarafindan kullaniimasini savunan Godwin (Ugur,
2010, s. 141), boylelikle egemenligin temsil edilmesi anlayisina da karsi gikmaktadir. Max Stirner
da bireyci anarsizmin 6nde gelen kuramcilarindan biri olarak herhangi bir siyasal diizende
bireyin egemenliginin mutlakhgini vurgulamaktadir. Egemen birey fikrine siki sikiya bagh olan
Stirner, bireyin egemenligini kisitlayacak tim toplumsal, siyasal ve ekonomik mudahaleleri,
dizenlenmeleri ya da bunlari iceren toplumsal dizeni reddetmektedir (Benlisoy, 2015, s. 369).
Bireyci gelenekten olan anarko-kapitalistler de sinirli devlet ya da yetkileri olabildigince
minimize edilmis devlet merkezli bir siyasal yapinin olagan olmadigina kanaat getirmislerdir
(Aktan, 2019, s. 244). ideal diizende devlet degil piyasa ekonomisine dayanan &zel miilkiyetin
oldugu kendiliginden isleyen bir 6z yonetim bigimi savunulmaktadir. Merkeziyetgilige
getirdikleri elestiriyle birlikte anarko-kapitalistlerin temel olarak devletin olmadigi ideal toplum
dizeninin kendiliginden isleyecegine yonelik guivenlerinin tam oldugu gorilmektedir (Cuhadar,
2013, s. 109). Ornegin Molinari, toplumun kendi ihtiyaclarini karsilamak icin devlete ihtiyaci
olmadigini ve bireylerarasi gonilli mibadele sistemine dayanan bir dizenle ihtiyaclarin
karsilanabilecegini savunmaktadir (Biiyiikbuga, 2015, s. 34). Ozetle klasik anarsist kuramcilarin,
egemenligin olabildigince pargalanip birey tarafindan esit sekilde temsil edildigi ve 6zgur ve
esit bireylerin gonullulik esasina gore kurdugu kurumlar, mekanizmalar ve birlikler izerinden
yuriyen ekonomik ve siyasal hayati destekledigi kanaatine varilabilir.

5. Elestirinin Elestirisi Uzerine

Anarsizmin modern dénem siyaset felsefesi geleneklerine getirdigi elestirilerin siphesiz bir karsi
elestiriyi dogurdugu séylenebilir. Fakat anarsizmin elestirilerine gegmeden 6nce, anarsizmin XIX.
ve XX. yuzyilda karsi karsiya kaldigi sosyalizmin bir alt gelenegi olarak tanimlanmasi nedeniyle
ortaya ¢ikan bagimsiz bir gelenek olamama sorununa deginmek gerekir. Gergcekten de Proudhon
ve Bakunin gibi kuramcilarin kendilerini sosyalist olarak tanimlamasi ve ilk dénem anarsist
kuramcilardan Marksizm’e yakin figurlerin anarko-kominist bir sentez yaptigi dikkate alindiginda
bu sorun daha somutlasmaktadir. Hatta Anarko-komdnist Daniel Guerin'in (1970) Anarsizm:
Teoriden Pratige adli yapitinda anarsizmi, XX. yuzyilda hala sosyalizmin es anlamlisi olarak
niteledigi gorilmektedir. Burada belirtiimelidir ki; kapitalizmin emek sémdarisinid ve o6zel
mulkiyeti dislamasi anarsizmi sosyalizme yakinlastirsa da merkezi planlamayi ya da devlet
sosyalizmini tamamen reddetmesi anarsizm ile sosyalizm arasina belirgin bir sinir cekmektedir.

Anarsizme ilk elestiri politik basarisizlik argimanina dayanmaktadir. Buna gore bir siyasal
ideoloji ya da felsefi gelenek olarak anarsizm diger ideolojilere nazaran siyaset lzerinde
belirleyici olamadigi gerekgesiyle elestiriimektedir (Heywood, 1998/2013, s. 209). Diger
ifadeyle, anarsizmin siyasal etki faktorinin dasikligu elestirilmektedir. Buna karsin, anarsist
kuramcilar glinimuz siyasetinde yeniden insa surecinin baslatilamamasini, anarsizmin modern
siyasete, partilere, secmenlere genel anlamda siyasal eyleme bastan karsi olmasiyla aciklamakta
(Benlisoy, 2015, s. 378), yani anarsizmin siyasal olarak basarili ya da basarisiz oldugu tartismasini
yapmak yerine siyasal olmadigini savunmaktadirlar.

Zira anarsizme ikinci elestiri de 6zellikle devlete bakis agisi ve apolitik oldugu gerekgesiyle
Marksistler tarafindan yapilmaktadir. Marksistler, anarsizmi toplumsal degisimde devletin
rolint gérmezden geldigi ve isci sinifinin somirisiind, siniflar arasindaki catismayi ve donlsiim
icin politik micadeleyi benimsemeyerek yalnizca burjuva bireyciligini savundugu gerekgesiyle
elestirmektedir (Marx vd. 1973/1979, ss. 229-230). Hatta anarsizmin savundugu bireyin
Ozgurleserek ideal toplumsal dizene ulasmak icin belirledigi yontem de bastan hatali bir
yontemdir (Stalin, 1907/2014, ss. 10-12). Buna gore, Marksist devletin devrim sonrasinda
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burjuvanin engellemesinde ve yeni toplumsal dizenin olusturulmasinda oynadigi rolinu
gormezden gelen anarsizmin ideal toplum dizenine gecisi imkan dahilinde degildir (Zileli,
2012, s. 315). Sosyalizm de anarsizmi elestiren bir diger gelenektir. Sosyalizmin &zellikle
ekonomide dizenleyici bir otoriteyi desteklemesi yani merkezden yonetim ve planlamaya
verdigi 6nemin, anarsizmin otorite karsithgina karsi ¢cikmasina neden oldugu belirtilebilir.
Sosyalist bir yonetimin sosyalist programin uygulanmasindaki rolinln, anarsizmin otoriteyi
ortadan kaldiran anlayisiyla gatismasi kaginilmazdir (Marshall, 1992/2003, ss. 83-85). Zira
anarsistler devletin derhal ortadan kaldirimasini savunarak da Marksizm’in proletarya
diktatorligina gereksiz gormektedirler.

Anarsistler, devletsiz bir toplumun mimkin olmadigi yonindeki elestirilere, genellikle
insanhgin gelisiminin herhangi bir otoritenin olmadigi avci-toplayici donemine isaret ederek
cevap verir ve bu acgiklama anarsizm icindeki tarihsel determinizm vurgusunu One
ctkarmaktadir. Fakat liberal Robert Dahl'a (1989, ss. 43-46) gore insanlar anarsistlerin
savundugu gibi insanhgin ilk caglardaki devletsiz bir topluma ddnuste isteksizlerdir. Anarsizme
liberal elestiri de devletin ortadan kaldirilmasini savunan anarsist goriisi hedef almaktadir.
Liberalizm, minimal de olsa devletin varligini kabul etmesi agisindan anarsizmin savundugu
devletin ortadan kaldiriimasi fikrini kargasa ve dizensizlik olarak tanimlamakta ve anarsizmi,
diizensizligin ve kaosun kaynagi olarak tasvir etmektedir (Macit, 2010, s. 43). Ote yandan
devletin ortadan kaldiriimasi yonindeki anarsist iddia, devletin ve hiyerarsinin ideal siyasal ve
toplumsal diizende gorece gerekliligi noktasinda genellikle hemfikir olan liberal gelenek
tarafindan bir hayal olarak degerlendirilmektedir (Fiala, 2017; Peterson, 1987, s. 243). Ek olarak,
anarsizmin 06zgulrlige yaklasimi da liberalizmde yasalarla glivence altina alinmis birey
6zgurliglnu yok saymasi nedeniyle bir diger elestiri noktasi olarak 6ne ¢ikmakta ve bireylerin
0z yonetime dayanan bir dizende yonetilemeyecegi iddiasindan hareketle anarsizm, ideal
siyasal sistem hususunda da hayalperest olmakla elestiriimektedir. Anarsizme yonelen
elestirilerden biri de anarsizmin nihilist ve yikici oldugunu savunan fikirlerden ileri gelmektedir.
Buna gore, anarsizm var olan tim diizeni, diizenliligi ve toplumsal degerleri yikmayi amacladigi
gerekcesiyle reddedilmektedir (Fiala, 2017). Son olarak da devlete baghhgi ile 6ne ¢ikan bir
ideoloji olarak fasizmin, anarsizmi elestirisine deginilebilir. Fasizm, anarsizmi temel olarak felsefi
acidan degil pratikte bir tehlike olarak gormektedir. Fasizmde, toplum ya da bireyin gelismesini
engelleyecek yegane gelisme, devletin ortadan kaldirlmasidir (Meltzer, 2011). Bu nedenle
fasizm, devletin ortadan kalkabileceg@ine dair anarsist savunuya karsi ¢gikmaktadir.

6. Sonug

Anarsist felsefe ve anarsizm, modern siyasetin kurguladigi dizene yonelik siyasal, ekonomik,
ahlaki ve felsefi acidan elestirel sdylem ve fikirleri ihtiva eden ve XIX. ylizyilda gelisen bir felsefi
gelenek ve siyasi ideolojidir. Bu bakimdan anarsizm elestirelligiyle 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim
¢agdasi olan modern siyaset felsefesi geleneklerinin devlet, 6zgurlik, esitlik, milkiyet ve siyasal
sisteme dair yaklasimlarina temelden ve radikal elestiriler getiren anarsizm, siyaset felsefesi
baglaminda yeni tartismalar agmistir. Devlet, diger felsefi geleneklerin aksine anarsizmde hem
kotli hem de gereksiz olarak nitelendirilmis ve bireyin 6zgurligu ile esitliginin ve toplumsal
adaletin onlindeki en buylk engel olarak tanimlanmistir. Yine 6zgurlik bireye taninmasi
gereken bir hak olarak, anarsizmde mutlak ve sinirsiz olmasiyla diger geleneklerden farkli
bicimde tanimlanmistir. Anarsizmde bireylerin esitligi de 6zglrligin 6n sarti kabul edilerek,
donemin dogustan ya da sonugta esit olan birey kavramsallastirmasina karsi ¢ikilmis ve
kosullarin esitlenmesi savunulmustur. Mulkiyet acisindan toplumcu anarsistler 6zel mulkiyeti
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elestirirken, bireyciler de mulkiyetin kullanim hakki hususundan diger geleneklerden ayriimistir.
Son olarak da anarsizmin ideal siyasal sistemi, esit ve 6zglr bireylerden olusan 6z yonetimci bir
anlayisi ve devletsiz kendiliginden isleyen bir diizeni tasvir ederek modern devletin tamamen
karsisinda konumlandirilmistir.

Ote yandan anarsizmin getirdigi bu yorumlar dénemin felsefi geleneklerince de cesitli
agilardan elestirilmistir. Bu anlamda, anarsizmin bir siyasi ideoloji olarak siyasetin gidisatina etki
edememesi nedeniyle amacina ulasmamis fikirler oldugu elestirisi 6ne c¢ikmaktadir. Yine
Marksist ve sosyalist gelenekler de anarsizmi toplumsal degisim ve gelisim icin 6ngérdugu
yontem ve devletin gereksizligi hususundaki iddialari gerekgesiyle elestirmislerdir. Bu anlamda,
sosyalizm ve Marksizm'in anarsizmi temelde devlet karsithgr tutumu gerekgesiyle elestirdigi
belirtilebilir. Liberal elestiride de minimal devletin, kapitalist ekonomi iliskilerinin ve o6zel
mulkiyetin gerekliligine karsin anarsizmin devlet karsithgi ve ortak mulkiyet anlayisi tenkil
edilmistir. Fasizm de anarsizmi elestirirken devletin siyasal, ekonomik ve sosyal islevlerini yok
sayan fikirlerine odaklanmistir.

Bir siyasal ideoloji olarak da anarsist kuramcilarin G¢ konuda hemfikir oldugu ifade edilebilir:
Baskici ve otoriter olmayan bir toplum idealinin savunusu, mevcut diizen ve kurumlarin ortadan
kaldiriimasi, ideal topluma ulasma noktasinda iyi ve rasyonel insan dogasinin vurgulanmasi.
Anarsizmin elestirilerinin ise genel olarak anarsizmin devleti ortadan kaldirisina, mutlak esitlik
ve 6zgurligun saglanabilecegi yoniindeki argiimanlarina ve kendiliginden isleyen bir diizenin
mumkin oldugu savunusuna odaklandigi ifade edilebilir. Bu baglamda, anarsizmin devletin
ortadan kaldirlmasi fikrinin, klasik anarsist kuramcilarin kaldirmak istedigi devlet ile
ginimuzdeki devletin farkliligini dikkate alarak degerlendirmek gerekir. Ornegin yalnizca
teknolojideki gelisimin bile insan hayatinda devleti farkh bir konuma yerlestirdigi savunulabilir.
Bu bakimdan anarsizmin ortaya ¢iktigi donemdeki savunulari glinimize gére o dénem igin
tamamen hayal olarak degerlendirmemek gerekir. Hele de bireyin esitligi ve 6zgirlesmesi, 6zel
mulkiyet ya da komiin yasami gibi konularda anarsist argimanlarin ayaklarinin yere daha da
saglam bastigini tarihten bir¢ok 6rnekle kanitlamak mimkun iken.
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Extended Abstract

Anarchism defines the philosophical tradition and political ideology that rejects all forms of authority/domination,
especially state, and the modern capitalist system, aims to establish a self-functioning social order without these
modern political and economic institutions. Although anarchist ideas’' origins date back to ancient times, as an
ideology and philosophical tradition it is a 19th-century phenomenon. As a consequence, the rise of anarchism
brought to light two fundamental concerns in modern political philosophy: an explanation of anarchist critics of the
existing traditions’ claims, as well as arguments over the criticism of this anarchist critique. On the other hand, during
the late nineteenth and early twentieth-century anarchist rejection of traditional political philosophies and their
arguments led to the rise of new discussions. Although many studies have been conducted so far on examining
anarchism from various perspectives in the international literature through these discussions in political philosophy
(Arvon, 1951/2007; Chomsky, 2005/2013; Clark, 1978; Guerin, 1970; Marshall, 1992/2003, Woodcock, 1962/1996)
studies on anarchism in Turkish academy have remained limited (Aktas, 2012; Soydan, 2014; Taylan, 2021).

Therefore, the current article discusses the criticisms of anarchism as well as the critical perspectives and ideas
that anarchism brings to modern political philosophy discussions through classical anarchist's views. For this
purpose, the intellectual origins and development of anarchism are evaluated at first in the article, then anarchist
approaches towards the state, freedom, equality, property, and political system, which are the main discussions in
modern political philosophy, are tried to be explained concerning the views of classical anarchist theorists. The
following section discusses the criticisms directed at anarchism by other modern philosophies in this context.
Because the article using qualitative research methods for reaching secondary sources in literature is a historical
and descriptive study on the issue.

Indeed, the tension between anarchists and other philosophers led to new disputes over the main issues in
modern political philosophy. First of all, anarchism has a critical stance towards existing philosophies such as
liberalism and Marxism supporting the idea that governments or states are necessary to protect human rights and
fulfill human needs. Even though anarchism has various manifestations, the objective of eliminating the state and
rejecting all forms of authority and hierarchy is widely embraced (Bakunin, 1873/2006; Guerin, 1970; Kropotkin,
1892/2015; Marshall, 1992/2003; Stirner, 1844/2013). Contrary to other philosophical traditions, the state has been
characterized as both evil and unnecessary in anarchism and has been identified as the greatest obstacle to
individual freedom, equality, and social justice. Likewise, anarchism defines freedom as a right that must be
guaranteed to each individual, and it differs from other traditions in that it is absolute and unrestricted. In addition
to this, classical anarchists acknowledged individual absolute equality as a precondition for freedom and criticized
the equality favored by other modern traditions. Other anarchist critics of modern traditions are about property.
Anarchists acknowledged individual absolute equality as a precondition for freedom and criticized the equality
favored by other modern traditions. According to collectivist anarchists, a liberal understanding of private property
is nothing more than individuals exploiting one by another. Contrary to collectivists, individualists are keen to
protect the right to use private property. However, both of them have argued against the modern philosophers'
definition of property. Lastly, anarchism offered an alternative to the modern state by expressing a stateless self-
functioning order. As a final point, the article in which the main controversies of political philosophy including the
state, equality, freedom, property, and political system/sovereignty were reinterpreted by the views of anarchist and
its opposites mainly argue that: There is no anarchist consensus on the phenomenon except the idea that the state
is illegitimate and redundant; and the critique of anarchism relatively has underlined the impossibility of anarchist
claims on the collapsing the modern state and capitalism and building an equal and just society.
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