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Ozet

Osmanli  Imparatorlugu her uzun o6miirli devlet gibi cesitli
dénemlerde kurumsal ve yonetimsel baglamda degisimler yasamistir. Bu
degisimlerden belki de en carpicist 17.ylzyilin basinda gerceklesmistir.
Klasik Doénemde iktidari tekelinde bulunduran padisah, 17. yiizyilda
iktidarin sadece bir parcast hiline gelmistir. Onceden iktidarin vekili
konumunda olan sadrazamlar, bu dénemde iktidara ortak olabilmek icin
savasmak zorundalardir. Padisaha hi¢ olmadigi kadar yakin olan saray
efradt ise iktidarin siirpriz ortaklari olarak yeni diizenin gli¢lii aktSrleri
olmuslardir.

Calismamiz Sultan Tbrahim déneminin sadrazamlart olan Kemankes
Kara Mustafa Pasa ve Hezarpare Ahmed Pasa’nin iktidar anlayislarina ve
iktidatlari icin verdikleri/vermedikleri miicadelelere odaklanmistir. Sultan
Ibrahim ruhi bunalimlarinin esiri durumundadir. Tktidarini adeta saray
halk: arasinda pay etmistir. Vekil-i mutlak olan veziriazamin béyle bir
ortamda nasil davrandigi devlet i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Aslinda
ontinde sadece iki segenek vardir; tam anlamiyla iktidara sahip olmak igin
miicadele etmek ya da iktidarda kalabilmek i¢in diger gii¢ odaklarina boyun
egmek.
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Abstract

The Ottoman Empire, like every long-lived state, experienced
changes in institutional and administrative context in various periods.
Perhaps the most striking of these changes took place at the beginning of
the 17 century. The sultan, who monopolized the power in the Classical
Period, became only a part of the power in the 17% century. In this period,
Grand viziers, who were previously in the position of proxy of the power,
have to fight in order to be a partner in power. The courtiers, who were
closer to the sultan than ever before, became the powerful actors of the
new order as the surprise partners of the power.

Our study focuses on the understanding of power of Kemankes
Kara Mustafa Pasha and Hezarpare Ahmed Pasha, the grand viziers of the
Sultan Ibrahim period, and the struggles they gave or did not give for their
power. Sultan Ibrahim was suffering from his mental health. He almost
divided his power among the people of the palace. How the vizier, who is
the absolute deputy, behaves in such an environment is of vital importance
for the state. In fact, there are only two options in front of him; struggling
for full power or submitting to other power centers in order to stay in
power.

Keywords: Grand Vizier, 17% Century, Sultan Ibrahim, Kemankes
Kara Mustafa Pasha, Hezarpare Ahmed Pasha.

Giris

Osmanlt Devleti 16. yiizyilin sonunda sosyal, siyasi ve ekonomik anlamda
bir kirilma yasamistir. Bu kirilmanin bir sonucu olarak da 17. yiizyida biyik bir
degisim-dontsim streci baslamistir!. Kurumlarin isleyisinden toprak sistemine
kadar her alanda gergeklesen bu déntsiim, devlet yonetimini de pek tabii
etkilemistir. Sarayda yetisip kafesten tahta yitkselen ve genellikle cocuk yasta olan
yeni padisah modeli de bu déniisiimtn somut 6rneklerinden biridir. Kagiik yasta
tahta gecen veya olgun bir yasta tahta gegse dahi devlet yOnetme
tecriibesine/aklina sahip olmayan yeni padisah modeli, iktidarin 6nemli bir
ayagini olusturan veziriazamhk makamini da ¢ok daha 6nemli bir konuma
getirmistir. Ciinkii teoride padisahin mutlak vekili veziriazam olsa da artik iktidar;

116.ylizythin sonunda yaganan ¢ok yonli kitilma ve bu kirilmanin 17. yizyilda ¢ok ciddi
kurumsal degisim-doniigimlere sebep olmast ile ilgili ayrintidi bilgi icin bkz. Giinhan
Borekei, Inkirazin Esiginde Bir Hanedan: III.Mehmed, I. Ahmed, I. Mustafa ve 17. yiizyil
Osmanl Siyasi Krizi, Divan Disiplinler Aras: Caltsmalar Dergisi, C.14, Sy. 26, 2009, 5.45-96.
Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye Klasik Dinem (1302-1606): Siyasal, Kurumsal ve Ekonomik
Gelisim, Is Bankast Yayinlar, Istanbul 2016, 5.191-197. Feridun M. Emecen, fmpamz‘ar/mé
Caginin Osmanly Sultanlars-I1, Isam Yayinlari, Ankara 2016, s. 11-12. Mehmet Oz, Kanun-:
Kadimini Peginde: Osmanli’da Ciziilme ve Gelenek¢i Yorumenlars, Dergih Yaymnlari, Tstanbul
2019, s.35-51.
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saray, asker ve ulemanin bir 6nceki yiizyila nispetle cok daha kolay miidahale
edebilecegi bir alan halini almustir. Mesela klasik dénemde idari-icrai yetkisi
olmayan seyhilislam 17. ylzyilda fetva sahibi olarak; isyan hareketlerinde,
veziriazamlarin  gérevden  alinmalarinda  hatta  padisahlarin  tahttan
indirilmelerinde bir anlamda karar mercii gbrevi yapmustir. Artik merkezi otorite
sahibi olarak konumu siyasi baglamda ¢ok daha Onemlidir. Tabiatiyla
veziriazamlar icin ulema ile iyi gecinmek Onemli bir hale gelmistir.
Veziriazamlarin siyasal glictini kisitlayan ikinci grup musahib, nedim, harem agas:
ve valide sultan gibi saraylilardir. Ozellikle II1. Murad déneminden baslayarak
musahib ve nedimler gibi kimi saray mensuplariin palazlanmastyla
veziriazamlarin yetkileri azalmistir?. Buna Valide Sultan’in ara ara saltanat
naibeligine kadar yikselerek fiili iktidar ortaklifina doniisen siyasi etkisini
ekledigimizde Fatih Kanunnamesi’nde viizera-imeranin bast ve sultanin mutlak
vekili olarak isaret edilen veziriazamin® konumunun arttk ¢ok daha farkl
oldugunu anlayabiliriz. Dénemin 1slahat risalelerine de konu olan bu vaziyet*
karsisinda veziriazamlar iktidarlarini tesis edebilmek icin ya zikredilen tim iktidar
hizipleriyle miicadele etmisler ya milesses nizama boyun egip iktidar paylasiminda
is birligine gitmisler ya da gorevlerinden ayrilmislardir. 1655 yilinda devleti tek
basina yonetemedigini iddia ederek gérevinden istifa eden Sadrazam Kara Murad
Pasa bu vaziyetin tipik bir tezahiridir. 1656 yilinda veziriazam olan Koéprila
Mehmed Paga da benzer kaygilarla sadaret mithriinii ancak islerine karistlmamast
sarttyla kabul etmistir.

Iktidar ortaklarinin arttig1 ve veziriazamin siyasal otoritesinin azaldig boyle
bir ortamda, akli melekelerinde sorun oldugu bilinen Sultan Ibrahim 1640 yilinda

2 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye Tagayyiir ve Fesad (1603-1656): Bogulug ve Kargasa Déenmi, 1s
Bankasi Yayinlari, Istanbul 2016, 5.191-197.

5 Abdulkadir Ozcan, Atam Deden Kanunu: Kanunnime-i Al-i Osman, Yitik Hazine Yaynlari,
Istanbul 2013, s.5.

4 Ornegin 17. yiizythn en Snemli 1slahat risalelerinden biri olan Kitab-1 Miistetab’in
meghul yazart bu konuda soyle der: “Oyle olsa saltanata miite'allik nmibirn vegir-i a’zamdan gayri
kimesne vakaf olmamak gerekdir ve vezir olaniar mu’temediin aleyh olmayinca nigiin vezir-i a’zam olur,
ird vezir-i a’am olanlar padisdhin strdis: ve hazineddr: ve kethiidds: ve mu’tememediin aleybi ve hayr-
habe ki bi¢c bundan mukarreb ve sevgili bir kuln dabi olmamak gerekdir ve bu makiile sifatlar ile
muttasif olan kunlunu vezir-i a’zam itmek gerekdir, yobsa fi zamanina sadr-1 a’zam olanlar hezar sifat
ile zubdira geliib kendiilerinde ise kema hijve hakkibi sadikatleri olmamagla igerii sardyda ve eder
tagrada nedir fildn ve filin padisabimn mukarrebi ve mu'temediin aleyhidir deyii olur olmazlarn
hevélarma tabi’ olduklar: eclden vezir-i a’gamm w3 ve kanun-i Al-i Osmin gizetilmek kande kaldi?
Cemit™i dlem vezir-i a’amdan havf ider iken simdi vezir-i a’zam olanlar olur olmazlardan havf ider
olmugdur ve el-iyazu bi'llah bu bid'at-1 seyyi’e ibdds olals fi zaménind vezir-i a’zam olanlar dahi hemin
sadra geldiklerinde “bu giinii hogs gorelim, irtenin 15t vardir” deyii olur olmazlara miidard ve muradiar:
#zre hareket ider.” Yasar Yucel, Osmanis Devlet Teskilitina Dair Kaynaklar: Kitab-1 Miistetib,
Kitabu Mesalibi’l Miislimin ve Mendafi'i’l-Mii'minin, Hirzu’l- Miiliik, TTK, Ankara 1988, s. 19.
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tahta c¢tkmustir. Yaklastk sekiz yil siirecek olan saltanatinda dort veziriazam
degismistir. Bunlardan ilki olan Kemankes Kara Mustafa Pasa, Sultan Ibrahim
déneminin kabaca ilk dért yilinda sadaret mihriiniin sahibi olmustur. Sonraki
dort yilda sirastyla Sultanzade Mehmed Pasa, Salih Pasa ve Hezarpare Ahmed
Paga sadaret makamina gelmislerdir. Calismamiz ilk olarak padisahlik makaminin
zayif oldugu, saray hizibinin ise iyiden iyiye gliclendigi bu dénemde veziriazamlik
yapan Kemankes Kara Mustafa Pasa’nin Sultan Tbrahim’i kontrol altinda tutmak
suretiyle ¢esitli muhalif glic odaklarina karst verdigi miicadeleye odaklanacaktir.
Burada Kemankes Kara Mustafa Paga hakkinda dénem kroniklerinin ve yabanct
gbzlemcilerin séylemleri tizerinde de ayrica durulacaktir. Tkinci olarak Kemankes
Kara Mustafa Pasa’dan sonra ortaya cikan iktidar boslugunun nasil ve kimler
tarafindan  dolduruldugu, yeni gelen veziriazamlarin iktidarlart  ugruna
verdikleri/vermedikleri miicadeleleri ve bu veziriazamlarin Sultan Tbrahim ile
olan iliskileri tizerinde hassaten duracagiz. Son olarak Sultan Tbrahim déneminin
son veziriazami olan Hezarpare Ahmed Pasa’nin sadarete gelisi ve Sultan Ibrahim
ile birlikte hazin sonlarina giden siireci Kemankes Kara Mustafa Pasa’nin sadaret
doénemi ile kargilastirarak merkezi yonetimde veziriazamlik makaminin ne derece
6nemli oldugunu anlamaya calisacagiz.

Veziriazam Kemankes Kara Mustafa Paga’nin Siyasi Faaliyetleri

Sultan Ibrahim’in sekiz yillik saltanatinin ilk dért yilina damgasint vuran,
Kemankes veya Kara lakaplariyla taninan Mustafa Paga, aslen Arnavut olup
kiictik yasta girdigi yeniceri ocaginda zamanla sivrilerek énce ¢orbact ardindan
sirastyla kul kethiidasi, sekbanbasi, yeniceri agasi ve kaptan-1 derya olmusturs.
Yenigeri agaligina Abaza Mehmed Pasa’nin tavsiyesi izerine getirilmis ve IV.
Murad’in isteklerine uygun sekilde ocakta gerekli gériilen atama ve azilleri yapmis
ardindan kaptan-1 deryaliga yitkselerek orada da yeni bir diizen tesis etmistir.
Kemankes bundan sonra Sultan Murad’in keskin kilict haline gelmistir. Baz
kaynaklarda onun “perverdesi” (yetistirmesi) olarak da zikredilits. Mustafa Pasa’nin
sultanina olan bagliligi ve sadakati ona sadaret yolunu da agmustir. 1638’in aralik
ayinda Bagdat Onlerinde Veziriazam Tayyar Mehmed Pasa’nin Slimil tizerine
sadaret mithriinti Sultan Murad’tan almast ile kesintisiz bes yillik iktidar dénemi
basglamustir.

Mustafa Pasa Bagdat'in fethinin ardindan yapilacak olan Kast-1 Sirin
anlasmasinin mimari olarak Istanbul’a girdiginde Sultan Murad, saltanatinin ve

5 Mehmed Sureyya, S#ill-i Osmani, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, C.4, Istanbul 1996, 5.1199.
Osman-zade T4’ib Ahmed, Hadikatii'l-Viizerd, D. Robischon, Freiburg 1969, s.81. Tsmail
Hakkt Uzuncarsil, Osmants Taribi, CI11/2, TTK, Ankara 2011, 5.387, Abdulkadir Ozcan,
“Kemankes Mustafa Pasa”, TD1 Isiim Ansiklopedisi, C.25, s.248.

6 Ertugrul Oral, “Mehmed Halife Tarih-i Gilmani”, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Turk Tarihi Anabilim Dalt Yenicag Tarihi Bilim Dalt, Yaymulanmams Doktora
Tezi, Istanbul 2000, s.15.
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Omrinin son ginlerini yagtyordu. Ancak Mustafa Paga’nin asil iktidari, mutlak
itaat gosterdigi Sultan Murad’in Sliimiinden sonra baglayacaktt. Sultan Ibrahim,
Subat 1640’ta tahta gectiginde agabeyinin sadrazami Kemankes Mustafa Pasa’y1
gorevinde birakti. 17. ylizyilda taht degisikliklerinde adet haline gelen karisikliklar
bu taht degisikliginde gerceklesmedi. Karagelebizade, Kemankes Mustafa Pasa’ya
sundugu Zafernime adli eserinde bu durumu paganin tedbirli olmasina
baglayarak mealen baska biri sadarette olsaydi ortaya cikacak fitne atesini
sondiiremezdi der”. Ancak yaklagik alt1 yil sonra yazdigi Ravzati’l Ebrar isimli
eserde herhangi bir karigiklik ¢tkmamasint Sultan Murad’in hazineyi doldurmasi
sebebiyle ciilus bahsisinin noksansiz verilebilmesine ve sultanin eskiya takimint
ortadan kaldirmis olmasina baglayarak Mustafa Pasa’dan s6z etmez?8. Bu siirecte
Mustafa Pasa ile aralarinda bir husumet olmus olmalidir. Cunki ikinci eserinde
Mustafa Pasa’nin icraatlarina agir elestiriler yaparak ilk eserine yanstyan
distincelerini tamamen terk etmis gériilnmektedir.

Taht degisikligini sorunsuz bir sekilde halleden Kemankes Kara Mustafa
Pasa’nin ilk icraatt bag dismant olan Sultan Murad’in silihdart Mustafa Paga’y1
once merkezden uzaklastirmak ardindan katletmek olmustur. Sultan Murad
déneminde onun musahibligini® de yapan Silahdar Mustafa Pasa, sultanin
kendisiyle olan yakinligini kullanarak yénetimde buyiik glic elde etmisti'®. Hatta

" “Yoksa ol higmette abar kimesne bulunmug ola idi soyiindiirmek miimkin olmayacak mertebe ates-i
fitne ve fesadlar peydi idiip belki el-tyazubillihi te’dla namus-1 saltanata mubal etvir-1 na-hem-vir ile
alem berc i merc olmak mukarrer idi.” Kara Celebi-zade Abdulaziz, Téribee-i Feth-i Revin ve
Bagdad, Es’ad Efendi (Stleymaniye Ktb.), No: 2086/3, vt. 112-a.

8 Tbrahim Ozgiil, “Kara Celebi-zade Abdiilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adli Eseri
(1299-1648) Tahlil ve Metin”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, Yaymmlanmanis Doktora Tezi, Erzurum 2010, s. 347.

9 Musahib kelimesi, Osmanli saray teskilatinda bilgi ve becerisi ile 6n plana ¢ikarak sultana
dostluk eden kimseler icin kullanilmigtir. Cesitli yetenekleri ile padisahin hos vakit
gecirmesini saglayan nedimden farki, resmi bir 6zellik tagimast ve devlet iglerinde
goruslerine bagvurulmasidir. Mehmet 1p§irli, “Musahib”, TDV Lsim Aunsiklopedisi, C. 31,
5.230. Bununla birlikte ITI. Murad’tan itibaren nedimler ve musahiblerin 6nemleri, sayilari
ve etkileri artmistir. Nasihatname yazatlart da nedim ve musahiblerin artan giiclerine
dikkat ¢ekerler. Daha Kanuni déneminde Litfi Pasa musahib ve nedimler icin uyarida
bulunmustur. “Ve padisab nedimler ile ibtilat itmemek gerekdsir. [Miiliik nedimsiz ve musibibsiz
olmaz, ammal nedim [ve musihib babsisden ve hil'atden babredar olup] mesilib-i halka karismamak
gerekdiir. Matlab-1 mithimdiir.” Mibahat S. Kuttkoglu, Litfi Pasa Asafndmesi (Yeni Bir Metin
Tesisi Denemesi), Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1991, s.7. Benzer sekilde Kitab-1
Miistetab’in mechul yazari da bu konuda soyle yazmistr: “..ve digiinciisii nmiir-i saltanata
mriite’allife miisihib ve nedim soziyle ve biikiimetde olmayan hademe siZiyle kat'a umir goriilmemekdir.”
Yasar Yucel, Osmanls Devlet Teskilitina Dair Kaynaklar: Kitib-1 Miistetib, Kitabn Mesdlibi’l
Miislimin ve Mendfi'i’l-Mii'minin, Hirzu’'l- Miiliik, s.18.

10 Fransiz Seyyah Clausier du Loir’in Silahdar hakkinda kulagina calinanlar séyledit:
“Fakat Mustafa'nin biikiimdarma karse sevgisi de az degildi. O, Murad’in mizact ve rub haliyle
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Oyle ki veziriazamlar sultana sunduklari arzlarin bir kopyasini da Silahdar Pasa’ya
gondermek zorunda kaliyorlardi. Ancak Kemankes sadaret kaymakamlig
déneminde yaptigt atrzlari sadece sultana gondererek Silahdatr’in iktidar
paydasligina ilk tepkiyi géstermisti. Hatta ondan hesap soran sultana, Silahdar’in
onun iktidarina ortak olup olmadigini sormus ve eger Silahdar gibi kimseler islere
karisacaksa kendisinin devlet yonetimde olamayacagini sOyleyerek hem cesaretini
hem de y6netim anlayisint ortaya koymustur!!. Ancak bu durum Silahdar Paga ile
arasini agmistir. Cesitli kereler onu éldiirmeye kalkisan Silahdar, Sultan Ibrahim
déneminin mutlak vekili, bas dismant Kemankes tarafindan 6nce Timigvar’a
gonderilmis ardindan Sldirtlmistir'2. Ancak Silahdar’in katli Mustafa Pasa’ya
yeni bir diisman kazandirmistir. Sultan Murad’in 1632 yilinda tesis ettigi mistebit
iktidarinda kendisine siyaset alant bulamayip yeni dénemde Silahdar tizerinden
yonetimde s6z sahibi olmay1 arzulayan, Valide Késem Mahpeyker Sultan. Valide
Sultan, Sildhdar’t Sultan Murad’in kizi Kaya Sultan ile evlendirerek hanedan
damad: yapmay: planlamisti. Béylece K6sem-Silahdar ittifaki Kemankes’in tesis
etmeye calistigt mutlak iktidarina karst muhalif bir cephe olabilecekti. Ancak
tehlikeyi erken fark eden Kemankes Mustafa Pasa, Sultan Ibrahim’e; bu izdivac
ile Silahdar’in eskisi gibi devlet islerine miidahale etmeye calisacagini, rlsvet
yemeye devam edecegini ve fitne ctkaracagini sdyleyerek katline dair ferman
almay1 basardi'3.

Gigli bir rakibini ortadan kaldiran ve Valide Sultan’t simdilik iktidar
muhitinden uzak tutmayr basaran Kemankes, bundan sonra devlet idaresinde
sorunlu gériilen bazi alanlarda birtakim diizenlemelere girismistir. Oncelikle ayart
dismiis olan sikkeyi tashih ettirmekle ise baslayan pasa, énceden 125 akeeye
tekabtl eden bir kurusu 80 akgeye kadar indirmistit'®. Bundan sonra
Karagelebizade nin tabiti ile “Deve na’l; makaninda’” olan nice masraflari azaltmis
ve hak etmedigi halde devletten bedava gecinenleri tespit ederek gelirlerini
ellerinden almustir. Bu dénemde ulufeler ii¢ aylik siiresi dolmadan ve herhangi bir

gliclik yasanmadan 6denmistir. Hatta sadarette kaldigi bes yillik siirecte sadece

uynsmayz iyi bilirdi ve sultanin ibnine mutlak hikim olabiliyordn. Bu sekilde ona her seyi yaptirmay:
biliyordu.” Du Loir ayrica, IV. Murad’in kardesi Ibrahim’i éldiirerek Silahdar’a taht yolunu
acmaya niyetli oldugunu da yazar. Clausier du Loir, Du Loir Seyahatnamesi, IV'. Murad
Dineminde Bir Fransiz Seyyahin Maceralars, ev. Mustafa Das, Yeditepe Yayinlari, Istanbul
2018, 5.91-92.

1 Mehmet ip§ir]i, Tarih-i Na'ima, C.I11, TTK, Ankara 2007, s.984.

2 Age., 8.957-958

13 Mehmet Ipsitli, Tarih-i Na'imd, s.957.

14A.ge., s.961. Osman-zade Ta'tb Ahmed, Hadikatii'l-Viizerd, s.83. Ismail Hakk:
Uzuncarsilt, Osmantz Taribi, s.210. Artik esnafa da ayart diizglin akce verildiginden “Biitiin
alem ve halk, tize can buldu.” Vahid Cabuk, Solak-zdde Taribz, Kiltir Bakanligt Yayinlari,
Ankara 1989, s.554.

15 Kara Celebi-zade Abdulaziz, Téarihge-i Feth-i Revan ve Bagdad, vt. 110-a.
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mevacibden alti bin kese arttirip hazineye teslim ettigi de rivayet olunur!®.
Pasa’nin O6nemli icraatlarindan biri de vilayet tahriridir. Fevkalade vergiler
arasinda yer alan avariz vergisi XVI. yiizyll sonundan itibaren savaslar ve mali
buhranlar sebebiyle diizenli alinan vergiler arasina girmisti. Bu dénemden itibaren
devlet klasik tahrir usuliinii terk ederek avariz tahrirleri yapmaya baslamisti!”.
Sadrazam Mustafa Pasa da vergilerin eksiksiz ve diizenli alinabilmesi icin yeni bir
avarlz tahriri yaptirmustir. Ancak tahritler sirasinda bazi kisiler gorevlerini
suistimal ederek ahaliye zulmetmislerdir. Tabiatiyla halk pasaya kirgindir!s.
Kroniklerde, sikke tashihi ve tahririn “atabey” yakistirmasiyla Kemankes Mustafa
Pasa tarafindan yapildig: zikredilir. Ancak bu icraatlar Sultan Tbrahim’in bilgisi
dahilinde ve hatta onun nezaretinde hayata ge¢mis olmalidir. Nitekim Sultan
Ibrahim saltanatinin ilk yillarinda devlet isleriyle hayli ilgilidir!®. Aralarinda Kogi
Bey’in de bulundugu musahiblerinden devlet yonetimine dair bilgiler edinmeye
calisir. Kogi Bey, Sultan Ibrahim’e sundugu diisiiniilen risale ve arzlarinda sikke
tashihi ve tahririn mutlaka yapilmasi gerektigi tizerinde durarak “Vezir-i dzam
kulunuza tenbih-i serif buynrun”’ der®. Sultanin hatlarinda kullandigi hitaplarin
bircogu da yine Kogibey’in ona 6rnek olarak sundugu hitaplardir?!. Sonug olarak
denilebilir ki Sultan Ibrahim devlet yénetimi konusunda dénemin ileri gelen
aydinlarina kulak vererek sikke tashihi-tahrir gibi 6nemli icraatlarin hayata
gecirilmesine nezaret etmistir. Mesela bir hattinda Kemankes Mustafa Pasa’dan

16 Ertugrul Oral, “Mehmed Halife Tarih-i Gilmani”, s.16.

17 Bekir Gokpinar, “Osmanh Kronikleri Isiginda Sultan Ibrahim ve Dénemi (1640-
1648)”, ETU Sosyal Bilimler Derygisi, Sy.10 , Exrzurum 2020, s. 8.

18 Zeynep Aycibin, “Katib Celebi Fezleke Tahlil ve Metin”, Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Ortacag Tarihi Anabilim Dali, Yaymbanmans
Doktora Tez, Istanbul 2007, 5.920. Mehmet ip§irli, Tarih-i Na'imd, s. 961. Osman-zade
T2’ib Ahmed, Hadikatii’l-1 iizerd, s.83

19Bu dénemde Sultan Tbrahim Veziriazam Kemankes Mustafa Paga’y1 siirekli takip etmis
ve gordigi uygunsuzluklarin giderilmesi i¢in emirler vermistir. Feridun M. Emecen,
Imparatoriuk. Cagimin Osmanly Sultanlar-II, $.335. Sultan Ibrahim, Kemankes Mustafa
Pasa’ya yazdigi bir hattinda tahta gectiginden beri Istanbul’a yeni narh yapilip
yapilmadigint su sozletle sorar: “Selimdan sonra fikrime geldi, et nukyesi ne kadardir? Ve etmefk
nicedir? Ve ciimle zahireye terakki ne yiizdendir. Ben saadetle tabta geceli sen Lstanbul'un narhin gordiin
mii? Ne yola kodun. Yohsa dabi merhum zamanindaki narh mudur, nicin Zamaninda kemn ettirmedir.
Soyle bilesiz ve Istanbul kadisina tenbib edesin, sen biliirsiin ve sen de geziip ciimle abireye yeniden
narh veresin...” M. Gagatay Ulugay, “Sultan Tbrahim Deli miydi?> Hasta miydi?”’, Sancaktan
Saraya Sesme Yazular, haz. M. Sabri Koz-Hasim Sahin, Yapt Kredi Yaynlar, Istanbul 2020,
s.153.

20 M.Cagatay Ulucay, “Kogi Bey’in Sultan Ibrahim’e Takdim Ettigi Risale ve Arzlar”,
Zeki Velidi Togan’a Armagan Kitaby, TTK, Ankara 2010, s.191. Sikke tashihi

2 Age.,s.185.
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yeni sikke bastirmasini istemistir?2. Yine dénemin kronik yazarlarindan Vecihi de
eserinde sikke tashihi ve tahririn Sultan Ibrahim’in emri ile yapildigini zikreder?.

Kemankes Kara Mustafa Pasa, 6nce disli bir siyasi rakibini saf dist birakmus
ardindan da devletin 6nemli i¢ sorunlarini ¢6zme yolunda adimlar atmustir.
Dolayistyla artik daha serbest hareket edebilme olanagina sahiptir. Zamaninda
Sultan Murad’in katt yénetimini tecriibe etmis bir sadrazam olarak Sultan Tbrahim
déneminde de bu yonetim anlayisini stirdirmek istedigi anlagilmaktadir. Yine
bunun icin gerekli ortamin da artik olustugu sOylenebilir. Zira paga siyasi
rakiplerini bertaraf etmekle kalmayarak Sultan Ibrahim’in tizerinde biyiik bir
nifuz tesis etmeyi de basarmustir>t. 1629-1643 yillar1 arasinda Habsburg elgisi
olarak payitahtta gbrev yapan Rudolf Schmid nihai raporunda “Neredeyse her sey
vezirin elindedir ve Tiirk Imparatoriugn simdiki Sultan Ibrabim Han'dan, sultan olmast ve
Osmanlilarm onun  soyundan gelmesi diginda  istifade etmemektedir...” der. Ayrica
Kemankes’in sultana at binmek, cirit oynamak ve ok atmak gibi konularda ders
verdigini, onu yeniden sekillenditip “/alasiz yapamayacags seviyeye kadar” kendisine
bagimli hale getirdigini ekler?>. Ancak Kemankes’in biiyiik ugraslarla tesis ettigi
gliclii iktidary, ilk ¢atlagini Nasuhpagsazade Hiiseyin Pasa’nin isyantyla verecektir.
Sintr bélgelerinde olan vezirlere lizumu halinde tugra cekme hakki Sultan Murad
déneminde verilmisti. Ancak zaman igerisinde artan vezir sayist ve chliyetsiz
kisilerin vezir olmast ile bu hakkin iptal edilmesi Kemankes Mustafa Paga
tarafindan giindeme getirildi. Sultan’in onayi ile sinir bélgelerindeki pasalara birer
birer emirler gitti ve tugra ¢ekme hakk: ellerinden alindi. Bu duruma en buyik
tepkiyi Halep Beylerbeyi Nasuhpasazade verdi. Tugrakesligin Sultan Murad
tarafindan ona verildigini, (ocaktan geldigi icin) “corbact” olarak tabir ettigi
Kemankes Mustafa Pasa’nin Arnavut diyarindan gelip vezir oglu vezir olan
kendisinden bu hakk: alamayacagini dile getirerek tugra cekmekten vazgecmedi?®.
Durum ilk bakista merkezden alinan bir karara karst itaatsizlik gibi gériinse de
aslinda isin icinde Kemankes Mustafa Pasa’nun iktidar kaygisi var gibi
gorinmektedir. Ciinkii kaynaklarda Nasuhpasazade’nin beylerbeyilik vazifesini
iyi ifa ettigi ve iyi de bir Uin kazandig1 zikredilir. Mustafa Pasa’nin da kendisine
rakip olabilecek kadar iinlenen birine tahammil edemeyecegi aciktir. Hatta
Karagelebizade -ki aralarinda bir husumet olabilecegine daha 6nce deginmistik-

2 BOA, TSMA.e, 798/68.

23 Ziya Akkaya, “Vecihi Devri ve Eseri (1637-1661)”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakultesi, Yaymulanmanus Doktora Tezi, Ankara 1957, s.46.

24 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanit fmpamz‘ar/%gu Taribi, Cev. Nilifer Epgeli, C.4,
Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2011, s.371.

2> Hisseyin Onur Ercan, “Otuz Y1l Savaglart Sirasinda Osmanli Payitahtinda Bir Habsburg
Elgisi: Rudolf Schmid’in Nihai Raporu Isiginda Sultan Ibrahim Han ve Veziridzam
Kemankes Mustafa (1640-1643)”, Osmanti’da Siyaset ve Diplomasi, Istanbul 2016, s. 46-48.
26 Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'ima, s.963. Zeynep Aycibin, “Katib Celebi Fezleke Tahlil ve
Metin”, s.921.
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pasanin kiskancligindan dolayt Nasuhpasazade hakkinda tirli iftiralar ortaya
attigini iddia eder?’. Bunun aksine bir yeniceri olan ve Kemankes’e meyli oldugu
anlagilan Topeular Katibi ise Nasuhpasazade’nin sadrazamlik hayalinde oldugunu
sOyleyerek Mustafa Pasa’nin ona karst yaptigt herhangi bir hamleden bahsetmez?8.
Ancak anlagilan o ki Nasuhpagazade eyaletinde sivtilmis Kemankes Mustafa Paga
da bu duruma kayitsiz kalmamistir. Erzurum Beylerbeyi iken Abaza Pasa gibi
Erzurum kalesine kapanarak isyan eder korkusuyla Kemankes Mustafa Pasa onu
6nce Halep Beylerbeyiligi'ne ardindan Sivas Beylerbeyiligine getirdi. Ancak
mansiplar o zaman bile akge ile alinip satildigindan Nasuhpasazide mansip
borcunun héla devam ettigini séyleyerek Halep’ten ¢tkmadi. Daha sonra Mustafa
Pasa’nin dismanligindan korkup etraftan sarica sekban toplayarak Sivas’a gitti.
Mustafa Pasa ise Sivas valisi olan K6r Hazinedar Ibrahim Pasa’ya gizli bir mektup
gondererek Nasuhpasazade geldiginde hakkindan gelmesini emretmisti. Mustafa
Pasa Nasuhpagazide meselesinin  dallanip budaklanmadan ve bir isyana
doniigmeden bir an 6nce kapanmasini istiyordu. Ancak istegi gerceklesmedi.
Sivas’a giden Nasuhpasazade Ko6r Hazinedann oldirip askerlerini dagitti.
Kemankes Kara Mustafa Pasa’nin kendisine diigmanlik ettiini artik iyice anlayan
Nasuhpagazade padisahin huzurunda veziriazamla yiizlesmek iddiasiyla payitahta
yiiridi2,

Mustafa Pasa’nin korktugu basina gelmisti. Bu isi sessiz sedasiz bitirmek i¢in
ugrasmis ancak basarili olamamisti. Simdi Nasuhpasazade taraftarlarini toplaya
toplaya  payitahta  geliyordu. Istanbul halki  panik  halindeydi ve
Nasuhpagazade’nin binlerce asketle geldigine dair séylentiler esnafa dikkan
kapattirmisti. Mustafa Pasa tedbirlerine halki teskin ederek bagladi. Dedikodu
cikaranlart astirtp stikGneti sagladi. Ardindan Nasuhpasazade’yi yolda ortadan
kaldirmak ve Sultan Ibrahim’i bunun bir isyan hareketi olduguna inandirmak igin
ugrasacaktt. Nitekim Nasuhpasazade Izmite geldiginde iizerine Anadolu
Beylerbeyi Osman Pasa’yt gonderdi. Ancak basarili olamadi. Osman Pasa
Nasuhpasazade tarafindan katledildi. Mustafa Pasa Nasuhpasazade’yi
durduramad: ama bu gelisin bir isyan hareketi olduguna Sultan Ibrahim’i
inandirmayt basardi. Sinan Pasa Koéski’'nde yapilan megverette sultana
Nasuhpasazade’nin bir asi oldugunu, bir asi ile murafaa etmesinin (ylizlesmesinin)
saltanatin kudretine zarar verecegini ve sonra nicelerinin baskaldirabilecegini
soyleyerek pasanin katline dair ferman aldi®. Sultan Tbrahim Nasuhpasazade’nin

27 Tbrahim Ozgil, “Kara Celebi-zade Abdiilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adli Eseri
(1299-1648) Tahlil ve Metin”, s.354.

28 Ziya Yilmazer, Topeular Kitibi Abdiilkidir (Kadri) Efendi Taribz, TTK, Ankara 2003, s.
1172.

2 Tbrahim Ozgiil, “Kara Celebi-zade Abdiilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adli Eseri
(1299-1648) Tahlil ve Metin”, s.355, Mehmet 1p§irli, Tarih-i Na’ima, s.964.

30 Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'iwd, 5.965.
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hainlik ettigine tam anlamiyla inanmus gériinmektedir. Nitekim Mustafa Paga’nin
eskiya olarak niteledigi Nasuhpasazade’yi Osman Pasa’ya takip ettirdigine dair bir
arz1 tizerine Sultan Ibrahim: “Alah belasins versin ingallah camne getiiriir.” diye
yazacakti3!. Nasuhpasazade de sadece sultanin huzurunda sadrazamla ylzlesmeye
gelmiyordu. Payitahttaki Mustafa Pasa karsitlart ona, Uskiidara ulastiginda
mithriin kendisine verilecegine ve orada bircok destekei bulacagina dair gizli
haberler yollamuslardi®2. Nitekim kaynaklarda siklikla “wiidebbir’ olarak zikredilen
Mustafa Pasa devlete yik olan bircok mansip ve giderleri iptal ederek kendisine
hayli kalabalik bir mubhalif ¢ikar grubu olusturmustu. Onlarin tek distincesi
Mustafa Pasa’dan kurtulup eski gelirlerine yeniden kavusmakti. Bu sebeple
Nasuhpagazade’nin Uskiidar’a biiyitk umutlarla geldigi diisiiniilebilir. Ancak
Mustafa Pasa da bos durmamis, Uskiidara asker ve toplari gegirerek
Nasuhpasazade’yi karsllamistir. Hatta bu sirada Sultan Ibrahim de Uskiidar
bahgesine gecmistir. Sultanin  Uskiidar’a gecisi ve askeri hazrliklar
Nasuhpasazade icin kendisine mihriin kolayca verilmeyecegine dair kanit
olmustu. Onu Uskiidar’a davet edenler yalan séylemislerdi. Katip Celebi ve
Karagelebizade, Nasuhpasazade’nin o giin hiicum etmesi halinde karsisindaki
ordunun perisan olacagini yazarlar®. Ancak Nasuhpasazade padisaha tabi
oldugunu, pasayla yiizlesmek icin geldiyse de bunun miimkin olamadigini ifade
ederek o gece can havliyle gizlice kagmustir. Kaynaklar bu konuda hemfikir olsalar
da Solakzade olay1 baska turlii anlatir. Ona gére Mustafa Pasa Nasuhpasazade’nin
gelisinden endiselidir. Askerlerin karst taraftaki askertler icin “bems-cinsimizdir, hem-
mezhebimizdiy” diyerek kilic cekmekten imtina edebilecekleri ihtimalini diisiinir.
Savasmadan bu meseleyi halletmenin  yollarin1  arar. En  sonunda
Nasuhpasazade’nin ciraklarindan birini pasaya géndererek; bu dismanliktan
Allab’in razi olmadigini, diinya icin dismanlik etmenin anlamsiz oldugunu ve
isyanint  sonlandirirsa Rumeli  eyaletini  ona  tevcih  edecegini  s6yler.
Nasuhpagazade bu teklifi kabul eder ve Rumeli tarafina geger. Ancak pasa onu
oyuna getirmistir. Elci olarak gelen agalar kellesini alip padisaha gonderitler34.
Nasuhpagazade’nin Rumeli’ye gecisini Naima, Karacelebizade, Vecihi ve Katip
CGelebi can korkusu olarak aciklasa da  Solakzade’deki anlati, yani
Nasuhpasazade’nin Mustafa Paga tarafindan kandirilmis olma ihtimali de gayet
mimkin gérinmektedir’>. Her halikarda Kemankes Kara Mustafa Pasa bir
rakibini daha alt etmisti. Hatta Nasuhpagsazade’yi iskence ile oldurdigi de

31 BOA, TSMA.e. 794/18.

32 Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'iwd, $.966

3 Zeynep Aycibin, “Kitib Celebi Fezleke Tahlil ve Metin”, 5.922. Ibrahim Ozgﬁl, “Kara
Celebi-zade Abdiilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adli Eseri (1299-1648) Tahlil ve
Metin”, s.355.

3 Vahid Cabuk, Solak-zide Taribi, 557-558.

35 Benzer anlatilar icin bkz. ]. Von Hammer, Osmanli Imparatoringn Taribi, Kum Saati
Yaylari, C.III, Istanbul 2011, s.33. Nicolea Jorga, Osmant: Imparatorlugn Taribi, cev.
Niliifer Epgeli, Yeditepe Yaymevi, C. IV, Istanbul 2012, 5.48
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rivayetler arasindadir®. Mustafa Paga bu gaileyi savusturmus gibi gbrinse de
rakibine umut baglayan ¢ikar gruplar ile halk pasadan iyice nefret eder hale
gelmislerdi. Mustafa Pasa’nin iktidart artik sallaniyordu. Tktidari ugruna yapacagi
son hamlede bu gruplarin tiimii kargisinda olacakti.

Daha 6nce zikrettigimiz gibi Silahdar Mustafa Pasa olay1 sebebiyle Késem
Sultan ile Kemankes Kara Mustafa Pasa’nin arast acilmisti. Bu olaydan sonra
Kemankes’in iktidarinda kronikler Késem Sultan’dan bahsetmezler. Bunun en
o6nemli sebebi Kemankes Kara Mustafa Pasa’nin iktidarina ortak kabul etmemesi
olmalidir. Ayrica bu siralarda Sultan Tbrahim tizerinde tam anlamiyla hikimiyet
kurmay1t da basarmis gibi gériinmektedir. Bu sebeple Késem Sultan’in bir siire
mecburen geri planda kaldigi (bekledigi) séylenebilir. Nitekim Rudolf Schmid,
Késem’in ilk basta veziriazami yénetmek istedigini ancak Babiali’de yeterli
otoritesi olmadig icin simdilik geri adim attigint yazar’. Ancak Sultan Ibrahim
déneminin Késem Sultan’in devlet mekanizmasina hakim oldugu dénemlerden
biri oldugu da unutulmamalidir3®. Hala ¢ok aktiftir ve iktidart ele gecirme arzusu
bitmis degildir. Venedik el¢isi Alvise Contarini’nin raporuna gore, Késem Sultan
saray icindeki islerle Mustafa Pasa da saray disindaki islerle ilgileniyordu.
Goriintiste uyum icerisindelerdi ama aslinda her ikisi de gizli gizli birbirlerinin
kuyusunu kaztyorlard®®. Goértinen o ki Késem Sultan’in Mustafa Paga’yt alt
edebilmesi icin miittefike ihtiyact vardi. Bunu ilk bagta Silihdar Mustafa Pasa’yt
hanedan damadi yaparak gergeklestirmeye ¢alismisti. Ancak Kemankeg’in tedbiri
ile bu mimkin olmamustt. Simdiki durumda ise kendisine yeni miittefikler
bulmustur. Bunlar Cinci Huseyin Efendi, yeni sildhdar Yusuf Pasa ve Sultanzade
Mehmed Paga’dir. Sultanzide Mehmed Pasa’nin, Kemankes’in karsisinda
parlatilarak veziriazam olmasi planlaniyordu. Ancak Mustafa Pasa bu tehlikeyi
onceden sezerek onu Sam’a géndermeyi basardi®. Cinci Hiseyin Efendi ise
padisahin “hafakan ve sibr ve ba’ze sevdavi illetine®” kuvvetli nefesiyle sifa verdigi
iddia edilen biridir. Sultan’n ruhi bunalimlarina hi¢bir ila¢ kar etmeyince Unt
saray cevresine kadar giden Cinci Hiseyin Efendi, Sultan Ibrahim’in
bunalimlarini azaltmayr basarmis ve onun en yakinlarindan biri olmustur. Hatta

3 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmant fmparafor/ﬂgﬂ Taribi, s. 372.

T Age., s.211.

38 Halil Inalctk Késem’i yok sayan kronik yazarlarmin bu durumunu, onun bir kadin
olarak padisahlik giicinii kullanmasina karst olmalarina baglar. Ozlem Kumrular, Kiser
Sultan, Dogan Kitap, Istanbul 2015, 5.212

39 Leslie P. Peirce, Harem-i Hiimayun: Osmanls Imparatoriugn’nda Hikiimranlik ve Kadinlar,
cev. Ayse Berktay, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Tstanbul 1996, 5.333.

40 “Civan kapicibagt” ve “Sultanzade” lakaplartyla taninan Mehmed Pasa, Nasuhpasazade
olayinin ardindan kubbe veziri oldu. Kemankeg’in yonetiminden bikmis olan halk pasaya
teveccith gosteriyordu. Bu durum veziriazamin kulagina gidince Sultanzade Mehmed Pasa
Eylil 1643’te vali olarak Sam’a gonderildi.

4 Ziya Akkaya, “Vecihi Devri ve Eseri (1637-1661)”, 5.56, Mehmet 1p§ir1i, Tarih-i Na'ima,
s.973.
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hi¢ ehliyeti ve liyakati yokken, medrese egitimini bile tamamlamamigken, sitf bu
yakinliktan dolayr zamanla padisah hocaligi, Galata kadiligi ve hatta Anadolu
Kazaskerligi bile yapmustir®2. Kemankes Kara Mustafa Pasa’ya katst olusturulan
cephenin diger bir tyesi Silahdar Yusuf Pasa’dir. Kemankes Kara Mustafa Paga
daha 6nce IV. Murad’in Silahdart Mustafa Paga’yt ortadan kaldirmisti. Ancak
simdi Sultan Ibrahim, biraderi Sultan Murad’in zamaninda bir silihdari olmasina
Oykiinerek Rikabdar Yusuf Aga’yt kendisine sildhdar ve musahip ilan etmistir.
Tabiatiyla Kara Mustafa Pasa sultanin bu kararina karsidir. Padisaha boyle yakin
bir kimsenin devlet islerine biiylik zararlar getirecegini iddia ederek 6nceden
Sultan Murad’in silahdarinin biitiin  6nemli islere karistigini, bunun kendi
zamaninda olmasinin uygun ve mimkin olmayacagini ifade eder®. Ancak
Mustafa Pasa’nin mubhalefeti beyhudedir. Silahdar Yusuf Pasa, Cinci Huseyin
Efendi ve Valide Késem Sultan cephesi olusmus, Kemankes Kara Mustafa Paga
icin zotlu mucadele stireci baglamistir.

Cinci Hisseyin Efendi ve Silahdar Yusuf Pasa sultanin siirekli yaninda olarak
yavas yavag onu etkilemeye baglamislar ve tzerinde tahakkim kurmay:
basarmiglardi. Nitekim sultanin yaninda Kemankes’in kararlarina muhalefet
edecek derecede gliglenmisler ve ona ragmen bircok mansibt yakinlarina tevcih
ettirmeye baglamiglardi*t. Kemankes Mustafa Pasa’nin ortak kabul etmeyen
iktidar anlayistna biyik bir darbe indirdikleri aciktir. Diger taraftan Sultan
Ibrahim de gittike artan asabi ve suursuz haliyle (muhtemelen Hiiseyin Efendi
ve Yusuf Pasa’nin manipilasyonlarinin da etkisiyle) her ise miidahale etmeye
baslamisti. Kemankes yeni olusan bu durumu kabullenmiyordu ve Vecihi’nin
yazdigina gore iki defa gorevinden istifa ettiyse de istifas: kabul edilmemisti®®.
Caresiz kalan pasa ya yeni diizene boyun egecek ya da mistakil idaresini tekrar
tesis etmek icin miicadele edecekti. Ancak bu sefer karsisindaki cephe hayli
glcliydi. Paga kimden ne alirsa, kime ne verirse haberleri oluyor ve Sultan
Ibrahim’e gizlice soyliiyorlardi. Kemankes icine distigii bu durumu kul
kethiidast Hiseyin Aga’ya soylediginde Aga ona, askeri isyana tesvik ederek
rakiplerini ortadan kaldirabilecegdi fikrini verdi. Naima’nin “sadedi/’ (temiz kalpli)
dedigi Mustafa Pasa bu fikri uygun bularak yiiz kese altinla Aga’y1 yeniceri ocagina
gonderdi*. Ancak Mustafa Pasa’nin plani geri tepecektir. Ciinkii ocak halkinin

2 Cinci Hiiseyin Efendi ile ilgili ayrintilt bilgi icin bkz. Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'ind,
5.973-974. Abdulkadir Ozcan, “Cinci Hoca Hiiseyin Efendi”, TDfo/dmAmik/apedzﬁ, C.
18, 5. 541-543. J. Von Hammer, Osmanls Imparatorlugn Taribi, $.35-36.

4 Ertugrul Oral, “Mehmed Halife Tatih-i Gilmani”, s.16. Mehmet ip§irli, Tarih-i Na'ima,
974, 975.

4 Pecevi ibrahim Efendj, Pegevi Taribi, Topkapt Sarayt Mizesi Kitiiphanesi, Bagdat
Koski, nr. 206, vr. 366-a.

4 Ziya Akkaya, “Vecihi Devri ve Eseri (1637-1661)”, s.58.

46 Mehmet Ipsirtli, Tarib-i Na'ima, s.978. Ancak Karagelebizade’ye gore Mustafa Pasa kul
kethiidast Hiiseyin Aga’yt kendi yanina yiiklii bir miktar para ile ancak ¢ekebilmistir. Isyan
cikartma fikri de bizzat Kemankes Mustafa Pasa’ya aittir. Yani Pasa’nin “sadedil” degil
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cogu menfaatlerini ve ulufelerini kestigi icin pagaya karst cephe almis
durumdadir?’. Mustafa Pasa’nin tertibatt 6nce yeniceri agasinin ardindan Sultan
Ibrahim’in kulagina gitmistir. Artik pasanin inkdrdan baska caresi yoktur. Ancak
Sultan Ibrahim saltanatini  tehlikeye —disiirebilecek boyle bir  tertibati
affetmeyecektir. Mustafa Pasa’nin inkarlarina “Ya sen ta'lim eylemedin ise kullarim
corba_yemekten nigin imtind’ ederler...” diye cevap vermistir. Mustafa Pasa ise artik
eskisi gibi tek bagina karar alamadigini, ocak ahalisinin bunu bildigi icin kendi
kendilerine isyan tertip ettiklerini ve onlart zaptedemedigini dile getirir®. Yani
pasa isyanin iktidarina ortak ¢tkanlar yiiziinden oldugunu ima eder. Ancak Sultan
Ibrahim muhalif cephenin de etkisiyle saltanatina yonelebilecek boyle bir
tertibatin mutlak sorumlusu olarak gérdiigii pasa icin kararint vermistir. Kesintisiz
bes yillik mutlak iktidarinin ardindan Veziriazam Kemankes Kara Mustafa Paga,
31 Ocak 1644’te katledilmistir.

Kisiligi, Iktidar1 ve Sultan Ibrahim ile Iligkisi

Kemankes KKara Mustafa Paga kaynaklarda cesur, durtst, akilli ve hayirsever
biri olarak zikredilir. Pasa’nin icraatlart abartili Gvgiilere mazhar olmustur®. Katip

diipediiz fesat fikirli oldugunu iddia eder. Ibrahim Ozgiil, “Kara Celebi-zade Abdiilaziz
Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adl Eseri (1299-1648) Tahlil ve Metin”, 5.359.

47 Hiseyin Aga ocaga gittiginde ocak ileri gelenleri Mustafa Paga’nin isyan tertibine mutlak
surette karst ¢ikmuslardir. “Padisabimizdan big ne cevr ii eiyet gordiik ki corba yemeyip bi-ma’nd
tasdi” edeyiiz. V'ezirin muradi bizim babdnemiz ile Sildbdar Pasa ile Hiiseyin Efendi’yi aradan
kaldirmaktir ki kendisi miistakil ola. Bu kadar gaman miistakil idi, biz ne fd'idesini gordiik
ocagimizdan bu kadar bin esame kaldirp nicelerimizin dirliklerin ¢alsp bizim ve gayr: igin bir cibet-i
intifa’ komads. Boyle kimesne igin bu makiile emr vabimii’l-dkibeye surn’un fi'idesi yoktur.” Mehmet
Ipsitli, Tarib-i Na'ima, s.978-979.

4 Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'ima, s.980.

# TDV Islam Ansiklopedisi “Kemankes Mustafa Pasa” maddesinde, Kitab-1 Miistetab
yazariin “mali 1slahat yapip kanun-1 kadimi tekrar yurtrlige koyan” kisi olarak
Kemankes’i kastettigi ifade edilir. Abdulkadir Ozcan, “Kemankes Mustafa Pasa”, 5.250.
Ancak Kitab-i Mistetab’in II. Osman déneminde yazildigt hem icerdigi ipuglarindan hem
de nesredenin tespitlerinden artik kesin gibidir. Dolayistyla Kitab-1 Miistetab’da gecen
“Kara Mustafa Pasa”, Kemankes Kara Mustafa Pasa olamaz. Mistetab’da bahsi gecen
bolum su sekildedir: “werbiim ve magfiirun-leh Sultin Murid Hdin hagretlerinin asrinda ibtida
Sark seferine serdir olan merbiim Kara Mustafd Pasa, ki Kizulbas vildyetine bemdin ol tapanca
urmugtur, ... Lste bu vechile kansin-i kadim ciri ve bu tarikle dlem nizim ve intiziam bulmns idi.” Bser
II. Osman déneminde yazildigina gore bahsi gecen Sultan Murad Han, III. Murad
olmalidir. Sark seferine serdar olup kizilbas vilayetine “tapanca uran” ise ancak Lala
Mustafa Paga olabilir. Nitekim “Tala” Mustafa Pasa’nin bir diger lakab1 “Kara” Mustafa
Pasa’dir. Pecevi Ibrahim Efendi, Pegevi Taribi, vr. 200-b. Mehmed Sureyya, Sicill-i Osmant,
s. 1202-1203. Ayrica Yasar Yicel tarafindan Kitab-1 Mistetab ile birlikte nesredilen ve
Kemankes Mustafa Pasa’ya sunuldugu ifade edilen Kitab u Mesdlihi’l- Miislimin ve Mendfi'il
Mii’minin isimli eserin tarihlendirmesinde bir hata olmustur. Eserin Kemankes Mustafa
Pasa’ya sunulmadigy, I. Stileyman’in son yillart veya IL. Selim’in saltanati sirasinda yazilmis
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Celebi, “mezburun mesleki sonra gelenlere divanda diisturii’l-"amel oldi.” diyerek sikke
tashihi yaptirdigini, gelirleri arttirdigini ve yenigeri-sipahi sayisit diistirerek
devlete nizam verdiginden bahseder®. Solakzade “dyle bir vezirlik yaptr ki hichir
sekilde tarifi miimkiin dedildir®”” der. Karagelebizade’ye gbre ise boyle bir vezir ne
gorillmis ne duyulmus ne de herhangi bir kitapta yazilmistir. Misliman olsun
zzimmi olsun tim reaya onun kadrini ve kiymetini bilmelidir. Karagelebizade
s6zlerinde en ufak bir abarti olmadigt iddiasindadir. Pasa’nin kirk yil stiren Acem
seferini basariyla sonlandirmasindan gelitleri arttirmasina, riigvete tenezziil
etmemesinden alimlerle sohbet edip onlara thsanda bulunmasina kadar bircok
konuda onu 6verek kusursuz bir yonetici portresi ¢izer. Bunu yaparken paganin
Ovilmekten asla hoslanmadigint  ifade etmekten de geri durmaz®.
Karagelebizade’nin sézlerine kuskuyla yaklasiimasi gerekir. Ciinkd eserini bizzat
Kara Mustafa Pasa’ya sunmustur. Yani aralarinda bir patronaj iliskisi soz
konusudur. Nitekim paganin idamindan sonra kaleme aldigt Ravzati’l-Ebrar’da,
hi¢ bu satirlart yazmamis gibi, onun memleketi harap ettigini ve devleti
himayesindeki birka¢ adama teslim ettigini yazacaktir’. Son olarak dénemin
Habsburg elgisi Schmid de pasanin biiytik bir ruha, keskin bir zekaya ve giizel
yeteneklere sahip oldugunu yazarak soyle der: “...bu kadar cok barbarlik karssmis
olmasa, bunlarm hayranhik uyandirmas: gerekir.*”

Siyasi baglamda ise dénemin sartlarina karsin Kemankes Mustafa Pasa’nin
bagimsiz bir yonetim tesis etmek icin ¢aba gosterdigi anlasilmaktadir. 17.ytzyila
damga vuran saray musahibleri, nedimler, kadinlar ve hatta dilsiz ve ciiceler
tagalliib**ine karst miicadele etmis, bunda nispeten basarili da olmustur. Nitekim
kaynaklar onun ‘Ysziklal jizere’ bir yonetim kurdugundan ve her hikmuniin
tartismastz yerine getirildiginden bahsederler’. Daha IV. Murad déneminde

olabilecegi dustntlmektedir. Bkz. Baki Tezcan, “Zafername Muellifi Halisi'nin
Bilinmeyen Bir Eseri Munasebetiyle”, Osmani Arastirmalar:, XIX, Istanbul 1999, 5.86. Son
olarak Faik Resit Unat tarafindan nesredilen bir layiha, nesreden tarafindan Kemankes
Mustafa Pasa’ya izafe edilmigse de aslinda Kogi Bey Risalesi'nin bir niishast oldugu
anlasgtlmistir. Brhan Afyoncu, Tangimat Oncesi Osmanls Tarihi Arastima Rebberi, Yeditepe
Yayinevi, Istanbul 2018, 5.141. Abdulkadir Ozcan, “Kemankes Mustafa Pasa”, 5.250.

50 Zeynep Aycibin, “Katib Celebi Fezleke Tahlil ve Metin”, s.927.

51 Vahid Cabuk, Solak-zide Taribi, s. 551.

52 Kara Celebi-zade Abdulaziz, Tdrihee-i Feth-i Revin ve Bagdad, vt. 109-a/115-a.

53 Tbrahim Ozgil, “Kara Celebi-zade Abdiilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adli Eseri
(1299-1648) Tahlil ve Metin”, s. 360.

54 Hiseyin Onur Ercan, “Otuz Y1l Savaglart Sirasinda Osmanli Payitahtinda Bir Habsburg
Elgisi: Rudolf Schmid’in Nihai Raporu...”, s.46-47.

55 Hilaf-1 hak olarak musallat olmak. Istila etmek.

56 Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'imd, s.977. Zeynep Aycibin, “Katib Celebi Fezleke Tahlil ve
Metin”, 5.920. Pecevi Ibrahim Efendi, Pegevi Taribi, vr. 366-a. Tbrahim Ozgiil, “Kara
Celebi-zade Abdilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adli Eseti (1299-1648) Tahlil ve
Metin”, s.358-359.
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sadaret kaymakamligl yaptigt sirada padisaha gonderilen arzlarin bir kopyasint
Silahdar Mustafa Pasa’ya génderme usuliint reddetmis, iktidarini tesis eder etmez
de kendisine tehdit olabilecegi i¢in Silahdar’t katletmistir. Yine iktidatina ortak
olabilecek Nasuhpasazade’yi ortadan kaldirmis ve hatta donemin en 6nemli
figlirlerinden biri olan Valide Kdsem Sultan’t iktidar muhitinden uzak tutmay:
basarmustir. Pasanin herhangi bir sekilde iktidarina ortak kabul etmedigi gibi 17.
yuzyiin tipik iktidar ittifaklarinin - icerisinde bulunmak istemedigi de
anlasilmaktadir. Oyle ki Sildhdar Yusuf Pasa ile iyi gecinmesini tavsiye eden
yakinlarina, Sultan Murad gibi “kabraman-i gaman” bir padisahin makbul gérdign
ve yaninda tuttugu silahdarina bile zamaninda miidara etmedigini séyleyerek bu
tavsiyeye karsi geldigi rivayet olunur®”. Ayni sekilde Cinci Hiseyin Efendi’ye
saygida kusur etmemesini 6gtitleyen imaminin sézlerine de kulak asmamustir3s.
Kemankes Kara Mustafa Paga’nin, iktidarin kaynag olan Sultan Ibrahim’den
bagkasina itaat etmedigi séylenebilir. Habsburg elcisi Schmid, onun Sultan
Ibrahim’i diinyadaki herkesten daha giiclii gordiigiini iddia eder®. Ancak Sultan
Ibrahim ile Kemankes Kara Mustafa Pasa arasinda da bazi sorunlar mevcuttur.
Solakzade, Nasuhpasazade’nin katlinden sonra Kara Mustafa Pasa icin “O kadar,
magrur oldn ki, padisah bir sey murad eylese, kendisi sijphesiz baska yine sevk eder idi®0”
der. Kemankes Mustafa Pasa’nin Sultan Ibrahim’e muhalefeti yeni bir durum
degildir. Daha 6nce sultan Ibrahim, Dilaver Pasa’nin vezir olarak atanmasini
istediginde bu istege yeteri kadar vezirin oldugunu séyleyerek muhalefet etmistir.
Yine Rikabdar Yusuf Pasa’nin musahip ve silahdar olarak atanmasina da devlet
islerinin ortaklik kabul etmeyecegini s6yleyerek karsi ¢tkmustir. Naima, padisahin
kiictik isler icin onu ¢agirmasina pasanin daima bozuldugunu ve fermanlarina
karst geldigini yazar. Bir keresinde Sultan Tbrahim hareminden Kethiida Hatun
icin bes yuz ¢eki odun talep etmistir. Talebi yerine gelmeyince Kemankes Kara
Mustafa Pasa’yt divandan ¢agirttp neden verilmedigini sordugunda pasa, divani
bozup béylesine kii¢tik bir is icin kendisini ¢agiran padisaha ¢ikismustir. Hatta
o6nemli isleri geciktirdigini; reayanin, hazinenin ve sinirlarin durumunu sormak
yerine kii¢ik seyletle ugrastigint ima eden bir konusma dahi yapmustir®!. Bahsi
gecen bu rivayet gercek olmasa bile o dénemde Kemankes Kara Mustafa Paga
hakkinda béyle séylentiler olmast pasanin sultana karst tutumu hakkinda fikir
verebilir. Bu noktada Kemankes Mustafa Pasa’nin, Sultan Ibrahim’i kontrolii
altinda tutmak istedigini soyleyebiliriz. Sultan Ibrahim’in de pasaya karst zaman
igerisinde gliveni ve miisamahasi olusmus olmali. Habsburg elcisi Rudolf
Schmid’in iddiasina gére sultan, sarayda bir gérevlide hosuna gitmeyen bir

57 Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'ind, s.984.

8 Vahid Cabuk, Solak-zide Taribi, s.560.

% Hiseyin Onur Ercan, “Otuz Y1l Savaglari Sirasinda Osmanli Payitahtinda Bir Habsburg
Elcisi: Rudolf Schmid’in Nihai Raporu...”, s.47.

%0 Vahid Cabuk, Solak-zide Taribi, s. 599.

6 Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'iwd, $.982.
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hareket gérse onu Mustafa Pasa’ya sikdyet etmekle tehdit ederdi. Hatta elci, ona
gizli haberler getirenleri direkt pasaya sikayet ederek “mabvina yol agmaktadsr.”’
derf2. Bunlar sarayin sitlarla dolu duvarlarindan yabanci bir elginin kulagina
calinan tevatiirler olmalidir. Ancak Sultan Ibrahim’in Kemankes Mustafa Pasa’nin
kontroli ve hatta kiskact altinda oldugu da agiktir. Bu anlamda elde daha net
deliller de mevcuttur. Mesela, Sultan Ibrahime’e sunulan ve Kemankes’e ait
oldugunu dustindigimuz bir arzda, sultanin geceleri digart ¢ikarak herkesin ne
halde oldugunu gérmek istemesi tizerine paga bu istegi; Sultan Murad’in ihtiya¢
oldugu icin geceleri disar1 ¢tktigini ve kendi zamaninda béyle bir seye ihtiyag
olmadigint séyleyerek reddeders?. Eserini 17. yiizyl sonunda kaleme aldig
dustintlen Anonim Vekayiname yazari da Kemankes’in her isi kendisinin
gérdiigiinit ve Sultan Tbrahim’in disart ¢tkmasina karst oldugunu aktarir. Hatta
halk arasinda Kemankeg’in sultana sihir yaparak onun disari ¢tkmasint 6nledigine
dair konusmalar gectigini ifade eder®. Tlgingtir, Sultan Ibrahim Kemankes’in
idamindan hemen sonra -belki de pasanin tahakkimiinden kurtulmas: ile-
Haramidere’ye ve Edirne’ye av seyahatleri diizenlemistir®s.

Sonug olarak Kemankes Mustafa Pasa’nin kati, inatci ve Sultan Ibrahim ile
iligkisinde kontrolcii bir tavri oldugu sGylenebilir. Bu kontrol muhtemelen akli
sorunlari olan sultanin dis etkenlerden ¢abuk etkilenebilecegini 6ngérmesinden
kaynaklamaktaydi. Sultanin disar1 ¢itkmasina engel olmast, kendi inisiyatifi disinda
vezir atamalarina karst ¢tkmasi ve yeni bir silahdarin ortaya ¢ikmast fikrine karst
tahammtulstzlighi muhtemelen hep bu sebeptendi. Nitekim Cinci Hiseyin
Efendi ve Yusuf Paga’nin ortaya ¢ikist ile sultan bu kontrol alaninin digina ¢tkmis
oldu. Késem Sultan’n da muhtemelen perde arkasindaki etkisiyle pasa en
nihayetinde iktidarini kaybetti. Mustafa Pasa’nin iktidart déneminde kendisine
karsi hayli kalabalik bir muhalif grup zaten olusmustu. Bunda aldig1 ekonomik
onlemlerin ve sedid tavrinin etkisi oldugu kaynaklarin tizerinde ittifak ettigi bir
konudur. Halk ve asker pagamun iktidari ugruna takindidi sert ve acimasiz
tavrindan, saray cevresi ise ¢tkarlarina dokunan ekonomik 6nlemler ile pasanin
sadece bir iki kisiye glvenip onlari kayirmasindan dolayt ondan umudu

2 Hiseyin Onur Ercan, “Otuz Y1l Savaglari Sirasinda Osmanli Payitahtinda Bir Habsburg
Elcisi: Rudolf Schmid’in Nihai Raporu...”, s.46.

3 BOA, TSMA.e. 798/52.

64 Ramazan Aktemur, “Anonim Osmanli Vekayinamesi 1648-1694 (Metin ve
Degerlendirme)”, Tstanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Akdeniz Dinyast
Arastirmalart Anabilim Dali, Yaymlanmanng Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2019, s. 84.

65 Mehmet ip§irli, Tarib-i Na'ima, s.1004-1005. Vahid Cabuk, Solak-zide Taribi, s. 562.
Anonim Vekayiname yazari, sultanin bu gezilerine Veziriazam Sultanzade Mehmed
Paga’nin 6n ayak oldugunu séyler. Kendi tabiatt geregi bahce gezmeleri yapabilmek icin
Sultan’t payitahttan uzaklastirmak istemistir. Ramazan Aktemur, “Anonim Osmanl
Vekayinamesi 1648-1694 (Metin ve Degerlendirme)”, s.86.
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kesmislerdis. Tabiatiyla pasaya karst yeni olusan muhalif cephenin sempatizant
ve destekeisi de ¢ok oldu. 17. ylizyilda devletin icini kemiren cikar catismalari,
IV. Murad'in tesis ettigi nispi sitkiineti devam ettirme motivasyonunda olan
Kemankes Kara Mustafa Pasa’yt yok etmistirt. Bundan sonra Koprililer
iktidarina kadar yeni diizenin yeni veziriazamlart sembolik giicleri ile ¢esitli
ittifaklarin icerisine girecekler ve ¢ogunlukla pozisyonlarint korumak icin bagka
glic odaklarinin golgesine ihtiyag duyacaklardir.

Kemankeg Sonras Yeni Diizen ve Hezarpare Ahmed Paga Iktidar

Kemankes Kara Mustafa Pasa’nin idamindan dort ay énce onun eliyle Sam’a
gonderilen Sultanzide Mehmed Paga, yeni kurulan diizenin ilk veziriazamudir.
Saltanatint bilhassa Cinci Hiseyin Efendi’ye ve Silahdar Yusuf Paga’ya borcludur.
Sadarete gelir gelmez Galata kadisi bulunan Cinci Hiseyin Efendi’'ye Anadolu
Kazaskerligi’nin “sadaka ve indye?” buyurulmasi icin sultana bir arz sunar. Sultan
Ibrahim bu arzin tizerine kendi hattiyla “verdim olsun” yazar®'. Liyakatsiz olmast
ulemanin tepkisini cekmesine ragmen bu atama gerceklesmistir. Yeni veziriazam,
Cinci Hiseyin Efendi’ye géniil borcunu béyle 6demistir. Ancak Silahdar Yusuf
Pasa ile arasinda sorunlar vardir. Ozellikle Girit seferinin baslamast ve ardindan
Yusuf Paga’nin Hanya fethi ile payitahta donmesi Sultanzide Mehmed Pasa’yt
tedirgin etmistir. Nitekim ¢ok ge¢meyecek Yusuf Paga tipkt Kara Mustafa Pasa’ya
yaptigt gibi onun da sadaret mithriind teslim etmesine sebep olacaktir. Kaynaklar
Sultanzide Mehmed Pasa’nin gelebi mesrep oldugunu, Sultan Ibrahim’in murad
ne ise onu yapmaya gayret ettigini ve birtakim hediyelerle sultaninin génliinii hos
etmeye ve iktidarim bu sekilde strdiirmeye ¢alistigini ifade ederler. Katip Celebi,
Kazasker Abdurrahim Efendi’den duydugu bir olay1 6zetle s6yle anlatir: Mehmed
Pasa can korkusundan o kadar dalkavukluklar yapar ki Sultan brahim bile bunun
sebebini merak ederek pasaya zamaminda Kemankes Mustafa Pasa’nin makul
bulmadigi konularda kendisine itiraz ettigini ancak ondan hi¢ béyle bir séz
isitmedigini soyleyerek isin aslini sorar. Mehmed Pasa ise siz yeryiiziinin
halifesisiniz sizin hi¢bir hata ve yanlisiniz olmaz kabilinden ctimleler ile cevap
verir. Sultan Ibrahim buna 6ylesine inanir ki yakinlarindan kimseler bir konuda
ona itiraz etse, “Bana lalam boyle ta’lim eyledi. Benden hatd zubiir ve sudiir eylemez;, imis.”
diye karsilik verit®®. Bu anlati Kemankes Kara Mustafa Pasa’dan sonra devlet
idaresinde akli melekelerinde noksant oldugu bariz olan bir padisahin etrafindaki

66 Mehmet Ipsitli, Tarih-i Na'imd, $.977,981. Pegevi Tbrahim Efendi, Peevi Taribi, vt. 365-
b, 366-a. Ibrahim Ozgﬁl, “Kara Celebi-zade Abdilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adh
Eseri (1299-1648) Tahlil ve Metin”, 5.360. Zeynep Aycibin, “Katib Celebi Fezleke Tahlil
ve Metin”, s. 927.

67 BOA, TSMA.e. 794/29. Ayrica Huseyin Efendi’nin 18 Mayis 1644 tarihinde Galata
kadiligindan Anadolu Kazaskerligine atandigina dair ruus kayd:: BOA, A.RSK.d., nr:
1516, 12/4.

9 Zeynep Aycibin, “Katib Celebi Fezleke Tahlil ve Metin”, 5.993.
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kisiler tarafindan nasil yénlendirilebilecegi konusunda bir fikir sahibi olmamizi
saglar. Goriinen o ki veziriazamlik makamt sultanin vekili olarak gérevini yerine
getiremiyor/getirmiyor ve Cinci Huseyin gibi liyakati tartismali kisiler zaten akli
sorunlari olan sultani kendi ¢ikarlart dogrultusunda yonlendiriyorlardi. Sultan
Ibrahim saltanatinin ilk yillarinda devlet isleriyle yetenegi lciisiinde ilgilenmeye
calismistt.  Musahiblerinin - de  yardimlariyla devletin  ahvalini  6grenme
arzusundaydi.  Sultan Ibrahim’in siur boylarindaki durumlart  sordugu,
Istanbul’un ahvalini merak ettigi, tiim islerin kendisine bildirilmesini istedigi ve
“yoksa sen bilirsin” gibi tehditler savurdugu bir¢ok hattt mevcuttur®. Hatta agabeyi
Sultan IV. Murad’in devleti nasil yonettigini merak etmis olacak ki -sadrazamin
bir arzindan anlasildi§1 tizere- incelemek icin agabeyinin hatt-1 hiimayunlarini
talep etmistir’. Ancak giderek artan ruhi bunalimlari ve kadinlara asirt diigktin bir
hale gelmesi onu iyice devlet islerinden uzaklastirmustir. Ayrica bu durumun
olusmasinda servet edinme sevdasina diisen ve padisahin sonu gelmez arzularina
dur diyemeyen, hatta aksine koritkleyen devlet adamlarinin da rolt biyitk olmalr.
Sultanzade Mehmed Pasa ve ardindan gelen Salih Pasa’nin sadaretleri déneminde
Sultan Tbrahim’in riisvete meylettigi ve ézellikle kadinlarla olan muhabbetinin
arttig1 kaynaklarda zikredilir. Bu donemde Sultan Ibrahim’in yedi hasekisi oldugu,
bunlarin senelik haslarinin yiiz bin gurus oldugu, hatta bir hasekisine Sam
eyaletinin gelirlerini arpalik olarak verdigi, mansiplarin kadimnlarin sefaatiyle ve
riigvetle alinip satildigy, hazinenin gelirlerinin azaldig1 ve kul mevacibinin giigliikle
verilebildigi tizerinde ézellikle durulur’. Ote yandan Cinci Hiiseyin Efendi, Kara
Mustafa Pasa’dan sonra padisah nezdinde iyice gliclenmis ve devlet islerinde s6z
sahibi olmustur. Hatta Sultanzade Mehmed Paga’nin her isi bizzat ona danisarak
yaptigt da rivayetler arasindadir’2 Kemankes Kara Mustafa Pasa’nin ardindan
olusan yeni iktidar muhitinin merkezinde aklt bulanik, kadinlar ve nedimlerinin
sOzliyle hareket eden bir padisah ile makamlarini korumak icin Cinci Hiiseyin
Efendi gibi dénemin muktedirlerinden medet umup aym zamanda hediyeletle
sultanin gbnliindi hos tutmaya calisan veziriazamlar oldugu anlasilmaktadir?.
Tabiatiyla yeni kurulan diizen icerisinde barindirdig carpikliklar nedeniyle cok
uzun sirmeyecektir. Eylil 1647°’de Hezarpare Ahmed Paga sadarete gelmistir.
Sultan Ibrahim ve onun ruhi bunalimlarindan istifade eden zimre icin sonun
baslangici da bu tarih olmustur.

® BOA, TSMA e. 800/ 2, 23-29. BOA, TSMA.e. 797/2

OBOA, TSMA.e. 796/26

1 Mehmet ip§irli, Tarib-i Na'imi, s.1111, Ertugrul Oral, “Mehmed Halife Tarih-i
Gilmani”, s.16-17.

72 Ertugrul Oral, “Mehmed Halife Tarih-i Gilmani”, s.17.

73 Sultan, génlint hos tutan sadrazamlarindan hayli memnundur. “Aferin”, “berbudar
olasi”  veya “ecdad-1 idmimn  Zamanmdaki - vezirleri  unutturdun” gibi sézlerle bu
memnuniyetini ifade eder. BOA, TSMA.e. 799/36, 2-6-7-11.
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Sultan Tbrahim, bu dénemde giderek artan bunalimlarint hafifletmek icin
stklikla Istanbul igerisinde gezintilere ¢tkar ve nefesiyle iin salan kimselere
kendisini okutmaya gider.”. Bu geziler sirasinda sehir icerisinde baska arabalarla
karsilasilip gecislerde problem yasanmasi tizerine veziriazam Salih Pasa’ya sehrin
icine arabalarin girmesini yasaklamasini tenbih eder. Ancak yaptigi bir gezi
sirasinda tekrar bir arabayla karsilasinca sinitlerine hakim olamayarak Salih Pasa’y
katleder?. Sadaret mithriind ise o sirada Girit'te bulunan kaptan-1 derya Koca
Musa Paga’ya génderir’. O payitahta gelene kadar Kemankes’in tezkireciligini de
yapmis olan Hezarpare Ahmed Paga”’ sadaret kaymakamhg ile gérevlendirilir.
Ancak kaynaklarda hain, kalles, hileci” gibi sifatlarla anilan Hezarpare Ahmed
Pasa bir sekilde Sultan Ibrahim’i ikna ederek Koca Musa Pasa’ya giden sadaret
mithrind ele gegirit”. Béylece sadaret makamina Hezarpare Ahmed Pasa gelir.

Ahmed Pasa sadarete geldiginde Osmanli Imparatorlugu’nun en 6nemli isi
Girit seferiydi. Hanya, Resmo, Apokorano, Granbosak kaleleri kisa zamanda
dismis ancak Kandiye 6niinde Osmanlt askerleri ¢akilip kalmisti. Venedik bir
yandan Kandiye’yi savunurken diger yandan buraya erzak ve asker géndermek
isteyen Osmanlt kuvvetlerini Canakkale’yi ablukaya almak suretiyle geri
puskirtiyordu. Girit'te serdar olarak bulunan Gazi Hasan Pasa’dan yardim

74 Bu dénemde artik Cinci Hiiseyin Efendi’nin nefesi Sultan Tbrahim’i iyi etmeye yetmez
ve sultanin tizerindeki nifuzu giderek azalir.

75 Vecthi, Salih Paga’nin katline sebep olan olay1 bagka tiirlii anlatir. Buna gore Salih Pasa,
“def-i ibtildl-i memalik” icin Seyhil-islam Abdurrahim Efendi ile gbrismistir. Ancak
Adurrahim Efendi pasanin bu disiincelerini gizlice Valide Késem Sultan’a anlatmustir.
Vaziyet Sultan Ibrahim’in kulagina gidince de Salih Pasa katledilmistir. Ziya Akkaya,
“Vecihi Devri ve Eseri (1637-1661), s. 73-74.

76 Bu atamanin padisah tzerinde buytk bir nifuzu olan Sekerpara Hatun’un istegi ile
yapildigi rivayet olunur. Abdurrahman Hibtd, Defler-i Abbdr, Beyazit Devlet Ktb.,
Veliyyiddin Efendi, nr. 2418, vr. 52-a. Ismail Hami Danismend, Koca Muisa Pasa’nin
Sekerpare Hatun’un kocast oldugunu yazar. I. Hami Danismend, Izahlz Osmaniz Kronoljisi,
C.3, Tirkiye Yayinevi, Istanbul 1972, 5.404.

TTHezarpare Ahmed Pasa, bir kapikulu sipahisinin oglu olup Istanbul Tavsantasr’nda
dogmus, egitimini tamamladiktan sonra katiplik hizmeti ile maliye kalemlerine girmis,
hizli ve glizel yazt yazma yetenegi sayesinde ylkselerek Kemankes Kara Mustafa Pasa’nin
tezkirecisi olmus, onun katlinden sonra Sultanzide Mehmed Pasa’ya riigvet vererek
mevkufatct, ardindan defter emini ve Ekim 1646’da da vezitlikle defterdar olmustur.
Osman-zade Ta'ib Ahmed, Hadikatii’l-Viizerd, s.87. Zeynep Aycibin, “Katib Celebi
Fezleke Tahlil ve Metin”, 5.1050. Ayrica Hezarpare Ahmed Pasa kalemiyeden sadarete
gelen ilk veziriazamdir. Cenk Reyhan, “Osmanli Devleti’nde Siyasal Tktidar ve Seyfiyye
Sinifi: Vezir-i A’zamlik Ornegi”, OTAM, C.31, 2012 5.215.

78 Mehmet ip§irli, Tarih-i Na'tma, s.1110, Osman-zade T2’ib Ahmed, Hadikatii’l-1 iizerd,
s.87. Ertugrul Oral, “Mehmed Halife Tarih-i Gilmani”, s. 18.

79 Mehmet Ipsirtli, Tarib-i Na'ima, s.1109-1110. Zeynep Aycibin, “Katib Celebi Fezleke
Tahlil ve Metin”, s.1014-1015.
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gonderilmesi i¢in feryatnameler geliyor ancak donanma bogazi gecemedigi icin
Girit'teki askerin durumu her gecen giin daha da kétiye gidiyordu. Hezarpare
Ahmed Pagsa ise kaptan-1 derya degisikligiyle sorunu ¢6zmeye caligsa da daha ciddi
onlemlerin alinmast gerektigi belliydi. Ancak Karagelebizade, pasanin etraftan
gelen haber ve mektuplari saklayarak kendisine sefer teklif edilmesini engellemek
istedigini yazar®0. Bu noktada Mehmed Halife ve Naima da eserlerinde benzer bir
duruma isaret edetler. S6yle ki, Venedik harbinin diger bir ayagt Bosna
hududunda ger¢eklesiyordu ve Venedikliler sinir boyundaki otuz kirk kale-
palanka ile mustahkem Klis kalesini diigirmislerdi. Ahmed Pasa ise sultana
diismanin bir iki palanka ile bir kiliseyi aldigini ve buralarin zaten 6nceden de
onlarin oldugunu soyler. Rumeli muhafazasiyla gorevlendirilen hanedan damads
Faik Pasa payitahta gelip sultana Bosna’daki durumu izah ettiginde, “bu keldnn
lalamn  Gniinde  séyleyebilir misin”  cevabini alacaktir. Sultan Ibrahim 6niinde
gerceklesen yuzlesmede, Faik Pasa tekrar Bosna’daki durumu anlatinca
veziriazam Ahmed Paga; bunlarin abartt oldugunu, boyle sézlerin gizli amaglar ile
hasetten dolayt oldugunu ve Faik Pasa’nin sadarette g6zii oldugu icin kigik
olaylart abarttigini ifade ederek pasanin Girit’e tayinini saglar. Karara direnen Faik
Pasa hapse atilir ardindan Karadeniz’e gitmeyi kabul ederek Azak muhafizhigiyla
payitahttan gonderilir. Bundan sonra Sultan Tbrahim bogazlart kapatan Venedik
gemilerini sordugunda Ahmed Pasa “&iiffar gemileri kalksp gitt7” diye cevap verecek
ve padisah huzurunda donanmaya yonelik s6z séylemeyi yasaklayacaktirs!,

Disarida Girit sebebiyle Venedik ile harp strerken igeride de durumlar
karistktir, Sultan Ibrahim’in ruhi bunalimlar artmis ve cevresindeki kisilerin
telkinlerine daha agik bir hale gelerek ilging isteklerde bulunmaya baslamustir. Bu
dénemde birkag yasindaki kizlarint uygun gérdigh vezirlerle nikahlar. Hezarpare
Ahmed Paga’yt da nikahlt karisindan ayirip iki yasindaki kizi Beyhan Sultan ile
evlendirir. Tbrahim Paga sarayint sekizinci hasekisi icin envai cesit dosemeler ile
kaplatir. Burasi i¢in gereken kumas ve esyalar ise gece vakti basilan ditkkanlardan
cebren temin edilir. Bu dénemde Sultan Tbrahim’in anlamstz istekleri Anadolu’da
bir isyana bile sebep olur. Sivas Beylerbeyi olan Varvar Ali Paga, kendisinden
bayram harcligt adi altinda istenen otuz bin kurusu, Sivas eyaletinin senelik
mahsul ve gelirlerinin bunu karsilamaya yetmeyecegini bildirerek reddeder.
Varvar Ali Pasa’dan istenen sadece bayram har¢ligr degildir. O zamanlar Sivas’ta
olan Ibsir Mustafa Pasa’nin nikahli karisi Peri Han Hatun da Sultan Ibrahim’e
takdim edilmek tizere Varvar Ali Pasa’dan istenir. Ali Pasa hem bayram har¢hgin
hem de Peri Han Hatun’u géndermeyi “elin menkithasin: nige gayra teslim idelini”
diyerek reddeder. Aleme nizam verme iddiasiyla payitahta yiiriir. Ancak Varvar
Ali Pasa payitahta ulasamadan nikahli karisin1 Sultan Tbrahim’e vermeyi reddettigi

80 Ibrahim Ozgiil, “Kara Celebi-zade Abdiilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adh Eseri
(1299-1648) Tahlil ve Metin”, 5.418.

81 Ertugrul Oral, “Mehmed Halife Tarih-i Gilmani”
Na'ima, $.1135-1136.

s. 18-19. Mehmet Ipsitli, Tarib-i
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Ibsir Mustafa Pasa tarafindan katledilir®2. Veziriazam Ahmed Paga ise tim bu
olanlar sirasinda Sultan Ibrahim’in sonu gelmez isteklerini yerine getirmekle
mesguldir.

Hezarpare Ahmed Pagsa donemin kroniklerinde sultant dogru yola
sevketmedigi, elde ettigi makami ugruna sultanin anlamsiz isteklerini yerine
getirdigi ve rigvet ile servet yaptgi gerekgeleriyle agir bir sekilde elestirilir.
Mansiplarin bir hediye karsiliginda verilmesi birgok kronik ve nasihatnamede eski
devletlerde de olan bir gelenek olarak zikredilir. Ancak bu hediyenin riigvetten
ayrt tutulmast gerektigi ve bir mansibin ehil olmayana rasvetle verilmesinin yanlis
oldugu tzerinde de ayrica durulur. Daha XVI. yuzyd sonunda Selaniki,
mansiplarin ehil olmayan kisilere piskes ve hediye adt altinda pahalt risvetlerle
satddigindan sikayet eder®3. Hezarpare Ahmed Pasa icin de elestiriler tam bu
minvaldedir. Mansip hediyesi adt altinda yapilan her atamadan yiikli miktarda
para alan Ahmed Pasa’nin servet edinme sevdasinda oldugu anlasiimaktadir. Ote
yandan 6dedikleri yiikli paralarla mansiplarini alanlar bu paralart ¢tkarmak igin
halka zulmetmeye baslamislardir. Isin trajik yani kaynaklarda Ahmed Pasa
basiretsiz veya beceriksiz degil tam aksine akilli, okur-yazar ve her seyden
haberdar olan bir veziriazam olarak anlatiir. Tam da bu yiizden kronik
yazarlarinda pasanin nasd bu hale geldigine dair bir saskinlik ve 6tke
sezilmektedir. Ciinkii yakinilan konu pasanin devletin ve milletin halini bildigi ve
yeterli donanimi oldugu hilde Sultan Ibrahim’e miidahale etmekten imtina
etmesidir. Naima, kaynagi olan Sarihulmenarzade’den naklen o dénem halkin
arasinda su sozlerin dolastigin aktarir: “Bu fesddat ciimle vegirin bag: altindandzr, murad
etse def’ ederdi dlemin nizamna sa’y eylerdi#*” Gergekten bircok kaynakta Hezarpare
Ahmed Pasa’nin halkin yararina calismak varken servet edinme ve Sultan
Ibrahim’in anlamstz isteklerini yerine getirme gayretinde oldugu zikredilirss. Hatta
o donem saray calisani olup bircok olaya yakindan sahit olan Mehmed Halife
eserinde; Cinci Hiseyin Efendi, Sekerpare Hatun ve bilhassa Ahmed Paga’nin
Sultan Ibrahim’i eglence alemlerine soktuklarini ve hazineyi calgicilara telef
ettirdiklerini ifade eder®¢. Pecevi Tarihi’ne zeyl yazan Belgratli Mustafa ise Ahmed

82 Zeynep Aycibin, “Katib Celebi Fezleke Tahlil ve Metin”, s. 1016. Seyit Ali Kahraman-
Yiicel Daglt, Evliyd Celebi Seyahatnimesi: Lstanbul, YKY, 1. Kitap, C.1, Istanbul 2017, 5.230.
Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'imd, s.1113.

8 Fatma Unyay Actkgdz, “XVII. Yiizylda Osmanli Devleti'nde Hediye ve Hediyelesme”,
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yenigag Tarihi Bilim
Dals, Yayumlanmanus Doktora Tezi, Ankara 2012, s. XVI-XVIIL

84 Mehmet Tpsirli, Tarih-i Na'imd, s.1142.

85 Osman-zade T4'ib Ahmed, Hadikatii'l-1 jizerd, s.87-88, Mehmet 1p§ir]i, Tarih-i Na'ima,
5.1142. Ibrahim Ozgiil, “Kara Celebi-zade Abdiilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adlt
Eseri (1299-1648) Tahlil ve Metin”, s.416-417. Ertugrul Oral, “Mehmed Halife Tarih-i
Gilmani”, s.18.

86 “Merhiim Kara vezirden sonra igeriide olan nisd tdifesi husiisan Sekerpdre ve tasrada Cinci Efendi
ve bir iki miifsid veziri ba-husus Hdain Abmed Pasa terbiyesiyle Padisahimez, gice ve giindiiz, sazendeye
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Pasa’nin Sultan Ibrahim’i olmadik isteklere sevk ettigini, manstp sahiplerinden
glizel cariyeler ile haremdeki kadinlara envai ¢esit sorguclar, kusaklar vs.
gondermelerini talep ettigini yazar$”. Abdurrahman Hibri Efendi de Istanbul’a
buytk su kemerleri ile taginan suyun ¢ogunu pasanin kendi sarayina akittigint ve
Istanbul halkinin susuzluk cekerek perisan oldugunu ifade eders. Naima, Girit
seferinde olan iimera ve beylerbeyilerin mansiplarinin Istanbul’da satildigin
aktarir®?, Anladigimiz kadariyla Ahmed Pasa ise ne Girit’teki askerin durumuna
bir ¢are aramakta ne de bu ¢arpik diizeni i1slah etme yolunda bir adim atmaktadir.
Hatta tam o siralarda hi¢ lizumu yokken Anadolu Hisari, Incirli ve Kiiciik
Cekmece gibi kimi yerlerde biiytk binalar yaptirmakla megsguldiir®. Devlet
yénetiminde bir acziyet oldugu ortadadir. Sultan Tbrahim zaten zaaflarinin esiri
olmus durumda iken bir de vezaret makaminin is géremez héle gelmesi idareyi
fel¢ etmistir. Yaklagmakta olan isyanin ayak sesleri sultanin samur kiirk iptilast ile
iyice duyulmaya baslayacaktir.

Naima, Sarihulmenarzade’den naklen Sultan Ibrahim’in samur merakinin
Eyip semtinde ikamet eden ve Voyvoda Kizi ismiyle anilan falct bir kadinin
anlattig1 garip hikayelerden kaynaklandigini yazar. Buna gore falct kadin anlattigs
hikayelerle 6nce sultanin hasekilerini etkilemis daha sonra tinii Sultan Ibrahim’e
kadar gitmistir. Bundan sonra kadin her gece anlattigt hikayelerle Sultan Tbrahim’i
eglendirmeye baslamustir. Bir gece eski zamanlarda bir padisahin giydigi
elbiseden, sarayinin désemelerine ve hatta yattd1 yastiga kadar herseyi samurdan
yaptirdigina dair bir hikiye anlatmis, bu hikdye Sultan Ibrahim’i etkilemis ve
samur meraki béylece baslamis®!. Bu anlati her ne kadar kulaga asilsiz bir rivayet
gibi geliyor ise de Sultan Ibrahim’in normal bir zihin diinyast olmadigini
unutmamak gerekir. Nitekim bundan sonraki hareketleri de anormal bir zihin
diinyast oldugunu kanitlar niteliktedir. Nikahlandig1 sekizinci hasekisine Ibrahim
Paga Sarayr’’nin bir odasini samur kiirklerle kaplatip ihsan etmesi bu anormalligi
gozler Ontine serer. Hatta bu isle gorevlendirilen defterdar Halicizade
désemelerde kusurlu malzeme kullandigi gerekgesiyle ti¢ gece hapsedilmistir.
Samur meraki bununla da kalmamustir. Devlet ricali, ulema ve ocak agalarindan
samur vergisi talep edilmistir. Bu esnada Hezarpare Ahmed Paga tim gliciiyle
samur vergisini toplama gayretindedir. Hatta bu verglyi 6deyemeyecegini
soyleyen Galata Kadist ile de miinakasa etmistir?2. Ustelik padisahin génlini hos

ve giirese ve mudhiklere ve Abmed koluna ve Petko koluna mayil olup giinden giine hazine bir alay
sdretlere ve sazende ve cengilere ve peblivaniara ayi’ ve telef itdiikten gayri...” Ertugrul Oral,
“Mehmed Halife Tarih-i Gilmani”, s. 18.

87 Pegevi Tbrahim Efendi, Pegevi Taribi, vr. 366-b, 367-a.
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etmek icin bizzat miicevherden kayik yaptirmakla ugrastigi da rivayet edilir®. O
siralarda Girit seferi devam etmekte ve asker Girit 6nlerinde erzak beklemektedir.
Istanbul’un atar damarlart olan bogazlar Venedik gemileri tarafindan tutulmustur,
Halkin zaten bunalmis vaziyetine bir de samur vergisi gibi hicbir anlam ifade
etmeyen vergileri 6demek zorunda kalan yoneticilerin zulmi eklenmistir. Bu
anlamsiz islerin gerceklestigi dénemde sadece Valide Kdsem Sultan akliselim
tzere hareket etmektedir. Oglunun asiriliklarina karst onu ikaz etmeye calisir.
Ancak herhangi bir sonug alamadig1 gibi Sultan Ibrahim bu ikazlara sinirlenir ve
onu Iskender Celebi Bahgesi’ne siirgiine gonderir®. Béyle kritik bir dénemde
Hezarpare Ahmed Pasa son hatasini o sirada Girit seferinden heniiz dénmiis olan
Kara Murad Aga ve diger yeniceri ileri gelenlerinden samur vergisi talep ederek
yapar. Ancak talebi karsilik bulmaz. Ocagin ileri gelenleri olan bu agalar Sultan
Ibrahim ve Hezarpire Ahmed Pasa’nin iktidarindan bunalmis olan hemen her
ziimreyi yanlarina alarak biyiik bir isyan hareketini baglatirlar. Bu isyan hareketi
sonucunda sadaretini ve canini kaybeden veziriazam Ahmed Pasa’nin kazandig
tek sey par¢a parca olmus cesedine atfen isminin Oniine takilan “Hezarpare”
lakabt olmustur. Bu isyan ile Sultan Ibrahim de tahttan indirilmis, akabinde
canindan olmus ve Osmanlt siyaset sahnesi yeni iktidar hizipleri i¢in hazir hale
gelmistir.

Sonug

Kemankes Kara Mustafa Pasa, bes yillik sadareti boyunca sert mizact ve
mistakil bir idare kurma arzusu ile 6ne ¢ikmugtir. I'V. Murad déneminde saglanan
stkinet ve dizen ortamint devam ettirerek devlet icerisinde gerekli gérdigi
islahatlart yapmistir. Sultan Ibrahim ile yakinlik kurarak palazlanmaya calisan
iktidar namzetlerine izin vermedigi gibi akli kusurlart olan padisahin, tabir
yerindeyse, diimen suyuna da girmemistir. Tam aksine Sultan Ibrahim’in tizerinde
gorece bir tahakkiim kurmayt basararak hem amagladigr diizeni tesis etmis hem
de onun agiriliklarint dizginleyerek sadaretini saglama almistir. Dénem kronikleri
de pasanin Sultan Ibrahim iizerinde biiyik bir etkisi oldugundan ve onu
yonlendirdiginden bahsederler. Bununla birlikte Sultan Ibrahim’in de bu
dénemde devlet idaresinde s6z sahibi olduguna dair ciddi kanitlar ortadadir. Hem
kroniklerin soylemleri hem arsiv belgelerinin  ortaya koyduklari birlikte
dustintldiginde sanki sultan ve sadrazami arasinda belli bir uyum yakalanmuis
gibi goriinmektedir. Tabi bu dénemde Valide Sultan’in Kemankes’in politik
hamleleri neticesinde en azindan bir stire denklem digt kaldigt da burada ilave
edilebilir. Neticede tesis edilen iktidar ortamt ile bir siire islere nezaret eden sultan
ve iktidarina ortak kabul etmeyen mutlak vekilinin devlet yonetiminde istikrar
yakaladigi distintlebilir. Ancak Cinci Huiseyin Efendi ve Yusuf Pasa muhalif

93 Mehmet Ipsitli, Tarib-i Na'imd, s.1147.
94 Ziya Akkaya, “Vecthi Devti ve Eseri (1637-1661)”, s.81.
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blogunun ortaya ¢ikist bu stireci sona erdirmistir. Elbette burada Késem Sultan’in
rolii de yadsinamaz. Nitekim Hiuseyin Efendi ve Yusuf Pasa’nin ortaya cikist
onun icin bir firsat olmustur. Kemankes ile sessiz ve derinden giristigi iktidar
micadelesi yeni mittefiklerinin de katkistyla sonunda kendi lehine
sonuglanmustir. 17. yiizyilin ortalarinda veziriazamlarin bir yilt dahi doldurmadan
sadaretten alindigt bir ddnemde bes yil devlet yonetiminde bilfiil s6z sahibi olan
Kemankes Kara Mustafa Pasa, ardinda ¢tkar gruplarinin istahint kabartan biyik
bir iktidar boslugu birakmustir.

Kemankes Mustafa Pasa’nin sadaretinin ardindan Sultan Ibrahim’in belki de
daha rahat bir ortama kavustugu s6ylenebilir. Ancak gelen bu rahatlik ile Sultan
Ibrahim’in asirt istekleri dizginlenememis, samur ve amber tutkusu git gide
koriikklenmis, devlet isleriyle alakasi kesilmis, ruhi bunalimlari artmis ve
cevresindekilerin telkinlerine daha actk hale gelmistir. Kemankes Kara Mustafa
Paga’dan sonra sadarete gelen Sultanzide Mehmed Pasa ve Salih Paga, padisahin
isteklerine boyun egerek -ve pahali hediyeler sunarak sultanin génlini hos
etmislerdir. Bu dénemde baslayan Girit seferi devlet aklinin hala is basinda
oldugunu gésterse de uzayip giden Kandiye kusatmasi ekonomik anlamda devleti
dar bogaza siiritklemistir. Sultan Ibrahim déneminin son yilinda sadarete gelen
Hezarpare Ahmed Pasa ise sorunlari ¢6zme iradesini géstermekten uzak kalmig
ve padisahin akli zaaflarini koriikleyerek hem kendisinin hem de Sultan
Ibrahim’in sonunu getirmistir. Kandiye kusatmasinin uzamasi, samur vergisinin
ihdast ve Sultan Ibrahim’in ézellikle haremine yaptigt siradist harcamalar biitiin
olarak disunildiginde bu sorunlari ¢ézebilecek tek makam sadaret makami
olmalidir. Ancak sadaret makami gorevini ifa etmekten uzak olunca Sultan
Ibrahim déneminin basinda Kemankes Kara Mustafa Pasa ile yakalanan istikrar,
diizen ve nispi ekonomik rahatlik yok olmustur. Sultanin zaaflar, veziriazamlarin
basiretsizlikleri ve devlet yonetiminde adam akilli tecriibe edinmis olan Valide
Sultan’in ilerleyen siirecte tekrar devre dist birakilmasi payitahtta iktidarin
cokmesine sebep olmustur. Bu durum, Osmanli Imparatorlugu’nun merkezde
gugli bir siyasi iktidara sahip olmasinin ne kadar hayati bir 6nem tasidigini tekrar
gbzler 6niine serer.

Sultan Ibrahim iktidarinin son bulmasinin sebepleri arasinda i¢ ve dis bircok
siyasi olay etkili oldugu gibi bu konuda toplumsal ve ekonomik de bir¢ok neden
sayilabilir. Ancak tarihi kisilerin sahsi 6zelliklerini, artilarint ve noksanlarint da
dénemin sosyal, siyasi ve ekonomik sartlart ile birlikte okumak gerekir. Bu
baglamda, 6yle zannediyoruz ki Sultan Ibrahim saltanatinin ilk dért yilt ile son
dort yili arasinda olusan yonetimsel fark, bir Olciiye kadar, veziriazamlarin
sahsiyetlerinde miindemigtir.
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