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Oz

Romanda aksiyonun ortaya ¢ikarilmasi ve devam ettirilmesi gesitli “catisma” bigimlerinin varligiyla
miimkiindiir. Catismanin ortaya ¢tkmasi icin ise baskisinin temsil ettigi degerlerin karsitini temsil
eden bir “antagonist” (karsit) figiir gereklidir. Antagonist figtir, baskisinin temsil ettigi degerleri
goriintr kilar ve s6z konusu degerlerin somutlasmasini saglar. Antagonist figtirler, baskisinin temsil
ettigi degerlerin karsisinda yer alarak kurguda dramatik aksiyonun entrik diigtimlerini ortaya
cikaran, zit degerlerin temsilcisi ve baskisinin kendini gerceklestirmesi 6niindeki engel kisilerdir.
Huzur romaninda baskisinin tam karsit1 olan Suat, her ne kadar “nihilist” kisiligi ve Dostoyevski'nin
roman karakterleriyle kurulan ilgi dolayisiyla ele almmmissa da romamin dramatik aksiyonu
baglaminda degerlendirildigi soylenemez. Bu calismada, Huzur romaninda muayyen degerlerin
temsilcisi konumundaki bagkisi Miimtaz'in bireysel ve toplumsal karsiti olan ve Miimtaz'in kendini
gerceklestirmesini engellemek icin intihar eden Suat tizerinden antagonist figiiriin romandaki islevi,
romanin dramatik aksiyonuna etkisi incelenecek ve Huzur romaninda sorunsallastirilarak tartisilan
“tematik deger-karsit deger” Suat tizerinden okunacaktir. Suat’t degerlendirirken Tanpinar'in
miistakil olarak yaymmlamak istedigi ama tamamlayamadigt Suat’tn Mektubu isimli eserden de
istifade edilecektir. Ciinkii Suat'n Mektubu sadece Huzur'da birakilan boslugu doldurmaz, aymn
zamanda okurun, olaylari Suat'in bakis agisindan izlemesine olanak saglar. Bu nedenle Suat’in
Mektubu tizerinden yeni bir degerlendirilmenin yapilmasi Huzur'un anlam katmanlarinin
¢oziimlenmesi agisindan bir imkan sunmaktadir.
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Abstract

The antagonistic figure makes the values represented by the protagonist visible and enables the said
values to be embodied. Antagonist figures are the representatives of opposite values and the
obstacles to the self-realization of the protagonist, who stand against the values represented by the
protagonist and reveal the intrigue of the dramatic action in the fiction. Although Suat, who is the
exact opposite of the protagonist in the novel A Mind at Peace, is discussed because of his “nihilistic”
personality and his interest in Dostoyevsky's novel characters, it cannot be said that he is evaluated
in the context of the dramatic action of the novel. In this study, the function of the antagonist figure
in the novel and its effect on the dramatic action of the novel will be examined through Suat, who is
the individual and social opposite of Miimtaz, who is the representative of certain values in the novel
A Mind at Peace, and who commiits suicide to prevent Miimtaz from realizing himself, and the ‘value-
opposite value” problematized and discussed in the A Mind at Peace. It will be read over Suat.

Keywords: Antagonist Figure, Conflict in The Novel, Dramatic Action, A Mind at Peace, Suat’s
Letter.

Giris
“Debussy'yi, Wagner'i sevmek ve Mahur Beste’yi yasamak, bu bizim talihimizdi.”

Huzur - Ahmet Hamdi Tanpinar.

Aristoteles’in Poetika adli eserinde kullandig1;, edebiyat, felsefe ve sinema kavrami
antagonist, baskarakter anlamina gelen protagonistin karsitidir. Protogonist karakterlerin
gorevi, meseleleri ¢ozmek, katharsis ve mimesis yoluyla okura/izleyiciye 6rnek olmaktir.
Antagonistler ise siirekli olarak bagkarakterle miicadele halindedir. Tyilikten degil kotiiltikten
yana olan bu karakterler, ana kahraman1 yenmek i¢in hileye ve siddete basvururlar. Edebiyat
diinyasinda Faust ve Times Arrow, antagoniste ornek olarak gosterilebilir. TDK'ya gore
antagonist kelimesinin sozliik anlami diisman karakterdir. Filmlerde ve kitaplarda, iyiligi
engelleyip kottilugi egemen kilmak isteyen tiim karakterler antagonist olarak nitelendirilir.
“Antagonizm” ise en 6z ifadeyle karsitlarin ¢atismasi anlamina gelmektedir. Ahmet Cevizci
antagonizmin “kisiler, kurumlar, toplumsal grup ya da simiflar” arasinda tistesinden gelinemez
celiski/karsitlik anlamina geldigini, ayrica eylemlerin sonuglarinin birbirlerine tiimiiyle karsit
olarak belirdigi catisma bicimi i¢in kullanildigini ifade eder (Cevizci, 1999: 59). Diger bir
ifadeyle antagonizm; cesitli sekillerde ortaya ¢ikan celiskilerin keskinleserek bir catisma ve
uyusmazlik halini almasidir. Orhan Hangerlioglu “antagonizm”i anamalci tiretim bi¢imine
ozgii ve zorunlu olarak ortaya ¢ikan bir ¢celisme bi¢imi olarak degerlendirir. Genel anlamdaki
celiskiden farkini, “somiiren ve somiiriilen temeline” dayanmasi olarak belirler ve gelismeyi
“karsithik” ve “uyusturulamaz karsitlik” olarak ikiye ayirir. “Uyusturulamaz karsithk, toplumsal
gelisme, toplumsal ve bireysel iliskilerde varlasan cesitli celismeleri icerir. Bu celismelerden ¢atismaya
dontisene uyusturulamaz veya uzlasmaz karsithk (Antagonizm); catismaya doniismeyene ise
uyusturulur ya da uzlagir karsitlik denir.” (Hangerlioglu, 1985: 63)

Kurgu kisisi olarak ise; Tiirk¢ede hasim, kars1 gti¢, hasim kahraman, karsit kahraman,
karsit figtir (Sazyek, 2020: 193), karsikisi, karsi/muhalif kisi (Huyugtizel, 2018: 268), kart
karakter ($Sahin, 2014: 73), uyusturulamaz karsitlik, uzlasmaz karsithk (Hangerlioglu,1985: 62)
gibi isimlerle de karsilanan “antagonist” figiir, romanin merkezinde bulunan ve muayyen
degerlerin kendisinde somutlastirildig1 ayrica baskisinin temsil ettigi degerlerin karsisinda
“karsit degerler”i temsil eden kurmaca kisidir.

Antagonist figiir, baskisinin “fiili ve diisiinsel konumunun karsisinda” (Sazyek, 2020: 193)
yer alarak “Romanda degerler diinyasinin olusmasi ve catismanin meydana gelmesine olanak sagla[r]”



(Sahin, 2014: 73). Antagonist kisi her ne kadar “ikinci derecede dnemli kisi” (Huyugtizel, 2018:
268) olarak degerlendirilse de romanda entrik kurgu ve dramatik aksiyonu yonlendiren
onemli bir figlirdtir. Cunkiti romanin dayandigl catisma ancak karsit giiclerin varligiyla
miumkiindiir. Bu nedenle ¢cogu zaman “oyunu ve hikiyeyi birlikte gotiiriirler” (Huyugtizel, 2018:
268). Ciinkii antagonist figiir sadece romanda catismaya zemin hazirlamaz, ayn1 zamanda
romanin fikir orgiisinde “degerler”i temsil eden baskisinin karsisinda “karsit degerler”i
somutlastirir. Neticede “catisma” sadece romanin entrik yapisiyla degil, “irdelenen sorunsali”
da i¢inde barindiran bir kapsama sahiptir (Sazyek, 2020: 90).

Ayrica bu t¢ diizlem -romanin entrik kurgusu, dramatik aksiyonu ve degerler
diizleminin daha isabetli belirlenmesi- birbiriyle i¢ ige ge¢mis ve birbirini tamamlayan
unsurlardir. Huzur romaninda Suat, s6z konusu ii¢ unsurun ortaya ¢ikmasim saglayan
figtirdtir. Calismamizda bu unsurlari romana katkilar1 bakimindan degerlendirerek
antagonist figtirtin kurgusal islevini Suat 6zelinde daha gortintir kilmaya calisacak, bu ti¢
unsur gercevesinde Huzur romanindaki antagonist figiir Suat’t degerlendirecegiz.

Toplumsal ve bireysel hedefleri olan Miimtaz'in karsisinda hem toplumsal degerler
zemininde karsit hem de kisisel arzular1 baglaminda “rakip” karsit kisi Suat’tir. Miimtaz'in
karsisinda yer alan Suat, onun “kendini gerceklestirmesi” ontindeki engeldir. Elestirmenlerin,
“Miimtaz’in tam tersi” dedigi Suat’t (Erdogan, 2012: 69, Moran, 2010: 283, Yalcin, 2017: 297)
aydinlatmak icin Miimtaz’a, Mimtaz't her vechesiyle aydinlatabilmek icin Suat’a ihtiyag
vardir. Ctinkii bir sey ancak karsitiyla daha belirginlesir. Suat ile Miimtaz'in karsilastirildigy,
konusturuldugu ve anlatildig1 boliimler tam olarak Suat ile Miimtaz'in sahsinda temsil edilen
diistince diinyalarinin daha iyi aydinlatilmasina hizmet eder. “Suat ile Miimtaz, birbirlerinin
ziddi gibi g6riinmekle birlikte tez ve antitez gibi birbirini tamamlayan karakterlerdir. Oyle ki Suat”,
bagimsiz bir karakter degil, Miimtaz'in Gteki beni, i¢ sesi olarak yorumlamak dahi miimkiindiir” (Inci,
2021: 21). Huzur'daki antagonist figlir Suat’in, aslinda romanin ikinci bir baskisisi oldugunu
Tanpinar'in Suat’tn Mektubu'ndan anliyoruz.

Suat'in Huzur romani igin ne ifade ettigi sorusu onemlidir Handan Inci'nin verdigi
bilgilere gore Huzur, Cumhuriyet gazetesinde tefrika halinde yayimlandiginda “Suat” boltimi
yoktur, hatta Suat romanin isleyisinde tnemli rolti olmayan {tigiincti dereceden bir kisidir.
Miimtaz'la tanismazlar, sadece Macide'nin bir akrabasi olarak Nuran’a yazdigi bir ask
mektubuyla Huzur'un tefrikasinda yer alir. Tanpinar Huzur u kitap olarak yayima hazirlarken
romana “Suat” bolimiinii ekler ve boylece romanin dramatik aksiyonuna énemli bir misyon
yiikler. Tanpmar'in oliimiinden elli alt1 y1l sonra yayimlanan eseri Suatin Mektubu'ndan!
anladigimiz kadariyla Tanpmar, Suat karakterini de -tipki Mahur Beste'nin kurgusal kisisi
Behget Beye mektup yazmasi gibi- hayatindan ¢ikaramamistir. Huzur’un igine serpistirdigi
Suat'in mektubundan bazi boliimleri ayrica bir kitap halinde yaymmlamak icin tizerinde
calismustur.

Romandaki entrik kurgu, denilebilir ki, baskisi Miimtaz'in “kendini gerceklestirme”ye
yeltendigi noktada baslar ve “antagonist figiir”tin engelleme calismalariyla dramatik aksiyon

1 Tanpinar kendisiyle yapilan bir réportajda bu eseri tizerinde calistigini ifade etmistir: “Miimtaz 6lmemistir. Hala
yasiyor ve yeni bir insan olarak dogmak i¢in beni zorluyor... Fakat daha evvel Huzur'un obiir kismini
nesredecegim, yani Suat’in mektubu'nu. Kiiciik bir eser, okuyucu orada Miimtaz'in meselelerini daha baska bir
planda gorecektir.” (inci, 2021: 9)



hiz kazanir. Nitekim Huzur'da baskisi Miimtaz'in hayatimin kadini olabilecek, ona anlam
katacak Nuran ile karsilasmas1 (Miimtaz'in kendini gerceklestirebilmesi icin en 6nemli unsur)
ile onu engelleyecek olan Suat ile karsilasmasi ayni giin, ayn saatlerdedir. Huzur'da baskisi
Miimtaz'in kendini gerceklestirmesi oniinde hem genis bir kisi kadrosu hem de olaylar engeli
vardir. Her ne kadar karsit figiir olarak Suat 6n plandaysa da romandaki diger pek ¢ok kisi de
Miimtaz'in kendini gergeklestirmemesi igin adeta is birligi icindedir. Bununla birlikte merkez
konumda olan kisi Suat'tir ve diger kisiler Miimtaz aleyhine olmak tizere Suat’a yardim
ederler. Miimtaz'mn Nuran ile tamistig1 giin bu aski engellemeye calisan tiim kisiler ile de
karsilasilir. Tlk olarak Nuran'in yaninda babasina ¢ok diiskiin olan kizi Fatma ve Adile Hanim
vardir. Gemiden indiklerinde énce Nuran'in bosanmak {izere oldugu esi Fahir’le; ardindan
Miimtaz'in Thsan ve arkadaslariyla bulusmaya gittigi lokantada Suat’la karsilagilir. Boylece bu
aski engellemeye calisacak -Yasar haric- tiim kisiler Miimtaz’in Nuran’'la tanistig1 giin ortaya
¢ikar. Bununla birlikte Miimtaz icin asil “huzursuzluk” Suat’in ortaya ¢ikmasiyla baslar ve
Suat’in Nuran’a yazdig1 mektupla birlikte huzursuzlugun ritmi artar. Nitekim Suat’in intihar
mektubuyla birlikte de huzursuzluk en tist seviyeye cikar.

Huzur’'da Catisma Bigimlerinin “Ne”ligi ve Niteliginin Kurgudaki Yeri

Romanda gatisma, ancak karsit degerlerin varligiyla miimkiindtiir ve bu karsit degerleri
somutlastirmak i¢in en az iki figtirtin varlig1 gereklidir. Kurmaca icerigin temel gerilim 6gesi
olan “catisma”, “baskisi” ile “antagonist” figiir arasindaki iliskiden kaynaklanir ve bu iliskinin
niteligi de “catisma”nin dozunu belirler (Sazyek, 2020: 89). Gerilim, aksiyon ve entrik kurguyu
yonlendiren “gatisma”, kurgusal kahramanlarin amaglarina ulasmak igin gosterdikleri
miicadele ile ortaya cikar. Catisma’nin, “romandaki fikir érgiisiiniin figiirde ve aksiyonda
somutlasms hali” (Sazyek, 2020: 90) olmas1 nedeniyle baskisi ile antagonist figiir arasinda
yasanan miicadele/catisma ayn1 zamanda karsit diistincelerin, romanda ele alinan fikir

orguisiiniin tematik gtictinii olusturur.

Degerler catismas1 kurgusal kisilerin fikirleri, davramislar1 ve sdylemleri tizerinden
temsil edildiginden kurgusal kisilerin ele alinmasi; sorunsallastirilan degerlerin somut bir
sekilde goz ontine serilmesini kolaylastirir. Dolayisiyla “baskisi” ile “antagonist figtir”
arasindaki ¢atismanin “ne”liginin tespit edilmesi ayn1 zamanda roman diizleminde tartisilan
degerler catismasimin niteliginin ve yogunlugunun aciga cikarilmasidir. Ayrica catisma,
degerlerin gortuntir kilinmasi ile de dogrudan ilgilidir. “Merdud tipler?, bazen olumlu tiplerin
daha belirgin kilinabilmesi icin bir karsilastirma aract olarak kullanilir” (Cetin, 2012: 154). Romanda
verilmek istenilen degerlerin ortaya ¢ikmasi ve dikkat gekmesi icin antagonist figiir devreye
girer.

Huzur'daki aksiyon gerek uyusturulur gerek uyusturulamaz iki ¢atisma diizleminde
devam ettirilir. Uzlasir karsithk, ask diizleminde (Mumtaz-Nurhan) bir catisma tizerinden
yasanirken uzlasmaz karsitlik ise s6z konusu askta “{ictincii sahis” olarak yer alan Suat ile
Miimtaz arasinda yasanir. Suat, Miimtaz'in hem toplumsal duistincelerinin karsiti hem de
bireysel hedeflerinin ontindeki engeldir. Ayrica Miimtaz, Suat ve Nuran kendi iclerinde de

2 Burada hemen belirtmek gerekir ki, antagonist figiir daima bagkisinin temsil ettigi degerlerin karsisinda yer
almakla birlikte; baskisi her zaman olumlu degerleri, karsit kisi ise her zaman olumsuz degerlerin temsilcisi olmaz.
Polisiye romanlarda baskisi bir suglu, karsisinda yer alan dedektif/polis ise onu engellemeye calisan olumlu
nitelikte bir karst figiir olabilecegi gibi (Sahin, 2014: 536; Huyugtizel, 2018: 268; Sazyek, 2021: 193-194).



celiskiler, catismalar yasarlar. Bu nedenle Huzur romaninda dikkat ¢ceken kurgusal yon, cok
boyutlu bir catismalar dizgesini icinde barindirmasidir. “Huzur’da bastan sona bir degerler
catismast sergilenir” (Erdogan, 2012: 69). Dogu-Bati, eski-yeni, iyi-kotti, sorumluluk-6zgiirliik,
savas-baris, hastalik-saglik, inang¢-inangsizlik vb. catismalar roman boyunca tartisilir.
“Miimtaz, Huzur'da ¢catismalar ve zitliklarla parcalanan Tiirk toplumunu temsil eder. Nasil ki Osmanl
medeniyetinin kiillerinden yeniden dogmaya calisan, kendi degerleriyle catisma halindeki iilkesi
Tiirkiye'nin yeni bir terkibe ihtiyact varsa, Miimtaz'in da huzura kavusmak icin bir i¢ nizama
gereksinimi vardir” (Zeynep Bayramoglu'ndan akt. Erdogan, 2012: 69). Suphesiz bu
catismalarin en belirgin olani Suat-Miimtaz diizleminde tartisiimaya acilan -kisisel, toplumsal,
siyasal, kilttirel, ekonomik ve diistinsel- konulardir. Veysel Sahin’in tespitiyle “Bu tipteki
karakterler romanda belirir belirmez, yikici bir giicle iilkii degerleri tahrip ederler” (Sahin, 2014: 700).
Nitekim Huzur'da dramatik ritmin yiikselmesi Suat “belirir belirmez” baglar. Suat ile Miimtaz
arasindaki gatisma alanlarim1 “bireysel” ve “diistinsel” olarak iki ayri bashikta incelemek
miimkiindiir.

Huzur’'da Bireysel Catisma

Baskisinin  kendini = gerceklestirmesini  kisaca; amagladigt  bireysel veya
toplumsal/ diistinsel hedefe ulasmasi seklinde tanimlayabiliriz. Huzur’da Miimtaz'in bireysel
hedefinin Nuran ile evlenmek oldugunu goriirtiz. Bireysel catisma; Suat'in Miimtaz ile
Nuran'in evlenmelerini engellemeye calismasinda goriliir. Bireysel catismanin goriinir
kilindig1 zemin Nuran’dir. Suat, sadece bireysel anlamda Miimtaz'in kendini gerceklestirmesi
ontinde engel degildir, ayn1 zamanda diistinsel planda ve karakter olarak da Miimtaz'in
karsitidir. Bireysel catismanin zeminini olusturan “ask” diizleminde degerlendirdigimizde
Suat ile Miimtaz arasindaki karakter farklilig1 da ortaya ¢ikmaktadir. Sadece bireysel catisma
ele alindiginda déahi hem antagonistik figiirtin romanin dramatik kurgusunda edindigi yeri
hem de baskisi Miimtaz ile Suat'in ahlaki, karakteristik 6zelliklerine ulasilabilir. Boylece
bireysel catismanin nedenleri ve niteligi de somutlastirilabilir.

Huzur romaninda Miimtaz ile Suat arasindaki bireysel catisma Nuran iizerinden
yasanir. Mimtaz agisindan Nuran, dsik olunan kadindan 6te bir anlam ve 6neme sahiptir.
Suat’'in Nuran-Miimtaz iligkisini bitirecek sekilde intiharini anlamak i¢in Nuran’in Miimtaz’da
edindigi yeri belirlemek 6nemlidir.

Berna Moran, Huzur'da “ask, doga ve sanat”in birbirine sikica oruldiigunt, bununla
birlikte Miimtaz igin askin doga ve sanat karsisindaki yasantilarla birlestigini hatta onlar:
fazlasiyla arttirdigini ifade eder (Moran, 2010: 278). Miimtaz'in tarih, doga ve sanat anlayisi
Nuran’in askinda anlam kazanir. Bu nedenledir ki Nuran ile gezdigi tarihi/sanatsal mekanlar:
tasvir ettigi boltimlerle daha sonra Nuran olmadan yaptig1 gezilerde ayn1 mekanlar1 tasvir
ettigi bolimler arasinda biiyiik bir bakis acis1 farkliligi ve degerlendirme zithg: goriiliir.
“Miimtaz ile Nuran'i birbirlerine baglayan, asklarinin bedensel yoniinden ¢ok Bogaz, miizik, sanat gibi
konularda aym duygulart paylasmalari[dir]” (Moran, 2010: 278-279). Miimtaz'in Nuran’'la
tanismasindan 6nce zihnen mesgul oldugu ttim ilgi alanlar1 Nuran’la birlikte kalben ve ruhen
tadilan bir yasam bicimine dontstir. Miimtaz ile Nuran’in anlatildig1 boliimlerde Miimtaz'in
duistincelerinde bir bulaniklik yoktur; aksine “Nuran, kafasinda ve etrafindaki seylerin arasinda bir
151k kiilgesi imis gibi hepsi onunla aydinlanms, en dagimik unsurlar bir terkip haline gelmisti[r]”
(Tanpinar, 2016: 166). Unutulmaya ve yok olmaya ytiz tutmus bir medeniyetin mimarisi,



musikisi, yasantist Nuran’la tanistiktan sonra kapilarimni acar (Tanpinar, 2016: 166) ve
Miimtaz'in hayata estetik acidan bakmasini saglayan da Nuran'dan aldigi 1sik/ilhamdir.
Nuran'in verdigi bu ilham neticesindedir ki yazmay: diisindtugti Seyh Galip adli eserini
yeniden yazmaya karar verir. Bu anlamda Nuran, Miimtaz'da o giine kadar eksik kalan
onemli bir boslugu doldurmaktadir. Hatta “ya mazide ya istikbal”de yasayan Miimtaz'in
(Tanpmnar, 2016: 177) maziyi istikbal ile bulusturdugu “simdiki an” Nuran'in varhigiyla
mumkiin olur. Nuran’dan ¢nce oldugu gibi Nuran’dan sonra da Miimtaz i¢in “simdiki
zaman”m zihnen ve hayalen mevcut olmadigini goriirtiz. Yani Suat'in intiharryla Miimtaz
aslinda Nuran ile birlikte “simdiki zaman”1 da yitirir. Boylece Suat ile Miimtaz arasindaki
bireysel catismada Suat, Miimtaz'in hem bireysel hem de diistinsel planda kendisini
tamamlayacak bir askin gerceklesmesine engel olur.

Her iki figtirtin Nuran’a yaklasimlari onlarin Kkisiliklerinin ahlaki ve distinsel
boyutlarin1 da sunmaktadir. Miimtaz, Nuran’in sahsinda kadim bir gelenegin izdtistimlerini
gortr. Bir seyin deger kazanabilmesi icin, gecen zamanin hatiralarinin tizerine sinmesi ve
farkli degerler katmas1 gerekir (Kog, 2014: 41). Tanpmnar’'dan izler tasiyan Miimtaz icin de
durum boyledir. O, Nuran'in sahsinda bes yiiz yilda olusan Istanbul/Bogaz kiiltiirtiniin
birikimini goriir. Bir kadinda aradig1 her seyi Nuran’da bulur. Hem halk tiirkiilerine hem de
klasik Ttirk musikisine asina, tistelik Mevlevi ve Bektasilik kiiltiirii icinde yetistirilen Nuran
[stanbul’da ortaya gikan iki kadim kiiltiiriin birikimiyle yogrulmustur. Miimtaz'la aralarinda
duygu ve diistince agisindan hicbir fark yoktur. “Miimtaz'in Nuran'la olan biitiinlesmeleri
ideolojik, estetik ve tarihsel bir yakinlik olarak degerlendirilmektedir” (Yalgin, 2017: 290).

Suat i¢in ise Nuran sadece ele gecirilecek gecici bir eglencedir. Suat’'t Dostoyevski
karakterleriyle metinlerarasi baglamda karsilastirarak degerlendiren Kaan Kurt, Suat'in
Nuran’la birlikte olma isteginin Miumtaz’a olan kini veya sehvet duskiinlugu ile
aciklanamayacagini soyler. Kurt'a gore bunun nedeni Dostoyevski ile kurulan ortiik
metinlerarasiliktir. Dostoyevski'nin Su¢ ve Ceza’daki Raskolnikov, Svidrigaylov gibi “kotii”
roman karakterlerinin ¢ogunlukla kendilerine kurtarici olarak bir kadin sectiklerine; Suat'in
Nuran'a ilgisinin de benzer bir durum olduguna deginir:

Nuran, Suat icin bir kurtarici kadin figtirdiir. Ancak Nuran araciligiyla Suat acilarindan
kurtulabilir. Nasil Svidrigaylov Dunya ile birlikte olamayacagini anlayinca intihar ederse,
Suat da Svidrigaylov gibi Nuran ile birlikte olamayacagini anladig1 anda intihar eder.
Miimtaz ile Nuran iliskisinin intihar sebebiyle sona ermesi belki de bu intiharin Suat’a gore
ikincil yararlarindandir (Kurt, 2020: 141-142).

Kayda deger bir yorum olmakla birlikte romanda bu yorumu dogrulayacak bir veriyle
karsilasmadigimiz gibi, makalenin yazari da bunu dogrulayacak bir alinti yapmaz. Ustelik
Suat'in Nuran’a mektup yazdigin1i Miimtaz’a itiraf ettigi boliim de bu yorumun isabetsiz
oldugunu gosterir. Suat'n Mektubu'nu yayima hazirlayan Handan Inci, Suat'in Nuran’a
yonelik ciddiye alinacak bir ask duygusu olmadigini belirterek “Nuran, Suat'in cevresiyle ve
kendisiyle hesaplasmak icin kullandigi bir bahane” (Inci, 2020: 16) olarak degerlendirirken Alemdar
Yalcin ise “angozik” bir yapisi olan Suat’in baskalarinin mutlu olmasini istemedigi igin intihar
ettigini belirtir (Yalgin, 2017: 297).

Suat’in Mektubu’ndan hareketle degerlendirecek olursak, Suat agisindan Nuran’dan 6te
intiharindan hemen 6nce tanisip geceyi birlikte gecirdikleri geng kizin “kurtarici kadin figtirti’



olabilecegini ifade etmek daha dogru olur. Suat'mn, Nuran’a gonderdigi ask mektubunu
Miimtaz’a itiraf ettigi boltiim bu savimizi giiclendirir niteliktedir.

Miimtaz bu mektubu “bir hastamin sayiklamalari, hastalik zamaninda niikseden bir sayrima
hali” olarak gortir. “Talih bu hasta kafanin, sanatoryumda yatarken biitiin 6zledigi seylerin Nuran'da
toplandigimi diistinmesini istemisti ve béyle oldugu icin Miimtaz simdi bir hastaya, yardima muhtag
bir adama kiziyor, onun kemikleri cikmus yiiziinii yumruklamak istiyordu.” (Tanpnar, 2016: 218)

Oysa Suat, Miimtaz'in bu degerlendirmelerini bosa ¢ikarir. Miimtaz’in evindeki aksam
yemegine katilan Suat evden ayrilirken kendisine eslik eden Miimtaz’a bu durumu agik¢a
anlatir:

- Ben Nuran'a mektup yazdim, bunu biliyor musun?” dedi. Bir ask mektubu!
- Bu ani hiicum karsisinda sagiran Miimtaz adeta kekeledi:

- Biliyorum, dedi. “Bana gosterdi. Evlenecegimizi bilmiyor muydun?

- Sevistiginizi biliyordum.”

- O halde?

- O haldesi yok. O gayesiz hareketlerden biri. Yazmadan yarim saat evvel belki Nuran'
aylarca diistinmemistim.

Miimtaz arada kendisine ait bir mesele yokmus gibi sakin bir sesle:

- Fakat bana karsi, eski arkadasina karsi, ne bileyim, pek dogru is degildi bu.” Bu sefer goz
goze geldiler. Suat'in ytiziinde acikli bir tebesstim vardi.

- Sen, garip ve miinasebetsizin bazen bizi nasil istila ettigini anlamazsm. Belki hig
anlamayacaksin. Ciinkii hareketlerinin tizerinde 1srar eden, onlarin behemehal bir devamu
ve neticesi olmasimi isteyen takimdansm. Onun icin her seyde bir mantik gérmek istersin!
Ne ise oldu! Seni beyhude tutmayayim. Ben sadece bir miinasebetsizlik olsa bile, bunu
bilmeni istemistim (Tanpinar, 2016: 299).

Suat ile Miimtaz arasinda gecen konusmadan da anlasilacagi tizere Suat’in Nuran’a ilgisi
gercek anlamda bir ask degildir. Intihar mektubunda da bunu acikca dile getirir. Nuran icin
“sevmesem bile diigiincesine alisik oldugum bir kadin” (Tanpinar, 2021: 32) ifadesi, ayrica “Nuran’a
karst olan dostlugum, o acayip, mahiyetini benim de bilmedigim iptila dahi bir kadin arayicist olmaktan
beni kurtaramamist:” (Tanpinar, 2021: 55) gibi ctimleler Nuran’in Suat tizerinde degistirici bir
etkisinin olmadigim gosterir.

Diigiinsel Catisma?®

Miimtaz-Suat zemininde sunulan catismayi Tirk tarihinde etkili olan donemlerin
yetistirdigi zihniyetlerin catismasi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Tanpinar’in kisileri
kendi zamanlarindan ve zeminlerinden bagmsiz degildirler. Ozellikle Huzur'un
kahramanlari, kendi zamanlarinin tiim 6zelliklerini iliklerinde yasayan bireylerdir. Nitekim

3 Huzur tezli bir roman olmamakla beraber Berna Moran’in ifadesiyle “meseleleri olan” bir romandir. Huzur' un
hem yapisinda dikkat ¢ceken hem de icerigini olusturan temalar “sosyo-politik” degerler ile “estetik” degerlerin bir
arada islenmesidir. “Huzur'un yapis: da, anlatim teknigi de, romamin ana fikrini verebilmek diigiincesiyle kurulmus bir
yapt... Baska sekilde soylersek, romanin sonunda Miimtaz'tn bunalumina yol acan degerler catismas: romamn yapisina da
yanswyor. Huzur'a biitiinliik kazandiran biraz da bu temalarin ve motiflerin ele alinis biciminin, yapiy bir miizik formuna
yaklagtirmas1” (Moran, 2010: 274).



Tevfik Bey ile Yasar Bey’in anlatildig1 boliim, Tanpimar'in, kisilerini donemlerinin adeta
panoramasi, donemlerinin minyattirti ve 6zeti olarak ¢izdigini gostermektedir.

Tevfik Bey kiiciik bir hiisniiniyetle ise baslayip kiiciik zevk diiskiinltiglinde cehresini
tamamlayan Tanzimat'ti. Onun rahathigi, kayitsizligi, calinmis nesesiyle yasiyordu. Yasar
Bey daha ziyade Ikinci Mesrutiyetti, onun huzursuzluklar1 ile doluydu. Garip idealizmleri,
kiiciik asagilik duygular: ve onlarin yerini bir dalganin yerini bir bagkasinin alist gibi
dolduran silkinisleri, hulasa en coskun heyecanla hi¢ kimildanmaya imkan birakmayacak
bir yeis arasinda gidis gelisleri vardir (Tanpinar, 2016: 154).

Bu baglamda Miimtaz zamansal olarak Dogu ile Bati, eski ile yeni, mazi ile istikbal,
gelenek ile modernite arasinda sikismus-arafta kalmis- bir bireydir. Miimtaz'1 iyi taniyan
Macide ile Nuran'in Miimtaz’i degerlendirmeleri de bu yondedir. Nuran’in soyledigi su sozle
Miumtaz'1 tahlil eder: “Ni¢in bugiinii yasamiyorsun Miimtaz? Neden ya mazidesin, ya istikbaldesin.
Bu saat de var” (Tanpinar, 2016: 177).

Huzur'da dustinsel anlamda “huzursuziugu” ortaya cikaran unsur, Tirk toplumunun
batililasma maceras: kadar eski bir tartismaya dayanir: Medeniyet krizi. Tanpinar, medeniyet
degisiminin toplumu olusturan tiim ogeler -insan, aile, kent, sanat, mimari vb- tizerindeki
etkilerini derinlemesine tartisir. Medeniyet degistirilirken bu kriz en az zararla nasil
atlatilacaktir, hangi kiiltiirel ogeler muhafaza edilecek ve hangileri degistirilecektir?
“Gelenegimizden gelen kiiltiir ve medeniyet mirasimizdan neleri gelecege tasiyacagimiz da romanda
tartisilan dnemli noktalardan birini olusturmaktadir” (Yalcin, 2017: 287).

Roman boyunca goriilen tartismalarin zeminini aslinda bu sorulara aranan/verilen
cevaplar olusturur. Suat degisen bir medeniyet devresinin tirtintidiir. Déneminin yansimasi
olarak boslukta sallanan bir birey, diinya savaslarinin her anlamda yikici etkilerini ruhunda
yasayan Batil1 genglerin erken temsilcisidir. Bu nedenle Miimtaz ile Suat’in ¢catismalarini farkl
zamanlarin ortaya cikardigr degerlerin karsilasmas: ve catismasi olarak adlandirmak
miimkiindiir.

. Diistinsel boyutta -genel bir degerlendirme ile- Miimtaz; toplumcu, sorumluluk sahibi
bir aydin ve yok olamaya ytiz tutmus bir medeniyetin izlerini takip edip kaybolmakta olan bu
medeniyetin yitik unsurlarini ortaya ¢ikarmaya calisan bir akademisyendir. Karsit figiir olan
Suat ise; bencil, sorumsuz ve nihilist bir figtirdiir.

Romaninin baskisisi Miimtaz, belli bir degerler diinyasinin temsilcisi olarak ¢izilmis,
muayyen bir diistincenin, yasam biciminin sozciisti konumundadir ve bir sentez
arayisindadir. Onun yasaminda mazi ile istikbal, eski ile yeni, Dogu ile Bat1 i¢ igedir. Her iki
diinyanin edebiyatindan, musikisinden, mimarisinden zevk alir. Suat ise eski olan her seyin
atilmas: kanaatindedir. Suat-Miimtaz-Thsan arasinda gecen su konusma bu catismanin
“ne”ligi ve “niteligi”ni ¢ok iyi yansitir:

[ihsan] - ...kendimize mahsus, sartlarimiza uygun yeni yeni bir hayat kurmaga calisacagiz.

Hayat bizimdir; ona istedigimiz sekli verecegiz. Ve o seklini alirken, kendi sarkisini

yapacak. Fakat fikre, sanata hi¢ karismayacagiz! Onlar1 hiir birakacagiz. Ciinki, onlar

hiirriyet, mutlak hiirriyet isterler. Masal bir anda, biz istiyoruz diye tesekkiil etmez. O

hayatin icinden figskirir. Hele mazi ile baglarimizi kesmek, garba kendimizi kapatmak!

Asla! Ne zannediyorsunuz bizi! Biz sarkin en klasik zevkli milletiyiz. Her sey bizden bir

devam istiyor.



[Suat] - Eskiyi devam ettirdikten sonra, yeni hayat sekli aramak ne icin?

[ihsan] - Hayatimizin heniiz sekli yok da onun icin! Zaten hayat tanzim edilmege daima
mubhtactir. Hele asrimizda.

[Suat] - O halde maziyi tasfiye ediyoruz?..

[ihsan] - Elbette... Fakat icap eden yerlerde. Olii kokleri atacagiz; yeni bir istihsale
girecegiz: Onun insanini yetistirecegiz...

[Suat] - Bunu yapmak icin nereden hiz alacagiz?..

[ihsan] - Thtiyaglarimizdan, yasama irademizden; zaten hiza degil, derse ihtiyacimiz var.
Bunu da realite bize verir, miiphem titopyalar degil!..

[Suat] - Ben iitopyadan bahsetmiyorum... Fakat bakir tiirkiiler istiyorum. Diinyay1 yeni
gozle gormek istiyorum. Bunu sade Tiirkiye icin istemiyorum, diinya igin istiyorum. Yeni
dogan insanin teganni edilmesini istiyorum.

[ihsan] - Adalet istiyorsun, hak istiyorsun.

[Suat] - Hayir, dyle degil! Ciinkii kelimeler eski. Yeni insan eskinin hicbir artigini kabul
edemez...

[Miimtaz] - Suat bize bu yeni insanu tarif etsin! dedi.
[Suat]: Edemem! Ciinkii, daha dogmadi. Fakat dogacak, eminim. Biitiin diinya
onun sancisini ¢ekiyor. Iste Ispanya!.. (Tanpinar, 2016: 89).

Suat da doneminin “yeni insan” profilinin temsilcisidir. Miimtaz-Suat iliskisinde yasanan
temel catisma “yeni insan”in diistinsel ve karakteristik 6zelliklerinin ne olacagiyla ilgilidir.
Miimtaz’in sentezciligine kars1 Suat “yeni insan”1n miimkiin olmasi icin “eski” olan her seyin
atilmasi kanaatindedir; ama bu pek de miimkiin degildir. Suat'in bunaliminin bir nedeni de
budur. Mektubunda bunu soyle ifade eder. “Yeni insan m1 artyorsun? Eskiden hicbir sey birakma!’
diyorlar. Fikir dogru, fakat tatbiki kabil degil...Eski makine beni yikt. Tesebbiise tekrar girenler sisteme
eskinin hicbir artigin almasinlar!” (Tanpinar, 2021: 55-56) Suat bir bakima “hentiz dogmadi” diye
ifade ettigi “yeni insan”in erken temsilcisi olmakla birlikte intihariyla da aslinda dogacaginm
umdugu ‘yeni insan” tipinin gtidukligiint gosterir.

Diistinsel catisma; yitik bir medeniyetin izlerini siiren, ge¢cmis ile simdi arasinda
sitkismis, “an”1 yasayamayan araftaki Miimtaz ile tim yasamin1 “an”a endeksleyen, iginde
bulundugu cagin bunalimlarini iliklerinde hisseden, boslukta sallanan Suat arasindaki bu
uzlasmaz nitelikten kaynaklanmaktadir. Yani “esik” doneminin sancilarmi c¢eken bir
toplumun “tahayytir” halini temsil eden Miimtaz ile tiim degerlerini yitirmis, arayis1 herhangi
bir sonuca ulasmamus, “hi¢”likte karar kilmis Suat sahsinda Tiirkiyenin sosyo-kiilttirel
meseleleri ele alimir. Miimtaz’la taban tabana zit Suat figtirti Huzur'da distinsel catismay1
miimkiin kilar.

“Tanpmar'im romanlarinda biiyiik yemek sahneleri dnemli yer tutar... ‘Suat’ adli ticiincii
boliimiin yarisint kaplayan yemekte, Huzur'da tartisilan biitiin meseleler toplu olarak bir araya
getirilmistir” (Inci, 2021: 14). Huzur'da romanin sorunsallagtirdigi meseleler de genel olarak
Suat ile Miimtaz'in bir araya geldigi iki yemek sahnesinde ele alinir. Romanda Tanpinar'in
tartistig1 meselelerin yogun olarak iki yerde ele alindig1 ve her iki yerde de Suat'm merkezde



olmast Suat'in romanin dramatik aksiyonuna etkisini gosterir. Ustelik Miimtaz da Suat'in
merkeze alindigimin farkindadir. “Hakikatte istemeden, belki onun telkinleriyle belki iclerindeki
korku yiiziinden, hatta onu sevmedikleri i¢in hep Suat'in etrafinda toplandiklarini ve onu daha simdiden
bir stirgiin avinda cammin telagina diismiis hayvan haline soktuklarimi samyordu. Bu bir vaziyeti
azdirmaktan baska bir sey degildi” (Tanpinar, 2016: 284).

Suat, sadece Miimtaz'in temsil ettigi degerlerin karsit1 degil, bu degerlerin “kusurlar1”n1
gostermesi bakimindan da dikkate degerdir. Tanpinar, Heine'nin anlattigi bir teoloji
aliminden so6z eder.

Bu adamcagiz 6mriint Allah’in varligini ispat igin bir kitap yazmaya hasretmis. Hakikaten
de biiyiik bir alim oldugu, skolastikten kalma o keskin miinazara sildhina sahib oldugu
icin, uistiiste deliller, biirhanlar toplar, onlar1 tanzim eder, davasin ispat edermis. Fakat
kitap bir tiirlti yazilamazmis. Ciinkii sonuna yaklastig1 zaman, kafasi tam tersine calismaga
baslar, yillarca biiytik bir sevkle, metodla, 1srarla topladig: deliller ve biirhanlar davasmin
aleyhine donermis. Namuslu bir adam oldugu i¢in o zaman kitabin1 yakar, ve bu sefer
Allah’in yoklugunu ispat icin bir baska kitap yazmaga baslarmus. Fakat onu tam bitirecegi
zaman da hidayet tekrar icinde konusur, inkarn sefil ve karanlik aletleri birdenbire imanin
nuru ile parlarmis. Heine'nin kendini gordugii devre kadar bu hep bdyle devam etmis!
(Tanpinar, 1970: 36).

Huzur'da Miimtaz-Suat ekseninde goriilen catisma ve tartismalar tam olarak Heine nin
anlatt1g1 “teoloji aliminin” 1stiraplarini yansitir. Suat Miimtaz'in degerler diinyasini yikarken
kendi anlattiklarina kendini inandiramaz. Bir geceligine hayatina giren gen¢ kiz Suat'in
degerler diinyasini altiist eder. Huzur'un sonunda Miimtaz'in degerler diinyasinin sarsildigin
goren okuyucu, Suatin Mektup’unda ise Suat’in degerler diinyasinin yikildigin gortir. Suat’in
intiharindan 6nce yazdig1 mektupta bunu agikca gormek mumkiindiir. Suat'in Huzur romani
boyunca hiirriyet, kader, inang gibi konularda savundugu diistincelerinden koptugu goriiliir.

Evet iki seyi, iki masali yiktik. Allah’t ortadan kaldirdik. Kadini kendi hakikati icinde
gormeye basladik. Fakat hakikaten cins meselesi bu mudur? Hayir, dogrusunu istersen
kendi septik, imkénsiz hiirriyetler isteyen, biiyiik ve giizeli inkara hazir kafamiza gore yeni
bir kadin yaptik... Tezat icinde yasayan tezatlarla diistiniir... ve Allah’1 aradim. Ona ne
kadar muhtactim!.. Beni buraya hayatimin tezad1 getirmisti. Bir taraftan kiigiik zevklerin
adami olacaksin, 6biir taraftan giizeli ve biliytigli seveceksin! Bu kabil degildir!.. Onun icin
asrimizi degistirmek isteyenler, aileden, sundan, bundan evvel giizele vuruyorlar, onu
yikmaya calisiyorlar... Acaba irademizden miistakil bir kader var mi, dersin Miimtaz?..
Surasit muhakkak ki, anahtar1 bulmasam, o geng kiza rast gelmesem, hatta su dakikada su
evden kacabilsem biittin bunlar olmazdi. Fakat iste kacamiyorum...yazik ki insanin ufku
insan... Halbuki sadece Allah olmaliydi (Tanpinar, 2021: 54-56).

Miimtaz ve Suat'in 1stiraplar1 aslinda Tanpinar’in kendi 1stirabi, huzursuzlugu; onun
sahsinda donemin Tiirk aydininin ¢itkmazidir. Dogu’dan Bati'ya, eskiden yeniye savrulan her
iki diinyaya da gercek anlamda uyum saglayamayan bir arayisin bunalimlaridir. Buradan
hareketle romanda ele alinan “tematik deger” de “karsit deger” de donemin aydin kimliginde



kargiligint bulur diyebiliriz. Miimtaz ile Suat arasindaki dengeyi saglayan Thsan'in hastalig
ve o6lumii* bu nedenle sembolik bir deger tasir.

Sonug

Huzur romaninda baskisinin karsitini temsil eden Suat, romanda ¢atismanin zemininin
olusmasi, karsit degerlerin  somutlastirilarak  aktarilmasi,  baskisinin = kendini
gerceklestirmesini engellemesiyle romanin dramatik aksiyonu ve entrik kurgusunun
yonlendirilmesinde dnemli bir islev ytiklenir. Romanin baskisisi Miimtaz'in bireysel zeminde
rakibi, duistinsel zeminde ise karsit1 olan Suat, Tanpinar’in romanda vermek istedigi “tez, tema
ve moral degerler”in birbirine yakin olgiilerde ve objektif olarak aktarilmasina imkan sunar.
Boylece Huzur muayyen bir diistincenin savunuldugu bir eser degil, toplumun hayati
meselelerinin tartisildigl, coklu bakisla olaylara yaklasabilen estetik ve katmanli bir esere
dontigtir. Huzur'un ¢ok katmanli bir eser olmasinda Suat merkezi konumdadir denilebilir.
Suat her ne kadar “kotii” bir karakter olarak c¢izilmigsse de Miimtaz'in diistincelerini
mesrulastirmak misyonundan 6te Tiirk aydininin bunalimlarini, ¢gikmazlarini, krizlerini ve
sunulan regetelerin yetersizliklerini, tutarsizliklarini, imkansizliklarini ortaya g¢ikarmast
yoniiyle daha dikkat cekicidir. Suat’in intiharindan sonra Miimtaz'in Suat’in hayaliyle girdigi
tartisma ve Suat'in intihar mektubunda dile getirdigi diistinceler bu kaniy1 giiclendirir
niteliktedir. Ustelik romanmn sonunda gerek Suat'in gerek Ihsan’m olimleri her iki ismin
temsil ettigi degerler diinyasinin 6liimiinti imler. Miimtaz'm bunalimlari da ayni baglamda
degerlendirilebilir.

Suatin Mektubu stiphesiz ki Tanpinar’in nihai olarak tamamladig1 bir eser degildir; ama
Huzur da aslinda nihai bir sonla noktalanmis degildir. Tanpinar bir réportajinda Miimtaz'in
Olmedigini soyler ve romanin devamunin gelecegini ifade eder. Romanin devaminin
yazilmamis olmasi Tanpmar'in Miimtaz’a nasil bir misyon yiikledigini, dolayisiyla
Tanpinar'in ulastig1 ¢oziimlemelerin nihailigini eksik birakmaktadir. Eldeki verilerden
ulasilan sonu¢ ise Tanpmnar'in toplumun icinde bulundugu “medeniyet krizi”"nin
zannedilenden daha derin, ¢ozlimiiniin ise basit bir sentezle gerceklesmeyecegine olan
inancini dile getirdigidir.
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