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ICERIDE - DISARIDA KEMALIZM TARTISMALARI
VE DIS DUNYANIN KEMALIZM COZUMLEMESI

Thsan TAYHANI*

Ozet

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesi olan “Kemalizn’, vzunca bir siredir iceride
ve disarida tartistimaktadir. Demokratik bir diizende, herhangi bir diigiince sistemi de kuskusuz
tartistlabilir ve tartistimalidir. Ancak, tartisilacak kisi veya konu -eger maksatl degilse- 6ncelikle
eksiksiz bir bicimde incelenmeli ve felsefi derinlik yakalanmalidir.

Atatiirk ve Kemalizm’e yonelik elestirilerin boylesi bir boyutu olmadigi gibi, belirli
cevrelerden sistematik olarak gelmesi de dikkat cekicidir.

Bu calismada, sozii edilen elestirilerin toplandigi noktalar sergilenmis, ylzeysel ve
maksatlt yaklasimlar, yine dis dinyadan olan, gercekten bilgi sahibi, saygin ¢evrelerin gérisleri
ile ctrttilmeye calisilmugtir.

Atatirkci  Ddustince  sisteminin  asindirilmast,  icinin  bosaltlmast  Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin gelecegi acisindan tehlikeli bir stireci baglatmis bulunuyor. Calismada bu
tehlikeye de dikkat ¢ekildi.

Anahtar Sézciikler: Ideoloji, Kemalizm, Elestiri, Débi, Lider.

THE KEMALISM DISCUSSIONS INSIDE - OUTSIDE AND THE
ANALYSIS OF KEMALISM OF THE OUTER WORLD

Abstract

“Kemalism”, which is the formation philosophy of the Turkish Republic has been a
matter of debate inside and outside for a long time. In a democratic order, any thought system
might be definitely debated or should be debated, as well. But first, the person or the subject
that will be debated- if it is not intentional- should be examined completely and the core of
the philosophy should be grasped.

The criticisims directed towards Atatiirk and Kemalism have no such extension, and
it is noteworthy that the mentioned criticisms come from the known social environments. In
this study, the points on which the criticisms made have been exhibited. In addition, superficial

*Yrd. Dog. Dr., Lefke Avrupa Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii, Gemikonagt
Lefke /KKTC.

325



Ihsan TAYHANI CTTAD, V1/15, 2007/ Giiz)

and purposeful approaches have been tried to be disproved with the views of prestigious outer
environments who really have knowledge.

Having been worn and torn of Kemalism, and having been made meaningless of it
have initated a dangerous period for the future of the Turkish Republic. In this study, we have
drawn attention to this danger, as well.

Key Words: 1deology, Kemalism, Criticism, Genius, Leader.

Girig

Milli micadele stirecinde, eylem igerisinde olustuktan sonra, 1923 yilinda ilan
edilen Turkiye Cumhutiyeti’'nin “Kurulus Felsefes?” olan Kemalizm, uzunca bir stredir
iceride ve disarida tartistilmaya devam ediyor. Demokrasilerde sz ve duisince
Ozgurliginin dogal bir uzantist olarak, her sey tartigilabilecegi gibi, kuskusuz
Kemalizm de tartisilabilir. Ayrica, Kemalizm’in disiin babast olan Mustafa Kemal
Atattirk, “Ben manevi miras olarak hichir dyet, hichir dogma, hichir donmugs ve kalgplagmss ilke
berakmuyorum. Benim manevi mirasim, ilim ve akddi’”' dedigine gbre, dustince sistemi
dokunulmaz ya da elestirilemez degildir. Sorun, Atatiitk’d ve disiince sistemini
anlayip-anla(ya)mama ve/veya bilin¢li bir asindirmaya yonelip-yonelmeme, giderek bir
saldir1 odagy haline getirip-getirmeme sorunudur.

S6z konusu talihsiz tartismalart glindeme tagtyanlarin profilindeki cesitlilik ve
dénem dénem benzer elestirilerin eszamanli olusu ise dikkat cekicidir. I¢lerinde yerli
ve yabanct devlet adamlari, politikact, bilim adami, diplomat, teknokrat veya ist
dizeyde bir burokrat, yazar, yorumcu hatta bir ajan bile goérilebiliyor. Ugur
Mumcu’nun nitelemesiyle “Bilgi sahibi olmadan, fikir sabibi olanlar?’ ayiklarsak, dinyada
hakkinda en ¢ok arastirma yapilan, makale ve kitap yazilan bir lideri ve onun disiince
sistemini anlamamakta 1srar edenletin ¢ok 6zel bir nedeni/nedenleri olmalidir. Egitim
sistemimizde ise genellikle “felsefi derinlikten” yoksun, i¢i bosaltlmis, sekilcilige
indirgenmis bir yaklasimin stirdirtliyor olmasi, sinirh miktarda var olan Sziin ders
kitaplarindan sistematik bir bicimde ayiklanmasi ve bu yonelisin giderek ivme
kazanmast da yine son derece disindiricidur.

Bu ¢alismada; Kemalizm’in bir ideoloji olup olmadigy, elestirilerin hangi
noktalarda toplandigl, Atatlirk’in askeri kimlik ve kisiligi ile ulastu@ salt “ulusal
kabramanlg?” degil, asdl onun dehasi, distintrligl, devlet adamligy, siyasi 6nderligi ve
bilgeligi tartisilacaktir. S6z konusu tartisma, genis bir yelpazedeki yabanct devlet adamiu,
politikact, bilim adami, diistiniir ve yazarin degerlendirmeleri ekseninde yapilacaktir.

Anilan degerlendirmelerin toplandigy, buytk bir emek iriini olan Prof. Dr.
Ozer Ozankaya’nin “Diinya Diigiindirleri Giziiyle Atatiirk ve Cumburiyet?”> adli caligmast ile
Muzaffer Ender’in “Biitiin Diinyada Atatiirk” adli ¢alismasini temel basvuru kaynagi
olarak alacagyz.

! Ismet Giritli, Azatiirk iin 100. Dogum Yildoniimiinde Kemalist Devrim ve fzz’ea/ojm', Istanbul, 1980, s.13.

326



Iceride—Daisarida Kemalizm Tartismalarr. .. CTTAD, V1/15, (2007/Giiz)

1.Kemalizm’e Yonelik Elestirilerin Toplandig1 Noktalar

Turkiye’'nin Avrupa Birligine giris stireciyle baslayan ve 2002 yilindaki siyasi
iktidar degisikligi ile birlikte ivme kazanan elestiriler, simdilerde 1srarla sirdiriliyor.
Ornegin Prof. Dr. Atilla Yayla, 18 Kasim 2006 tarihinde, Izmir'de diizenlenen bir
panelde, sunlart séylemisti:  “Kemalizm ilerlemeden  cok  gerilemeye  tekabiil  etmektedir.
Cumburiyet soyut bir oznedir, soyut bir nesneyi yiiceltmek anlamsizdir. 1925 — 1945 donemi ve
1950 den sonraki siirecler bir birinin panzebiridir. 1k dinemde sinrlanmaz, siyaset varken, diigiince
ve fikir o3giirligii yoktu. Ornek Izmir'de Serbest firkann basima gelenler.  Kemalizm medeniyets
eoziicii bir unsurdur. Kemalizm nasil diger goviigleri gericilikle suclnyorsa, kendisi de buna
hazurlanmalidir. Kemalizm ezeli ebedi hakikat dedildir. . .”2.

Sozi edilen konugmasinin kamuoyundaki yankiar devam ederken, 14.12.
2006 gunt Fatih Altayl'nin ATV’deki “Teke Tek” adli programina cikan Yayla, ileri
sturdigl gortsinin arkasinda durmus ve “7925 — 1945 arasinda bazs paradigmalarimn geriye
gidis oldugunn, diisiince o3gdirliigh, cogulcnluk bakimindan 1950°den sonra fendi paradigmas
agrsindan bir ileri gidis” oldugunu vurgulamis ve “Kemalizm'in de bir ideoloji olup olmadsgin:
bilmedigin™® belirtmisti.

Yayla, 2007 yaz aylarinda getirilen sivil anayasa tartigmalarina da katilmis ve
dizenlenen bir panelde; “... Kemalizm'in anayasadaki yerine iliskin tartigmalarm faydal:
olacag?” gbrusunl savunarak “Anayasa’da Kemalizm olmamalidir. Bence Kemalizm ideoloji
dedil, ¢iinkii bolgesel bir diigiince sistemi”* diyerek icerisinden Atatirk¢t dusiince siteminin

ayiklandigt anayasa taslak caligmalarina da destek vermisti.

18 Kasim 2006 giinii Izmir'de yaptigi sozii gegen konusmasindan otiirii ise
Izmir 8. Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan tutuksuz yargilanmis ve yargilama 28 Ocak
2008 giinti sonuclanmisti. Mahkeme, indirimler de uygulayarak saniga 1 yil 3 ay hapis
cezast vermis, antlan ceza iki yil stireyle bir uzman denetiminde kalmak suretiyle
ertelenmisti. Biz, bu kararin distince 6zgurligini zedeleyen bir karar olmasindan
endise duyarken, karardan bir yil sonra Atilla Yayla, 13 Ocak 2009 gini Mehmet
Gundem’e verdigi bir réportajda; “Kemalizmr'in ne oldugunn tam olarak tespit etmek zor.
Yerine gire bir iktidar paylasim baritasina, yerine gore bir ibniyet diimyasima verilen bir isim.
Bagen sekiiler- politik bir din olarak, bazen de deviet marifetiyle yeni bir insan ve toplum yaratma
projesi olarak karsimza cikabiliyor...”> seklindeki sézleriyle, s6z séyleme ve distince
aciklama baglaminda degil, fakat icerik baglaminda bir degerlendirme yapiyor ki, biz de
bu yoniyle ilgileniyoruz.

Yine aymt roportajda; “Kemalizm darbe i, devrim mi?” diye soruyor ve
Kemalizmin ideolojiler literatiiriindeki yerini ise su sozlerle sorguluyor: “Ideolojiler
gaman ve mekadn simirhiliklarme asan, ber toplunm ve her donemi ilgilendiren onermeleri ve formiiller
olan tutarls ve sistematik fikirlerdir. Kemalizm'de bu ozellikler bulunmag. Sosyalizm veya
Liberalizm bir Alman, Cinli, ya da Afrikal igin de anlam tasir. Kemalizm ise agirlikl kism

2 Yeni Asir, 19 Kasim 20006.

3 ATV, Teke-Tek Programi (Fatih Altaylr), 14.12.2000.
4 Atilla Yayla, Cumburiyet, 16 Eylil 2007.

5 Mehmet Giindem, Yeni Safak, 13 Ocak 2009.
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itibariyle daba ok belirli bir topluma ve bir doneme mahsus goriinmektedir. Bu yiizden Kemalizm'i
olsa olsa ideolojimsiler grubuna dihil edebiliriz. Bu bakumdan diger baze mahalli ideolojimsilerle,
dozellikle Baascilik’la karsilastirabiliriz™®.

Kemalizm tzerinde fikri, felsefi bir tartigma yaptigt iddiasinda olan Yayla,
anilan réportajinda; ... Laikligin iyi ve gerekli olduguna inansyornm ama dev bir sorn burada
bizi bekliyor: Hangi 1aiklik? Ozgiirliigiin ve barisin araci olan demokratik laiklik mi, yoksa
pozitivist felsefeye dayanan, bir dine doniisen ve 63giirliigi bogan totaliter laiklik mi?”7 sorusunu
gelistirerek Kemalizm’in bir din oldugu yargisina ulasiyor. R6portaj, Kemalizm’i sadece
tarthin ve kiltirin  bir parcast sayiyor ve 21. yizyl Turkiye’sini tagiyip,
tagtyamayacagint  sorgulaylp, Kemalistleri suglayarak strlp gidiyor. Baska bir
calismanin konusu olabilecek 6lgekteki elestiriler dikkat cekicidir. Cinkt daha sonra
dile getirilecek olan dis dinamiklerin Kemalizm’e yonelik elestiri, yaklagim ve hatta
saldirilar ile ilging bir bicimde 6rtiismektedir.

Yine akademik cevreden, Atilim Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Levent
Kéker, 10.11.2005 giinii habrers.com’a diisen “Kemalizm Ugerine” baslikl bir yazida,
“Kemalizm’e artik  agilmast gereken bir taribi fikirler biitiinii olarak  bakmannz, gerekir’
vurgusunu yaptiktan sonta, “Kewalist Tiirkiye nin siyaset ve sosyal bilimciler tarafindan ‘vesayet
rejimi’ veya ‘vesayet ideolojisi’ olarak adlandirilms oldugunu da hatirlatmatk lazenr” diyor.

Zaman Gazetesi kése yazarlarindan, aynt zamanda bir akademisyen olan Thsan
Dagt da, 4 Ocak 2008 ginld kose vyazisinda, “Giindimiizde Kemalizm —nasil
anlamlandiridabilir? Artik asilmast gereken bir taribi fikirler biitiinii olarak bakmanmiz, gerektigini
soylememiz; lazim. .10 diyerek, Prof. Dr. Levent Koéker’in yukarida alintiladigimiz sézleri
ile ilging bir 6rtiisme saglyor.

Dag1, s6z konusu saptamayt yaptiktan sonra, “Yewilendigi zaman Kemalizm,
Kemalizm olarak kalr mi? Kalmazsa da kalmaz. Oyle de bir derdimizin olmamas: gerektigini
diigiindfyornm. Tiirkiye AB siirecinde eder ilerleyecekse, bu olacak ve bhatta olmak orundadmr.
Gegmiste cok tartigildr. Nathalie Tocci adinda bilim insant, ‘Kemalizm oldugn siirece Tiirkiye'nin
Avrupa’yla entegrasyonn gerceklesmes’ tiriinden bir yargeyr temellendirecek baze calismalar ve
raporlar yaymladi. Haksiz degildi. Bugiin de ayn: noktaday:?’\' diyerek sézind ettigi bilim
insani ile ittifak kuruyor.

Dagi, yine her biri ayr aym tartisimast gereken Kemalizm’e yonelik
elestirilerini $6yle siraliyor: “Kemalizm taribin, yani hayatin akisina yenik diigmiistiir...” 2
“Toplum, devietin denetiminden, yani devlete hakim olan ideolojinin kontroliinden ilelebet ¢ifets.”'3
Devam ediyor; “Devlet memurlar: ideolojisi olan Kemalizm pagar ekonomisinin icine sigmuyor,

¢ Gindem, a.g.g.

7 Glndem , 2.2

8 http://www.haberxem., 10 Kasim 2005.
9 Agh., 10.11.2005.

10 Thsan Dagi, Zaman, 4 Ocak. 2008.

1 Ay,

12 4,0y,

15 40y,
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sigma’ 4. “Kemalizm bugiinkii diimyamn rubuna aykiridyr; piyasa ekonomisi, demokrasi ve
cogulculnke ortamnda hayat bulamaz. .. “Kemalizm, diinyadan kopuk bir Tiirkiye'nin ideolofisi
0labilir’16. “Kemalizm diinyay: korkutuyor olabilir. Kendi halkina, komsularma, diinyaya meydan
okuyan, maceraperest ve otoriteryen  ‘cagdas’ neo-Kemalist hareketler gercekten korku salzyor
etrafa...”V7 sozleri ile de gercekleri bir kalem darbesiyle alt ist ettikten sonra |,
“Kemalizm ile nereye kadar? Piyasa ekonomisine, demofkrasiye ve agik topluma kadar’'8
seklindeki sézleriyle son noktayt koyuyor.

Yine bir akademisyen olan Prof. Dr. Eser Karakas ise, 16 Kasim 2008 giinli
Star Gazetesi'nde; “...Caddas demokratik bir hukuk devietinde wiilletvekillerinin - goreve
baslarken Atatiirk ilke ve Inkidiplar: sizerine yemin etmesi, yiiksekigretim kanunun dirdsincii
maddesinde yiiksekigretimin Atatiirk ilke ve inkilaplar: gercevesinde yapilacaginin yazilmasi, Styasi
Partiler Kanunn'nda tim partilerin Atatiirk ilke ve Inkalaplarmdan ayrilmayacagmm yazibmas.
Dogrusu 2008 senesinde, AB ile katilum miizakereleri yiiriiten bir iilkede kabul edilebilir seyler
degir’'?  diyerek Cumhuriyetin  temel felsefesinden vazgegilmesini  6neriyor ve
“...Atatiirk’iin batirast hepimizin ortak taribi, batiras: demek ve bu ortak bhatiraya saygile
olmalyizy ama bu sayg birilerinin nydurdugn Kemalizm denen ve ne anlama geldigi bile belli
olmayan bir ideolojinin devlet ideolojisi olarak dayatimas: anlanina gelmemeli’®  diyerek
Kemalizm’t kiiciimstiyor, yok saytyor ve “Aftatiirk kimimizin daba a3 ya da dabha ok takdir
ettidi devlet kurucnmuz, ve birinci Cumburbaskanimg; nokta’' sdzleriyle Atatiirk’d salt ulusal
kahramanliga indirgeyerek tarihin sayfalarina gémiyor.

Kemalizm’e yonelik saldirilarin yapildigt genis yelpazede yer alan gazeteciler de
var kuskusuz. Ister bilim adami, ister politikact, isterse gazeteci olsun biri, digerini
referans aliyor, yer yer benzer ciimleleri kullantyorlarl.. Aralarinda bu baglamda ilging
bir dayanigsma var.

Abdurrahman Dilipak da, Vakit Gazetesi'nde “Kemalizm Nedir?” baslikl
yazisinda: “Milliyeteilik, Halkglik, 1.aiklik, Cumburiyetcilik, Inkiipalik, Devletiilik gibi
kavramiar 1. Diinya savas: yillarmda faldr.  Tiirkiye’yi Hitler, Musollini ve Stalin’in
bigimlendirdigi bir diinyada olusan kavram ve kurumiara, devlet anlayssina kimse daba nzun siire
mabkiim birakamaz. Paradigma iflas etti. Kemalistlerin artik bunn gormeleri gerefe ...”%2 diyor
ve Prof. Dr. Levent Koker’1 referans gostererek onun “Kemalizm bir din degildir. Kendisini
dgten ve distan elestiriye tabi tutarak yenilemesi gerek. Yeniledigi zaman Kemalizm, Kemalizm
olarak kalir m1? Kalmazsa da kalmazg...”? sbzleri ile beklentisini dile getiriyor. Dilipak
yazising, ... Evet, eder Kemalizm bir din, ya da dogma, biitiin zaman ve mekénlarda gecerli tek

14 4.0y
15 A.g).

16 4,0y,

17 4.y,

18 4,0y,

19 Eser Karakag, S7ar, 16 Kasim 2008.

20 Agy,

21 Ay,

22 Abdurrahman Dilipak, “Kemalizm Nedir?”, 17k, 26 Agustos.2007.
3 A4y,
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doga distii bir giigse o zaman bu bir inanistir ve o gaman laiklik kuramma gire, bu yapry: siyasetin
digina gefemef gerekir”’ ** diyerek sonlandirtyor.

1.1. Siyasi Kanattaki Kemalizm Elestirileri

Siyaset dunyasindaki Kemalizm elestirileri bir kitapta toplanacak kadar
kapsamhdir. Eger bilingli bir yikim etkinligi degilse, bilimsel bir diizlemde tartisiliyorsa,
daha 6nce vurgulandigr gibi demokratik bir toplumda siyasi yelpazedeki elestiriler de
kuskusuz dogal karsilanmalidir.

1. 2. D1s Dinamiklerin Kemalizm Elestirisi

Tirkiye Cumhuriyeti’nin yapt tast olan Kemalizm, 6zellikle AB Tirkiye masast
temsilcileri tarafindan da hedef aliniyor. Belirli strelerle gbrev iistlenen komiserlerin,
isimleri stk stk degismekle birlikte, Atatirk ve Kemalizm’e yonelik elestirileri
degismiyor, hemen hemen aynit noktalarda toplantyor.

CIA eski Orta Dogu masasi seti Graham Fuller veya Paul Henze’den baglayip,
Lagendijk’lere, kadar uzanan genis bir yelpaze burada da var.

Ornegin gazeteci Ufuk Giildemir’in réportaj yaptigt Graham Fuller; 1990
yilinda “Atatiirk’iin diisiinceleri ¢agr igin son derce giiclii diisiincelerdi. Ama Tiirkiye artik ulusal
kimligini, yiriingesini, diinyadaki roliinii, hatta Islim’m  giinliik yasamdaki yerini yeniden
diigiinmelidir’?> diyor ve bu tarihten on yil sonra ABD’de “Ulusal Yarar” adiyla ti¢ ayda
bir yayiumlanan bir dergide; “Tiirkiye, Balkanlar, Ortadogn ve Miisliman dinyasinda en
bagarils jilkelerden birisi olmasima ragmen, bald Avrupa Birligine tam ijyelik kriterlerini yerine
getirmekte ciddi problemlerle kars: karstyadir. Bu problemlerin iiinde Kemalizm yatmaktadir™>
seklindeki vurgusuyla Kemalizm’den kurtulmak gerektigini belirtiyor; ayni yazida,
Kemalist Cumbhuriyete yonelik su elestiriyi getitiyor: “... Eski Kemalist deyimle
‘Cumburiyetgilik’ artife cagdag, liberal, demofkrasi cercevesinde ele almmalidir?.

Fuller, zaman dizinsel olarak benzer degerlendirmeler yapiyor ve gelen
elestiriler Uzerine nihayet kendisini su sozletle savunuyor: “... Zorunlu batililasma Tiirk
toplumunda baze yaralar birakt. Kendi Osmanli taribini, Islim geleneklerini sevenler vards.
Batillagma Lskim’t agagilayan bir hale diniigiince bu bir hosnutsuzinga yol agtr. Kemalizm'in
sonuna geldigini ve belki de sonuna gelmesinin iyi oldugnnu soyledin’8.

Graham Fuller, 2008 yilinda Timas yayinlarindan ¢ikan, Yeni Tiirkiye
Cumburiyeti: Yiikselen Bilgesel Aktor isimli, Mustafa Acar’in ceviri kitabinda da genel
olarak yukaridaki tezini pekistirici nitelikte degerlendirmeler yapiyor ve Atatiitk
Cumbhuriyetinin formatint degistirme misyonunu siirdiriiyor

2 Agy.

25 Utuk Guldemir, Cumburiyet, 26 Subat 1990.

26 Graham Fuller, “Atatiirk and After”, The National Interest 61, Fall 2000, USA, p.p.198-203.
27 A.9.d, p.203.

28 Poyraz, a.g.e., s.111.
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Hollandali Hiristiyan Demokrat Parlamenter Arie Oostlander ise, 2003 yil
Mart ayinda Avrupa Parlamentosu Disisleri Komisyonu’na sunulan ve 19 Mart 2003
tarihinde onay goren raporunda; “Tiirk devletinin temel felsefesi olan Kemalizm, Tiirk
devletinin  biitiinliidiine yonelik olgiisiiz endise kaynagr oluyor. Kemalizm Liirk kiiltiiriiniin ve
milliyeteiliginin homojenligi dizerinde duruyor. Devletsilik, ordunun giicli rolii, dine karst ¢ok kats
bir taver gibi yaklagimlara oncelik veren Kemalizm felsefesi, Tiirkiye'nin AB'ye katilimina kistek
olusturnyor”?® diyor.

AB Tturkiye Karma Parlamento Komisyonu Es baskani Joost Lagendijk, 2007
yilinda Izmir’de Bati Anadolu Sanayici ve Isadamlart Dernegi (BASIFED) tarafindan
dizenlenen “Miizakere Siireci ve Sivil Toplum Kuruluslar?” konulu panelde; Tiurkiye’de
ordunun rolinin degistirilmesi gerektigini ileri stirtiyor’? ve Kemalizm’in yapi tast olan
laiklik prensibinin sulandirilmasinin kapisini araliyor.

Gorildugi gibi dis dinamiklerin, Ttrkiye’nin Avrupa Birligine giris stirecinde
iletleme Rapotlart kapsamindaki Kemalizm elestirileri, sistematik bir bicimde ve
hemen her ortami kullanarak devam etmektedir.

2. Kemalizm Bir Ideoloji Midir, Degil Midir?

Calismanin  bu bolimiine kadar sergilenen elestirilerde, basta kimi
akademisyenler olmak Uzere s6ziini ettigimiz hemen her kesimde bir kafa karisikligi
oldugu goriliyor.

Bu nedenle, 6nce bilimsel bir “ideoloji” tanimi getirmekte yarar goriiyoruz.
Antonhy Downs, “ideoloj?” kavramint, “iyi bir toplumun sozel ifadesi ve biylesi bir toplumm
inga etmenin temel aracidir”’3! seklinde tanimlamaktadir. Zaman igerisinde tanima farklt
anlamlar yiklenmis ve sonucta kavram; bir kisiye, gruba, topluma ait 6zel cikarlari
haklhlastirmaya (mesrulastirmaya) yarayan sistem anlaminda kullanilmaya baslanmustur.

Anilan anlam yiikleri baglaminda bakildigina, Kemalizm’in, hepsinde tanimini
bulan bir ideoloji oldugu gorilir. Kemalizm, Ulusal Kurtulus Savasi ve Buytk Tirk
Devrimi’nin teorisi ve pratigini ortaya koyan fikirleri, diistinceleri inceleyen ve bunu
Tiurk Ulusu’nun yasam ve gelecegi acisindan bilimsel bir temele oturtarak ilkeler
biitiind haline getiren, sonucu da alinan bir ideolojidir.

Kemalizm; “diinyaya, topluma ve insana yonelik duygular, tutumlar ve diigiinceler
sistem?” saylmast bakimindan da bir ideolojidir. Cinkii Kemalizm, devrimin 6nderi
Mustafa Kemal Atatiitkin ve onun bagyapit, laik- demokratik Turkiye
Cumbhuriyet’nin ve Tirk ulusunun diinyaya, topluma ve insana yonelik duygularing,
tutumlarint ve diigiincelerini temsil eden bir distince ve eylem butinidir. Kemalizm,
bir ideolojidir; ¢inki Biyiik Turk Devrimi’nin ve Tirk Ulusu’nun ulusal ¢ikarlarini,
somut olarak Lozan’da masa basinda mesrulastirmistir.

29 Hiirriyet, 21 Mart 2003.

30 Yeni Aser, 3 Mart 2007, s.16.

31 Akt. Michael G Roskin, Robert L. Cord, James A. Medeiros, Walter S. Jones, Political Science: An
Introduction, Pearson Prentice Hall Publishing, New Jersey USA, 2006, p.93.
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Kemalizm’i en dogru bir bi¢cimde yorumlayan ve anlatan, bedelini de sinsi bir
tuzak sonucu hayatt ile 6deyen Kislali ise, Kemalizm’i akla ve insancil degerlere dayali
“¢agdas” bir toplum Gzlemine yanit veren, geri kalmigliktan kurtulma istencini yansitan
bir ideoloji®? olarak tanimlar.

Kemalizm, ulusun ve bilimin egemenligi ideolojisidir. Bu nedenle de ulusal ve
bilimsel egemenligin bulunmadigi ezilen ve geri tiim uluslara yon veren bir ideolojidir.
Kemalizmin Tunus’tan Cin’e kadar cesitli tlkelerde etkili olmasi da, iste onun bu
uluslar arast niteliginden ileri gelmektedir33.

2.1. Ideoloji Olarak Dig Diinya’nin Kemalizm Algis1

Fransiz anayasa hukuku uzmant ve siyaset bilimcisi Maurice Duverger,
Kemalizm’in ideolojik boyutuna iliskin su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Ikinci Diinya Savas’ma kadar Mustafa Kemal'in eseri, Tiirkiye capinda degerlendirildi,
Eski bir jilkenin modern bir millet baline gelebilmesi icin harcanan cabay: takdir etmeyen yoktu.
Saz konusu eser 1945 ten bu yana bir Grnek dederi kazands.

Kemalizm, Tiirkiye taribinin bir parcas: olmaktan ciksp politik bir sisteme dnderlik
etmeye bagladr. Ciinkii yeryiiziinde heniiz Moskova ya da Pekin timarina girmemis olan iiciincii gesit
devletlere yol gistermefketedir. Bu sitem, Marksizmin karsisina dikilen ikinci bir alternatiftir™>*.

Duverger’in bu yaklasimi, Kemalizm’in belirli bir evreden sonra sinirlar
agarak, mazlum uluslara da 6rneklik eden bir “Zdeoloj?” oldugunu géstermektedir.

Sorbonne Universitesi Sosyoloji Béliimii Baskani Prof. Pierre Ansartin bu
konudaki degerlendirmesi ise soyledir:

“Eger Kemal Atatiirk zamansal—mekdansal kilometre taglarim, basvuru isaretlerini
degistiriyorsa, bunu ber seyden dnce siyasal eylemiyle, bir toprags savunma ve ona dokunulmaz bir
nitelife kazandirma kararlgs ve hirst ile gerceklestiriyor. Mekdnsal basvurn kilometre taglarmmn
Isaretlerindeki bu dedismeyi o, 1915 Nisan'mnda Gelibolu yarimadasinda ve her mubarebenin, ber
gaferin,  simirlarim - dramatik  niteligini, milli - topragm  dokunulmaz  karakterini  yodurup,
bigimlendirdigi biitiin i¢ savag ve dig savaglar sirasinda gergeklestirmistir.

... Kemalist ideoloji bu yeni siyasal duyarlisgin igreticisi olarak da ele alinabilir. Nitekim
1924 Anayasast’nda yer alan dinlii ilkeler, ayn: zamanda bu dedisiklikleri dogrulayan cagrilardsr.
Milliyetsilik ve Halkgilike ilkelers, artife geleneksel ideallere dedil fakat birinci olarak bagimsizigs
iginde millete ve kendi kimligi ile halka sayg: gostermeyi gerektirmektedir.

Inkalipelike ilkesi, reformlarin miimkiin oldugunu, arzu edilir oldugunu ve biylece gelecegin
geemise gore bir ilerleme olabilecedini gistererek amansal yapimm dondistiiviilmesini mesrulagtiror.

Kemalist ideolojinin alt ilkesi tiim yonleri ile siyasal dnyarlliklarm bu bilingli dondisiimiine
katilirlar™>.

32 Ahmet Taner Kislali, Kewalizm, Laiklik ve Demofkrast, nge Kitapevi, Aralik 1995, Ankara, s.15.
33 Osman Bahadir, “Bilim ve Kemalizm”, CBT 1029/14, 8 Aralik 2006. '

34 Muzaffer Ender, Bitiin Diinyada Atatiirk, Milli Egitim Bakanlig1 Yyn., Istanbul, 2005, s.95.

B Age.,s.114.
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Ansart’in yukaridaki ¢éztiimlemesi de, Kemalist ideolojinin eylem icerisinde
olustugunu ve Kislal'nin dedigi gibi ne ge¢misin bekeiligi ne de kaliplagmus bir inang
sistemi olmadigini, gelecegin 6ncilisii oldugunu ¢ok yalin bir bicimde sergilemektedir.

Landau ise, The Spectator Dergisi’nde yer alan bir makalesinde Kemalizm i¢in
sunlart séyliiyor: “Modern Tiirkiye'nin temeli olan Kemalizm, ne yalniz politik ve sosyal bir
sistem ne sadece bir hayat felsefesidir. O, bunlardan daha fazla bir seydir. Kemalizm, Tiirkiye nin
modern ilim ve ilerlemeye agilmasi, yeni sanayi, yeni, igretim ve editim demektir’’.

Varsova Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Jerzy | Wiatr da Kemalizmin
ideolojik boyutuna iliskin su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Tarihte, kendilerinden
sonra etkileri de kaybolan sayisiz biiyiik adam yaninda, daha az olmakla beraber kalict
izler birakanlar da vardir, fakat etkileri kendi milletlerinin tarihlerini asip, beynelmilel
olay olanlar 6zellikle cok enderdir. ... Kemalizm’in inkilapct ideoloji olarak hem birgok
Asya ve Afrika, hem de bir yere kadar Latin Amerika tlkelerinin siyasi gelismelerindeki
etkisinden dolayt Kemal Atatiitk’in son kategoridekilerin 6nde gelen bir 6rnegi
oldugudur. Popiiler gazetecilik ve siyasal bilimler dilinde stk stk Misir veya Arjantin’de,
Nijerya veya Brezilya’da, Endonezya ve Irak’taki geng¢ Tiirklerden bahsedilir. Bu
terimin altinda yatan Kemalizm’in yalniz Turkiye de degil, genelde gelismekte olan
tlkelerdeki etkisinin takdiridir.

Kemalizm’in ni¢in bagarili oldugunu kendimize sormaliyrz. Onu Tirkiye’deki
ilerici gelismenin yagayabilen ve etkisini siirdiiren ideoloji ve gelisen dinyadaki diger
bircoklarina cazip bir model yapan nedir?

Kemalizm, benzeri ilk defa gelismekte, olan bir ilkede gorilen ve tarihi
deneyimden gecmis bir gelisme ideolojisidir. Samuel P. Huntington, bir¢ok tlkenin
modernlesme sorunlartyla miicadele ettikleri yolun rastlantt ve talihin eseri olduguna
karsilik, Turkiye’deki degisiklik sirasinin Kemal tarafindan bilingli olarak planlandigini
ve bitlik-otorite—esitlik 6rneginin en etkili modernlesme sirast oldugunu yazmaktadir.

.Toark inkdabinin manasi, Kemalizm altt  prensibi icindedir; bunlar
milliyetcilik, cumhuriyetcilik, laiklik, halk¢ilik, devletcilik, reformculuk. Bu alt ilke
Turkiye’'nin yeni siyasal kiltirinin en esasl gorisini teskil etti. Gelecegin
reformculart kendi ¢alismalarinin ideolojik catisini aradiklarinda Kemalizm’de millet
yaratma, modernlesme ve sosyal reformlarin érneklerini gérdiler. Nasir’in “Inkildbin
Felsefesi” ideolojik birlestirmenin ilging bir 6rnegidir ki burada Kemalizm’den
faydalanma ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir.

...Onemli olan gercek sudur ki. Kemalizm’in alti ilkesinden bes tanesi
gelismekte olan tlkelerin ilerici programlarina hemen hemen evrensel kabul edilen
ilkkelerdir; yalniz bir tanesi stk sik bilhassa koyu Islim geleneklerine baglt iilkelerde
reddedilmektedir ki bu da *“ Laiklik” ilkesidir.

36 Kiuslal, a.ge., s.15.
37 Endet, a.g.e., s.138.
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Turkiye buyiik tarihi tecriibeden gecerken Kemal Atatiirk gibi bir lideri oldugu
icin talihliydi. Buna sans denilebilir”38.

Wiatr'in  Kemalizm’in  ideolojik  boyutuna iliskin  yukaridaki sozlerd,
calismamizda s6zi edilen igerideki Yayla, Karakas veya Dagt gibi akademisyenlerin -
eger kasitlt degillerse- kafa karistkligini giderecek icetik ve derinliktedir.

Hem Kemalizm, hem de onun giincelligi konusunda Gorbagov ise sunlar
soylemektedir: “Azatiirk belli bir seyi kendisine dogma olarak kabul etmemistiv. Atatiirk_yeni ve
geng topluma belli bir yon vererek, kendine G3gii bir yolda yiirimesini degil, toplumun istedigi bir
rejimi bulmasing istiyordu. Mustafa Kemal Atatiirk akillica davrandy, ancak zaman yetersizdi.
Yaptiklar: onun ne kadar biiyiik bir insan oldugunn gisteriyor. Atatiirk’iin mirasma sayg
gostermeye deder. Zira onun ilkeleri sadece Tiirkiye igin degil, bugiin karsimiza cikan problemlerin
coziimiinde de onemini yitirmenistir. Atatiirk diisiincesi yaslanmads. O, sadece geemis degil, ayn:
gamanda gelecektir de. Bence Atatiirk’iin bu ilkeleri giiniimiizde daba da giinceldir. Sovyetler
Birligi'nin - dagilmasi, Sovyetler Birligi'nde totaliter rejime son wverilmesi, Romiinizmin yenik
diismesine iliskin kinamalar faydasiz; Rinamalarder. Ashnda yenik diisen Sosyalizm degil, Sovyetler
Birliginde nygnlanan totaliter, dikta modeli idi. Herbangi bir dilkenin refab: igin liberal dederlerin
yant sira, sosyal dederlerde ihtiyag vard”>.

Gorbacov’un sozleri, Atatirk’i bir diktatér olarak degerlendirip, diisiince
sistemini de totaliter bir diislince sistemi olarak gbriip, gbsterme ¢abasinda olanlara
yanit niteligindedir.

2.2. Devlet ve Siyaset Adami1 Olarak Atatiirk

Salt “ulusal bir kabraman” motifine indirgenen Atatiirk’in, devlet ve siyaset
adami y6ninin de, 6zellikle egitim izlencelerinde yine perdelendigi kanisini tagtyoruz.

Biz burada Atatiirk’iin bu yontint dinyanin, saygin bilim, sanat ve devlet
adamlarinin degerlendirmeleri ile animsatmaya ¢alisacagiz.

Bu konuda Amerika’nin Tirkiye eski Buytkelcisi General Charles H Sheril, su
degerlendirmeyi yapmaktadir: “... Bugiin hichir yerde, fkendisinden iistiin devlet adam
bulunmayan Mustafa Kemal kadar bijyiik, liyakatle bir sabst Tiirkler nadiren yetistirmiglerdir. . .
Diinyay: kendine hayran birakan bu Tiirk, Tiirklerin gogsiinii Tiirk olduklarmdan, tariblerinden
ve dillerinden  dolay: bir daba kabartms ve Tiirkive'nin  gelecedi icin  gegmis  yiigyillarm
toplayamadigindan daha fazla bir kudret toplanustir™.

General Douglas Mac Arthur ise, Atatirk’in devlet adamligint su sézletle
degerlendiriyor: “Asker—Devlet adann, ¢adimzen en biiyiik liderlerinden biri idi,  Kendisi,
Tiirkiye'nin diinyann en ileri dilkeleri arasinda hakettigi yeri almasim saglamustr. Yine O,
Tiirklere, bir milletin biiyiikliigiiniin temel tasi olan fkendine giivenme ve dayanma duygusunn
vermistir. Ben, Atatiirk’iin yakin arkadaslarmdan biri olmakla bityiik seref duynyoruns™*1.

3 A.ge., s.5.186-188.

39 Ozer Ozankaya, Diinya Diigiiniirleri Giziiyle Atatiirk ve Cumburiyeti, Nisan 2000, s.32.
40 Ender, a.ge., s.23.

M Age., s.22.
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Yine aymt konuda Prof. Gotthard Jaeschke, su degetlendirmeyi yapiyor:
“Atatiirk, biyiik bir diplomat ve ayni zamanda sirast gelinceye Radar dikkatle kendini tutmasine
bilen iginde inkilap atesi yanan egsiz ve biiyiik bir devlet adamn idi™*.

Eski Fransiz basbakani Edouard Herriot da Atatiitk’in devlet adamligini su
sozlerle anlattyor: “O’nda hayran oldugum iki olaganiistii nitelik var: Biri, alev gibi parlayan
yurt sevgisi, digeri, eserine mutlak bir mantik ve birlik saglayan kendine gitven. .. Bir tek adam, her
seyi tasarlamus, ber seyi gerceklestirmistir. O nun kagandifs jin ve gordidii saygimn yiiceligi, essizligi
kolayca anlagiler. Tanzyanlarm bichiri, ona, ‘Biiyiik devlet adami’ dinvanms vermekten fendini
alikoyamaz’®. Onceki Ingiliz Genelkurmay baskanlarindan Neil Cameron ise sunlart
soyliyor: “Biitiin Ingiliy subaylars, Canakkale Savaslar: sirasindaki basariars ve Modern Tiirk
Devleti’'nin kurulusundaki cabalar: dolayistyla Atatiirk’ii ¢ok iyi tanir ve ona hayranlik duyar.
Atatiirk, diinyanin gordiigii en biyiik komutan ve devlet adammndan biridir™**.

Ingiliz yazar ve gazeteci Herbert Sideabotham Atatiirk’in devlet adamligi
konusunda su ilging degerlendirmeyi yapmaktadir: ... Bugiinkii Avrupa’nin en giiclii devlet
adanndir diyebilecegimiz Atatiirk, big siiphesiz devlet adamlarmmn en cesur ve en orijinalidir™.

Isvicre’den Prof. Eugene Pittard ise sunlart séyliiyor: “Atatiirk, gerek bir deviet
yaraticist olmugstur. Devlet kuranlarin Pantheon’unda O, hafk ettigi yeri alacaktsr.

1911 yilindan itibaren Tiirkiye taribini séylece bilmek bile Atatiirk tarafindan yapilnig
olan degisikliklerin derinlik, genislik ve etkisini anlamak icin yeterlidir.

Miibalagasiz Tiirk Mucigesi’ diyebilecegimiz hamlenin ne oldugunu, Bats, geredince
bilmiyor. Halbuki kendisi igin bunda birgok ders bulabilir...”°.

2.3. Atatiirk’in Dehési

Atatirk’in dehasini ve distnirligini gérmek icin, on bes yil gibi kisa bir
zaman dilimine sigdirdig1 o nefes kesici agilim ve atilimlara bakmak yeterlidir. Ctnkd
batinin yliz yillarla ifade edilen, uzun bir siirecin sonunda ulastgl noktaya Tirk
toplumu, cok kisa bir strede ulagsmustir. Prof. Dr. Herbert Melzig, Atatiitk’d asrin
(20.y.y) gercek 6nderi olarak gérdigint vurguladiktan sonra O’nun dehasina iliskin
baska hicbir s6ze gerek kalmayacak bicimde su degerlendirmeyi yapiyor:

“Bipyiik Yunan Filogofu Plato'nun: Krallar filozof olsa ve filozoflar krallarm tabtlarma
defa olarak Atatiirk’iin - sabsinda Plato'nin  istedigi - gibi, kelimenin  tam  anlamyla  bunu
gormekteyiz. O bir dabi, bir fikir adami olarak bir milletin, yani Tiirk Milleti'nin mukadderatin
ele alms ve bu milletle atldigs Kurtulng Savagss, bun milletin medeni durnmunn dedistiven bir inklap
ve diger milletlerin haklarm: da koruyan bir barss ile insaniyete mubtesem bir drnek vermistir™.

2 Age., s43.

B Age., s.87.

“ Age., s.132.

B Age., s.137.

4 A.ge., s.150.

47 A.ge., $.5.38-39.
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Oxford Universitesi'nden dil bilimci, Prof. Dr. Geoffrey Lewis de Atatiirk’iin
zekasi konusunda sunlart séyliyor:

“Kuskusuz, Atatiirk ¢ok iistiin gekdya sahip bir insandr. Kendisinin asker oldugunn
biliyorum ama i%iinde bir bilgin olduguna inansyorum Cankaya ve Anitkabir'dek: kitaphgma bir
bakin. Ne kadar ¢ok okuyan bir insan oldugunn goriirsiinii’*S.

Tiirk ordusu 1922°de diigmant Akdeniz’e doktitkten sonra Ingiliz Isci Partisi
Lideri olan Mac Donald’in, Ulusal Kurtulus Savast yillarinda emperyalist Ingiltere’nin
basbakani, Turk ve Atatiirk dismanligi ile dnli Lloyd George’u, yenilgi tzerine
parlamentoda “Hagineden bu kadar para harcandr. Hani Anadoln taksim edilecek, hani
bogazlar bizim olacakti?... Gelsin hesap versin” sbzletiyle sorgulayinca, Lloyd George’un;
“Yiigyillar, ok seyrek debd yetistirir. Su talibsizligimize bakin ki, o bijyiik dibi cagimizda Tiirk
Milleti dcinden ¢ikts. Mustafa Kemal'in debdsina karg: elden ne gelebilird?® seklindeki cevabt
son derece gercekeidir.

Ataturk 6ldikten sonra, 1938 yilinda Sofya’da ¢tkan Dness Gazetesi’nde ise su
satilar yer altyor: “...0 her tarafta dihi bir asker, essiz bir Inkiliper ve yurdun kurtarscisi
olarak kabul edilmektedir. Bu yiicelikteki insanlar, yiigyillar iginde, yalmz bir defa goriliir.
Simdiki Tiirkiye'nin taribi bu egsig devlet adamnn taribidir’™™.

Atatlirk’in aramizdan ayrilmasindan sonra “Mucize Yaratan Adam!.” manseti
ile Kopenhag’da ¢ikan National Tidence Gazetesi de, su satirlara yer veriyor:
“Atatiirk, kisilik ve istiinliigiin dev bir drnedi idi. O, yirminci yiigyilm en bityiik mucizesini
Yyaratan adamd?’>'.

Fransiz Milli Meclisi Bagkani Edouard Herriot, 1952 yilinda meclisteki Tiirk
milletvekillerini  kabul toreninde Atatirk’in dehasina iliskin su degerlendirmeyi
yapiyor: “Atatiirk’iin askerlif tarafina bayret etmiyornm. Her meslekte debd sahibi insanlar
vardir, buna sasimaz. Fakat, Lsvicre Medeni Kanunu'nu kabul etmek ve Tiirkiye'de yiiriirliige
koymak!.. Bu ddeta debinin da iistiinde bir sey... Huknktan anlayan ve insan haklarina inanan,
biri ssfatzyla soyliiyorum, iste buna bayranins™>.

Eski Fransiz elgisi Albert Kammerer ise, Exelisor Gazetesine verdigi,
Atatiirk’e iliskin uzun demecini su sézletle bititiyor: ... Atatiirk cok biiyiik bir adamdir,
bir siyaset debdsidr. ...

Yine 1938 yilinda, Paris’te ¢ikan L’llustration Detgisi’ndeki su satitlar dikkat
cekicidir: “Tarib ok biiyiikler gordii. Iskender'ler, Napolyon'lary, Washington'lar: gordii. Fakat
Yirmine yiizyilda biiyiikliik rekorunu, Atatiirk, bu Tiirkoglu Tiirk kirds™>*.

21 Kasim 1938 giinlii Tahran Gazetesi ise, Atatlirk’in dehasint su satirlarla
teslim ediyor: “Bu gibi debdlar ancak goriiniiste oliirler. Ciinkii gercekte milletlerinin diisiiniis

48 Ozankaya, a.g.e., s.182.

4 Enver Behnan Sapolyo, K. Atatiirk ve Milli Miicadele Taribi, Ekicigil Matbaast, Istanbul, 1958, s.508.
50 Endet, ag.e., s.72.

51 Age., s.82.

2 A.g.e., 5.88.

53 A.g.e., 5.5.92-93.

 Age., s.112.
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tarzinda derin ve silinmez; igler birakan eserleriyle daima hayattadirlar. Boyle insanlar bir nesil igin
dogmadikiar: gibi belli bir devre igin de dogmaziar. Bu gibi insanlar, bu nimetler kaynagindan
devamly faydalanmalarma imkdn sunmak suretiyle asirlarca milletlerinin tariblerine hékim olacak
insanlardir™.

Atatirk’in  6lumu  uzerine, Lozan Tirk o6grenci Dernegi'nin  Lozan
Universitesi Toplantt Salonuw’nda diizenledigi bir térende konusan Prof. Morff da
Ogrencilere sunlart séylemektedir: “Siz Tiirk gengleri, bugiin biiyiik sefinizi Raybettiginizden
dolayr ne kadar aglasamz haklsmiz.  Universite sizin bu  biyiik  acmza  katimaktadir.
Atatiirk’iin, bu biiyiik adamm bayatin burada az bir zaman iginde anlatmaya imkdn yoktur. Bu
ddhinin, vataninm taribinde kapladigt parlak sayfalar: size hatirlatmak isterim. Tiirkiye’yi yaratan,
tarihin bu en bijyiik adanini, basimt en derin sayge ile edereke selamlarins’ .

Yine ayni toplantida Prof. Sekretan da, “Yaluz bir asker dedil, ayn zamanda
asrimzin bir daba goremeyecedi bir dabi idi. Tiirk ogrencilerine candan bagsaglklar: sunarms’>
sozleri ile gercedi teslim etmektedit.

Sam’da yayimlanan Elifba Gazetesi de Atatiitk’in dehasit su satirlarla
aktartyor: “Atatiirk, yiigyuimnzin yetistirdigi en bijyiik sabsiyetlerden ve en essiz debd ve fazileti
kendisinde  toplamns  onderlerden  birisi idi. O, miicadelesinin,  ¢aligmastmn,  abldkmmn  ve
yaratcilzginin verimini milleti icin kullanmistir’™S.

Yugoslavya’da yayimlanan Novosti Gazetesi, “500 Yilr Silen Deha” bashig
alunda yer verdigi; “Atatiirk’iin debdiss, fmpamfor/ugm 500 yilda yapamadigim: yapts’>
seklindeki tek bir cimle ile Tirk Devrimi’nin, biytk bir dehinin eseri oldugunu
vurgulamis oluyor.

12 Kasim 1938 guni Atina’da yayimlanan Katimerini Gazetesi, yalnizca
Atatirk’in dehasini teslim etmekle kalmiyor, calismamizda yer verdigimiz gibi -
simdilerde- Atatiitk heykellerinden rahatsiz oldugunu dile getirenlere de dersler
veriyor: “Her jilke, milleti zafer mutiuluk ve rabatlik yolunda ilerleten biiyiik adamiarima
heykeller dikecektir. Fakat Tiirkiye'nin Kemal Atatiirk’iin beykelinin yapilmasinda kullantlacak
tag: bulmak icin daglarim: desmesi, Raristirmas: gereecektir. Zira Tiirkiye, herkesin Riskandig bir
adama, dostlarmm ve diigmanlarmm hayran oldugn bir debi adamina, kaybr yalniz Tiirkiye icin
degil, biitiin medeniyet ve dinya icin Raysp olan bir adama sabip bulunmak babtiyarigma
erismistir™®0.

Gazeteci David Barchard, “Atatiirk siradan bir adam degildi. O gercekten bir
debayds. O, debdsimm bir dinamizmi vardy, dedisik yan: vardi. O dinemden beri sag olanlar,
Atatiirk’iin siradan adamlardan daba farkls oldugunn kabul ediyordn. Debd kavramm: big ender
olarak kullantyornz. Bu kavranun kokiinii bilmeliyiz. Atatiirk, taribin debalarimdan biriydi™®.

% Age., s.149.

%6 A.ge., 5.156.

57 Ag.e., s.157.

% A4.ge., s.208.

% Age., s.213.

00 _4.g.e., s.5.219-220.

01 Ozankaya, a.g.e., s.231.
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2.4. Atatiirk’tin Duigtintirliigi

Atatirk’in  s6z ve eylemlerinin biitiinii  bir désiince adami oldugunu
gostermeye yetetrlidir. O’nun bu yanini gbrmek icin ciltlerde toplanabilmis Slgekteki
“Soylev ve Demegler?” ne bakmak gerekir. Atatirk’in distntrligintn diger bir kanitt da
askerlik mesleginden tutun, geometriye kadar uzanan bir cizgide yazmis oldugu
kitaplardir. Atatiirk’iin s6zii edilen diistiniir yanint da goriip, ictenlikli bir bigimde dile
getiren yabanci gbzlemcilerin sayist oldukca fazladir. Burada kimilerine yer vermekle
yetinecegiz.

Alman tarih¢isi Emil Ludwig sunlant soylemektedir: “Cumburbaskan: Gazgi
hagretleri tarafindan kabul olunmak serefine erdim. Biiyiik adamla iki saat kadar konustum. Gagi
Hazretleri bana Goethe'nin bir soziindi hatirlattr: Insanlar ayn: zamanda diisiiniirler ve barekete
gegerler’.

Gazi ile konusma o kadar kuymetlidir ki, bunn kelimelerle anlatmaya imkéin yoktur.
Biitiin diinya, Gazinin yalniz calismalarm: bilir. Fakat ben, kendileriyle gorisiirken diinyanin
bilmedigi diger bifyiik ozelliklerini kegfettim. Gazi bagretlers, ¢alsskan olduklar: kadar da bir fikir
adan idiler’0.

Fransa eski basbakant Edouard Herriot, 1933 yilinda sunlart soyliiyor: “Siz/ere
sunu soyleyeyim ki, ben Atatiirk’e sekreter olmak isterim. Sebebi de, O'nun aksam sofrasinda
bulunup, yiiksek fikirleriyle beslenmek diledinde olugumdnr. Boylece yeniden bir diniversite bitirmis

olacagin?™®3.

Atatirk’in disinirligi konusunda bu kez sézii Arjantinli diplomat Jorge
Blanco Vilatta’ya birakalim: “...Atatiirk insankk taribinin  Raydettidi zafer taklarmm
altindan, asil olarak biitiin Zamanlarin en biiyiik komutanlarmmn biri ielligi ile degil, bir nlusn
bagimsizhgma kavusturup, yeni, ¢agdas ve gonengli bir devlet kurucusn niteligi ile dedil, asil olarak
siyaset kurammin en bilyiik filozoflarmdan biri olarak gegmistir. . .04,

Atatirk’un vefatindan sonra 11 Kasim 1938 tarihinde Barcelona’da cikan
Vanguardia gazetesinde ise su sautlart goériyoruz: “Bilinmiis, bakarete ugramus, can
cekismekte olan Tiirkiyeyi kuvvetli, ileri ve biitiin bir millet baline getiren adam Glmiistiir.
Sakarya’nin gazisi, isgalcilerin galibi ve Izmir'in fatibi taribte en gok hayrankga layik irneklerden
biri olarak kendisini gosterecektir. Atatiirk, sabasinda askeri debi ile deviet adamn wve filozof
debastnz toplamgsts™®>.

2. 5. Atatiirk’iin Devrimciligi

Atatirk’i kendi doéneminde c¢evresinde bulunanlardan ayiran en belirgin
Ozelligi, O’nun devrimci olmasidir. Bu nedenledir ki, bitlikte yola ciktiklari en yakin
arkadaslart arasinda dahi zaman zaman duraksamalar olmustur.

02 4.ge., s.40.

03 Ender, age., s.87.

04 Ozankaya, a.ge., s.112.
5 Endet, a.g.e., s.150.
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1923 Tirk devrimi, boylesi bir karakter yapinin yasama gecirdigi eylemin
adidir. 20. yy’in baslarinda gerceklesen bu eylem, 18. yizyildaki 1789 Fransiz Devrimi
ve kendisinden 6nce gerceklesen 1917 Bolsevik Devrimi gibi etkili olmustur. Kendi
toplumunu, daha O6nce de vurgulandigt gibi ¢ok kisa bir zamanda degistirip,
donustiirerek ¢aga tasidigt gibi, mazlum uluslara da 6rneklik etmistir.

Devrim, anti—emperyalist ve anti - kapitalist bir 6ze sahiptir.

Iyimser bir yaklasimla, topluma en az iki yiiz yillik bir sigrama olanagt sunan
Tirk Devrimi'ni siradanlastiran ve Atatirk’in devrimciligini kiiciimseyen, Kemalizm
darbe mi? Devrim mi? Gibi inanilmasi gii¢ sorular gelistiren Atilla Yayla ve digerlerine
yardime1 olmak icin yine dis dinyanin degerlendirmelerine dénelim:

1936 yilinda Cin El¢isi General Ho-Yao-Su, Tirk Devrimi konusunda sunlari
soyliyor: “Tiirk Inkdibmm biitin Dogn diinyasimm ilerleme ve gelismesindeki rolii, Bats
diinyasmz  Riiltiir ve wygarlik yoluna yonelten Fransiz ibtildli kadar onemli wve etkilidir.
Inkaldbimzin  kwilamlarmdan  ckacak  olan  ateg, biitin - Dogu  milletlerini ~ aydinlatacak,
kamagtiracak ve gerek nilru_yaratacaktzy” 6.

Fransiz Akademisi tyesi Georges Duhamel, Turk Devrimi’nin drintinig “giz
kamagtirir bir eser” olarak niteliyor ve su degerlendirmeyi yaptyor: “... Bu eser Ingiliz,
Fransiz ve Rus Ibtililcilerinin bagardiklarmdan bambaskadsr. Ormegin hic biri dil, yazz gibi
konulara el atmamugstr. Ne Cronmwel, ne Robespierre, ne Lenin, ne de O 'ndan sonra gelenler, cekip
cevirdikleri uluslarm bilim felsefesini, diisiince metotlarinz, Risacass biitiin bir milletin alin yazusin
degistirme yiikiinii omuglarma alamanmislard’’™’.

Hindistan Milli Meclis Baskani Subash Chandra Bose ise, Atatiirk’in
devrimciligini su sozlerle agikliyor: ... Mustafa Kemal, yalnizea Anadolu’nun savas alannda
bir inkildper dedil, milletini yeniden yaratirken de bir inkidaperyds. Biiyiik bir general, biiyiik bir
diplomat, bifyiik bir sosyal reformen, biiyiik bir devlet adamu, biiyiik bir savager, biiyiik bir mimar
olan Mustafa Kemal; hic kugkusnz, yiizyihn en biiyiik adamlarmdan biridir. Ulkesini, Avrupals
ghglerin  pengesinden  kurtarma,  yeniden — zindelik  kagandirdigs  Tiirkiyeyi  Osmanis
Imparatoriugn’nun iilleri sizerinde insa etme serefi O’na aittir. ...

Aligar Tslam Universitesi'nden, Hintli 6gretim tiyesi Prof. Dr. S. A. Haqqs,
Atatirk’in devrimciligine iliskin sunlar soyliiyor: “Azatiirk, kend: kisilidinde gozleri acilmag
milletinin amag ve emeklerini toplamng, balkmmn kisa bir sire iginde kendilerini, yeniden bulma
Yolunda yaptiklarm:  beyecanly ve zorlu  caligmanin  baslaticisi e  rebberi, Ronesans ',
Reformasyon’un ve aydmlanmanmn 6z olmustur; debis: Asya’daki Batr egemenligine kars:
silkinistir...”.

Ingiliz tarihgisi Prof. Dr. Arnold J. Toynbee de aymi konuda su saptamayt
yapiyor: “Oyle bir an diisiiniiniiz ki, Bati diinyamizda Rinesans, Reform. XIL. yiizyl sonunun
bilimsel ve kiiltiirel ibtilali, Fransiz ibtildli ve endiistriyel ibtilallerin bepsi bir insan bayatinn igine

06 A.ge., s.76.
07 A.g.e., 5.95.
08 A.ge.,s.121.
9 Age., s.124.
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sigdurilmss olsun ve bunlar kanunla zorunlu kimsm. Iste Atatiivk 1920 ile 1930 arasinda, bu
kadar kisa bir siire icinde ve highir silkede uygulanmanug en ibtilalei bir progrann gerceklestirds™™.

[talyan yazar Ezzio Bartelini, Atatiirk’iin devrimciligi konusunda bir kiyaslama
yaparak carpict bir gercegi gbzler 6niine seriyor: “Savageiliklar: ve biirriyet icin gosterdikleri
caba _yoniinden yalniz Cromwell, Washington ve Garibaldi ile Atatiirk arasinda bir kargilastirma
Yapilabilir fakat bunlarm bighirinin yenilikgi, inkildper olmadiklar: taribee de kabul edilmistir.
Atatiirk, gercekten insanlk taribinde bos yere aranilacak olan hiirriyet savageilige digmda, eski bir
Asya imparatorlugundan en yeni bir Avrupa Cumburiyeti ortaya koyan yaratwid 1.

Makedonya Uskiip Universitesi, Tarih ve Edebiyat Profesérii Hamza Yusuf
sunlart soyliyor: “Atatiirk ¢ok degerli reformlar yapts. Cumburiyetin kurulmasindan sonra
Atatiirk’iin yaptigs reformlar biitiin diinyada yankiar uyandirdi. En biiyiik reformn Tiirkiye
Cumburiyeti’nin ve TBMM nin  kurnlugndur. Sonra hukukta, sosyal alanda, taribte, dilde,
ekonomide yaptigs reformlar cok dederlidir. Bu reformiar biitiin diinya milletleri icin ilham kaynag:
oldi”72.

Dilbilimei ve tarih¢i Jean Paul Roux, birakiniz devrimin buyikligh ve
Atatiirk’in devrimciligi noktasindaki gergegi teslim etmeyi, bunlarin Stesinde diinyada
ilklere 6rneklik ettigini su sozletle dile getiriyor: “Tiirk Taribh Kurummu ve Tiirk Dil Kurunu
yalniz Tiirk taribi igin degil, bence diinya taribi igin de temel dnemde kurumlar oldular. Ciinkii
diinya taribinde ok biiyiik bir atilim yapimasin olanakly Rilmustir. Cok eski ve ok genis bir
ulusun, drnedin kendi dilini incelemek, onun kikenlerini arastirmak iigere bir bilimsel furum
kaurdugunu gisteriyordn. Oysa baska iilkelerde dilin yapisi, kikenleri iizerine boyle bir bilimsel
aragtirma Rurumn goriilpiis dedildi. Atatiivk biylece bu alanda bir ders vermistir™™.

The London Times Gazetesi'ndeki su satirlar da dikkat cekicidir: “Latin
barflerinin  kabulii, kadimlara biirriyet verilmesi, yonetimin bastanbasa degistirilmesi, ulasim,
haberlesme, maliye, milli tarim durnmunun gelismesi, yeni ve insancil kanunlarim kabulii, toplumn
arkasinda  bulan  birtakim reformlardir. Kendisi tarafindan  hagerlansp, yonetilmis olan Tiirk
Inkalibs, kadm-erkek biitin yurttaglarina, Tiirkiye'nin onceki kusaklarmdan hichirine nasip
olmayan biirriyet ve given dolu bir hayat saglamustr. Bagsariar: Tiirkiye’yi Avrupa devleti yapty,
Dogn’nun taribini degistirdi’™*.

Milletvekili ve Slova Gazetesi Midira Kojuhofun degerlendirmesi ise
soyledir: “Diisman ordusunun isgalini bir yildrim darbesi gibi savmak; barss antlasmalarm: bir
kilie vurusnyla yok etmek; Halife nin yiizlerce yillik tabt ve tacins bir yumruk darbesi ile ortadan
kaldirmalk: Jilkeyi diizeltmer ve sonra simitsiz bile dismiis olan bir milletin milli duygularin:
uyandsrmaky modern ve medeni bir devlet yaratmak... iste gozlerimizin oniindeki nmcizeler
bunlardar.

70 A.g.e., s.135.

T Age., s.161.

72 Ozankaya, a.g.e., s.242.
B Age., s.107.

7 Endet, a.g.e., s.145.
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Buna dayanarak Gladston gibi sunlar: soylemekte haklryiz: Diinya, bu derece essiz olan
bu adamin dliimiinden sonra artik eskisi kadar enteresan degildir’™™.

Fransa Icisleri Bakanligi iist diizey yoneticisi olan Alexandre Jevakoff; ...
Atatiirk’iin basta gelen kalicr etkisi Tiirkiye'dir; Liirkiye nin varlgin: siirdiirmiis olmasidir. Bana
gore eder Atatiirk olmasayds, cok bijyiik olasiliktir ki, Tiirkiye olmayacakty en agindan bagimsiz,
dnemli roller oynayan bir devlet, Avrupa’yla Asya, Islim gelenekleriyle Haristiyan Avrupa
elenekleri arasindaki konumunda bir deviet olarak varolmayacaktr”™®  seklindeki sézleri ile
Tirk Devrimi’nin ne demek oldugunu sergileyip, Atatirk’iin devrimciligine iliskin son
noktay1 koyuyor.

3.Tiirk Devrimi’nin Mazlum (Zuliim gérmiig) Uluslara Ornek Olugu

Tirk devriminin arkasindaki itici gii¢, bir ulusu yok etmeye yonelmis olan
emperyalizme karst bagkaldiridir. Bu dogrultuda uzun stiren kanlt bir savagim verilmis
ve Ataturk’in benzetmesiyle ulusun bagrina saplanan hancer, sokilip atlmistir.
Eylem, emperyalizme karst verilen bir “bagimsiziik savas?” olup, dinya siyasal tarihinde
ilk 6rnektir.

Ulusal Kurtulus Savast’nin 6nderi Mustafa Kemal, Turk ulusunun verdigi bu
soylu savasimin evrenselligini, tim mazlum milletler adina verilen bir savasim
oldugunu agagidaki 6zIU sozleriyle dile getirmektedir: “Trirkiye'nin bugiinkii miicadelesi
Yalniz kendi nam ve bhesabina olsayds belki daba kisa, daba az kanl olur ve daba cabuk bitebilirds.
Tiirkiye, biiyiik ve miihim bir gayret sarfediyor. Ciinkii miidafaa ettigi biitiin maglum milletlerin,
bittiin dogunun davasidir ve bunu nibayete getirinceye kadar Tiirkiye kendisiyle beraber olan dogn
milletlerinin beraber yiiriiyecedinden emindir’’.

Buytk Atattrk, 1922 yilinda yapmis oldugu bu degerlendirmeyi, 24 Mart 1933
tarthinde ziyaret ettigi Misir elciliginde veciz bir bicimde yinelemistir. Dénemin Misir
Biytikelcisi Ahmet Remzi, o gini su sozletle anlatmaktadit: “Giinlerden Pazar id:.
ZLaman gece yarisinz gecmis sabah yaklasnust. Safak sikmek iizereydi. Bu miiddet zarfinda Lider,
Tiirk. Ihtililinin prensipleri ve milletin rubunda beliren nyaniklgs anlatmgts. ‘Dogudan simdi
dogacak olan giinese bakiniz’ dedigi zaman, nfuktan giinesin siklare belirmisti. Bu sirada giines,
bittiin asiklarmn kaynagr olan Dogu'dan yavas yavas yiikseliyordn. O anda biyiik adam sunlar:
soyledi:  ‘Bugiin ~ giiniin - agardigin:  nasil girifyorsam, uzaktan biitiin Dogn  milletlerinin  de
uyanmalarine gyle gorityorum. Kurtulus ve bagimsizhigina kavusacak daba cok kardes millet vardsr.
Ounlarm yeniden doguslars, sijphesiz ki gelisme ve mutluluga yonelik olarak meydana gelecektir. Bu
milletler, biitiin giicliiklere ve biitiin engellere ragmen bunlar: yenecekler ve fkendilerini bekleyen
gelecege  ulagacaklardrr. Iggalcilik ve somiiriiciiliik yeryiiziinden yok olacak yerlerine, milletler
arasimda highir renk, din ve ik fark: gozetmeyen yeni bir diigen ve isbirligi ¢ags gececektir.’ Atatiirk,
solerine  birkae saniye ara verdikten sonra §oyle devam etti:  Size bu  sozleri  soyleyen,

7 A.g.e., 5.68.
76 Ozankaya, a.g.e., 5.5.67-68.
77 M. Kemal Atatiirk, Azatiirk’iin Soylev ve Demegleri 11(I-111), Ankara, 1997, s.40.
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Cumburbagskant degil, yalnizea Tiirk Milleti'nin bir ferdi olarak Mustafa Kemal'dir. Bu noktaya
dnemle difkatinizi cekerim’ 8.

Buytk Atatirk’iin 6ngdriist, izleyen yillarda gerceklesmis ve Turk ulusunun
verdigi “bagdimsizlik savas’, bircok dogu ve tigincii diinya tlkeleri ve onlarin liderlerinin
esin kaynagi olmustur.

Simdi s6z4 Misir devlet bagkant Enver Sedat’a birakalim: “Azatiirk yiigyimmizin
en biyiik devlet adamiarmdan biridir. Hiirriyet ve emperyalizme karsi savas veren milletler igin bir
252k olmugstur. Nitekim big Mastr ihtildlini yapan gene subaylar, O’nu iyice okuyarak, anlayarak
bu ibtilali gerceklestirdik. Bize rebber olmustur’™.

Misir 6rneginde oldugu gibi, Bagimsizlik savagini 6rnek alan kimi dlkelerin
daha sonra devrimi, Kemalizm’i de model aldiklart biliniyor. Ancak, baba Sah Riza
Pehlevi’nin yénetimindeki Iran ve Muhammed Ali Cinnah’in yonetimindeki Pakistan
orneklerinde oldugu gibi, Tirk devrim modeli bitiincil olarak uygulanamamistir.
Cunki Iran’da baba Sah Riza Pehlevi ve Pakistan’da Muhammed Ali Cinnah, kendi
tlkelerinin  hukuksal yapisint dizenlemede Mustafa Kemalin devrimei tavrini
sergileyememislerdir. Diger Misliiman iilkelerde de durum aynidir. Bu nedenle IKO
verilerine gére dinyadaki 57 Musliiman tlke icerisinde, “Laik/f” prensibini yasama
geciren Tirkiye, ayricaliklt bir konuma sahiptir. Kuskusuz bunu Atatiirk’e bor¢ludur.

Tiurk Devrimi’nin, mazlum uluslara 6rnekligi konusunda, yine dis diinya
degerlendirmelerine dénecek olursak; Feroz Ahmad’in su degerlendirmeyi yaptigini
goririz: “Kemalizm basarie olunca bu yol, 11 Diinya Savas: sonrasinda iigiincii diinya denilen
dilkeler igin bir tir model oldu. Hindistan'da, Arap diinyasinda bircok cocuga Mustafa Kemal ad:
verildi. Mustafa Kemal ve girisip basardigs hareket bir esin kaynags oldn”®.

Cinli tarihgi Prof. Chi Tzu-Hsi (Ci-Suzi) ayni konuda sunlart séyliyor: “Gagi
Mustafa Kemal Hagretleri, Dogu’nun_yeni giinesi ve yeni onderidir. Evet, bir daha kisa ve agik bir
sekilde tekrariarom ki, Gazi Mustafa Kemal Hazgretleri, Dogu’nun yeni giinesi olup diinya taribini
ikiye bilmils, eski devirleri kapatarak dordiincii bir devir agnugstir’s!.

Tarih¢i Robert Mantran’in yine aynt konudaki degerlendirmesi ise s6yledit:
“...Siyasal bakumdan bir Cumburiyetin kurnlmasi. Bu daba dnce hi¢ goriilmemis bir hareketts.
Tiirkive Cumburiveti gercekten bir Lslam iilkesinde kurulan ilk liik, demokratik devletti. Bu, diger
Miisliiman jilkelerdeki siyaset adamlarinca irnek alnds. Ornedin Burgiba, Atatiirk’iin yaptig:
devrimlere ilgi duymustu. Ben Tunus'a gittigimde Habib Burgiba benden Atatiirk’iin yaptig
reformlar dizerine bir rapor yazmann istemisti. Kendi jilkesinde bu reformlarm bangilerinden
Yyararlanabilecegini bilmek istiyordu. Gergekten de kendi jilkesinde kadmlarm toplumsal konunmn
igin - Atatiirk’iin yaptikiarm:  temel aldr. Bence Cemal Abdjillnasir  da  Atatiirkgeiiliik ten
esinlenmistiv. Bunun gibi Irak ve Suriye'deki Baas Partileri de simrly dlgiide de olsa laik,
cumburiyetsi ve demokratife o3elliklerini Atatiirkeiiliigiin etkisi altinda edinmislerdir. Bu gercekten

78 Ender, a.ge., s.5.176-177.
7 Age., s.176.

80 Ozankaya, a.g.e., s.48.

81 Ender, age., s.77.
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Mustafa Kemal'in - diisiincelerinin kends iilkesindeki - basarisimm  etkisiyle, Islam  diinyasima
Yayimasinn bir sonucudur.

Bugiin de bircok siyaset adamimn kafasinda bu diigiince vardsr. Demeke oluyor ki
Atatiirk, siyasal, planda cumburiyetsi, parlamenter sistem yaratmistir. Bunun baglangicta biraz,
otoriter olmasi kosullarimn kagmimaz kildis bir durumdnr’®2.

Pakistan Devlet Bagskani Muhammed Ali Cinnah’in degerlendirmesi de
soyledir: “O, Tiirkiye'yi kurmakla biitin dinya milletlerine Miisliimaniarin seslerini duynracak
kudrette  oldngunu ispat etti. Kemal Atatiirk’iin  oliimiyle  Miisliiman  diinyast en  biiyiik
kabramanin: kaybetmistir. Atatiirk gibi bir dnder, onlerinde bir ilham kaynag olarak dikildigi
halde, Hint Miisliimaniar: bugiinkii durumlarma hild raze olacaklar nn?’3.

Pakistan Cumhurbagkani Eyiip Han da, Atatirk’in mazlum uluslara
ornekligini su sozletle anlatiyor: “Kemal Atatiirk, yalniz bu yigyim en bijyiik adamlarmdan
biri dedildir. Biz Pakistan’da O 'nu gelmis gegmis biitiin ¢aglarm en biiyiik adamlarmdan biri olarak
gorifyornz. Askeri bir debd, dogustan bir lider ve bijyiik bir vatansever olan Kemal Atatiirk,
dilkenizi yeniden biyiikliik yoluna koydu. O yalnig siin milletinizin seygili lideri degildi; diinyadafki
biitiin Miisliimanlar gozlerini sevgi ve hayranlik duygnlariyla O’na cevirmislerds. O, Miistiiman
diinyasinda yeniden siyasi uyanss yoniinde ileriye dogru cesur bir adim atan bir avug insandan
biriydi™84.

Pakistan’in Milli sairi Tkbal ise Mustafa Kemal'in mazlum uluslara 6rnek
olusunu siirsel bir dille anlattyor: “Bigim ashnug, rengi uemus bir kwieon iken, O ’nun
bakagstyla, cihan: kaplayan ve aydinlatan bir giines haline geldik”s>.

Atattirk ve O’nun 6nderligindeki ulusal miicadele, genel olarak Tiirk Devrimi
daha bircok Asya’li ve Afrika’lh uluslara da 6rnek olmustur ve evrensel bir boyut
kazanmistir. Cunkd Turk Devrimi, totaliter rejimlere oldugu kadar, sémurgecilige,
yayllmaciliga, salt anamalct bir yontemle ve siddet yoluyla kalkinmaya ve bunlarin
gelistirdigi, gelistirecegi her turlii davranis ve girisimlere de karsidirso.

Bu nedenledir ki, Ulusal Kurtulus Micadelesi’'nde O’nun rakibi olup, agir bir
yenilgiye ugrayan Yunanistan bagbakant Venizelos bile, Atatlirk hayatta iken 12 Ocak
1934 tarihinde Norve¢ Nobel Komitesi Bagkanligi’'na bagvuruda bulunarak Mustafa
Kemal Pasa’yt “Nobe/ Baryg Odiilii’ne aday gésterebilmistir. Venizelosun basvurusu
sOyledir:

Norveg Nobel Komitesi Bagkaniigs'na,

Yaklasik 700 yil boyunca Orta Dogn ve Orta Avrupa kanls savaglara sabne olmus fakat
Tiirkiye Cumburiyeti'nin kurnlusuyla bolgedek: istikrarsiz durmm sona ermistir. Bir milletin
hayatinda, bu kadar ¢ok kisa bir siire iginde bu denli kiklii degisikligin gercelestivilmesi hakikaten

82 Ozankaya, a.g.c., s.168.

83 Ender, a.ge., s.181.

8 Age,s.181.

85 A.ge,s.182.

86 Suna Kili, T7irk Devrim Taribi, Tirkiye I Bankast Kiltiir Yayinlar, Istanbul, 2001. s.15.
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pek enderdir. Teokratik bir rejimle yasayan din ve hukuk kavramlarmm birbirine karistig ¢okme
devrindeki bir imparatorlugun yerini giic ve hayat dolu, modern ve milli bir devlet alnustor.

Bars davasina bu degerli katks, Tiirkiye Cumbnrbaskan: Mustafa Kemal Pasa sayesinde
Yapilabilmistir. Bu nedenle Yunanistan Hiikiimeti baskan: sifatyla Mustafa Kemal Pasa’nin
Nobel Barss Odiilii’ne adayligin takdim etmekten seref duymatktaym®.

Bir tarafta, Mustafa Kemal’in eylemli dismani olan bir devlet adamimnin bu
erdemli ve yilice girisimi, Gte tarafta Atatiirk sayesinde yurt sahibi olan, kendi
topraginin- Atatiitk’in nitemi ile- gaflet, dalalet veya hiyanet icindeki kimi sbzde
yurttaslart.

S6ziin bittigi yer burast olsa gerek. ..

Sonug

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu, Tirk Devrimi’nin 6nderi Mustafa Kemal
Atatirk’d, cercevesi sinith béylesi bir calismada biitlin yonleri ile irdelemenin giicligi
bilinir. Atattrk, liderlik 6zellikleri, insan sevgisi, sanatseverligi, doga ve ¢evre tutkusu
gibi ayr1 ayrt ele alinmasi gereken ve daha da ¢ogaltilmast olanakli diger bir¢ok 6zelligi
tizerinde toplamis olan ¢ok yénli bir liderdir.

Bu c¢alismada, Atatiitk’e ve Atatiirk¢i Distince Sistemi’ne(Kemalizm)
yoneltlen elestiti ve/veya asindirma girisimleri, dis diinyadan olan, erdemli ve durust,
bilim ahlak: ile donanmus, kisilikli, gercekten fikir sahibi insanlarin gorisleri ile
curitilmeye ¢aligildr.

Bat'nin ve Batt dinyasindan kimi cevrelerin Kemalizm’e karst durusu bir
Olctide anlasilir; ctinkd ilki Birinci Diinya Savast stirecinde Canakkale’de, ikincisi de
Milli Micadele’de olmak tzere iki kez yenilgiye ugraddar. Bu yenilgiyi iclerine
sindiremiyor olabilirler... Ayrica, Kemalizm, bugiin yeni bir sémtrii diizeni oldugu
iyice anlagilan “kiireselfesme’ olgusunun 6niindeki en bitylik engeldir. Anilan nedenlerle
Tirkiye Cumbhuriyeti'nin ¢imentosu olan  “/ziklik” prensibini  ve “Atatiirk
Milliyeteilig?’ni asindirtyorlar. Cesitli mekanizmalari kullanarak bir hayli yol aldiklart da
goriliyorl.. Kurtulus Savast sirecinde elde edemediklerini simdi elde ediyorlar
denilebilir.

Ancak, Atatirk’i ve O’nun yasama gecirdigi cumhuriyet kazanmimlarin,
degerlerin aciktan ya da gizliden bir amag gliderek Otelenmesi ve yadsinmast pek
anlasilr degildir. Her tez, anti tezini yaratti@i gibi, her devrim de karst devrimini
yarattyor. Ne yazik ki, 1923’te baslayan cumbhuriyetle hesaplasma, bugiin de devam
ediyor. Hesaplasan cevrelerin ayri ayri kendi cikar hesaplari oldugu gibi, i¢ ve dis
dinamiklerin topyekin hesaplasmasinin birer diglisi de olabiliyorlar. Ortak amaglart
Kemalizm’den kurtulmaktir.

Avrupa Birligi'ne giris stirecinden yararlanip, evrensel ve nesnel gereklilikleri
yerine getirilmeden, toplumun demokratiklestirilmesi bahane edilerek, her ortam ve

87 Endet, a.g.e., s.215.
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firsat kullanilmak suretiyle hedefe kosuluyor. Atatirk Cumhuriyet’i format degistiriyor.
Bunu gormek igin ¢iplak gozle topluma bakmak yeterlidir. “Iimlz Lslam projesi” adim
adim yasama geciriliyor. Daha da urkitici olani, egitim izlencelerindeki
manipiilasyonlarla ve daha bircok aragla Atatiirk’e, cumhuriyetin kurulus felsefesine ve
cumhuriyetin essiz kazanimlarina aykirt anlamlar yikleyen veya yiikleyecek olan
kusaklar yetistiriliyor; toplumun dinamik glgcleri ise reflekssiz birakiliyor. ..
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