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Ozet

Bu makalede amacimiz meghur ve hakiki kavramlar: cercevesinde Ibn Sind'nin
kategorileri mantik ve metafizik baglaminda nasil ele aldigin1 belirginlestirmeye
calismaktir. Ibn Sina, kategorileri mantigin baginda konumlandiran yaklagimi dogru
bulmayarak bunlarin metafizikte ele alinmasi gerektigini belirtmekle birlikte
elestirdigi hususlar1 agikliga kavusturup kendi yaklasimini ortaya koymak, mantiga
giris diizeyinde 6grencinin istenen en yiiksek verimi alabilmesini saglamak ve Messal
gelenege uymak maksadiyla kategorilere mantik sanatlari arasinda yer vermistir.
Bununla birlikte Ibn Sina kategorilerin mantiktaki ele alins tarziyla basta metafizik
olmak iizere diger bilimlerdeki ele alinis tarzini birbirinden ayirmis ve bu yaklagimini
da bazi temel kavramlar ve ayrimlar {izerine inga etmistir.

Kategorilerin alanina giren konularin diger bilimlerdekinden farkli olarak ele
alinigini ifade eden baglica kavram “meshur” kavramidir. Bu cergevede hakiki
kavrami ise bir kavramin, bir konunun metafizikteki baglamini ifade eder. Bu anlamda
meghur kavrami bir seyin derinlemesine incelenmesini ifade eden hakiki kavraminin
kargisinda yer almaktadir ve meshur ve hakiki ayriminin en belirgin ifadesi Ibn
Sina’'nin “ilk felsefede (metafizikte) tahkik edildigi tizere ve meshur oldugu {izere” (s
Dseta s LSy SV Aalil) 8 5ia) spziidir.

Aslinda meghur ve hakiki ayrimini Aristoteles ortaya koymus, Ibn Sina ise bu
yaklasimu gelistirip sistemlegtirmistir. ibn Sina meshur lafzim alarak bu lafzi bir lafzin,
bir sifat veya nispetin kategoriler konusunun smirlar1 dahilinde ifade ettigi anlami
gosteren bir terim olarak kullanmistir. Ornegin bire gore ikinin kazandigi anlam
meshur (kategorilerle ilgili) bir anlam iken birin bizatihi varlig1 ve anlami konusu
onun hakikatiyle ilgilidir ve metafizigin alanina girmektedir.

Meshur, araz ve betim gibi kavramlarla birlikte incelenir ve farkli karakterdeki
insanlara hitap eden bes sanattan biri olup cedel, safsata, hatabe ve siirin konusu
olabilmektedir. Ibn Sina’ya gore kategoriler konusu mantiga yeni baglayan 6grencinin
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anlatim (hikdye) ve aktarim (nakl) yoluna bagvurarak kategorileri birbirinden
ayirmasi ve yiiksek cinsleri kusatabilmesi agisindan faydalidur.

Anahtar Kelimeler: Mantik, ibn Sin3, kategoriler, meshur, hakiki, metafizik.

The Distinction between Mashhir (Popular) and Haqiqi (Real):

A Study on the Context of Categories in Avicenna

In this article, our aim is to try to clarify how Avicenna approaches categories in
terms of logic and metaphysics within the framework of his concepts of mashhilr and
haqigi. While Avicenna did not find the approach that puts the categories at the
beginning of logic correct and stated that they should be handled in metaphysics, he
gave a place to the categories among the logical arts in order to clarify the issues he
criticized, to reveal his own approach, to ensure that the student at the entry-level to
logic can get the highest desired efficiency and to comply with the peripatetic tradition.
However, he separated the approach to categories in logic from the approach in other
sciences, especially in metaphysics, and built this approach on some basic concepts
and distinctions.

The main concept expressing that the subjects of the categories are examined
differently in logic and in other sciences is the concept of mashhiir (popular). In this
context, the concept of hagigi refers to the metaphysical context of a concept or a
subject. In this sense, the concept of mashhiir is opposed to the concept of hagigi (real),
which expresses the in-depth study of something, and the most obvious expression of
this distinction is Avicenna's statement "As it was verified in the first philosophy
(metaphysics) and as it is popular (in categories)" (Uses s LS 5 A sY) Audil) b 383 LS),

Actually, Aristotle put forward the distinction between the mashhilr (popular in
categories) and the hagigi, and Avicenna developed and systematized this approach.
Avicenna took the word mashhilr used in these fields and used it as a term that
indicates the meaning of a word, an adjective, or a ratio within the boundaries of
categories. For example, while the meaning acquired by two is a popular (related to
categories) meaning, the existence and meaning of one are related to its reality and fall
within the field of metaphysics.

Mashhiir is examined together with the concepts such as accident and description,
and it is one of the five arts that appeal to people with different characters and can be
the subject of topics, sophistical refutations, rhetoric, and poetry. According to
Avicenna, the subject of categories is useful for the student who is new to logic to
distinguish between the categories and encompass the higher genera by referring to
the way of narration and transfer.

Keywords: Logic, Avicenna, categories, mashhfir, haqiqi, metaphysics.
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Giris

Genelde Messai gelenekte 6zelde ibn Sina’da (370/980-981-428/1037)
kategoriler konusuna dair bazi ¢alismalar bulunsa da! ibn Sina’nin
kategorileri nasil bir baglamda ele aldigina dair bir c¢alisma
bulunmamaktadir. Bu konuda ortaya konacak her ¢alisma ibn Sina’da
kategorilerin baglaminin belirginlesmesine ve onun diisiince sisteminde
mantik ve metafizi§in ve hatta fizi§in kategoriler baglaminda
birbirlerinden ayristiklar1 ve birbirleriyle olan ortak noktalarinin agiga
cikarilmasinda fayda saglayacaktir.

Messai felsefenin kurucusu Aristoteles’in (MO. 384-322) Kategoriler
kitab1 temelde mantik metinleri arasinda (1a-15b31) degerlendirilmis olsa
da kategorilere dahil olan konular onun diger eserlerinde de yer
almaktadir. Onun bu yaklasimi, kendisinden sonra felsefe tarihinin en gok
ele alman metinlerinden biri olsa da kategoriler hakkindaki genel
tartismalarin? yaninda kategorilerin baglami konusunda da belirgin goriis
ayriliklarina sebep olmustur.? Islam diinyasinda Kategoriler {izerine yazan
ilk mantikgilardan biri olan Farabi (258/871-872-339/950) agirlikli olarak
Aristoteles ¢izgisinde kalmis,* diisiince tarihinde Kategoriler lizerine en
hacimli metinlerden birini ortaya koymus olan Ibn Sina ise kategorileri

1 {brahim Capak, “Klasik Mantikta Kategoriler Teorisi”, Felsefe Diinyast, 40, (2004), 108-
128; Ali Tekin, “Kategoriler Kitabi'min Megsai Mantiktaki Mertebesi Uzerine
Tartismalar”, Beytiilhikme, 4/1, (2014); Hiilya Altunya, Mustafa Yesil, “Aristoteles’in
Kategoriler Kuraminin Ele Alinus Bigcimleri”, Beytiilhikme, 6/2, (2016); Harun Takgt, ibn
Sind'da Kategoriler ve Kaynaklari, Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018; Harun Takgi, “Ibn Sina’da U¢ Temel Kategori: Nicelik,
Nitelik ve Gorelilik”, Sirnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 9/ 20 (2018).

2 Altunya - Yesil, “Aristoteles’in Kategoriler Kuraminin Ele Alinis Bigimleri”, 82 vd.

3 Aristoteles, Kategorien, Almancaya ¢eviren ve notlandiran: Klaus Oehler, (Berlin:
Akademie Verlag, 2006), 69 vd.

4 Tekin, “Kategoriler Kitab'nin Messai Mantiktaki Mertebesi Uzerine Tartismalar”, 70-
71.
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gerek gelenege uymak adina,® gerek kendisinden onceki tartismalara
cevap vermek ve gerekse faydasindan uzak kalmamak adina mantik
konular1 arasinda ele almis, bununla birlikte kategorilerin metafizik
igerisinde degerlendirilmesi gerektigini belirterek kategorilerin baglami
konusunda kendisinden sonra belirleyici bir aktor olmustur.

Bu calismadaki amacimiz Ibn Sina'nin, Kategoriler {izerine yazdig1 ve
kendisinden sonra da hem hikmet ehlini hem de kelamcilar: etkiledigi
metinler merkezinde mantik ve metafizik arasinda ilgili kavramlarla
birlikte meshur ve hakiki ayrimma dayanarak kategorileri nasil bir
baglama oturttugunu belirlemeye ¢alismaktir. Bu cergevede
bagvuracagimiz kaynaklar bagta Ibn Sind’nin metinleri, bunlarin serhleri
ve Gazzali'nin (450/1058-505/1111) Mi"ydrii’l-ilm ve Makdsidii’l-feldsife’si ile
Thsi'nin (592/1201-672/1274), Kitdbii’s-Sifi'nin beste bir oraninda ozeti
mahiyetindeki eseri olan® Esdsii'l-iktibds fi'l-mantk gibi Ibn Sina’nin
etkisini tastyan metinlerdir.

Mantik ve Metafizik Arasinda Kategorilerin Baglami

fbn Sina Kategoriler kitabinin baginda kendisinden 6énce Kategoriler'e
dair ortaya konan yaklasima biiyiik oranda elestirel yaklasarak” mantikta
Kategoriler kitabinin, daha sonra gelen Yorum Uzerine ve diger kitaplar igin
olmazsa olmaz bir 6n metin olmayacag1 baglaminda soyle demektedir:

Bu kitabi1 Mantiga koyan kimse (felsefi) Ogretim
yontemini dikkate alarak koymamustir, aksine kabul ve taklit
yontemini dikkate alarak koymustur. Ciinkii kategoriler

5 {bn Sin3, Kitabu’s-Sifd, Kategoriler, ¢ev. Muhittin Macit, (istanbul: Litera Yaymecilik,
2010) 3, 7; ibn Sin3, Kitdbu's-Sifd, Mantiga Giris, gev. Omer Tiirker, (istanbul: Litera
Yayncilik, 2006), 4.

¢ Ferruh Ozpilavel, “Fatih Sultan Mehmed’'in Emriyle Molla Hiisrev Tarafindan
Arapcaya Cevrilen Esasii’l-Tktibas Fi'l-Mantik Terciimesi Uzerine Bir Inceleme”, Yakin
Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi, 7/1, (2021), 33.

7 Tbn Sina, kategorilere dair metinler ortaya koyan Aristoteles sarihlerinin (Yeni
Eflatuncular da dahil) yaninda fslam mantik tarihinde “Bagdat Okulu” olarak bilinen
ve temel giindemlerinden biri de kategoriler olan (Bk. Ahmet Kayacik, Bagdat Okulu
ve Islam Diisiincesindeki Yeri, Universite Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2004, 121-123)
cevreyi muhtemeldir ki bu elestirilerine dahil etmistir.
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hakkinda tahkik yoluyla bilinecek seyleri Mantiga uygun bir
agiklamayla bilmen miimkiin degildir. Bilmelisin ki, onlarin
bu on kategorinin sayisini ispatlama ¢abalari, onlarin ilimleri
olmadig1, bunlarin birbirine girisliligi olmadig, her birinin su
ozellige sahip oldugu, bunlardan araz olan dokuz tanesinin
cevher olan birinciden farkli olduklarmni vb. biitiin hususlar
baska disiplinlerden edinilmis agiklamalardir ve bunlarda
tam anlamiyla eksik kalinmistir. Ciinkii bunlar ancak
derinligine bir incelemeyle bilinebilir ve derinlemesine
inceleme ise ancak Ilk Felsefe (Metafizik) denilen ilmin
seviyesine ulasildiktan sonra yapilabilir.?

Farabi de Kategoriler'in bir diizensizlik barndirdiginin farkindadir.
Ancak ona gore zaten bir kisim tertipler diizenliyken bir kismi da
diizensiz olabilir. Cogu insan da diizensiz tertibe alismistir ve genel olarak
halk 6teden beri bir¢ok seyde tertip konusunda hosgoriilii olmay1 adet
edinmistir. Dolayisiyla meshurlarin kullanildig1 sanatlarin ilk ilkeleri,
kendilerinde diizensiz tertibin kullanimima yakin olmalidir. Buna
Aristoteles’in Kategoriler kitabinda ve es-Sima’u’t-tabii (Fizik) kitabinn ilk
makalesinde kullanilan tertip 6rnek olarak gosterilebilir.’

Kategorilerin konusunun metafizikte de kullanilan kavramlar olmasi
ve bu kavramlarin Kategoriler'de tam olarak anlagilamayacag kaygisiyla
boyle bir yaklagim sergileyen Ibn Sina, Kitdbii’s-Sifi'nin Kategoriler
boliimiiniin degisik yerlerinde kategorilerin konusunu metafizige
tasiracak sekilde ele alan mantikcilari elestirmektedir. Ibn Sina sadece
mantik¢t olan birinin metafizigin alanina giren konular1 tahkik
edemeyecegini, bunlar1 derinlemesine arastirip ortaya koymasinin
miimkiin olmayacagini belirtir.!® Ornegin goreliyi (muzaf) ispat etmek,
gorelinin gerek varliktaki gerekse tasavvurdaki durumunu agiklamak
mantik¢inin gorevi degildir. Kim de boyle bir yiikiin altina girerse tizerine
vazife olmayan bir is yiiklenmis olur ve bu yiikiin altina mantik¢1 olmak

8 {bn Sina, Kategoriler, 5.

9 Farabi, Kitibu'l-burhan, cev. Omer Tiirker, Omer Mahir Alper, (istanbul: Klasik
Yayinlari, 2012), 61.
10 fbn Sina, Kategoriler, 146-147: “Gaiaill 43S J) a1 o3a 3iati of laie il 5 liay ud 37
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bakimindan girmis olmaz.!! Mantikginin diger alanlarda oldugu gibi
kategoriler konusunda da mantik smirlari igerisinde kalip tahkike
kagmadan sadece yiikiimlii oldugu seyi ihtiya¢ duyuldugu kadar
arastirmasi gerektigini belirtir. Clinkii nicelik cevher midir degil midir
gibi!? hakikat arastirmasi yapmak mantik¢iya diismez.'3

fbn Sinda “bu kitab1 (kategorileri) konumlandiran kisi” diyerek
basladig: ifadelerinde Kategoriler'in Aristoteles felsefesindeki konumuna
dair elestiriler getirmektedir. Ibn Sina’mn takipgilerinden kabul edilen ve
onun eserlerine serhler yazip onu elestirenlere karsi goriislerini savunan
Nasiriiddin  Thsi ise “mantigin  kurucusu” diye nitelendirdigi
Aristoteles’in Kategoriler'i neden mantiga dahil ettigine dair soyle bir
agiklama getirir:
23 5ye gasall 18 (8 a3y e hiall aly (a2 OF ey
dal alse o jlatia (A Lo jleid) Cuay hiall alay ol ebe e Sl
200 138 )9 B0l (L ) 580 5l Lgia S (3 Alla) i
o=l 3l mllaas s Loy aasall 138 3l Le eliatia

Mantigin  kurucusunun (Aristoteles) onlar1 buraya
koymasinin sebebi, bu anlamlarin (kategorilerin), her birinin
incelikle  arastirlmasim1  (tahkik) Ik  Felsefedeki
(metafizikteki) yerine havale ederek mantik ehlinin genelinin
asina oldugu iizere, mantik ilmine yeni baslayanlarin
kulaklarina c¢alinmasimi amaglamis olmasidir. Bu konuda
neler ortaya konmus, seckinlerin kullandig: terimler nelerdir,
eger ayrintili aragtirilmak istenirse. ..

11 {bn Sina, Kategoriler, 137.
12 fbn Sin3, Kategoriler, 108.
13 {bn Sina, Kategoriler, 147.

14 Nasirtiddin Ttsi, Esdsii’l-iktibds fi'l-mantik, Farscadan Arapgaya ceviren: Molla
Hiisrev, nesreden: Hasan es-Safi'l — Muhammed es-Sa’id Cemaliiddin, (Kahire: el-
Meclisii’l-Ala li’s-Sekafe, 2004), 77. Maalesef bu metin eksiktir. Molla Hiisrev’in
terciimesinin daha tam bir tahkikini tamamlay1p baskiya hazirlayan Dog. Dr. Ferruh
Ozpilavcr'ya hem metni baski 6ncesi benimle paylastigindan dolay1 hem de birgok
noktada sorularima cevap bulmamda yardimci olmasindan dolay: tesekkiirii bir borg
bilirim.
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Thsi'ye gore Aristoteles, her ne kadar kategorilerle tahkiki bir talim
tarzin1 amaglamamis olsa da bunlar mantiga yeni baslayanlarin mantig1
kavramasinda faydali olacak ve sonrasinda isin ayrintili incelemesi igin
ogrenci nezdinde bir hazirlik olusturacaktir. Nitekim Ibn Sind da
mantik¢inin - metafiziksel baglantilar kurmaya gli¢ yetiremese de
tiimevarim ya da meshur 6nermelerden olusan deliller getirebilecegini,
ancak bunu da tarif (resm) yoluyla yapabilecegini belirtir.!>

Kanaatimizce Ibn Sind’min kategorilerin siurlarini  belirlerken
yararlandigi en temel kavram meshur kavramidir. Ibn Sina bu kavrami
kategorilerin bir 1stilahi olarak kullanip onu ayirici bir terim haline
getirmekte ve bu terimi kesin bilgiyi, bilimsel bilgiyi nitelendirmek icin
kullanulan ve “burhani” olarak da ifade edilen “hakiki” kavramimn
mukabili (miitekabili) olarak (Usede s WS ¥ 4l 4 @i W) [k
felsefede (metafizik) incelendigi tiizere ve meshur oldugu {iizere)'®
almaktadir.

Bu baglamda burhanda tahkik yontemi kullanilirken kategorilerde
meshur 6nermeler ve tiimevarim kullanilir. Kategoriler’de tarif yapilirken
de burhanda bagvurulan tanim degil de uzak cins ve arazlarla yapilan tarif
olan betim (resm) kullanilir. Yine bu gercevede, Kategoriler’de bir anlamin
varligini ifade etmek icin dereceli anlamdaslik olan teskik!” degil de bir
kategori terimi (1stilahu’l-meshfir) olan “mevcid fi” (-de bulunan) ifadesi
kullanilmakta®® ve kategorilerdeki anlami (fi'l-meghtr)
kastedilmektedir.’* Asagidaki ifadelerden de anlasilacag1 {izere
Aristoteles’in ortaya koydugu bu yaklasimi Ibn Sina daha sistemli bir
sekilde kullanip gelistirmistir:

15 fbn Sina, Kategoriler, 101.
16 fbn Sina, Kategoriler, 196-197, 251.

17 Bk. Muhittin Macit, “Tegkik”, (1stanbu1: Tiirkiye Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi,
2011), 40/567-568.

18 fbn Sin3, Kategoriler, 36.

19 fbn Sina, Kategoriler, 145.
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043;}sa@ﬁugots)’,@.:m;L;.agcausgemwﬁiﬁgm}ni}‘
138 3 mge e 3 IS Jab dy Giaill g (m yahy ol 5 5 ) sefie Lalul 1)
laall e gl sa 8 Jxd LS5 S jall G 3 b LS S
flk Muallim’e gelince bu konuda konusurken aralarinda
yaygin olan (meshur) bir seye dayanarak konusmay1 adet
edinmis ve nicelik i¢in meshur olan bdliimler saymustir.
Bunlar hususunda tahkike de girismemistir. Tipk: hareketin
detaylandirilmasinda ve gorelilikle ilgili baglamlarda yaptig:
gibi bu kitabin bagka yerlerinde de boyle yapmustir.°

Thsi'nin  Tecridii’l-itikdd adli eserine yazdigi serhte Lahici (6.
1072/1661 [?]) metafizigin de konusu olan ve Kategoriler’in eklentilerinde
ele alan zitlik, sahiplik ve yoksunluk karsithg: gibi konularla baglantih
olarak fbn Sind'nin meshuru bir kategoriler terimi, hakikiyi ise diger
ilimlerin bir terimi olarak aldigini ifade etmektedir:

Sy 5 ALl e (5 seliall b Ll & ey el 4 7 pea Laa el S
el Lo s Lagia Gially (i) gaokal #3Maal Cuay el Lo p ASkall5 paal)
ekl e CM‘ S

Tim bunlart  Seyh agiklamaktadir. Yine soyle
agiklamaktadir: Zithk ve yoksunluk ve sahiplik karsitlig:
meshur bakimindan Kkategoriler terimi olarak dikkate
alinmaktadir. Bu ikisi (zithik ve yoksunluk-sahiplik karsitligr)
hakiki bakimdan ise diger ilimlerin terimi olarak
degerlendirilmektedir. 2!

fki kisim meshur bulunmaktadir: Halka gore meshur (yaygin) ve
belirli bir gruba, belli bir sanat ya da zanaat ehline gére meghur.? Tkinci

20 {bn Sina, Kategoriler, 118.

21 Abdiirrezzak Lahicl, Seviriku I-ITham fi Serhi Tecridi’l-Keldm, c. I-IV, ed. Akbar Asad
Alizadah, (Kum: Miiessesetii’l-imam es-Sadik, 2005), 228; Ayse Betiil Tekin, Tilsi’nin
Tecridii'l-itikadi ve Serhlerinde Varlik ve Mahiyet, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, islam Felsefesi Bilim Dal,
yaymlanmamus doktora tezi, (Istanbul: 2013), 208.

2 ibn Sina, Uytinu’l-hikme, nesreden: Abdurrahman Bedevi, (Beyrut: Daru’l-kalem,
1980), 12; Fahreddin er-Razi, Serhu ‘Uyuni’l-hikme, cilt 3 (ilahiyyat), (Tahran:
Miiessesetii’s-sadik, 1373), 223, 236.
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anlamda meshur, “terim” (1stilah) anlamina gelmektedir.? “Filozoflara
gore meshur”?* 6rneginde oldugu gibi sadece belli bir sanat grubunda
kullanilan lafizlar bagka bir sanat grubunda ya da halk arasinda yaygin
olmayabilir; tipgilar arasinda yaygin olan bir lafzin marangozlar arasinda
yaygin olmamasi gibi.?> Bazen bir lafiz belli bir grupta farkli, halk arasinda
da farkl bir anlamda yayginlik kazanmais olabilir. Bazen de halk arasinda
kullanilan bir lafiz ya anlamca benzestiginden ya da bagka bir baglantidan
dolay1 bilimlere dahil edilerek terim haline getirilebilir. Halkin yaygin
olarak kullandig1 bir lafz1 alip ona kendi ugras: alaninda 6zel bir anlam
yiikledikten sonra da sanat erbabinin (mantik¢inin) o kelimenin halk
arasindaki anlamina itibar etmesi uygun goriilmemektedir.2e Ilerde de
deginilecegi gibi, Ibn Sina ve Ibnii'l-Mutahhar el-Hilli (5. 726/1325)
kategorilerdeki gibi bu 0zel anlamda kullamilan meghura “simurl”
(mahdtd) diyeceklerdir.

Yaygin kullanimda (meshur) olmayan yabanci kelimeler (el-elfazu’l-
garibe) ise topluluklar arasinda farklilik gosterebilir ve “alisilmis”in
(mutad) karsit1 olarak alinir.” Burada “mutad” kelimesi meshura yakin
anlamda kullanilmaktadir. Thsi'nin Tecridii’l-mantik adli eserine yazdig:
serhte Hilli, Tbn Sina gibi?® mutlak ve sinirh seklinde ikili bir meshur
ayrimi yapar. Halk arasinda yaygin olan meshura “mutlak meshur”
derken sadece belli bir grupta kullanilan meshura “simirli” (mahdud)
meghur tabirini kullanir ve smirli olan meghura kelamcilar arasinda

2 TGs1, Esdsii’l-iktibds, 77.

2 Razi, Serhu ‘Uyiini’l-hikme, 16.

% Gazzali, Makdsidii’l-feldsife, nesreden: Siileyman Diinya, (Kahire: Daru’l-maarif,
1961), 107.

% Farabi, el-Mantik inde’l-Firibi, nesreden: Refik el-Acem, (Beyrut: Daru’l-mesrik,
1986), 63-64.

27 ibn Sina, el-Isdrdt ve't-tenbihdt (Nasiriddiin Thsi ve Kutbiiddin Razi'nin serhleriyle
birlikte), cilt 1, (Kum: Nesru’l-Belaga, 1393), 105.

2 bn Sin3, Kitdbu's-Sifa, Ikinci Analitikler, cev. Omer Tiirker, (Istanbul: Litera
Yaymalik, 2015), 16; Omer Odabas, ibn Sind’da Bilimsel Yonteme Giris: Konu Ilke ve
Mesele, (1stanbu1: Litera Yaymcilik, 2021), 55.

49



Abdulkadir COSKUN

teselsiiliin imkansizliginin yaygin olarak bilinmesi rnegini verir.? Tbn
Sind'nin onciil ya da 6nermenin bir parcasi olarak degil de kategoriler
baglaminda terim haline getirerek kullandig: iste bu ikinci tiir (mahdud)
olan meshurdur.

Meshur ile zamanin ve mekanlarin farklilasmasi, seriat ve dinlerin
degismesiyle degismeyen olarak aciklanan hakiki® arasinda zithik degil
de karsitlik (miitekabil) iligkisi vardir. Cilinkii hakkin ziddi meshur degil
batildir.3!

Ibn Sind'min gerek Medhal’de gerekse Kategoriler'de kullandig
“meshur” kavrami, eger terim anlamiyla alintyorsa, yani hem lafiz hem
de kullanim olarak sadece kategorilerden bir mana ifade ediyorsa ve ilgili
oldugu konu hem kategorilerin hem de fizik ve metafizik gibi diger
ilimlerin alanina giriyorsa bu durumda kendi anlam smnirlarini belirlemek
icin “hakiki” kavraminin kargiti olarak kullanilmaktadir ve meghurla
kategorilerdeki kullanim, hakiki ile diger ilimlerin 1stilahlar1 bakimindan
kullanim kastedilmektedir.32 @rnegin cins kategori baglaminda ele
alimiyorsa burada ortaya ¢ikan mana meshur mana olarak ifade
edilmekteyken metafizik baglamda kullamiliyorsa bu da hakiki mana
olarak alinmaktadir.

Ibn Sina, Kategoriler'de defalarca (miirtiran) vurguladigi® bu ayrimi
yeri geldikce degisik orneklerle de agikliga kavusturmak istemistir. Biz
burada birkag 6rnekle yetinelim.

Goreli (muzaf) kategoriler konusunda hakiki ve meshur olmak iizere
iki kisimda degerlendirilir. Meshur muzaf, hem baskasina kiyasla hem de
bu kiyaslamanin disinda kendine 6zgii bir varlig: olan gorelidir. Ornegin

2 {bnii’l-Mutahhar el-Hilli, el-Cevheru’n-Nadid (Nasirtiiddin Tast'nin Tecridii’l-mantik
adl1 eserine gerh), (Kum: 1392) 352-353.

%0 Fahreddin er-Razi, Serhu 'l—f;sﬁrzit ve't-tenbihdt, takdim ve tahkik: Ali Riza Necefzade,
cilt I (mantik), (Tahran: 1383), 1.

31 Gazzali, Makdsidii’l-feldsife, 107.

%2 Tekin, T#isi'nin Tecridii'l-itikad: ve Serhlerinde Varlik ve Mahiyet, 208; ibn Sin3, Mantiga
Giris, 55 vd.; Ibn Sina, Kategoriler, 80.

3 Tbn Sina, Kategoriler, 197.
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baba ve ogul arasinda babanin ogula kiyasla bir anlami bir de oglu
diistintilmeksizin kendine 0zgii bir anlami s6z konusudur. Hakiki
muzafta ise diger bir seyle kiyaslamanin sonucunda olusan anlamdan
baska bir anlam s6z konusu degildir; babalik ve ogulluk gibi. Bu durumda
ogullugu kaldirdigimizda babaligin tek basina bir anlam varlig:
bulunmamaktadir.3*

Mantik tarihinde on kategori icerisinde genellikle ana kategorilerden
biri olarak goriilen muzaf 6rneginden sonra ele alacagimiz diger bir 6rnek
ise kategorilerin eklentileri arasinda yer alan 6nce ve sonra (miitekaddim
ve miiteahhir) konusudur.

Tbn Sina 6ncelik ve sonralik konusunu Kategoriler’de “Once ve Sonra”
basligiyla incelerken® Metafizik’'te bu iki kavrama hudiisu da ekleyerek

A I

“Once, Sonra ve Hud{is” (IV. Makale, 1. Fasil) bagligiyla inceleme konusu
yapmaktadir. Daha sonra Gazzali “Varligin Kisimlar1” boliimiinde ele
aldigi bu konuya “Mevcid'un Kadim ve Hadis ile Once ve Sonraya
Boliinmesine Dair” bashgini vermistir.® Tisi ise Esdsii’l-iktibds fi'l-
mantik’ta “Oncelik, Sonralik ve Zamandaghk” baghgmi tercih etmis,
talebesi Hilll ise tistadiun Tecridii'l-mantik adli eserine yazdig1 serhte

“Oncelik ve Sonraligin Kisimlar1” bagligini kullanmugtir.38

Ibn Sina 6nce ve sonranin kategorilerde kargitlardan (miitekabiller)
sonra ele almmasmin adet oldugunu belirtmektedir. Ancak once (ve
sonra), akli ilimlerle ugrasanlarin (nuzzar) ve halkin (cemahir) dilinde
kullanilan ve birden ¢ok anlama gelen (miisterek) bir isim* oldugundan
tahkikinin kendi yerine, yani talim-i evvele (metafizik) birakilip meshur
olanla yetinilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Nitekim Ibn Sina Kitabii's-

34 T{isi, Esdsii’l-iktibds, 81; Hilli, Cevheru’n-nadid, 58; Ibn Sina, Kategoriler, 153.
35 Tbn Sina, Kategoriler, 253.

% Gazzali, Mi'ydrii I-ilm-Ilmin Olgiitii, tahkik: Hasan Hacak, geviri: Ali Durusoy, Hasan
Hacak, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1, 2013), 502.

37 Tis1, Esdsii’l-iktibds, 80.
38 Hill1, Cevheru’n-nadid, 68.

% Gazzali, Mi'yirii’l-'ilm, 504-505.
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Sifd, Metafizik’te (IV. Makale, 1. Fasil) 6ncelik ve sonraligin bir¢ok yonden
sOylenebilecegini (mekliin ‘ald) belirterek ayrica bunlara dair meshur
anlayisa da vurgu yapar.

Doga bakimindan 6nce ve sonra kategorisinde kabul edilen say1
olarak bir ve iki 6rneginde 6ncelik ve sonralik bakimindan bir 6nce, iki ise
sonra gelir. Bunlardan ikinin varlig1 biri gerektiriyorken birin varlig: ikiyi
gerektirmez. Bu iki say1 bu sekilde ele alindiktan sonra bunlarin
kosullarini aragtirmanin yeri kategoriler (fi'l-meshtir) olmamakta, bunlar
(metafizik gibi) bagka bilimlere birakilmaktadir.®® Bu orneklerde de
goriildiigii tizere kategorilerin eklentilerinden olan oncelik ve sonralik
mantik metinlerinde farkli, ilahiyat metinlerinde ise daha farkli bir
baglamda ele alinmistir.

Kategorilerde konu olarak alinan kavramlar dis diinyada
duyumsanan Ogelere ve kelimelere nispetleri ile mantiksal (mantikiyye)
olmaktadirlar.#! Bu gergevede varliklar: kategorilere ayirmak igin konulan
isimler zati (6zsel) degil arazidir (ilineksel). Ciinkii mana zati degil
arazidir. Kategorilerin arazligi, iginde bulunduklar1 o seye kiyasla
olmaktadir.> Yani bir sey baska bir seye mahiyeti tahakkuk ettikten sonra
araz olur ve araz lafzi ve resminin anlami1 da bagkasina araz olanin
hakikatine delalet etmez* ancak akli olmasi bakimindan meghur olan
gosterge, arazlar1 da kapsar.#

Kategorilerde meshur ve hakiki ayrimiyla baglantili olarak, bir seyi
tarif edip anlatma yollar1 olan hadd (tamim) ve resimden (betim) ikincisi
ve Ozellikle bir seyin uzak cinsi ve arazindan olusturulan eksik betim

40 fbn Sina, Kategoriler, 253; Ttsi, Esdsii’l-iktibds, 80. Bu baglamda nitelik kategorisindeki
renk Ornegi de verilebilir. Ibn Sindnin konuyla ilgili ifadeleri soyledir:
“(Kategorilerde) meshur oldugu tizere rengin ilk tastyicis1 yilizeydir, tabiat ilminde ise
hakikati ortaya konmustur.” Bk. bn Sina, Kategoriler, 198.

4 Altunya - Yesil, “Aristoteles’in Kategoriler Kuraminin Ele Alinis Bigimleri”, 101.

2 fbn Sina, Danisndme-i Aldi-Alai Hikmet Kitabi, ¢eviren: Murat Demirkol, (Istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2013), 178.

4 TGs1, Esdsii’l-iktibds, 63-64.

4 Tbn Sina, Kategoriler, 99
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(resm-i nakis) kullanilmaktadir. Bu resim, arazlardan olusturulmus
olmasi bakimindan ve belli bir konuda uzman olanlar igin tarif veriyor
olmasindan dolay1 Kkategorilerde ¢ok¢a basvurulan bir agiklama
yontemidir. Kategori metinlerindeki “kategorilerin betimleri”, “cevherin
betimi”, “cevherlerin betimleri”, “cevher ve arazin betimi” gibi sikca
tekrarlanan ifadeler de bunu gostermektedir.®® “(Muzafin) betiminde
sOyle demislerdir: Muzaf, mahiyeti bagkasini akletmeye kiyasla akledilen
bir durumdur. Bu hakiki (metafiziksel) degil, sohret (kategoriler)
bakimindan bir betimdir”# tarifinde gegen “sohret (kategoriler)
bakimindan betim” ifadesi eksik betimi karsiliyor olsa gerektir.

Meshur ve hakiki ayrimi ¢ercevesinde deginmek istedigimiz diger bir
konu da kategorilerin hangi sanatlarin konusu oldugudur. Kategoriler,
toplumda farkli karakterdeki insanlara hitap eden sanatlar olan bes
sanattan* burhan disinda diger dort sanatin yani cedel, safsata, hatabe ve
siir sanatinin da konusu olabilmektedir. Ayrica insanin iradesiyle ilgili
olan ahlak ve siyaset gibi ameli sanatlar da kategorileri konu olarak
alabilmektedir.*8

inceledigimiz konu baglaminda deginecegimiz diger bir husus ise
kategorilerin 6gretimdeki faydalar olacaktir.

Kategorilerdeki meghur kavramini kategoriler alanina mahsus
yaklasimlar ifade etmek i¢in kullanabilecegimiz gibi “ (S 1) ) sgfia oSa S
sy & il: Her yargi baskasma faydaliysa meghurdur”® sozii
cercevesinde kategorilerin faydasina gonderme yapan bir ifade olarak da

45 {bn Sin3, Kategoriler, 63, 70, 83, 98, 163; Ttsi, Esdsii’l-iktibds, 61; Gazzali, Mi ydrii'l-ilm,
388.
46 Tbn Sina, Kategoriler, 199; T{is1, Esdsii’l-iktibds, 71.

7 Tbn Sina, Kitdbii’s-Sifd, Topikler, ¢eviren: Omer Tiirker, (istanbul: Litera Yaymcilik,
2008), 6. Ayrica bk. Abdulkadir Coskun, Ibn Sind Felsefesinde Retorik, (istanbul: Litera
Yayinailik, 2014), 218 vd.

48 Farabi, Kitabu'l-Huriif-Harfler Kitabi, ceviren: Omer Tiirker, (Istanbul: Litera
Yaynailik, 2008), 11.

4 Hilli, Cevheru’n-nadid, 358.
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alabiliriz. Bu baglamda Gazzali meshurun ziddimin “uygunsuz, ¢irkin”
anlamindaki “seni”” oldugunu belirtmektedir.>

fbn Sina talimi yontemi dikkate alarak ve her insamn istidadi
olciisiince bilgiye ulasma imkanina kavusmasini isteyerek, “(onlarla) ilgili
olarak ise once tiimel bir sekilde konusacagiz, sonra (kategorilerdeki)
yaygin goriisleri bildirecegiz, en sonunda da hakikati ifade edecegiz>!
seklinde belirttigi yontemle toplumda her kesimden insana hitap etme
amacini giitmektedir. Cevher ve suret gibi konularda metafiziksel
acgiklamalar yapmaya giic yetiremeyen ve burhani olmayan yontemlere,
timevarim ya da meshur Onermelerden olusan delillere basvuran
mantik¢l (mantiki)®? kategorilerde madde ile suret arasindaki nispet
iliskisine degil de araz ve cevher arasindaki meshur bakimindan olan
iliskiye dikkat eder. “Zeyd rahathik icindedir” ya da “aklik cisimdedir”
gibi arazlarin cevherlere nispetine isaret eden “iginde” (fi) lafzinin
anlaminda da oldugu gibi bu meghur yonlerin (el-viicthii’'l-meghftira)
disarida birakilmasi durumunda arazin metafizikle kategoriler arasindaki
baglami karisir ve Ogrenci “iginde” ifadesiyle kategorilerdeki “-de
bulunma” anlaminin degil de cevherdeki varligin kastedildigini
diistinebilir.’ Ogrenim gayesinden uzak olmayan kategoriler sanati,
Ogrencinin iste bu ayrimi yapabilmesi, kaldiramayacag: bir yiikiin altina
girmesinin engellenmesi ve yanlis anlamalara sebebiyet vermeyi 6nleme
amacini da tastmaktadir.

Yiiksek cinsler olan kategorileri kavramadan ve her bir kategori
digerinden ayristirilmadan tarif yapmak ve kiyasin onctillerini elde etmek
miimkiin degildir. Dolayisiyla kategoriler konusunu kavramak kolay bir
izah tarzi olan 6rnek getirmede de fayda saglayacaktir. Bu gercevede
mantiga yeni baslayanlar1 egitmek maksadiyla bu sanatin incelikleri
anlatim (hikaye) ve mnakil yoluyla Ogrenciye aktarilir. Konularin

50 Gazzali, Makdsidii’l-feldsife, 107.
51 bn Sina, Kategoriler, 68.
52 {bn Sina, Kategoriler, 101.

53 Tbn Sina, Kategoriler, 35.
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sebepleriyle birlikte ayrintih bir incelemesi (tahkik) ise metafizik
kitaplarmna birakilir.>*

Ornegin metafizigin alanma girdiginden dolay1 kavranmasi nispeten
zor olan kategorilerin varliklarinin niteligi bakimindan bilgisi konusu
kategorilerde mantik 6grencisinin miifredatina dahil edilmez. Bunun
yerine kategoriler ve sonrasinda kategorilerin kavranmasinda faydali olan
eklentiler olan 6nce, sonra, mukabil, zamandaslik ve hareket lafizlar1 gibi
Ogrencinin kolayca muttali olacagi konular meshur cercevede verilerek
Ogrencinin seyleri (umfr) kusatma ve Ornekler verebilme hususunda
fayda saglamasi amaglanir.>®

Kategoriler nasil ki halkin inancinin korunmasi ve meghurattan olan
tiimel meselelerin kavranmas: hususunda faydali oluyorsa burhan
seviyesine ulasamayip ilimlerin ilkelerini taklit etmeyi ¢irkin goren ve
ister kusurundan isterse burhan seviyesine ulasamadigindan dolay1
ilimlerin ilkelerini burhanla tahkike bir yol bulamayan ogrencinin
yliregini ferahlatma hususunda da fayda saglar.>

Tbn Sina Kategoriler metni boyunca sik sik bu sanatin sinirlarina vurgu
yapip bu sinurlari ihlal edenlere karsi sert elestirilerde bulunuyor olsa da
ve meshurla hakikiyi birbirinden ayr1 tutmaya gayret etse de kendisi de
zaman zaman meshurun Otesine gecen agiklamalarda bulunmaktadir.
Kendisi bu yaklagimina gerekge olarak “Ogrencinin sagkin bir halde
birakilmamasi”ni (1_ssis ol=id) & i ¥) gdsterir.5”

Ister ogrenciyi saskin birakmamak isterse konu gerektirdigi icin
bazen meshurdan vazgecme geregi ortaya cikabilir. Boyle bir durumda
fbn Sina alisiimamis oldugundan dolayr meshurun &Stesine gegmemezlik
yapmanin akilli birinin yapabilecegi bir sey olmadigini belirtir.>® Bu
durumda 6lg¢iit akildir ve imkani ise nasil ki toplumda avamdan olan biri

54 Tis1, Esdsii’l-iktibds, 59.

55 {bn Sina, Kategoriler, 4, 197, 260.
56 Hilli, Cevheru’n-nadid, 357.

57 {bn Sina, Kategoriler, 251.

5 Tbn Sina, Kategoriler, 17.
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irade ve ¢abasiyla seckinler arasina karisabiliyorsa® kategorilerde oldugu
gibi meshur konularla ugrasanlarin da burhana ulasma potansiyeline
sahip olmasidir.

Sonug¢

fbn Sina Organon’un baginda yer alan Kategoriler'in ashnda yerinin
buras1 olmadigini belirtmekle birlikte Messai gelenege uymak, Aristoteles
sarihlerinin ve Farabi disindaki Bagdat okuluna mensup mantikgilarin
kategorilerle ilgili baz1 yorumlarina cevap vermek ve mantiga baslangig
diizeyinde saglayacag1 faydalardan dolay1 kategorilere dair genis bir
metin ortaya koymustur. Ibn Sind'nin hem kategorilere yaklagim tarzi
hem de kategorilere dair yorumlari kendisinden sonra Islam diinyasinda
kategorilerin seriivenini dogrudan etkileyen bir unsur olmustur. Buna
gore kategoriler artik mantik konular1 arasinda degil de agirlikhi olarak
ontolojik konular baglaminda ele alinir olmustur.

Disiince tarihinde {izerinde en ¢ok tartisilan konulardan biri olan
kategoriler konusunun Ibn Sind’da nasil bir baglamda ele alindigin
belirlemek amacini tagtyan bu calisma kategoriler 6rneginde Ibn Sinanin
Messal gelenek igerisinde Ozgiin taraflarinin  ortaya konulmasi
bakimindan 6nemlidir.

fbn Sina’nin kategorileri mantik baglaminda ele alisinda en belirgin
kavramlardan biri hakikinin mukabili olan meshur kavramidir ve bu
kavram Kategoriler'in diger sanatlarla ortak olan konularmmin diger
sanatlardan farkli olarak Kategoriler baglaminda kazandig1 ve bu sanatla
ugrasanlarin malumu oldugu anlam ¢ergevesini ifade etmektedir.
Nitekim Lahici de Ibn Sina’nin meshuru bir kategoriler terimi, hakikiyi ise
diger ilimlerin bir terimi olarak kullandigini belirtmektedir.

Ozellikle Fizik ve Metafizik alanimin da konularindan olan bir,
hareket, goreli gibi kavramlar diger ilimlerde oldugu gibi varliklariyla
(viicut) ilgili olarak ortaya ¢ikan anlamlarla baglantili bir sekilde degil de
kategoriler konusu cercevesinde (fi'l-meghtir) nisbi ya da goreli gibi
baglamlarda kazandiklar1 anlamlarla alinmaktadirlar.

5 Coskun, Ibn Sina’da Retorik, 221.
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Kategorilerde varliklar1 ayirmak igin konulan isimler zati degil
arazidir. Kategorilerin arazlig1 icinde bulunduklar1 seye kiyasla
olmaktadir. Bu cercevede bir sey baska bir seye mahiyeti tahakkuk
ettikten sonra araz olur ve araz lafz1 ve bu lafzin betimi de baskasina araz
olanin hakikatine delalet etmez.

Bes sanattan burhan disinda cedel, safsata, retorik ve siirin, ayrica
ahlak ve siyaset gibi ameli sanatlarin konusu olabilen kategoriler meshur
baglamda mantiga giris diizeyinde 6grencilerin kategorileri kavramasi ve
bunlar1 birbirinden ayirabilmesi, dolayisiyla tarif yapabilme ve kiyasin
onctillerini elde etme kabiliyeti kazanabilmesi agisindan faydalidir.
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The Distinction between Mashhtr (Popular) and Haqiqi (Real):

A Study on the Context of Categories in Avicenna
Abdulkadir COSKUN"

Extended Abstract

The categories positioned before De Interpretatione as a part of logic
have been one of the most debated issues throughout the history of
thought, both in terms of form and content. Avicenna, who wrote one of
the most voluminous works in the history of categories, did not find the
approach that categories should be placed at the beginning of logic correct
and thought that they could not be properly examined in logic and stated
that they should be dealt within metaphysics.

*Ph.D., abdulkadircoskun@gmail.com
59



Abdulkadir COSKUN

However, Avicenna has included categories among the arts of logic
in order to comply with the peripatetic tradition, to clarify the points he
criticized from the ideas expressed by the Neoplatonic and Aristotelian
commentators before him, to reveal his own approach to these issues, and
to ensure that the beginners of logic students get the highest desired
efficiency. While doing this, he did not miss the consistency, he separated
the way of approaching the categories in logic from the style of analysis in
other sciences, such as metaphysics, physics, and topics, and built this
approach on basic concepts and distinctions, such as the popular
(mashhiir) and real (hagigi), which he borrowed from other disciplines of
logic.

In this study, we primarily based on the Categories of Kitib al-Shifd of
Avicenna. In addition, we have taken into account the other works of
Avicenna and the commentaries written on his works as much as possible.
We also applied to the relevant texts of Aristotle and Al-Farabi, which
were the sources of Avicenna in the peripatetic tradition, and to the texts
containing his influence after Avicenna. In our study, we have included a
descriptive method in some places, as well as conceptual analyzes in terms
of the nature of the study.

Although it is the subject of other sciences, the main concept
expressing that the subjects falling within the scope of the categories are
made different research subjects from those in other sciences is the concept
of "popular”. Avicenna describes this concept, which Al-Farabi states as
expressing the propositions that are common among people in a certain
field of science, as "limited popular" (common only among a certain
master of art). Avicenna took this concept and gave a new meaning to this
word in the Categories and created a new term from it. In this sense, the
concept of mashhilr is opposed to the concept of hagigi, which expresses an
in-depth investigation of something with its causes, and the most obvious
expression of this distinction, which has been made a principle in
categories, is Avicenna's "As it was investigated in the first philosophy
(metaphysics) and as it is popular” (Lsede s LS5 Y ddulill b 585 LS),

As Avicenna also states, the distinction between the popular and the
real was put forward by Aristotle and its traces can be found in Al-Farabi
as well. Avicenna borrowed this approach and systematized it within his
general philosophy. Whether it is widely used among the people or is
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from the mashhiirdt, which is one of the precursors in the art of topics in
logic, Avicenna took the concept of mashhiir used in these fields and used
it as a term that indicates the meaning of a word, an adjective or a ratio
within the boundaries of the subject of categories. For example, while the
meaning attributed by two to one is a popular (related to categories)
meaning, the existence and meaning of one is related to its truth and falls
within the field of metaphysics, and from other aspects it is the subject of
mathematics.

In this way, the mashhiir, which has become a principled concept, is
examined in Categories together with concepts such as accident and
description (rasm). In this context, while the accidents are the subject of
the categories, the incomplete description (rasm-i ndqis) of the distant
genus and the accidents is the most basic explanation of the categories. On
the other hand, the mashhiir itself can be the subject of logical arts. The
mashhilr can be the subject of topics, sohpictical refutations, rhetoric and
poetry, which are the logical arts that appeal to people with different
characters in society. Demonstration (Burhan), which deals with the real
and aims to reach certain information, does not take the mashhilr as a
subject.

We see Avicenna's mashhfir and haqiqi distinction in categories in the
texts of thinkers such as Ghazali, Razi, Thsi and his student al-Hilli. They
took this distinction and developed it further and put forward
interpretations not only in logic texts but also in kalam. In this context,
Avicenna's analysis of the subject of before and after, which is one of the
supplements (The postpraedicamenta) of the categories, in a metaphysical
(real) framework and examining it together with hudiis, a concept
especially used in Islamic theology, has been one of the reasons for the
weakening of the logical context of these subjects after him. Later, the
categories were mainly examined in the context of metaphysics and
theology and used as a tool for explaining the view of existence in kalam.
The above-mentioned and many other theologians have exhibited this
approach.

The Mashhilr is examined together with concepts such as accident and
description. In the Categories, not the definition but the incomplete
description, which is the description combined with distant genera and
accidents, is used. The famous, as a subject, enters the field of arts that
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constitute the content of logic. However, the mashhiir, can’t be the subject
of the elite-oriented argument, but mostly the subject of the public-
oriented arts such as topics, sophistical refutations, rhetoric, and poetry.

Avicenna made his mashhiir and haqigi distinction, especially so that
categories could be a teachable discipline. The subject of categories, whose
boundaries are determined by the popular and real distinction, is useful
for the student who is new to logic to distinguish between the categories
and encompass the higher genus by referring to the narration (hikdya) and
transfer (nagl) method.
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